Т1118  18  а  сИ^ка!  сору  о^  а  Ьоок  Ша!  \уа8  рге8егуе(1  ^ог  §епега11оп8  оп  ИЬгагу  811е1уе8  Ье^оге  к  \уа8  саге^иПу  8саппе(1  Ьу  Соо§1е  а8  раП  о^  а  рго]ес1 
1о  таке  Ше  \уог1(1'8  Ьоок8  (118С0УегаЫе  опИпе. 

И  11а8  8игу1уе(1  \ощ  епои^И  ^ог  Ше  соруп^Ы  1о  ехр1ге  апё  Ше  Ьоок  1о  еп1ег  Ше  риЬИс  с1ота1п.  А  риЬИс  ёотахп  Ьоок  18  опе  Ша!  \уа8  пеуег  8иЬ]ес1 
1о  соруп^Ы  ог  \у1108е  1е§а1  соруп^Ы  1егт  11а8  ехркеё.  \У11е111ег  а  Ьоок  18  1п  Ше  риЬИс  (1ота1п  тау  уагу  соиШгу  1о  соиШгу.  РиЬИс  (1ота1п  Ьоок8 
аге  оиг  §а1е\уау8  1о  Ше  ра81,  герге8епип§  а  хуеакЬ  о^  Ы81огу,  сикиге  апё  кпо\у1е(1§е  111а1'8  ойеп  сИШсик  1о  (118С0Уег. 

Магк8,  по1а11оп8  апё  оШег  таг§1паИа  рге8еп1 1п  Ше  оп§1па1  уо1ите  \уШ  арреаг  1п  11118  Й1е  -  а  гет1п(1ег  о^  11118  Ьоок' 8  \ощ  ]оигпеу  ^гот  Ше 
риЬИ811ег  1о  а  ИЬгагу  апё  йпаИу  1о  уои. 

118а§е  §ш(1еПпе8 

Соо§1е  18  ргоиё  1о  раПпег  \у11И  ИЬгапе8  1о  (И^Шхе  риЬИс  (1ота1п  та1епа18  апё  таке  1Иет  \у1(1е1у  ассе881Ые.  РиЬИс  (1ота1п  Ьоок8  Ье1оп§  1о  1Ие 
риЬИс  ап(1  \уе  аге  теге1у  1Ие1г  си81осИап8.  Кеуег1Ие1е88, 1Ы8  \уогк  18  ехреп81уе,  80  1п  огёег  1о  кеер  ргоу1сИп§  1Ы8  ге8оигсе,  \уе  Иауе  1акеп  81ер8  1о 
ргеуеШ  аЬи8е  Ьу  соттегс1а1  рагИе8, 1пс1исИп§  р1ас1п§  1есИп1са1  ге81псИоп8  оп  аи1ота1е(1  ^ие^у^п§. 

\\^е  а180  а8к  1Иа1  уои: 

+  Маке  поп-соттегс1а1  ше  о/^ке^1е5  \Уе  дс^щпЫ  Соо§1е  Воок  ЗеагсИ  ^ог  и8е  Ьу  шсИу1(1иа18,  апё  \уе  ^е^ие8^  1Иа1  уои  и8е  1Ие8е  Й1е8  ^ог 
рег80па1,  поп-соттегс1а1  ригро8е8. 

+  Ке/гат/гот  аШотШес!  диегут§  Во  по1  8еп(1  аи1ота1е(1  ^ие^^е8  о^  апу  80г1 1о  Соо§1е'8  8у81ет:  И  уои  аге  сопёисип^  ге8еагсИ  оп  тасЫпе 
1гап81а11оп,  орИса!  сИагас1ег  гесо^пШоп  ог  о1Иег  агеа8  \уИеге  ассе88  1о  а  1аг§е  атоиШ  о^  1ех1 18  Ие1р^и1,  р1еа8е  соп1ас1  и8.  \\^е  епсоига^е  1Ие 
и8е  о^риЬИс  (1ота1п  та1епа18  ^ог  1Ие8е  ригро8е8  апё  тау  Ье  аЫе  1о  Ье1р. 

+  МатШт  аПпЪийоп  ТИе  Соо§1е  "\уа1егтагк"  уои  8ее  оп  еасИ  Й1е  18  е88еп11а1  ^ог  1п^огт1п§  реор1е  аЬои!  1Ы8  рго]ес1  апё  Ие1р1п§  1Иет  йпс1 
аёсИиопа!  та1епа18  1Игои§И  Соо§1е  Воок  8еагсИ.  Р1еа8е  ёо  по1  гетоуе  к. 

+  Кеер  и  1е§а1  \УИа1еуег  уоиг  и8е,  гететЬег  1Иа1  уои  аге  ге8роп81Ые  ^ог  еп8ипп§  1Иа1  \уИа1  уои  аге  (1о1п§  18  1е§а1.  Во  по1  а88ите  1Иа1  ]и81 
Ьесаи8е  \уе  ЬеИеуе  а  Ьоок  18  1п  1Ие  риЬИс  (1ота1п  ^ог  и8ег8  1п  1Ие  Ипкес!  81а1е8, 1Иа1 1Ие  \уогк  18  а180  1п  1Ие  риЬИс  (1ота1п  ^ог  и8ег8  1п  о1Иег 
соип1пе8.  \УИе1Иег  а  Ьоок  18  8ИИ  1п  соруп^Ы  уапе8  ^гот  соиШгу  1о  соиШгу,  апё  \уе  сапЧ  о^^ег  §и1(1апсе  оп  \уИе1Иег  апу  8рес1йс  и8е  о^ 
апу  8рес1йс  Ьоок  18  аИо\уе(1.  Р1еа8е  ёо  по1  а88ите  1Иа1  а  Ьоок'8  арреагапсе  1п  Соо§1е  Воок  8еагсИ  теап8  к  сап  Ье  и8е(1 1п  апу  таппег 
апу\уИеге  1п  1Ие  хуогШ.  Соруп^Ы  1пМп§етеШ  ИаЫИ1у  сап  Ье  ^ике  8еуеге. 

АЬои1  Соо§1е  Воок  8еагсЬ 

Соо§1е'8  т1881оп  18  1о  ог§ап12е  1Ие  \уог1(1'8  1п^огтаИоп  апё  1о  таке  к  ип1уег8аИу  ассе881Ые  апё  и8е^и1.  Соо§1е  Воок  ЗеагсИ  Ие1р8  геа(1ег8 
сИ8С0Уег  1Ие  \уог1(1'8  Ьоок8  \уЫ1е  Ие1р1п§  аи1Иог8  апё  риЬИ8Иег8  геасИ  пе\у  аисИепсе8.  Уои  сап  8еагсИ  Шгои^И  1Ие  ^иИ  1ех1  о^  1Ы8  Ьоок  оп  1Ие  \уеЬ 
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Отъ  С.  Петербургскаго  Комитета   Духовной    Цензуры    печатать 
оляшпш.  1юш1  29>го,  1861  года. 

Цвнаоръ  Архимлндрить  Фотгй, 
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п  СитЦшему  1рате^мтву||ще|^  Сиоду,  вротееена!  ректоромъ 
е.  1етербургско1  акадеям,  архиандратоп  1оа11и1е1Ъ}  ю  прече!!!  его 
м  ейском  шборгскаго,  тар!!  с.  аетербургеко!  евархшу  )-го  {юн 

11(1  г. 

Селтлйшге  и  (кномцдрш  1еряр»ы1 

Избран1емъ  Вашего  СвягЬйшествв,  изволеа1еиъ  Благо- 
честиНйшаго  Поиазан1фка  Господня,  надъ  симъ  же  не- 
вндямымг  яан0вев{е11Ъ  Верховнаго  Иастыреначальника 
Господа  нашего  1истса  Христа,  я  недостойный,  иеньшМ 
гь  веляконъ  дому  отечественной  церкви,  сопричисляюсь 
гь  сонму  святителей  Бож1ихъ. 

Невольный  трепегь  объемлетъ  душу,  когда  представляю 
себ'Ь  съ  одной  стороны  высоту  служен!я,  къ  которому 
призываюсь,  трудность  обязанностей,  соединенныхъ  съ 
нншъ,  в  тяжкую  ответственность  предъ  Богомъ  за  не- 
ясполнете  игь,  а  съ  другой— немощи  плоти  и  безсил1е 
духовныхъ  силъ  своихъ. 

Слышу  заповедь  св.  Апостола  Епископу:  обрап  буди 
ёлртшв  €М&ом$9  зкштемъ^  любовио^  духомьу  егьрою,  чи* 
ояюяммо  (1  Там.  4,  12);  тревеися  о  есемъ  (2  Тим.  I,  5), 
змтаетраоюН  яко  добрь  воипб  1%суеь  Христо&ь  {2,  3),^я 
иедоум^^ю,  какъ  могу  быть  доеоленб  кь  еим%  при  ску- 
дости силъ  своихъ. 

Какъ  наставлю  другяхъ  въ  ястянахъ  св^гтой  В1ри,  не 


01д1!12ес1  Ьу 


Соо§1е 


научившись,  какъ  должно,  самъ?  Гд1Ь  обрету  смш)  ео 
бмюдати^  сомю  растворенное  (Код.  4,  6),  которое  быдо 
бы  оюиво  и  дайственно^  и  судительно  помышлен$емъ  и  мыс- 
лемъ  сердечнымъ  (Евр.  4,  12)?  Откуда  возму  опытную 
мудрость,  ум'Кющую  различать,  кого  нужно  возбуждать  и 
кого  удерживать,  для  кого  нужна  похвала  и  для  кого 
укоризна,  кого  исправлять  ув'1щан1емъ  и  кого  заи1Ьчан1- 
емъ?  Достанетъ  ли  святаго  искусства  —и  сь  кротоетю  ера- 
вумлять  противная  (2  Тим.  2,  25),  и  обличать  нещадно 
(Тим.  1,13),  н  миловать  равсуждая^  и  страхомв  спасать^ 
отъ  09НЯ  восхищая  (1уд.  22.  23)? 

Какъ,  съ  другой  стороны,  буду  врачевать  раны  другихъ, 
не  уврачевавши  собственяыгь  своихъ  язвъ?  Какъ  для 
освящен1я  другихъ  стану  совершать  святыя  тайвод1Ьйств1я, 
не  предочистввши,  какъ  должно,  себя  самого?  Еива  им1д 
въ  себ^  начатокъ  Духа,  какъ  буду  одуховлять  другихъ? 

Достанетъ  ли  твердости  духа  и  самоотверженной  рев- 
ности по  славФ  Бож1ей,  по  которой  неуклонно  нсполнялъ 
бы  дЪло  служен1я  своего  какъ  предъ  Богомъ,  былъ  бы 
всегда  н  во  всемъ  д1ьмтелем%  неносшшднымв^  право  пра- 
вящимъ  слово  истины  (2  Тим.  2,  15,? 

Достанетъ  ли  самоотверженной  любви  къ  пасомымъ,  — 
любви,  которая  домотерпитв^  милосердствует^^  вся  шь 
дрывоет»,  всему  вгьру  емлетш^  вся  уповаетъ^  ося  тернитъ^ 
и  не  смотря  ни  на  как!я  препятств1я  и  против(циств1Я, 
нчколиже  отпадаетл  (1  Кор.  13,  4.  7.  8)? 

Гд1Ь  возму  святое  нскусство^-растворять  твердость  кро- 
Т0СТ1Ю,  строгость  снисходительностио^  правду  любовш, 
чтобы  не  подать  повода  съ  одной  стороны  къ  раздраженш 
и  упорству,  съ  другой— Еъ  нерадШю  и  безпечностн? 

Ближайшее  служен1е  мое— -насаждать  и  утверждать  въ 
умахъ  н  сердцахъ  юныхъ  нзбранныхъ  братШ  с^аIена  в«ры 
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■  бдагочест!!,  яе  безмзвФстно  ужа  мнй  ло  собственаому 
01шту«  Ловимаю  всю  важность  сего  сдужеша.  Въ  ют- 
шесжомъ  возрасти  шаагаетея  вадатоп  всей  досд'Ьдующе! 
жюнн:  вте^-врема  сЪав1Я9  аа  хет(фимъ  будетъ  арена  Ж1к 
.ТВ1Ц — а  мвЪстнаа  истина:  кто  чтб  поскетъ^  т6  и  вожр- 
нетъ«  Инедда  себя  только  они  буду тъ  пожинать  пооДан- 
вое  въ  ннх'ь  зд'1сь;  изъ  учанцаса  истинамъ  божествен- 
неА  нренудростн  они  сАш  станутъ  учитедани  вфры  и 
вастырамн  ЦерквИэ  иди  образоватедями  и  восннтатедяна 
дуковваго  юношества,  и  въ  свою  чреду  посИянное  въ  ни» 
будутъ  сЬать  на  почвахъ  сердецъ  другахъюнШивхъ.Боже 
1ЮЙ1  скодько  ада  ножетъ  произойти,  какъ  дадеко  и  ши- 
роко «ожетъ  рааднтьса  оно  не  тодько  при  небдагонам'Ьрен* 
ншпь  диств1азгц  —  отъ  которыхъ  да  сохранить  Госводь 
н  внредц  какъ  хранидъ  доседк,  — ,но  и  при  небодьшой 
М9ет<^рожвостн  и  аеосмотритедьноетИ|  и  даже  при  стрем- 
дешахъ  къ  доброму,  не  вподнЪ  соразмйранныхъ  съ  вре- 
нанежъ  и  съ  обстоатедьствамн  сдучайными,  который  труд- 
но, а  иногда  и  совскмъ  невозножио  нредвнд^тьК.. 

Но  яЬтъ  гдубже  сознаю  высоту  нреддежащаго  ыа% 
\  М1Г1н|||  и  свою  недостаточность  къ  достойному  врохож- 
давш  его,  т^мъ  крйвче  емдюсь  уповаввемъ  за  всемовщую 
свду  Бож1|о,  памятуя  сдова  Господа  къ  верховному  изъ 
ашютодовъ:  дсмдмт»  ти  бмподать  мол;  сила  66  мол  вь 
аамощн  еойершлетея  (2  Кор.  ^2,  9). 

Бдагодать  Христова  вростыхъ  рыбарей  сод1дада  донца- 
ми чедовйковЪ)  некнижныхъ  учитедямн  вседениыя,  бояв- 
ншкся  в  гдаса  рабынв  небоязненнымв  проповедниками 
сданы  Господней  предъ  ааыки  и  цармн,  мытарей,  худь- 
ннковъ  и  гонитедей  ведичайшими  свЪтндами  въ  М1р%.— 
ВЪрую  и  уповаю»  что  таже  божественная  бдагодатц  нмк- 
ющаа  сввзойтв  на  меня  при  воздоженш   на  гдаву   мою 
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рукъ  Вашего  СвятМшества,  восполнять  иедостающм  во 
шЛ  кг  высокому  служеню  епископскому,— и  вг  сей-то 
в1Ьр1к  вахожу  отраду  и  ут'Ьшен{е,  подпору  н  ободров1е 
мятущейся  душ^^  моей.  Одушевляемый  ею,  дерзаю,  ори 
всемъ  своемъ  недостоинств1Ь,  принять  на  рамена  свои 
бремя  епископскаго  сдужен1я. 

Смиренно  умодяю  любовь  вашу,  свягЬйшве  отцы»  воз- 
несите ко  Господу  ваши  кр%пк1я  молитвы,  да  нредочис- 
титея  душа  моя  къ  достойному  принятю  яебеснаго  дара, 
да  благодать  Бож1я  не  тща  будетъ  во  мяЪ,  да  не  угашу 
Духа  своимг  нерадШемъ  или  безд%йств1емъ,  гкмъ  паче  да 
не  оскорблю  Духа  своимъ  ненравынъ  д1Ьйств1емъ,  и  да 
обрящуся  мудрымг  и  в^нымъ  строителемъ  благодатиаго 
царства  Бож1я  п  день  страшный  воздаян1я  Его  праведнаго. 

Теб1&,  благомилостив%ЙШ1й  архипастырь,  нервостоятель 
отечественной  церкви,  бол1Ье  другихъ  вЪдомо  безсил^е  силъ 
моихъ,  и  гклесныхъ  и  духовныхъ.  Взысканный  доселй 
отеческимъ  твонмъ  благовниман1емъ,  молю  тебя,  не  остав- 
ляй меня  и  впредь  твоимъ  руководствомъ  и  наставлен!- 
емъ,  вразуми  твоею  опытною  мудроспю»  поддержи  среди 
малодушш,  ободри  среди  разслаблен1Я.  Съ  сынов1ММъ 
дерзновешсмъ  уповаю,  что  и  сотворишь  С1е,  •Лшъ  паче, 
что  вв'Ьрениый  моему  смотр4я1ю  вертоградъ  наукъ  бли- 
зокъ  и  твоей  дунгк,  какъ  м1&сто  окончательнаго  твоего 
приготовлен1я  къ  служент  св.  церкви  и  яачальныхъ  тво- 
ихъ  подвиговъ  въ  сенъ  служен{и. 

Въ  вашеиъ  избранш,  святЪйш1е  1ерархи,  вижу  волю 
Бояпю  о  мнЪ,  благую  и  совершенную.  Да  будетъ  Его 
святая  воля  на  мя*!  недоетойномъ!  Уповаше  люе,  дерзаю 
сказать  словами  великаго  соименника  моего,  уммте  мое 
Отецв^  привтжнще  мое  Сыиъ,  покроеб  мой  Дуйвь  Сентый! 
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рать 

гпюддльиаго  члена,  высокопреосвященвИшаго  Невдора,  мтровсывта  юв- 
городскаго  1  е.  петербургскаго,  сказанвав  по  рукоположев1в  ректора  с.  пе- 
тербургско!  духовно!  аБаде11в  архвиандрнта  1оанннБ1Я  во  епвскона  вы- 
боргскаго,  внкар1я  е.  летербургскато  (^). 

/   Лреосеященный  тископъ  1овнншсгй! 

4ухъ  Свлтый  поспшеиль  тебя  епископомъ^  пасти  Церковь 
Господа  и  Бога,  которую  стяжалъ  крое$ю  своею  (Д'Ьян. 
20,  28).  Приветствую  тебя,  пр1явшаго  столь  высокШ 
жребШ  отъ  руки  Господней. 

Внимай  себ1ь,  и  храни  Бож1Й  даръ,  твердо  содержа  въ 
памяти  и  въ  сердц16,  что  сей  даръ  требуетъ  и  сосуда 
чистаго  и  святаго, — что  его  нужно,  по  слову  Апостола, 
вовгргьвать  (8  Тим.  1,  6),  питать,  возращать  теплыми 
къ  Богу  молитвами,  чтенхемг  слова  Бож1я,  благогов1^й* 
ными  размышлен1ями,  В'Ьрност1Ю  еъ  добромъ  испоё1ьдашщ 
которое  исповЪдалъ  нынЪ  предъ  многими  свидгьтелямщ  и 
святою  ревност1Ю  въ  исполнен1и  обЪтовъ,  данныхъ  предъ 
Церков1Ю.  Внимай  себгь,  о  возлюбленный  братъ!  Кому 
много  дано,  много  и  взыщется.  Не  для  того  возведенъ 
ты  на  высокую  степень  служев1я,  чтобы  тебл  служили^ 
но  чтобы  ты,    по   образу    Пастыреначальника   Христа, 


С)  1861  года,  1юня  12  въ  день  сошеств!!!   Святаго  Духа,   въ  свато- 
тронцконъ  адексавдро-невскомъ  собор>Ь. 
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елужилъ  ваьмь  во  спасен1е  (Мат.  20,  28).  Не  почести 
ради  возложены  на  тебя  священный  принадлежности  и 
0ТДИЧ1Я  сана:  образъ  и  крестъ  Христовъ,  положенный 
на  персяхъ  и  сердц1Ь  твоемъ,  суть  знаиешя  того,  что 
ты  всегда  долженъ  носить  въ  сердце  своеиъ  образъ 
Христовой  кротости  и  смирешя,  полной  преданности  ъолЪ 
Отца  небеснаго,  благодушнаго  терпЪн1Я  въ  скорбяхъ,  не- 
ослабной ревности  къ  слав^Ь  Бож1ей  и  спасешю  людей, 
безтрепетной  готовности  положить  душу  свою  за  имя 
Господа  и  Бога  нашего  1исуса  Христа  и  за  словесныя 
овцы,  апостольскаго  снисхождеша  къ  немоществующимъ 
и  челов^Бколюб1я  къ  требующииъ  помощи.  Бысокъ  образецъ 
добраго  небеснаго  Пастыря!  Но  не  слабыя  силы  чело- 
в^Ьчесшя,  а  всесильная  благодать  Бож1я  возвышаетъ  къ 
совершенству  служителя  Христова.  Простри  къ  Нему  ру- 
киу  —  Онъ  самъ  подниметъ  тебя  на  высоту  мудрости  и 
добродетели. 

Внимай  и  всему  стадуу  надь  которымь  Духъ  Святый  по- 
ставим тебя  епископомь.  Съ  нимъ  ты  предстанешь  предъ 
судище  Христово.  Не  велико  порученное  водительству 
твоему  стадо.  Но  питан1е  и  охранен1е  его  много  тре- 
буетъ  и  мудрости,  и  неусыпнаго  бд%н1я,  и  труда  съ 
любовцо,  и  любви  съ  терп^Бшемъ,  по  тому  обширному 
ВЛ1ЯН1Ю,  какое  настоящая  паства  твоя  можетъ  имЪть  на 
друг1я  паствы,  на  созидаше  вЪрныхъ  и  на  внутреннее 
положеше  святой  Церкви. 

Да  не  смущается  сердце  твое^  и  да  не  устрашаетъ  тебя 
дЪло,  которое  Господь  вв^рилъ  твоему  попечен1ю  и  тру- 
дамъ.  Трудись,  очищай,  удобряй  ниву  Христову,  насаж- 
дай с^Ьмена  слова  Бож1я,  омочай  ихъ  потомъ  и  молит- 
венными слезами,— и  в^рь,  благодать  Божья  въ  немощехь 
твоихь  совершитг  силу.  Буди  епрень  своему  долгу  и  об^Ь- 
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таиъ  до  смерти^  и  даетб  тебт  Господь  мкецъ  онтеота 
(Ап.  2,  10).  Именемъ  Господа  ксуса  Христа  вручаю 
теб11  жезлъ,  какъ  8намен1е  пастырскаго  твоего  служен1я. 
Да  будетъ  онъ  въ  деснвц'Ь  твоей  и  посохомъ  лаотыря, 
нзводящаго  стадо  свое  на  оажить  добрую,  и  жездомъ 
Моусея,  уничтожающимъ  преграды  "дюдемъ  Божевмъ  на 
пути  спасен!я,  и  жездомъ  Аароновымъ,  прозябшимъ  н 
благоуханный  цв^тъ  истины  и  вожделенный  пдодъ  бдаго- 
чест1Я. 

Съ  вЪрою  н  уповашемъ  на  благую  и  всесильную  по- 
мощь Господа,  всегда  готовую  вЪрвымъ  исполнителямъ 
воли  Его,  иди  еь  мирлу  боголюбезный  братъ,  и  возноси 
молитвы  твои  о  Благочестив'Ьйшемъ  Госудап»  Импевлтогв 
АлвксАндрф  НиколАЕввч1»  И  Август'Ьйшемъ  ДомЪ  Его,  о 
благосостоянЕИ  святыхъ  Бож1ихъ  церквей  и  любезнаго 
отечества  нашего,  о  христолюбивомъ  воинств'Ь  н  всЬхъ 
православных!!  хриспанахъ. 

По  данной  тебй  благодати,  преподаждь  людею  Божь 
имъ  миръ  и  благословен1е. 
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Не  было  и  н^тъ  человека,  который  въ  своей  жизни 
никогда  не  подвергался  бы  сомн'Ьн1ямъ  и  колебан1ямъ 
различнаго  рода,  который  всегда  и  во  вс%хъ  случаяхъ, 
съ  совершенной  ув1Ьренност1Ю,  безъ  всякой  нерешитель- 
ности, могъ  бы  сказать,  что  это— истина,  а  то— ложь, 
это— добро,  а  то— зло.  По  самой  ограниченности  своей 
природы,  по  ея  склонности  къ  ошибкавгь  и  заблуждевь 
ямъ— съ  одной  стороны,  по  врожденному  ей  стремленш 
къ  добру  и  истине — съ  другой,  челов1Ькъ  никакимъ  обг 
разомъ  не  можетъ  изб'Ьжать  въ  своей  жизеш  сомн1Ьп1й 
и  колебанШ  разнаго  рода.  Кром%  того,  самый  порядокъ 
человеческой  жизни  и  взаимныхъ  отношен1й  между  людь- 
ми таковъ,  что  сомненЕе  иногда  бываетъ  необходимо  и 
даже  полезно.  Такъ,  судья  сомневается  въ  показан1яхъ 
подсудииыхъ,  и  вследств1е  своихъ  сомнен1й  старается 
изследовать  дело  и  узнать  истину,  оправдать  невинность 
и  осудить  преступленЁе.  Человекъ,  преданный  науке, 
также  часто  сомневается  въ  истинности  техъ  или  дру- 
гихъ  ея  положен1й,  особенно  тамъ,  где  основан1я,  на 
которыхъ  опираются  ея  положен1Я^  кажутся  ему  почему- 
либо  шаткими  и  непрочными,— и,  побуждаемый  сомне- 
шемъ,  онъ  поверяетъ  ихъ  и^узнасгь^  истинны  они,  или 
ложны.  Человекъ,  желающ1й  такъ  или  иначе  устроить 
свои  житейск1я  дела,  вступающШ  въ  так1я  или  иныя  от- 
вошешя,    услов1я  и  договоры  съ  другими,    также   часто 
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еткЛтпел  въ  эпхъ  людпъ  ш  швмрелъ  етараетсй 
уяатьз  по  I  каковы  ми,  яожяо  м  на  швхъ  яадйктьск 
я  помгаться. 

Дооускаетъ  дя  Вира  соняМе  въ  чемъ  бы  то  яя  бы- 
ло? Такъ,  я  Вира  говорятъ  яамъ:  не  Фсмжому  дувву  мр^/й' 
тёу  шо  ме1слы$айте  д^хш,  аще  (тъ  Вом  арнь  (1  1оая.  Ф,  1). 
Есш  ояа  оовел^ваетъ  наиъ  я^^кушать  духя,  и  яе  тотчасъ, 
бмъ  всякаго  дозяан1я,  принимать  всякое  учен1в,  какое 
только  яамг  яредлагаютъ:  то  само  собою  очевидно,  что 
ояа  в*ь  яккоторыхъ  случаяхъ  ие  тояько  дозволяетъ,  яо 
и  яредписываегь  им%ть  сомнМе  христ{анияу.  Иначе, 
ддя  чего  яся^юат»,  т.  е.  испытывать  и  узнавать  то,  вг 
чеыъ  мы  яе  им1Ьемъ  ни  малейшего  сояя1кн1я? 

Итакъ  сомн^н1е  естественно,  яеизб%жяо,  необходимо 
въ  жизни,  и  даже  допускается  въ  взв1Ьстныхъ  сдучаяхъ 
Еваягелемъ.  Но  тоже  учея1е  Еваягея!я,  которое  дозво^ 
дяегь  я  допускаетъ  сомя1и1е  въ  однихъ  сдучаяхъ,  пори- 
цаетъ  и  осуждаетъ  его— въ  другяхъ.  Такъ  некогда  Петръ, 
идя  яо  водамъ,  усумяядся,  стадъ  утопать  и,  спасенный 
огь  кояечяаго  яотопден1я  Господоиъ,  быдъ  облчевъ  Имъ: 
маловлре,  почто  уеомнтлсм  есш  (Мате.  II,  Э1)?  И  въ  дру- 
гой разъ,  когда  на  предречеяме  Спасителя  о  своихъ  стра- 
дан1яхъ  и  крестной  смерти  тотъ  же  Апостолъ  сказалъ 
съ  товомъ  оомиМя  и  яедовЪр1я:  пе  имтл  бшпи  Те(!9Ь 
С1е9— то  яодвергся  обличен{ю  еще  бол'ке  строгому  и  гроз- 
ному: идя  ва  Мпою  сатакоу  собмюшъ  Им  есы:  мко  не  мы- 
слиты,  яоюе  суть  Еож$я,  по  мемешчеекам  (Мате.  16,  22.23). 

Такимъ  образомъ  есть  сомнете  доброе,  и  есть  худое, 
есть  сомя%я1е,  приводящее  къ  позяашю  истины,  я  есть 
сомяМе,  погружающее  человека  въ  непроницаемый  мракъ 
лжи  я  8аблуждея{й,  есть  сомн1Ьн1е  спасительное,  я  есть 
погибельное. 
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Въ  д1|ахъ  в1]ры  вообще  ешиЛвь^  какъ  мы  виЪ1я, 
додуоквбтся  даже  сдовомъ  Бояишиъ,  повелЪвающрмъ  м- 
куумипь  духи^  аще  отъ  Бога  суть.  Ниско^ько  ве  11|тгн- 
вор'Ьча  нстмгЬ,  мы  можмъ  сказать^  что  соммИвн)  было 
одвнмъ  ваъ  лобуждав1й,  к^торыа  заставдвдв  древввжъ 
аг|ычввковъ  оставдать  евою  врежвкио  вАру  в  првввмать 
учевае  Евангедая.  Поражаемые  и  взумдявмые  высотою  в 
чвстотою  учши  адостодовъ  в  другвхъ  врововЪдвнковг 
хрвспавства,  обвд1емъ  звамевШ  в  чудесь,  совровождав- 
]Ш1Х>  всюду  евавгельсвую  вроловФдь,  святостт  в  чвсто* 
тою  жвзвв  оарвыхъ  хрвспавг,  ведвч1емъ  тервФв1в  в  са- 
моотвержев1я  мучевввовъ,— мвопе  взъ  двычввковь  еохе- 
ствевво  праходвдв  къ  сомв^^вт  въ  вствввоств  оршеД 
врежвей  в1^ы,»  которая  вовсе  ве  содровождадась  таввмв 
вудевшмв,  а  ваоротивъ  бодФе  равстр^вва^а  общество  в 
1»а8вращада  дюде1Ц  часто  освящая  воровъ  в  врестувде- 
Д1е.  Бодйе  в  бодЪе  сомв1^ва4сь  въ  еврей  в&р1^,  овв  бо- 
Л^  в  бод^е  уб^жда^всь  въ  вствнЪ  в^ры  хрвст1авской» — 
всвушая  духъ  той  в  другой,  яснФе  ц  ясвЪе  узаавадв^ 
какой  духъ  отъ  Бога,  всточнвка  мстввы,  в  какой  отъ 
д|рдей,~отъ  вхъ  заблуждевШ,  сдабостей  в  пороковъ. 
До,  увИрнвдшсь  въ  встин'Ь  вводв1^  в  совершенво,  ови 
уже  оставдадв  всякое  сомвФвхе  в  кодебавхе,  и  съ  во- 
койвымъ  сердцемъ,  съ  ведвчайшею  радостш,  съ  дюбов1Ю 
в  увовавхемъ  предава^всь  ьъ  в^сдувшвхе  ВФры.  Вотъ 
свасвтедьвое  сомн1в1е,  црвведшее  в  довывЪ  мвогвхъ  врв- 
водящее  къ  вствв1Ь  евавгедьской. 

Но  когда  таквмъ  обрвэомъ  вствва  хрвспавства  рас- 
вростраввдась  в  утвердилась  въ  марЪ  в  ар10брЪда  не- 
осворцмое  враво  на  полвую  в  совершенвую  в1Ьру  съ  на- 
Н1ей  стороны;  тогда  какое  взвввеше  в  овравдан1е  мо- 
жемъ  вайтв  мы,  сомв1Ьваясь  въ  вствв'Ь  хрвст1анства?  А 
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п  еожикяю,  духъ  со11н1п11я  *  аграцм!»  этой  «ошаы 
«ето  дыпеп  в  въ  наше  время,  ш  свовп  тлетвМрвымъ 
д|1ха01енъ  эвражмгь  умы  и  сердца  мяотвхг  хрвсттгь, 
сжабыгь  въ  В&рк.  Скажемъ  ли, — вакъ  в  х1йетвпедьво 
говорятъ  иногда,--9го  мы  ее  вядимъ  г1хъ  чудееъ,  кот<ь 
рыв  некогда  сопревождам  расвространея{е  хрве91авства, 
не  слышпъ  А1едей,  по  одвону  вдохвовев1й>  свыв1е  гово- 
рвщвхъ  разньпи  явиканв,  ве  ввдвт,  ^ггобы  вго-явбо 
чудееооэ  одявиъ  овоимъ  словонт»  нди  врвкоевовев1емг 
всцкдиъ  больвыхъ  вля  восвреаадъ  мертвыхъТ  Ттъ^  «н 
не  можемъ  сказать,  чтобы  ваше  время  выло  столь  же 
обвльво  чудесамв,  кавъ  первыв  времена  хрвст1анства, 
хотв  яе  жожеиъ  воложвтельво  утверждать  в  того,  что 
выв%  вовсе  н%тъ  чудесь.  Вслн  мы  яе  видямъ  вхъ,  те 
ввдвтъ  вхъ  избранные  и  достойные.  Если  ояя  яе  север- 
шан>тсв  явно,  торжественно,  всенародно,  вакъ  во  вре* 
мева  1всуса  Христа  и  апостоловъ:  то  совершаются  тамг, 
гдЪ  находить  это  вужннмь  благость  я  премудрость  Во- 
Ж1Я,  которая  никогда  я  ничего  ве  творцть  валввювго  я 
яе  яужяаго.  Но  еслш&ъ  нын^  я  вовсе  яе  было  чудесь,^- 
ужеля  тогда  мы  им%ли  бы  полное  право  я  основам1е  со- 
мневаться въ  ветяяФ  христ1аиотва?  РаввЪ  'Л  чудеса,  во» 
торымв  въ  начале  ознаменовалось  распространен1е  В%ры, 
уже  яе  ямЪють  для  яась  никакой  силы?  Разв^  няеая1Я 
св.  апостоловъ  я  евангелиотогь,  свяд^тельетва  мужей 
аяостольсквхь,  историческая  достоверность  которыхъ  не- 
сомяйвяа,  безчисленяыя  свидетельства  мучеяиковъ,  за 
11етвяоость  хряст{анства  полагавшвхь  жвань  свою, — не- 
достаточны для  того,  чтобы  укрепить  нашу  веру  в  по- 
ставить ее  выше  всякихь  сомнея1й  и  колебавМ?...  Ны- 
не,— говорить  мнопе,— неть  чудесь  столь  явяыхь  и  тор- 
жествемяыхь,   как1и  бЬли  вь*  первые  веиа  хряст1аясгва. 
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Но  МП--4Я?  ОоАНШМ-ш  в*ть  нхъ?  Самое  зфкпая- 
стм,  — враримю  оохрошемое  ■  росврострмаемое  въ 
течте  вочтв  цймаъ  двухъ  тысвчъ  ^йп,  восмотрв  на 
век  ]фвв11ств1я,  которыя  ово  встрйиао  в  ветркчаеп^*-- 
ве  еетъ  лш  валвчайшее  чудо  всемогувюства'  Божи,  чуде 
саиое  вора8в<^е^ш^ое  в  ввеонвкввое,  тавъ  какъ  о  венъ 
за  цкдыя  тыспмйти,  асво  в  овредкдевво  было  в|«д- 
оваааао  ветховпктвимв  вророкамв  (Бит.  49,  10.  Иса1В 
гд.  2,  2—4.  9,  2.  И|  1 — 10  в  нв.  др.)?  «  ^«^  ясвйе  в 
овредкдеввке  въ  вовомъ  Завкг!  самвмъ  Госаодрмъ  1всу« 
оомъ  Хрвстовъ  (Мата.  28,  19.  24,  14.  Лук.  24,  45«  46. 
Дйав.  1,  8)?  Развй  ве  есть  постоявиое,  въ  гдавахъ  ввего 
Н1ра  совершаемоа  чудо— ра8сйяв1е  во  всему  М1ру  маром 
1удейскаго,  также  асво  прелскававвое  въ  ветхомъ  Завк- 
тк  (Иеа1в  бд,  12—16.  Ос.  2, 19.  23.  Дав.  9,  27),  в  оо* 
томъ  въ  вовомъ,  съ  ВОВОЮ  яевостю  в  свдою,  самвмъ  же 
Сваевтедемъ?  Раавй  ве  есть  ведвчайшее  чудо,  что  в«то- 
рвчесв1я  судьбы  вемвыжъ  царствъ  в  вародовъ  тевутъвмев* 
во  такъ,  кавъ  вквогда  было  вредсказаво  о  ввхъ  за  мво- 
Г1е  вика  в  тысяча  дЪтъ,— что  камевь,  отторгвийся  отъ 
горы  меекмемой— Хрвстосъ,  родввш1йся  отъ  Дквн, — раз- 
сывадъ  въ  врахъ  бездушвый  встувавъ  самомзбввой, 
своевраввой,  десвотвческой  вдаств  древвяго  азычества, — 
в  Самъ  нлпомшлг  есю  ае^к4Ю— расвростраввдъ,  в  доседк 
расцоетравяетъ  свое  Божеетвеввое  учев1е  в  Церковь  во 
век  вредйды  М1ра  (Дав.  гд.  2)?  Поддввво,  жедающ1й  за- 
дать чудеса,  можетъ  ввдЪть  вхъ  в  вывк,  хотя,  какъ  ска- 
задв  мн^  в  тк,  которыя  вЪкогда  совервшдвсь,  вмйютъ, 
по  несовв^авниъ,  самнмъ  ясвымъ  в  очеввдвымъ  свядй* 
тедктвамъ  о  ввхъ  вст1чр1в,  такую  же  свлу  уб-ивтельво- 
ста  в  Д1Я  ваеъ,  какую  вмйдв  овв  Д1Я  совремевввковъ. 
Во  ве  аъ  хрвстдаватвФ,   ве  въ  учев1в  ЕвавгедЦ   ко- 
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торов  было  ш  будетъ  всегда  иетмвой  неоререк! 
нееомнЪшюй)  а  в^рао  въ  себ^Ь  самнжц  аъ  сваей  «пав 
и  дЪятедмости,  аъ  своемъ  дух1к  и  наараадв!!!  Ш!  дмж* 
ны  мекать  асточннка  свояхъ  ооаяйнШ  вг  встмА  хрми* 
анства.  Натуралввкъ— въ  ваукЪ  н  жаааш— вотъ  отмо- 
тедьиый  характаръ  эпоки,  въ  которую  мы  жааенъ.  Ми 
превмущественво  взучаемъ  яувствевйую,  ввдвну|>  прв- 
роду  въ  ея  развоебраашгь  вроизведевавхъ,  аавояажъ^ 
свдахъ,  1имев1ахъ;  мы  взучаемъ  чеювИка,  во  бодйе  съ 
его  чувствеввой  сторовы^— со  сторовы  ега  вуждъ  в  ве« 
требвостей  гЬдеевыхъ,  со  сторовы  вреиенвахъ  ввтара^ 
совъ  в  же1ав1й  жиавв  его  обвюствеввой  в  вастшой^  воч-^ 
ТВ  вовсе  ве  касаясь  его  жвавв  собствевво  духоввой,  ре- 
ДВГ108В0Й;  мы  изучаемъ  встор1ю  другвхъ  вародовъ,  во 
уже  всегда  съ  оредзавятымъ  в8г^ядомъ  в  вевревкввшгв 
жедав1емъ  все  объясвять  закованв  ввдвмага  н1ра,  чуа- 
стваввымв  оотребвостямв  в  вреиеввннв  явтереавжв  че- 
ловеческой жвзвв.  Тамъ,  гдЪ  встрЬчаютея  собыг1я  в  яв* 
1ев1Я)  вовсе  не  водходявця  подъ  зановы  ввдвмаго  мвра, 
мвопе  мудрецы  вавюго  в^ха,— по  ввдвмону  пободвнв 
в  незаввсввые  аъ  свовхъ  убеждев1яхъ  в  суждев1яхъ,  в 
на  самомъ  м!^Л  только  рабодЪппо  слкдуювце  за  ебщвмъ 
навравдев1емъ  умовъ,-*вдв  мадчатъ  вовсе  объ  атвхъ  ю- 
6ыт1яхъ  и  явден1яхъ,  какъ  бы  о  предветахъ  не  аасяужв- 
вающвхъ  внимавк,  вяв  же  даютъ  ввъ  тодковав1е  савое 
яожвое  и  вревратвое,  такъ  что  въ  этояъ  отвошевмв  вс- 
торвческое  безврвсхраспе  у  васъ  существуетъ  едва  дв 
ве  въ  одвой  только  вде1(.  Прв  такомъ  ваправдев{и,  мво- 
пе вовсе  терякггь  изъ  ввда  высш1В  потребвоств  чедов%- 
ской  души  и,  засматриваясь  на  видвную  првроду,  забы* 
ваютъ^  что  за  предйдамв  ея  есть  веобъятвый  м{ръ  ве^ 
ввдвмый,    есть  Ботъ,    существо  высочайшее,    еоть  без* 
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(жертшя  дут,  съ  смею  особою  нряродою,  съ  евоимя 
нуждами  ■  тре<(ошши11Ш,  съ  своимв  законам!  жнани, 
сто»  же,  н  даже  болйе  постоянными  и  неизменными,  не- 
яюлн  законы  жизни  видимой  природы.  Забывая  вовсе 
объ  атомъ^  мн(м*1е  о  томъ  только  номнятъ  и  заботятся, 
побы  устроить  свою  временную  жизнь  и  благополучие; 
век  свои  силы,  вс^Ь  мысли,  всЪ  желатя  сердца  безъ 
оетнтиа  отдають  тому,  чтобы  какъ  можно  лучше,  удоб- 
нее, нзящийе  и  роскошн^^  устроить  и  расположить  свою 
внйшнюю  жизнь.  Если  они  порою  ищутъ  наслажденЁй  и 
удоводьствШ  духовяыхъ:  то  и  подъ  ними  они  большею 
чаопю  рюум^ютъ  наслажден1е  прекраснымъ,  —  боль- 
шею частш  только  чувственяо^прекраснымъ,— въ  искус- 
ств^Ь  и  ориродй,  или  же  ищутъ  этихъ  наслажденШ  въ 
амитшх^  тою  или  другою  наукою,  въ  общественныхъ 
развлече«1яхъ  и  удовольств1якъ.  Выше  этихъ  удовольств1й 
и  яавмакденИ  мвогае  ничего  не  знаютъ,  и  не  хотятъ 
знать.  Дивмо  ли,  что  при  такомъ  направлен1и,  мног1е, 
даже  весьма  ученые  и  образованные  люди  нашего  в^ка, 
мало  знакомы  съ  христаанствомъ?  Дивно  ли,  что  не  зная 
тго  вноляА  и  совершенно,  или  оставаясь  при  тАхъ  сла- 
быхъ  иознан1яхъ  въ  немъ,  которыя  н1Ькогда  были  усвое- 
ны ими  въ  школЪ,  и  которыя  потомъ  бол^е  и  бол^Ье  за- 
бываются въ  жизни,  они  делаются  наконецъ  равнодуш- 
шши  къ  высокому  учен1Ю  ЕвангелЫ?  Дивно  ли,  что  во- 
сходя отъ  совершенства  къ  совершенству  въ  познан1и 
естественной  мудрости  челов^Ьческой,  идя  путемъ  про- 
гресса въ  жизни  чувственно-матер1альной,  они  болЪе  и 
болАе  погружаются  въ  невйжество  и  мракъ  относительно 
истинъ  в^ры  хрнст1анской?  Дивно  ли,  что  отъ  равноду- 
Ш1Я  къ  этимъ  истинамъ,  отъ  незнашя  или  полу8нан1я 
нхъ,  8ТН  люди  иереходятъ-  къ  сомн^шю  и  нев1Ьр1ю  въ 
нихъ,  даже  иногда  къ  насмАшкА  и  глумление  надъ  ними? 
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Нечто  такъ  не  можетъ  увйрнть  иасъ  въ  яспн%  хра- 
ст1авства  и  разскять  вей  наши  сомвЪвя  касательно  его 
учевЫ,  какъ  аизвь  и  деятельность  въ  духи  В%ры  хрн- 
ст]анской,  освящеше  ею  всйхъ  вашихъ  мысдей  и  жела- 
шй)  всйхъ  заботь  и  дйлъ.  Само  Евангел1е  увйряетъ  насъ 
въ  этой  истшн^Ь.  ОтьНагарета  можете  ли  что  добро  быпш? 
вопрошал  некогда  Наеанаилъ  Филиппа,  не  в^руя,  что  ояъ 
действительно  иашелъ  Того,  Еюже  писа  Могсей  еь  ватшь, 
и  пророц».  Пргиди  и  виждь  (1оан.  1, 45.  46),  отвйчалъ  ему 
Филипнъу — «приди,  узнай  и  убЪдись!»  Когда  Наеанаилъ 
послйдовалъ  этому  благоразумному  совету  и  собствен- 
Н1шъ  опытонъ  уверился  въ  истине, — онъ  более  не  ко- 
лебался в  не  сомневался  въ  ней.  Но  такъ  ли  поступаютъ 
сомневаюпЦеся  и  неверующ1е  въ  наше  время?  Напро- 
тивъ,  они  только  высказываютъ  свои  сомнен1Я  относи- 
тельно всего  христ]аяства,  или  некоторыхъ  частныхъ 
его  нстивъ,  учрежденШ  и  законоположешй,  но  никогда 
не  хотятъ  серьёзно,  собственнымъ  опытомъ  и  жизнш 
узнать  и  поверить^  насколько  основательны  нхъ  сон- 
яен1я.  а  Какая  польза  отъ  богослужешя,  отъ  этихъ  мио- 
гочисленныхъ  молитвъ  и  обрядовъ?  Для  чего  эти  посты 
и  праздники?  Къ  чему  эта  таинственность— это  учеи1е  о 
какомъ-то  сверхъестественномъ  возрожденш?...»  гово- 
рятъ  эти  люди.  Что  же  отвечать  имъ,  какъ  не  то,  что 
Фвлиппъ  отвечалъ  Наеанаилу:  прейди  и  моюдь!?  Прежде 
вникните  въ  смыслъ  и  значеше  церковныхъ  учрежденШ 
и  собственнымъ  опытомъ  узнайте  жизнь  по  духу  Ёван- 
гел1я  и  по  заповедямъ  Церкви,— и  тогда  собственнымъ 
опытомъ  вы  убедитесь  въ  благотворномъ  вл1ЯН1и  христь 
анства  на  всю  жизнь  и  деятельность  человека, — убеди- 
тесь такъ,  какъ  не  могутъ  убедить  васъ  самыя  разитель- 
ный и  сильиыя,  но  теоретическ1Я  и  отвлеченный  доказа- 
Т,  П,  Отд.  I.  я 
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те^ьстба!  Эти  аюди  в^рйп  и  дюбятъ  верить  то1ько  то- 
му, что  основывается  на  д-Ьйствитедьныгь  Фактагь  и 
опыт1Ь '  жиднп^ — на  такояъ  опытЪ  и  Фактахъ,  которые  они 
могли  бы  сами  вяд1Ьть  в  осязать:  почему  же  собствен- 
нымъ  опытомъ  они  не  хотятъ  проверить  т1^хъ  безчис^ен- 
ныхъ  свяА1§тельствъ  о  благотворности  и  спасительности 
жизни  христ1анской,  въ  союз^  съ  Богомъ  я  Церков1ю, 
который  передаюгь  намъ  истинные  подвижники  и  посл1^* 
дователя  Христовы?  Они  сомн1^ваются,  наприм^Брг,  въ 
благотворяомъ  вл1яти  на  жизнь  я  д1Ьятельн'ость  челов^Ька 
христ1анскаго  богослужен1я;  но  какъ  они  и  перестаяутъ 
сомневаться  въ  этомъ,  когда  все  время  они  проводятъ 
въ  удовлетвореши  своихъ  чувственныхъ,  временныхъ 
вуждъ  и  потребностей,  въ  забавахъ  и  удовольств1ЯХъ,  въ 
развлечен1и  и  разс^Бянности,  почти  никогда  не  молятся 
дома,  почти  никогда,  даже  въ  велик1е  праздники  Господ- 
ни, не  бываютъ  при  богослужеши  церковномъ?  А  если 
случайно  и  придутъ  во  храмъ,  то  все,  что  только  ви- 
дятъ  или  слышатъ  зд'Ъсь,  какъ  должно  быть  для  нихъ  я 
скучно,  и  утомительно,  именно  потому,  что  непонятно! 
А  какъ  оно  будетъ  для  нихъ  понятно,  когда,  несмотря 
на  вс1&  усил1Я  и  заботы  Церкви  изъяснить  имъ  духъ  и 
характеръ  ея  богослужен1я,  они  часто  вовсе  не  хотятъ 
внимать  ея  учен1ю?  Какъ  поймутъ  они  богослуженме  пра- 
вбславной  Церкви,  когда  самый  языкъ,  на  которомъ  оно 
совершается,  для  многихъ  изъ  нихъ  меяЪе  понятеяъ, 
нежели  иностранные  языки  и  нарЪчая,  хотя  этотъ  же 
самый  языкъ  становится  яснымъ  и  понятнымъ  даже  для 
простолюдина  при  небольшомъ  внимаши  къ  нему  и  изу- 
чейш  его?  Какъ  поймутъ  они  значсн1е,  духъ  и  ц*ль  хри- 
ст1анскихъ  праздниковъ  и  обрядовъ,  заповедей  и  пред- 
писанМ  Церкви,  ея  священнод^Ьйств^й  и  молитвъ,  ея  спа- 


01д|!12ес1  Ьу 


Соо§1е 


19 

сительныгь  таинствъ,  когда  изъ  исторш  жриспанства 
они  знаютъ  два  или  три  событ{я,  которымъ  сами  же 
даютъ  то1кован1е,  какое  имъ  угодно,  какое,  можетъ  быть, 
нанбод'Ье  льстить  ихъ  наклонностямъ  и  образу  жизни, 
ихъ  ложнымъ  взглядамъ  на  ВЪру  и  Церковь,  или  же 
просто — ихъ  мелочному  тщвслав1Ю,  ихъ  жеданш  явиться 
людьми  оригинальными,  стоящими  по  своему  уму  выше 
толпы  людей  обыкновенныхъ? 

Но  когда  они  постуваютъ  такимъ -образомъ,  то  этимъ 
самымъ  они,  въ  существе  д'Ьла,  уже  разрываютъ  всяк1Й 
союзъ  съ  истинною  Христовою  Церков1Ю,  отвергаютъ  ея 
основные  законы,  по  которымъ  она  никому  изъ  людей, 
какъ  М1рскихъ  такъ  и  духовныхъ,  не  даетъ  исключитель- 
наго  права  толковать  и  изъяснять  по' своему  усмотр1Ьн1Ю 
и  произволу  ея  законовъ,  ея  догматовъ  и  постановлен1й, 
ея  священноАЪйств1й  и  таинствъ,  такъ  какъ  знаетъ,  что 
если  это  д1Бло  предоставить  одному  за  всЬхъ,  то  заблуж- 
дешя  и  ошибки  одного  тяжелымъ  игомъ  лягутъ  па  умы 
и  сов'Ьсти  иногихъ;  а  если— всЬмъ  и  каждому— для  са- 
маго  себя,  то  истина  христ1анства  можетъ  легко  зате- 
ряться въ  бездн'Ь  различяыхъ,  другъ  другу  противополож* 
ныхъ  умозр^Ьн^й  и  взглядовъ,  —  что  въ  томъ  и  другомъ 
случаЪ  христ1анство— релйГ1я  мира  и  любви — можетъ  сде- 
латься оруд1емъ  челов1Ьческихъ  страстей,  стремлен1Й  и 
ц^лей  самыхъ  самолюбивыхъ  и  своекорыстныхъ. — Посту- 
пая такимъ  образомъ,  они  отвергаютъ  т1Ь  разумпыя  и 
ви^Бст-Ь  самыя  в'Ьрныя  и  несомн1^нныя  основан1я,  па  кото- 
рыхъ  опирается  учен1е  православно-вселенской  Церкви,— 
отвергаютъ  непрерывное  преемство  сего  учен1я  отъ  1и- 
суса  Христа  чрезъ  апостоловъ,  чрезъ  единогласное  сви- 
д'Ьтельство  отцевъ  и  учителей  Церкви  всЪхъ  временъ  и 
народовъ,  гд1Ь  когда  либо  было  истинное   христ]анство  и 
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Церковь,  чрезъ  свидетельство  вселенскихъ  соборовъ,— и 
хетятъ  свой  собственный  и  личный  авторитетъ  поставить 
въ  дЪлахъ  В'Ьры  выше  вс^Бхъ  этихъ  авторитетовъ,  даже, — 
хотя,  можетъ  быть,  этого  они  и  сами  не  зам^чаютъ,  — 
выше  Божественнаго  авторитета  самого  1исуса  Христа. 
Но  при  такомъ  порядкЪ  дЪлъ,  при  такомъ  упораомъ  ко- 
сн'Ьнш  въ  своихъ  сомн1^Н1яхъ  касательно  ВЪры,  при  та- 
комъ не  благогрв'Ьнш  къ  самымъ  началамъ  и  основав!- 
ямъ,  на  которыхъ  зиждется  истинная  ЪЬра  и  Церковь, 
при  такомъ  гордомъ  и  своенравномъ  требовац1и— *все  по- 
корить и  подчинить  своему  личному  усмотр1Ьн1Ю  и  уб1Ьж<- 
денш,  трудно,  крайне  трудно  узнать,  гд^Ь  истина  Ёван- 
гел1я,  где  истинная  Христова  Церковь,  гдЪ  в1Ьрцый  и 
несомненный  путь  къ  блаженству  и  спасенш;  и,  напро- 
тивъ,  легко  потерять  всякую  вЪру,  и  въ  своемъ  невЪр1и 
дойти  до  крайняго  ожесточен1я  лротивъ  Веры  и  Церкви. 
При  такомъ  порядке  делъ,  можно  создавать  как1я  угод- 
но системы  съ  именемъ  хриспанства,  можетъ  быть,  весь- 
ма остроумныя  и  блестящ1я,  по  всегда  шатк1Я  и  непроч- 
ныя,  всегда  подверженныяувлечен1Ямъ,ошибкамъ  и  заблуж- 
деи1ямъ,  какъ  и  все  произведен1я  ума  человеческаго. 

Если  вы  хотите  узнать  истинное  учен1е  христ1анства, 
то  свободно  покоритесь  сему  учешю  и  предайте  себя  въ 
послу шан1е  Веры;  говоримъ:  свободно^  потому  что  истин- 
ное хрйст1анство  не  терпитъ  нравственныхъ  невольни- 
ковъ  в  рабовъ,  и  никто,  какъ  оно,  не  уважаетъ  столько 
нравственную  свободу  человека.  Оно  никого  не  прину- 
ждаетъ  веровать  насильно,  ни  отъ  кого  не  требуетъ  ве- 
ры слепой  и  неразумной,  какъ  язычество  или  магоме- 
танство; но  въ  тоже  время  оно  не  хочетъ  отдать  на  чей 
либо  личный  произволъ  своей  Божественной  истины.  От- 
крывая тайны  непостижимый  для  ума  человека,  оно  дла 
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укрЪолеша  навмй  в^ры,  даетъ  и  признаки  и  свидетель-* 
ства  истинности  своихъ  откровенШ  —  въ  величайшихъ  ана* 
метмъ  и  чудесахъ,  въ  пророчествахъ  ветхаго  и  новаго 
Зав%та,  въ  единогласномъ  свидйтельствй  апостодовъ,  от- 
цевъ  и  учителей  Церкви  касательно  истинности  или  лож* 
ностн  н8в1кстнаго  учей1я;  уважая  права  каждаго  В'Ьрую- 
щаго,  какъ  существа  нраэственио*свободнаго,  хряст1ан- 
ство  въ  тоже  время  требуетъ,  чтобы  эти  права  не  по» 
сягали  на  права  и  свободу  вс1кхъ  в^рующехъ,  и  призна- 
етъ  верховнымъ  суд1ею  въ  дЪлахъ  В1Ьры  не  разумъ  че- 
ловечески, не  частный  автернтетъ  того  или  другаго 
лица,  но  судъ  вселенской  Церкви.  И  если  судить  на 
основаши  однихъ  человйческихъ  соображенШ,  -  и  тогда 
не  трудно  решить,  какое  начало  скорее  всего  можетъ 
привести  къ  истин'к  въ  а^лвхъ  В^ры,  —  судъ  ли  одного 
лица,  обязательный  для  вс^Ьхъ  и  каждаго,— судъ  ли  каж- 
даго челов1кка— для  самаго  себя,  или  судъ  всей  Церкви 
—обязательный  для  ь&Ьхъ?... 

Изъ  области  истинъ  хриспанской  В^ры  перейдемъ  въ 
область  обыкновенной  человеческой  жизни  и  дйятельно«- 
сти, — Когда  челов^къ,  болЪе  и  более  погружаясь  въ  сом- 
Н'1в1я  касательно  истинъ  Виры,  наконецъ  действительно 
теряетъ  истинную  веру  въ  Бога:  тогда  трудно  ли  ему 
потерять  и  веру  въ  человечество?  Если  интересы  вре- 
менной жизни,  потребности  чувственной  природы  заглу- 
шатъ  въ  немъ  все  высок1я  потребности  духа:  то  что 
удивительнаго,  если  о  другихь  онъ  начяетъ  судить  по 
себе,  если  во  всехъ  делахъ  своихъ  ближвихъ  онъ  бу- 
детъ  видеть  цели  и  побужден1я  только  чувственно-ма- 
тер1альныя,  санолюбивыя  и  своекорыстныя?  Если  послед- 
нимъ  и  самымъ  внсокимъ  критер1емъ  истины  для  него 
сд1лаетса  одно  его  личное  убежден1е:  то  что  удивитель- 
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наго,  если  въ  уб^^лсденаяхъ  другмъ  людей, вееоглисныхъ  съ 
нвмъ,  онъ  будетъ  видеть  ошибки  и  заблуждек1а?  Здйсь — 
причина,  по  которой  люди,  кодебдющЦся  въ  цстивахъ 
христ1анства  или  и  вовсе  потерявш1е  в'Ьру  въ  ннхъ,  иног- 
да съ  крайнимъ  преэр^щемъ  и  пасм'Ьшной,  дерзко  и  на- 
гло относятся  ко  всЬиъ  словамъ  и  дЪламъ,  къ  мыслямъ 
и  ч)вствамъ,  въ  которыхъ  бол'Ье  или  менФе  проявляется 
духъ  жидни  и  деятельности  хрнспанекой.  Самые  выоо- 
К1е  подвиги  христ1анскаго  терп1н1я  и  самоотвержен1Я, — 
дЪвство,  мученичество  и  друг1ё,  они  готовы  объяснят^ 
це  инынъ  чЪнъ,  какъ  простымъ  увлечен1емъ  и  ослЪпле- 
П1ев1ъ,  иасилкмъ  пр||роды  в  ея  потребностей;  христ1ая- 
СК1Й  постъ  и  молитва  —  для  нихъ  всегда  явлен1я  ханже- 
ства и  Фарисейства;  путешеств1я  ко  святымъ  мДстанъ  — 
всегда  пустая  трата  времени  и  бродяжничество;  уваже- 
ше  и  благогов']^а1е  къ  святын1ё  и  обрядамъ  Церкви— пу- 
стой и  жалкШ  оредразсудокъ;  пламенная,  хотя  бы  въ  то- 
же  время  самая  законная  и  справедливая  ревность  по 
В^рЪ  и  славЪ  Бож1ей  —  Фянатнзмъ  н  стЪснеше  свободы 
совести  другихъ;  все  высокое  учен1е  о  добродетели  еван- 
гельской—одинъ  идеалъ,  неприложимый  къ  действитель- 
ной жизни.— Нетъ  нужды  много  изъяснять  и  доказывать, 
что  ядовитымъ  словомь  своей  насмешки  и  презрен1Я  та* 
К1е  люди  поражаютъ  всекъ  безъ  разбора,-— истинно  бла- 
гочсстивыхъ  точно  также,  какъ  и  дицемеровъ;  кроце  то- 
го, смотря  по  большему  или  меньшему  вл1ЯН1Ю  ихъ  на 
другихъ,  спи  всегда  более  или  менее  увлекаютъ  ихъ  въ 
свое  певер1с,  истребляютъ  въ  умахъ  и  совести  людей, 
слабыхъ  въ  христ1аистве,  лоследн'ю  остатки  веры  и  ува- 
и;с1:1я  къ  закону  евангельскому... 

Не  таковъ  образъ  действ1Й  встиннаго  хрнстЁаннна,  не 
таково  его  вл1яи1е  на  другихъ.    Руководимый  невремж- 
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предметы  въ  шжъ  оод1ИЯ8омъ  вндЪ  и  значенш,  онъ  ни- 
когда не  относится  также  нагло  и  презрительно  къ  вра- 
гамъ  елжй  В1Цш,  какъ  они  относятса  къ  нему,— онъ  всег- 
да и  всюду  уважаегь  истинно*-доброе  и  нрекрасное,  если 
даже  находнтъ  его  въ  уб'Ьяиен1Ядъ  я  дМствеяхъ  своихъ  вра- 
говъ.  Онъ  отдаетъ  должную  слраведлнвость  правильнымъ 
тре6ован1ямъ  чувственнымъ ,  нуддамъ  и  потребностямъ 
жаэан;  онъ  съ  радостш  встрЪчэетъ  все  истинно-благотвор- 
ное и  полезное  въ  наук'Ь,  въ  искусств'^,  въ  учрежден1яхъ 
общественныхъ.  Тогда  какъ  враги  В1Ьры  часто  воорун^ались 
я  вооружаются  нротивъ  нея  во  пня  нросв'Ьщеи!»  и  науки, 
ястнмны!  хрнст1анянъ  никогда  не  вооружится  нротивъ  нау- 
ки н  пресв^щеная  во  имя  ВЪры,  такъ  что  во  всей  истор1и  че- 
ловЪчеетва  вы  не  найдете  ни  одного  человека!  который 
въ  одно  н  тоже  время  былъ  бы  истиннымъ  и  совер- 
шешшмъ  христ1аниномъ,  и  врагомъ  просвЪщеная  в  науки. 
Но  иное  дЪло— наука,  просв1Ьщен1е,  ВЪра,  и  иное  д1^- 
ло  —  злоунотреблеше  наукой,  просвЪщенаемъ  и  В^рой* 
Истинный  христаанинъ  никогда  не  одобритъ  никакихъ 
злоуоотреблен1й  и  заблужден1й,  къ  какой  бы  области  че- 
ловеческой жизни  н  деятельности  они  ни  относились.  Со 
всею  ревностш  и  силою,  хотя  въ  тоже  время  съ  лю- 
бовно и  кротост1Ю,  съ  неумытнымъ  словомъ  правды  и  об- 
личев1я,  но  въ  тоже  время  и  съ  уважен1емъ  къ  челове- 
ческому достоинству  самихъ  злоупотребляющихъ,  опъ  всег- 
да будетъ  возставать  противъ  вс^хъ  длоупотреблен1Й  въ 
науке  и  искусстве,  въ  отношен1яхъ  частныхъ  и  въ  де- 
лахъ  общественныхъ,  въ  области  знан1я  н  въ  области 
Веры;  онъ  одинаково  отвергнетъ  какъ  вольномысл1е  и 
кощунство  безбожника,  такъ  и  изуверство  и  сусверае 
♦знатока,  какъ  открытый  развратъ  и  прсст\11леи1с,  такъ 
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■  лицем%р1е  и  пустосвятство»^  Однимъ  словомъ:  сколько 
невФрующЕо  и  отвергающ1е  истняу  Еваигеля  бываюгь 
односторонние  оорометчивы  я  пристрастны  въ  своихъ  дй- 
лвть  и  сужден1яхъ,  сколько  онн  увлекаются  и  увдекаютъ 
другнгь  въ  гибедьныя  крайности:  столько  же  истинный 
хриспанянъ  бываетъ  въ  своихъ  суждбн1яхъ  и  д1Ьлахъ  об- 
торожнынъ,  осмотрительнымъ  и  безпристрастнынъ,  и  всег- 
да полевнымъ  дйятелемъ  въ  жизни  общественной,  такъ 
какъ,  все  разсматривая  и  испытывая  при  св1Ьт%  вЪчной 
истины  Евангел1я,  онъ  отвергаетъ  все  худое,  я  пр1ем- 
летъ  съ  любовт  все  доброе.  И  онъ  руководится  въ  сво- 
ей жизни  сомн'Ьнаемъ  и  недовйраенъ  нАкотораго  рода;  но 
его  сомн^Ьше  всегда  благодетельно  и  спасительно,  пото- 
му что  всегда  ин%етъ  цЪлш— узнать  и  личнымъ  онытомъ, 
на  основанш  ученая  Евангел1я  и  Церкви,  убедиться,  хоро- 
шо или  худо,  нравственно  или  бе8нравственнО|  полезно 
или  вредно  известное  д^Ьло  или  явленае.  Его  сомн^Ьшене 
бываетъ  безъисходно  замкнуто  въ  себ^Ь  самонъ,  какъ  со- 
мн1Ьв1е  нев1круюиц1хъ  иксгшхЛ  Евангел1я;  оно  не  есть  со- 
мнйн1е  упорное,  недоступное  Д1я  съ^п  истины.  Оно 
есть  сомнете  истинной  мудрости  и  благоразумЕЯ^  осно- 
ванное на  всеобъемлющемъ  и  всепроникающемъ  началЪ 
или  правиле  жизни:  вся  искушающее  добрая  держите 
(1  Сол.  5,  21). 

О.  Надеждинь. 
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въ  девь  Преображеш  Госводия,  вромзнесеиное  ореосвицемып  1вдо1ъ, 
арх1еввс1ово1ъ  вромавсввмъ  в  ростовскяп. 

Поятъ  Еисуеь  Петра  и  Макова  и  1оанна 
брата  его,  и  вояведе  ихъ  на  гору  вывону  еди- 
ны, и  прео(^разися  предь  ними  (Мате.  17, 1 — 2). 

Жизнь  БогочеловЪка  преисполнена  событ1яии  сколько 
дивными,  столько  же  поучительными  для  ума  и  ут'Ьшитель- 
ными  для  сердца. 

Христосъ  раждается— и  воинство  небесное  воспЪваетъ 
Всевышнему  п'Ьснь  хвалы  и  благодарен1я.  Христосъ  при- 
носится во  храмъ— и  благочестивый  старецъ  Симеонъ 
видитъ  въ  Немъ  св'Ьтъ  къ  просв1Ьщен1ю  язычниковъ  и 
славу  Израиля.  Пророчица  Анна  возв1Ьщаетъ  о  Немъ 
всЬмъ  чающимъ  избавлен1я  во  1ерусалим%.  Христосъ  кре- 
щается  въ  водахъ  Ьрданскихъ— и  се  отверзошася  Ему 
небеса.  Духъ  Бож1й  сходить  на  Него  и  гласъ  ОтчШ  воз* 
в%щаетъ  о  Немъ;  Сей  есть  Сыт  мой  возлюбленный^  о 
Нелъже  блшоволихъ  (Лук.  2,  14—38.  Ме.  3,  16 — 17). 
Христосъ  обтекаетъ  грады  и  веси— и  всемогущимъ  сло- 
иомъ  Его  слгьпги  прозираютзу  и  хромт  ходятъ,  прокажен- 
нш  очищаются^  и  глусги  слышать:  мертеш  востантъ^ 
ш    нищги   блаювлствують    (Ме.    И,  5).    Христосъ    воз- 

т.  и.  Отд.  I.  18 
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носится  на  крестъ  —  и  солнце  меркнетъ,  потрясается 
земля,  распадаются  камни,  отверзаются  гробы  (Ме.27,52). 
Одно  изъ  таковыхъ  въ  жизни  Богочедов'Ька  собы- 
Т1Й,  совершившееся  на  галилейской  гор'Ь  вавор'Ь,  празд- 
нуетъ  нын'Ь  святая  Церковь,  —  и  конечно  не  для  того 
только,  чтобы  воскресить  оное  вь  памяти  нашей  —  хри- 
ст1анинъ  и  безъ  напоиинан1Я  не  забудетг  д'Ьлъ  Господа 
своего, —но  паче  для  научея1я  нашего,  для  того,  чтобъ 
умудрялись  мы  во  спасеше  симъ  дЪломъ  БожЫмъ  (2 
Тим.  3,  5). 

Какъ  же,  спросятъ,  исполнить  такое  желаше  матери  на- 
шей—Церкви? Очень  не  трудно,  слушатели!  Только  бы 
им'Ьли  мы  ревность  Бож1ю  (2  Кор.  4,  2),  и  въ  давнемъ 
ваворскомъ  НВЛ0Н1И  все  къ  назидан1ю  нашему  послужить: 
преобразивыйся  Господь,  явивипеся  сь  нимъ  во  глав1Ь 
Моисей  и  Ил1я  м  самые  самовидцы  величестш  онаю  (2 
Петр.  6,  16),  апостолы  Петръ  и  1аковъ  и  1(>апйъ,  по- 
В'Ьдуютъ  намъ  спасительный  истины. 

Не  будем ь  распространяться  о  велич1и  и  святости  ыа- 
м16рен1Я,  сь  какимъ  Господь  благоволилъ  явить  славу 
.свою  избранн^йшимь  изъ  учениковъ  своихъ,  т'Ьмъ  са- 
мымъ,  которымь  въ  послЪдствш  надлежало  быть  свпд1^- 
телями  кроваваго  подвига  Его  въ  Гееспманш  и  сд'Ьлаться 
столпами  и  утввряиоп1вмъ  В^ры  (Мв.  26,  37.  Гал.  2,  9). 
Празднующ1е  пыи1&  праздникъ  Господень  ув'Ьрсны,  что 
явленное  на  святой  гор'Ь  чудо  какъ  въ  существ'Ь  своемъ, 
такъ  и  по  нам1Ьреп1ю,  равно  достойно  Божественнаго 
Совершителя  своего.  И  св.  Церковь  премудро  изъяс- 
няетъ  оное  вь  словахъ  пЪсни  своея:  да  егда  Тя  узрятъ 
распинаема^  страдате  убо  уразумгьють  вольное^  мгрови 
же  проповгьдлшд  ^  я/со  Ты  еси  во  истину  Отчее  с1ян1е 
(Конд.  Преобр.   Господ.). 
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Обратмг  взоръ  на  цредшествомвшее  Преображоц!» 
дЪйств1е  Спаса  нашего,  замеченное  св.  Лукою.  Евангс* 
меть  сей  повЪствуетг:  взыде  Ысуеь  на  90/}у  помалштасд: 
и  6ш:ть  егда  моляшесл^  еидлш  лица  Его  шло,  и  адлмше 
Ею  блм  блмстаяся  (Лук.  9,  28—29). 

Обстоятельство  это  засауживаегь  все  вниман1е  наше. 
ВЪра  указуетъ  намъ  на  молитву,  какъ  на  средство  къ 
духовному  аросв%щен1ю,  къ  озаренш  души  и  гЬла  ду-» 
чамн  нрясноживотнаго  свЪта  Божая:  молитесл,  да  даешъ 
Господь  к[^поам  намъ^  и  да  прос4!ьтить  очи  наши  ^Вар. 
1,  11  —  12).  Приступите  кб  Нему  и  проссттитеся^  и 
мца  саша  не  постыдятся  (Не.  33,  6).  И  ооддинно,  есда 
соднце  и  озаряетъ  и  грЪетъ  н  живитъ  существа,  на  ко^ 
торыя  простирается  благотворное  дучей  его  вд1ян1е,  то 
возможно  дн  не  ощущать  въ  себ-Ь  новыхъ  сндъ,  свЪта 
и  жизни  тому,  на  кого  С1ястъ  вечное  Соднце  правды, 
кто  соединяется  съ  Нимъ  посредствомъ  модитвы? 

Это  есть  непредожная  истина  уже  и  по  т^мъ   чудес- 
яымъ  звамев1ямъ,  которыя  во  всЬ  времена  явдядъ  Богъ, 
внявг  возсылаемымъ  къ  Нему    модитвамъ.    Но   вотъ    въ, 
дице  Богочеловека  представляется  разительнейшее   тому 
доказательство. 

Господь  нашъ  восходить  на  гору,  чтобъ  помолиться; 
молится,г-  и  въ  часъ  молитвы  своея  преображается.  Об- 
разъ  человека  смертиаго  пременястся  въ  Немъ  во  об* 
рааъ  человека  прославленнаго.  Его  лице  црос1Яваетъ^ 
какъ  солнце:  ибо  оно  озаряется  сокрывавшеюся  въ  Немъ 
нодъ  кровомъ  человечества  славою  Божества,  тъмамт 
темъ  жратъ  евлтллйшею  солнца  (Свр.  23,  27).  Его 
одеяца  не  есть  уже  одежда  того  1нсуса,  коего  еидб  бео^ 
честеиъ^  умаленл  паче  всшсь  сыноеъ  человлческыйл  (Ис. 
53,  3);  проникнутая,  украшенная  невечерннмъ  свето111ъ, 
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ми  становигся  подобною  свЪту:  риз»  э§се  Вго  быша 
блш^  лко  еегьть^  яц9ьхь  же  не  можешь  бллилькикб  убл^ 
литп  на  вемм  (Мо.  17,  2.  Марк.  9,  3).  Это  одежда 
славы  достойная  Господа  и  главы  избрапвыхъ  Бож1яхъ, 
которые  просв/ьтятея^  юсб  солнце  вь  царствш  Отца  ихъ 
(Мо.  13,  *3). 

О  если  бы  иракъ  малов%р1я  нашего  и  безпечвости, 
танъ  часто  не  яопущающтй  намъ  видеть  персть  БоЖ1й 
въ  событ1яхъ  жизни  н  своей  и  другигь,  разс'Ьялся  при 
созерцая1И  хотя  сего  поразИ1*ёльнаго  зр%лища1  Мы  ощу- 
тили бы  тогда  всю  сладость  иолп1*веннаго  общев1Я  сг 
Богомъ;  опытно  познали  бы,  что  пламень  возносимой 
гъ  Нему  молитвы,  озаряётъ  не  душу  только,  исполняя  ее 
райскими  среди  скорбей  жизни  угЬшен{ями;  но  и  самое 
1МЬло,  содЪлывая  оное  храмоиъ  Бож1ямг  и  пр1уготобляя 
къ  славному  преображен1Ю,  ждущему  насъ  за  гробомъ— 
тамъ,  гдЪ  мэн^ерто  будешь  мертвенное  жиеошомъ  (2  Кор. 
5,  *). 

•  Тамъ  преобразивыйся  Господь  преобраеитьу  въ  воскре- 
оен1е  мертвыхъ,  тгьм  смиренгм  нашего,  яко  бытн  сему 
еообразну  шплу  слам  Ею  (Фил.  3,  21). 

Исаолнен1в  вождел1Ьннаго  обЪтован1я  онаго  и  ныи%  уже 
отчасти  видимъ.  Ибо  ос1явающая  Господа  на  ваворЪ  сла- 
ва не  Его  только  0С1Яваетъ:  въ  ней  участвуютъ  Мои- 
сей и  Ил1я:  и  се  мужа  два  сь  нимъ  глаголюща^  яэ4се  б!ь^ 
еша  Моисей  и  Имя:  яельшася  йо  славгь  (Лук.  9,  30 — 31). 

Бывъ  подобными  намъ,  носивъ  ту  же  мертвенность  въ 
тФл'к  своемъ,  скончавъ  за  мног1е  предъ  тЪмъ  в16ки  зем- 
ное тече|]1е  свое,  —  они  являются  какъ  обитатели  М1ра 
горняго,  созерцаютъ  въ  слав'Ь  Искупителя  своего  и  уже 
участвуютъ  въ  плодахъ  близкой  смерти  Его. 

Такова  конечно  участь  и  вс1хъ  святыхъ  Бож1ахъ.  Дла 
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всЪсъ  шхъ  смерть,  ао  обЪтованио  в'Ьчмго  Ду!*,  есть  ус* 
аокоевш  отъ  трудовъ  (Аоок.  14,  13),  оробуждеи1е  1ъ 
хвзвв  вомй  в  дучшей,  перехедь  въ  ту  бдажеаную  отра- 
ву, гдЪ  Богъ  ес/ш0слая  &о  нлхъ  (1  Кор.  15,  28). 

Да  не  сиущаетсн  убо  сердце  наше,  ори  ныоди  о  ско- 
ротечности жиани  нашей  а  веизбЪжяости  сперта!  Горь- 
ка памать  слертвая,  но  ддя  одвижъ  ве  имущвхъ  бдаавев- 
наго  увовани.  Страшно  арфдвще  раарушеш  вемыай  лмк 
шей  лрамииы  тлла  (2  Кор.  5,  1):  но  тогда  только,  какъ 
взвраюгь  на  оаое,  отнадши  огь  надежды  ымлпи  храмы- 
Щ1  иерлкопмреннущ  $лнну  на  небфма^д.  Но  мы,  хрвсто- 
именитые  слушатели,  в'1римъ  и  вад1ке11|ся,  что  лкож$  об* 
лекахомел  во  обравг  перстншо^  тока  облечемем  ч  ао  об^ 
ра$ъ  кебестщ  нхоока  о  Адамл  веч  улемрают»,  тмовяда 
ч  о  Хрчсат  $сч  ожщшб  (1  Кор.  15.  22,  49). 

А  посему  не  того  надлежитъ  намъ  страшиться,  что 
рано,  или  поздо  всЬмъ  должно  умереть;  но  чтобъ  не 
быть  мертаымч  пре$рлш€нмч  (Б«,  2,  5),  чтобъ  сердце 
ваше  не  хладно  было  къ  тому,  что  вливаетъ  жизнь  ме« 
беснуЮ|  д1Ьлаетъ  причастниками  Божествеанаго  естества. 

Оривлонимъ  ухо  къ  в1Ьщан1ямъ  явльшихся  на  ваворЪ 
праведниковъ,  и  они  научатъ  насъ,  какъ  исволвить  ве** 
лвий  сей  заав1я  вашего  долгъ.  Вотъ  они  бесЪдуютъ  еъ 
Искупителемъ  нашимъ;  но  о  чемъ? — О  смерти,  которую 
имЪлъ  Онъ  вкусить  во  1ерусалим&;  о  'той  великой  жерт- 
ве, которую  сей  Ходатай  Бош  и  челоегьховб  (1  Тим.  2,  5) 
долженствовалъ  ормнести  на  крестномъ  олтарЪ,  чтобъ 
емертю  ааею  упраШмть  чщща$о  дйржалц  смерти  (Бвр. 
2,  14),  примирить  небо  съ  землею,  отверсть  чадамъ  Ада- 
мовымъ  завлючевния  врата  Эдема:  ишолаета  же  мс- 
Л0д9  Ею^  пооюе  мтятв  екотатч  яо  1щсалимл  (Лук. 
9,  31). 
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Тап,  е»ушагвм,  одпямъ  иэъ  предаютовг  б^агогпви- 
ваго  раамышленая  и  бегЪдъ  небожителей  есть  д%ло  ис- 
куадешя  нашего^  совершившееся  во  ЕерусалимФ.  Въ  пшй' 
ну  Ыю  и  самые  шиелы  желйютъ  прннищтщ  о  селп  же 
епасемги  и$ыскаша  и  испыташа  пророцы^  иже  о  нашей 
благодати  проремоша:  ч  испыташа^  еъ  какоео^  или  еъ  кое 
еремл  являше  п  нит  Луп  ^^тстов»,  прежде  сеидттель- 
етеуя  о  Хриетоеыхь  страстет^  и  о  слаеахб,  мже  по 
еип  (1  Петр.  1,  10-11). 

Сими-то  сласительными  истинами  яаддежитъ  питать 
умъ  и  сердце;  къ  нимъ  должно  обращать  всю  дЪатедь- 
ноеть  сидъ  духа,  души  и  т^да.  Это  шюбходимое  усдов1е 
къ  тому,  4а  е9да  деитея  Судяй  еемли^  имамы  деряновеяге 
и  не  поерамимся  отл  Иечо^  еь  пришеетвш  Его^  да  и  облек* 
шеся  еъ  оятлище  наше  небесное^  не  наги  обрящемся^  но 
подобны  Ему  бддемь  (Пс.  93,  2.  1  1оан.  2,  28.  3,  2. 
2  Кор.  5,  <-3.  1  1оан.  2,  28). 

Но  горько  видЪтц  какъ  оовияныя  забавы,  неуместный 
лояечея1я,  суетные  заняла  и  наподняюгь  собою  и  со- 
кращаютъ  дни  жизни  многих^,  носящихъ  имя  христ1анъ. 
А  елмо  крестное-^дтй  сила  Еожгя  для  спаеаемыхъ^  едва 
им^егь  къ  нимъ  достуоъ,  едва  не  юродство  есть  въ  очахъ 
ихъ  (1  Кор.  1,  18).  Несчастные!  или  не  знаютъ  они,  ка- 
кую участь  готовятъ  т1кмъ  для  себя  въ  вечности? 

Событ1е  ваворское  не  представляло  ничего  ужасяаго. 
Некогда,  при  явленш  людямъ  страшной  правды  Бож1ей, 
$ора  Синайская  дымяшеся  еся^  схожден$я  ради  Бож$я  па 
ню  со  оти^  и  еосхождаше  дымз^  яко  дымъ  пещный:  и  вн- 
ша  гласи  и  молнгя  и  облакь  мраченъ  на  горл  Сшшйской^ 
и  иаеи  трубти  происходяще  крлпцы  алло  (Исх.  19, 1 6 — 19). 

Другое  видимъ  на  вавор%.  Тамъ,  гд4  является  Ангелъ 
зав'Ьта  благодатнаго  (Мал.  3,  1),  гд'Ь  Богъ   Отецъ  про^ 
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возгдашаетъ  возлюбленнаго  своего  Сына,  иже  есть  Спа- 
ситель всгьмъ  человгькомъ^  да  всяко  колгьио  поклонится  Ему 
(Фил.  2,  10),  — тамъ  дается  м-Ьсто  только  радостотворно- 
му  св*ту  и  глубокому  миру.  Облакъ  сетьтелб  ос1Ьни  ихъ: 
и  се  гласъ  изъ  облака  глаголя^  сей  есть  Сынгмой  еовлюблен- 
ный^  о  Пемдже  блаюволнхг:  Тою  послушайте.  И  внеза- 
пу  еоззрлвше^  ктому  никого  же  видлгиа^  токмо  1исуса 
единою  съ  собою  (Ме.   17,  5.  Марк.  9,  8). 

Но  и  ори  семъ  Богоявлен1и,  совершающемся  не  вь  ду- 
ел  и  не  ео  огни^  но,  такъ  сказать,  во  гласл  хлада  тонка 
(3  Цар.  19,  11  —  12)  — не  ум1^въ  приготовить  себя  къ' 
небесному  вид1ки1Ю,  устуиивъ  отягчент  сна,  ученики  ужа^ 
саются  и  отъ  страха  падаютъ  на  землю:  падоша  ниц»  и 
убояшася  егьм. 

Каково  же  будетъ  состояше  человека,  проведшего  жизнь 
свою  въ  греховном  ь  усыплен1и,  когда  настанетъ  тотъ  ве- 
ЛЙК1Й  день,  кото]>ый,  по  выражен1Ю  Писашя,  есть  день 
скорби  и  нужды^  день  бевгодгя  и  исчевноеешяу  день  тмы  и 
мрака^  день  облака  и  мглы  (Соф.  1,  15)?  Что  восчув- 
ствуетъ  онъ,  пробужденный  трубою  архангела,  узрФвъ 
предъ  собою  Сьма  меловгьческаю^  грядущаго  на  облац1ЬХ(^ 
небескыхь^  во  слав!ь  Отца  своего  со  ашелы  святыми  (Ме. 
2,  ''I,  30.  Марк.  8,  38);  и  не  сь  кроткимъ  уже  въ  ус- 
тахъ  глаголомь,  изреченнымъ  въ  успокоенае  пристраш* 
ныхъ  учениковъ:  востаните  и  не  бойтеея^  но  съ  при- 
говоромъ  вЪчнаго  огуждев1я?  Кто  не  убоится  тогда  и  не 
вострепещетъ  отъ  лица  гнп^ва  ярости  Его  (1ер.  ^^  26)? 

Казалось  бы,  сего  одного  побужден1Я  уже  достаточно 
къ  тому,  чтобъ  расположить  челов1^ка  къ  сод'Ьлан1ю  спа- 
сешя  своего  со  страхомъ  (Евр.  18,88);  чтобъ  привести 
его  въ  состояше  самоотвержен1Я  и  безусловной  покорно- 
сти  Богу.  Но  не  такъ  бываетъ.  Мы  желали>бъ  только  бла- 
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женствовать  со  Христомъ,  но  не  страдать  съ  Нимъ;  всег- 
да готовы  бы,  подобно  Петру,  сотворить  себЪ  аьни  на 
бавор'Ь — тамъ,  гд'Ь  ясно  видимъ,  что  добро  намь  быти 
со  Христомъ:  но  не  на  Го^гов•Ь,  —  гд*  остается  воспол- 
нить лишете  скорбей  Христовшсд  (Кол.  (,  2*),  делить 
съ  Нимъ  тяготу  и  поношеи1е  креста.  Какъ  будто  и  воз- 
можно царствовать  со  Христомъ,  не  терпевши  и  не  тру* 
девшись  за  имя  Его  (Апок.  2,  3). 

Кто  такъ  думаетъ,  тотъ  подлинно  не  в'Ьсть,  еже  ма- 
$олетб  (Лук.  9,  33)  въ  сердц*!^  своемъ.  Есди  избранные 
апостолы,  уже  все  оставивш1е  и  ходивш1е  во  сдЪдъ  1и- 
суса,  не  могди  еще  имФть  никакого  участ1Я  въ  слав-Ь,  въ 
которой  явились  на  ОаворЪ  ЗТоисей  и  Ил1я;  но  должны 
были  низойти  съ  сей  области  мира  и  приготовить  себя 
Па  пути  крестной  жизни  къ  принят1Ю  вЪнца  с1явшаго  на 
главахъ  ветхозав'1^тныхъ  сихъ  правсдниковъ;— если  самъ 
Сынъ  Бож1й  прежде,  нежели  воспр1ялъ  славу,  которую 
им'Ьлъ  у  Отца  прежде  слоокенгя  мгра^  смириль  Себя^  по- 
слушливъ  бывг  даже  до  смерти^  смерти  же  крестныя 
(Фил.  2,  8):  то  кому  можно  льститься  надеждою  благъ 
в^чныхъ,  не  бывши  общникомъ  святыхъ  въ  печали  и 
терп'Ьн1И  1исусъ  Христов*  (Апок.  1,  9)? 

Сладостная  с1я  '  надежда  тогда  только  не  посрамитъ 
насъ,  когда  растворенная  твердымъ  на  Бога  уповашенъ 
молитва  просв-Ьтитъ  греховную  тьму  нашу;  в-Ьра  научитъ 
насъ  им'Ьть  выну  въсердц'Ь  и  устахъ  Распятаго  насъ  ради 
Господа;  любовь  паче  и  паче  избыточествующая  въ  ра- 
еум1ь  и  во  всякомь  чувствш^  подастъ  силы  искуыати 
намг  лучшая^  да  будемъ  чисты  и  не  преткновенны^  испол- 
пени  плодовъ  правды  1исусд  Христомъ  вз  славу  и  похвалу 
Божт  (Фил.  1,  10— И). 

Вотъ  тЪ  спасительны  я  истины,  къ  разиышленш  о  кото- 
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рыхъ  ведетъ  настоящее  празднество  свлтыя  Церкви*  Бла- 
го намъ,  если  сердце  наше  ощущаетъ  высокую  Ц'Ьну  ихъ; 
если  обыкли  мы  видеть  въ  нихъ  непременный  законъ  для 
д%п>  н  мыслей  своихъ.  Каждый  нзъ  насъ  въ  такомг 
аучаЪ  твердо  иожетъ  быть  ув-бронъ,  что,  празднуя  нын% 
праздникъ  Господень,  от  не  тщь  является  предь  Гоепо- 
демъ  Вогомд  своимъ  (Втор.  16,  16)^  и  явится  благихъ 
пмдовь  исполненд  еъ  день^  Ыа  су^тпб  Баг  тайная  чело^ 
$1Ш^м  (Рим.  2,  16).  Аминь. 
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п  деп  С11ще10аг0  короюин!!  Блгоче€П|11шаго  1оид!?1  ||1ер  то?! 

АЛЕКСАВД?!    ||К0ДАБ11ЯД. 

Правда  еомбышаетъ  Я9ыкъ  (Првт.  14,  34). 

Среди  торжества  и  мо^итвъ  церкви  и  отечества  о  Цар'Ь 
Фогомъ  в'Ьнчаныомъ,  увотрсбляющемъ  неусыпные  труды 
и  заботы  о  благ!  и  счаст1н  Богомъ  вв'Ьрснныхъ  Его 
попечен1Ю  сывовъ  царства  Русскаго,  не  неорилично  и 
сынамъ  царства  размыслить  о  тоиъ,  что  всего  бол'Ьс 
служить  къ  возвеличен1Ю  и  благоденств1Ю  ихъ. — Правда 
$о$вышаетъ  явыкз,  говорить  Црсмудрый,  и  божественною 
||удрост1ю  просветленный,  и  опытоиъ  изв^давшЕЙ  при- 
чины возвышен1я  и  упадка  царствъ  и  народовъ.  Докол-Ь 
есть  святая  правда  въ  народ!  или  царств!,  они  цв!* 
тутъ  и  возвышаются,  при  всемъ  даже  несовершенств!  и 
веполнот!  ихъ  учрежден1й;  н!тъ  святой  правды  въ  на- 
род! или  царств!,— они  падаютъ  и  гибнуть,  какь  бы  ни 
были  полны  и  совершенны  ихь  законы  и  учрежден1я.  — 
Вотъ  истина  старая,  но  не  стар!ющая. 

Если  бы  кто  захотЬлъ  вид!ть  на  опыт!,  какь  правда 
Царева  служить  кь  возвышен1ю  царства,  для  того  свет- 
лынь образцемь  можеть  быть  Блпгочестив!Йш1й  Монархъ 
ЛлБКСАндрь  НиколАБВ1<чь.  Его  правдв  даровала  намь 
мирь   сь   сос!дни11И    народами  поел!    упорней    и    кро- 
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вппро1итной  брани  и  пр10бр%ла  благорасположевность  ж 
3[важен1е  яамъ  отъ  тЪхъ,  которые  были  ожесточенными 
врагами  нашими,  тагь  что  сбылось  надъ  нами  слово  Пи- 
сашя:  и  будрм  длла  прайды  миръ  (Иса!.  32^  17).  Его 
правда  уврачевала  раны  и  язвы  отечества,  нанесенныя 
ему  ожесточенною  бранш,  проявляясь  благоспю  и  щед- 
ротами по  истин1к  царскими,  преимущественно  таиъ,  гдЪ 
наиболее  чувствительны  были  сш  язвы.  Уврачевавъ  язвы 
отечества,  Его  же  правда  указала  намъ  новые  пути 
ореусп%ян1Я,  открывши  для  всЬхъ  высш'ю,  обильн^йш1е 
источники  просв4щея1я  и  возбудивши  силы  наши  къ  но- 
вой, лучшей  деятельности  новыми  правами  и  преимуще- 
ствами. Накопецъ  Его  же  правдою  воззваны  цЪлые  мил- 
люны  менъшихъ  брат1й  нашихъ  къ  новой,  лучшей  и  со 
вершеннМшей  жизии,  вполн'Ь  согласной  исъ  достоин- 
ствонъ  человека,  и  съ  зван1емъ  христ1аннна.  О,  за  одну 
эту  правду  будемь  имя  Ею  блаюслоеено  во  влкы^  и  полю- 
лятея  о  йемь  еыну^  весь  день  вмюсловлть  Ею  (Пс.  71, 
17.  15)  —  внутри  отечества;  исполнител  елавы  Ею  вел 
земля  (ст.  19)  и  ееи  явыц»  ублажать  Ею  (ст.  17)— вн1Ь 
отечества.  Вознесемъ,  бр.,  кр1Ьпк1Я  отъ  всей  души  мольбц 
ко  Господу,  отъ  Неюже  есякое  даянге  блаю  и  всякь  дшр$ 
еоеершеял  (1ак.  1,  17),  да  умножитъ  дни  лЪта  Царю  на- 
шему, да  приложитъ  Ему  мудрость  и  силу  къ  возвели- 
ченпо  народа  своего,  да  благопосп%шитъ  Ему  привесть  въ 
исполнев1е  вс1Ь  благЕя  и  правыя  начинан1я  сердца  Его. 

Но  не  одна,  бр.,  правда  царева  служитъ  къ  возве- 
личеню  царства.  Премудрый  говорить  вообще:  правда  вов^ 
выиметъ  да»пп,— значить,  правда  1саж даго  члена  общества 
или  царства,  правда  каждаго  изъ  насъ.  Отсюда  долгъ 
каждагоу  ревнующаго  о  слав!  и  вели41й'  своего  отечества, 
желать  и  заботиться,  чтобы  правдК  цёрёЁов  соот|1Ътство- 
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вала  и  собственная  его  оравда,  чтобы  светлый  образецъ 
правды  царевой,  возвеличивающей  все  царство,  отра- 
зился и  въ  собственной  его  деятельности  и  снослЪшет 
шествовалъ  ко  благу  ц  счастш  того  круга,  среди  кото- 
раго  происходитъ  его  деятельность* 

Государство  сираведливо  уподобляютъ  великому  т'Ь- 
лесному  организму.  Различные  члены  царства  суть  тоже^ 
что  различные  члены  въ  т'1лесномъ  организм1^;  законы  и 
разный  учрежден1Я  въ  государств1&  —  тоже,  что  жилы  н 
кости  въ  т'ЬлЪ,  связующ1я  и  скрЪпляющ1Я  различные  чле- 
ны. Но  какъ  везде  и  во  всемъ  духь  естьу  иже  ожие^ 
ллеть^  алоть  сама  по  себе  не  польвуетъ  ничтоже  (1оан.  6^ 
63);  такъи  здесь.  Этотъ  живительный  духъ,  эту  жизненную 
силу  или  душу  общества  составляеть  правда:  потому  что 
врожденное  человеку  чувртво  правды  и  заставляетъ  людей 
соединяться  въ  общества,  чтобы  общими  силами  защм-* 
щать  правду,  и  отражать  все  покушен1я  неоравдц.  От-* 
сюда  становится  понятнымъ  высокое  значея1е  правды, 
какъ  добродетели  по  преимуществу  общественной,  дла 
счаст1я  и  благоденств1Я  порода  и  государства»  Ею  преи- 
мущественно скрепляются  все  связи  общества;  отъ  ней 
цолучаютъ  жизнь  и  движете  все  учрежденая  и  распора- 
жен1я  для  его  благоденств1я.  Только  при  ней  возможна 
верная  для  всехъ  и  отъ  всехъ  безопасность,  истинная 
ко  всемъ  доверенность,  внутреннее  довольство  и  спокой- 
ств1е,  или  то  тихое  и  беемолтое  оките  ео  всякожь  блшо^ 
места  и  чистотл  (Тим.  2,  2),  котораго  желаетъ  всемъ 
св.  Апостолъ  и  въ  которомъ  поставлаетъ  высшее  сча- 
ст1е  на  земле*  Безъ  ней  самыя  благотворныя  учрежде- 
шя  и  усовершен1д,  самыя  твердыя  и  основательныя  пра* 
вила  и  распоряжен1я  для  благоденств1я  общественной 
жизни  не  принесутъ  пользы  общественному  благу,  а  на* 
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противъ  могутъ  д^Бйствовать  даже  разрушительно  на  боль- 
ной общественный  оргаяизмц  какъ  чистый  св1^тъ  на  боль- 
ные глаза,  и  то1ЬКО  ускорять  его  ра8ложен1е.  Царство  01т 
языка  въ,  языкь  преводитсл  ради  неправды  (Сир.  10,  8), 
зам1Ьтилъ  еще  древн1Й  иудрецъ, 

Любо11удр1е  м1рское,  не  довольно  послушное  в1Ьщан1ямъ 
слова  Бож1я,  не  разь  пыталось  изыскивать  своеродныя 
средства,  помимо  правды,  къ  благоденств1Ю  и  счаст1Ю 
царствъ  и  народовъ,  указывая  источнякъ  сего  счаспя 
то  въ  мудрып  и  справедливыхъ  законахъ,  подъ  с^Я1Ю 
которыхъ  каждый  вь  В1Ир^&  и  безспасности  могъ  бы  пользо- 
ваться плодами  трудовъ  своихъ,  то  въ  развит1И  промыш- 
ленности и  торговли  въ  народ1Б^  какъ  взаимнаго  обмыва 
даровъ  природы  и  искусства;  разливающаго  повсюду  до- 
вольство, то  въ  распространен1И  просв'Ьщен1Я  и  образован- 
ности, въ  облагорожен1И  вкуса,  въ  утонченности  нра- 
вовъ  и  т.  п.  Хотя  всЬ  С1И  средства,  бозспорно,  полезны 
и  нужны  ДЛЯ  блага  жизни  общественной,  но  попытки 
основать  на  ннхъ  однихъ  истинное  счастге  и  благодев- 
ств1е  народовъ  не  увеличивались  и  не  увенчиваются  вож- 
делЪннымъ  усп^хомъ.  И  не  удивительно;  это  значило  бы 
хог1ть  устроить  жизнь  безъ  животворнаго  начала  жизни. 

Мудрые  и  справедливые  законы,  безспорно,  важны  и  не- 
обходимы не  только  для  благоденств1я  царствъ  и  наро- 
довъ, но  и  для  самаго  быпя  ихъ:  безъ  нихъ  не  можетъ 
существовать  никакое  общество.  Но  разв^  они  сами  со- 
бою могутъ  составить  счаст1е  народа?  РазвЪ  во  имя  за- 
кона потерявш1е  чувство  правды  блюстители  и  исполни- 
тели закона  не  совершаютъ  иногда  самыхъ  ужасныхъ, 
до  глубины  души  возмущающихъ  честнаго  человека  зло- 
деян1й?  Къ  крайнему  прискорб1Ю  вс']^хъ  ревнителей  прав- 
ды, подобные  случаи— явлен1е  довольно  нередкое.  Нужно 


01д1!12ес1  Ьу 


Соо§1е 


аз 

АН  указывать  ка  гибельныя  с^'Ьдств^я  подобнаго  злоупо- 
треблешя  закономъ?  Мирный  граждавинъ,  видя,  что 
судьба  его»  его  право  и  безопасность,  зависятъ  не  отъ 
закона,  а  отъ  произвола  беззаконнаго  суд1И,  волею  или 
неволею  приб'Ьгаетъ  къ  другимъ  м'Ьраиъ,  помимо  закона, 
для  защиты  своихъ  правъ...  Не  трудно  понять,  какнмъ 
счаст1емъ  можетъ  наслаждаться  пародъ  въ  подобоыхъ 
случаяхъ... 

Полезно,  безспорно,  и  развиле  промышлепности  и 
торговли  для  блага  жизни  общественной.  Но  —  какимъ 
образомъ  можетъ  развиться  промышленность  и  торговля 
тамъ,  гдЪ  подавлено  чувство  св.  правды»  гдЪ  господ- 
ствуетъ  ложь  и  обманъ,  хитрость  й  клятвопреступлеи1е?.* 
А  если  бы  и  развилась,  то  безъ  правды  это  было  бы 
незаконныиъ  обогащешецт»  однихъ  и  разоренЕемъ  боль- 
шей части  другихъ.  Можно  ли  ожидать  при  такомъ^  по- 
рядке вещей  довольства  и  внутренняго  слакойств1я?. 

Распространеше  просв4щеи1Я  и  образованности,  какъ 
болЪе  духовное  благо,  выше  и  важн'Ье  предыдущаго.  Но 
— опытъ  показываетъ,  что  пррсв1Ьщен1е  и  образованность 
не  всегда  идутъ  объ  руку  съ  благоденств1емг  и  счаст1емъ 
народнымъ,  что  такъ  называемые  просвещенные  н  обра- 
зованные народы  не  рЪдко  страждутъ  еще  болЪ.е»  ч-Ьмъ 
мен^е  образованные  нхъ  собратЫ.  И  это  не  удивительно: 
ибо  что  такое  просв^щенае  и  образованность  безъ  правды? 
Это  или  употреблен1е  силъ  ума  для  суетной  славы,  для 
удовлетворенЁя  чсстолюбивыхъ  или  корыстолюбивыхъ  ни- 
довъ,  или  даже  та  тщетная  лесть  по  стпхглмъ  м$ра 
(Кол.  2,  8),  отъ  которой,  какъ  отъ  заразы,  предостере- 
гаетъ  св.  Апостолъ»  и  которая  прямо  ведотъ  къ  вольно- 
МЫСЛ1Ю,  къ  своевол1Ю,  къ  буйству  страстей,  къ  под- 
рыву и  |уничтожсн1Ю  всЬхъ  опоръ  общественнаго  благо- 
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Л0НСТВ1Я.  Не  много  принесетъ  пользы  и  такъ  называемое 
облаг()рожен1е  вкуса  и  утонченность  нравовъ.  Оно  взма- 
нить, правда,  грубый  обманъ  на  хитрое  притворство, 
явное  насил1е  на  скрытное  прит'Ьснен1о:  но  разв'Ь  отъ 
этого  легче  будетъ  кому  либо?  РазвЪ  это  будетъ  благо- 
денствЁе  и  счаст1е,  когда  подъ  мягкими  паче  елея  сло- 
вами будутъ  скрываться  стрЬлы,  когда  подъ  льстивымъ 
языкомъ  будетъ  лежать  ядъ  аспидовъ?.. 

Ннг%то,  безъ  сомнЪн1я,  не  назоветъ  благоденствую- 
щимъ  тотъ  народъ,  въ  которомъ  сильный  прйт1Ьсняетъ 
слабагОу  богатый  насилуетъ  убогаго,  въ  которомъ  никто 
изъ  членовъ  не  можетъ  и  одного  дня  прожить  въ  доволь- 
стве и  внутреннемъ  спокойств1И,  не  зная,  что  породитъ 
для  него  грядущ|й  день — удастся  .1и  самому  ему  порабо- 
тить насил1емъ  слаб^Йшаго,  или  пасть  предъ  сильней* 
шимъ,  въ  которомъ  въ  сно1иен1яхъ  членовъ  другъ  съ  дру- 
гомъ  господствуетъ  взаимное  недов^рге,  въ  отношенж 
къ  высшимъ  и  сильн'Ьйшймъ  лесть  и  унижен1е  до  подав- 
лспЁя  собственной  личности,  въ  отношен!и  къ  низшимъ 
и  слаб'Ьйшймъ  ложь  и  обманъ,  насил1е  и  притЪснен1е  до 
уничтожен1я  личности  другихъ.  А  подобное  состоян1е, 
можно  сказать,  совершенно  неизб'Ьжно,  когда  во  всЬхъ 
членахъ  общества  подавлено  чувство  св.  правды  и  когда, 
по  зам'Ьчан1Ю  Премудраго,  одна  кргьпость  становится  еа- 
кономь  прмдыу  а  все  некрепкое  считается  неполезнымь 
(Прем.  Сол.   2,  <1). 

Правда  возвышаешь  яэыкъ. — Въ  наше  время,  бр.,  мо- 
жетъ быть  болЪе,  ч^мъ  когда  либо,  сознаютъ  высокую 
важность  и  необходимость  св.  правды  для  блага  жизни 
общественной,  видятъ  въ  неправд'Ь  язву  общественную 
я  ВС*!  усил1Я  упогребляютъ,  чтобы  водворить  судъ  и 
правду  па  землЪ.  Стремлен{е    похвальное,    которому    не 
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можетъ  не  сочувствовать  всякой,  кому  дорого  благоден 
ств1е  и  ье1ИЧ1е  отечества!  Тодько,  къ  сожад%н1ю,  надобно 
признаться,  что  П10ды  сего  стремден1я  не  сдишкомъ  за- 
метны. Что  значить  С1е?  Должно  думать,  что  иди  хотятъ 
водворить  правду  не  такъ,  какъ  сдЪдуетъ,  иди  ищутъ 
ея  не  тамъ,  гд'Ь  доджно. 

Какъ  думаютъ  водворить  правду  на  земдЪ?  Частш  изо- 
бражен1емъ  неправды  во  всЬхъ  ея  гнусностяхъ,  част1Ю  об- 
ращен1емъкътакъ  называемому  общественному  мн'Ьшю.  Но 
первое  безсидьно  подвигнуть  душу  на  подвигъ  св.  правды^ 
а  при  крайнемъ  подавлен1И  въ  душ'Ь  чувства  правды  мо- 
жетъ даже  увеличивать  способы    д-Ьлать    неправду    подъ 
видомъ  законной  правды;  второе  уже  предподагаетъ    въ 
обществе  правду,  развитую  не  только  до  степени  чувства, 
но  и  до  степени  нравственнаго  долга,  заставляющаго  смо- 
треть на  нарушителя  правды,    каково  бы    ни  было    его 
положен1е  въ  об1цеств1Б,  какъ  на   челов'Ька  безчестнаго, 
не  только  безъ  всякихъ  личныхъ  выгодъ  для  себя,  но  и 
съ  самоотверженхемъ. 

ГхЬ  хотятъ  найти  правду,  или  въ  чемъ  думаютъ  поста- 
вить опору  для  ея  водворен1я?  —  Въ  естественномъ  чув- 
ств^  правоты,  какъ  бы  забывая^  что  человЪкъ,  соз- 
данный въ  ничал1Б  правымъ,  посл'Ь  первой  своей  лжи  и 
неправды  до  того  затмилъ  и  ст'Ьснилъ  въ  себ^  С1е  чув- 
ство, что  теперь  въ  растл1^нномъ  грЪхомъ  естестве  его 
больше  опоръ  для  неправды,  нежели  для  правды.  Правда 
теперь  для  человека  не  столько  естественное  влечен1е, 
сколько  свободный  подвигъ  сердца,  какъ  и  всякая 
другая  добродетель. 

Царь  и  пророкъ  Давидъ,  обозревая  богопросвещеннымъ 
взоромъ  неправды  челов'Ьческ1я,  не  нашелъ  ни  одного 
■аъ  сыновъ  человеческихъ  вполне  праведнаго,    и  сквозь 
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мглу  с^ней  и  гадашй  прозревая  имеющее  некогда  по- 
сд16довать  изм'Ьнея1е  такого  неестественнаго  порядка  ве- 
щей, въ  одномъ  изъ  богодухновенныхъ  псадмовъ  своихъ 
зам'1ти1Ъ,  что  правды  до^жно  ожидать  не  огь  зем1И,  а 
отъ  неба:  правда  съ  небесе  приниче  (Пс.  84,  12).  Въ  дру- 
гонъ  псалме  онъ  уже  опред'Ьлеян'Ье  связуетъ  водвореше 
правды  на  земл'Ь  съ  воцарен1емъ  на  ней  Царя,  коего 
имя  пребываешь  прежде  солнца  и  коего  власть  распро- 
стрется оть  моря  до  моря  и  отъ  рлкь  до  конецъ  все- 
ленныя:  воасхяетл^  говоритъ,  ео  днехъ  Ею  правда  и,  какъ 
сл1дств1е  правды,  множество  мира^  дондеже  отымется 
луна  (Пс.  71,  7).  Съ  сихъ  поръ  чаяте  водворен1я  прав- 
ды на  земл*!  въ  избранномъ  народе  всегда  соединялось 
съ  ожидашемъ  обЪтованнаго  Царя,  какъ  напр.  въ  сл'Ьдунь 
щемъ  изреченш  Пророка:  и  царствовати  будешь  Щрь^ 
и  премудрь  будешь^  и  сошворитъ  судъ  и  правду  на  земли 
(Гер  23,  5).  Времена  сЬней  и  гадашЙ  прешли,  и  чаяше 
исполнилось.  Явился  Царь  вечный,  единородный  Сынъ 
Бож1й  Господь  1исусъ  Христосъ,  иже^  по  Апостолу, 
бысть  намъ  правда  отъ  Бога  (1  Кор.  1,  30),  основа лъ  на 
земл'Ь  свое  царство —Церковь  святую,  царство  мира  и 
правды,  и  въ  залогъ  непрерывнаго  продолженхя  сихъ 
свойствъ  своего  царства,  ниспослалъ  отъ  Отца  Духа 
Святаго,  который  обличим  и  продолжаетъ  обличать  м$р9 
о  $р1М1ь  и  о  правд/ь  и  о  суд/ь  (1оан.  16,  8),  духъ  пра- 
вый обновляя  въ  сердцахъ  всЪхъ  истинныхъ  сыновъ  цар- 
ства Его. 

Ревнитель  и  глашатай  правды!  не  будь  не  внимате- 
ленъ  къ  симъ  вФщанЕямъ  слова  Бож1я1  Они  указываютъ 
тебФ,  что  неправда  обществепная,  противъ  которой  ты 
ратуешь,  есть  только  одно  зв'Ьно  въ  гхЬлой  обширной  ц-Ьпи 
неправдъ  человЪческихъ;  что  вырвать  это  звЪно  не  воз- 
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можно  безъ  поврежден1я  и  расторжеи1я  всей  цЪпи;  что 
начала  естественной,  врожденной  человеку  оравоты  не 
столько  тверды  и  прочны,  чтобы  на  вихъ  однихъ  можно 
было  основать  и  утвердить  судъ  а  правду  на  земл'Ь;  что 
неизсякаемый  истрчникъ  правды  заключается  въ  царств'Ь 
правды  на  земл'Ь--св.  Церкви  Христовой,  просв'Ицасмой  и 
управляемой  Духомъ  истины  и  правды,  которая,  призывая 
всЬхъ,  безъ  различ1я  званШ  и  состоян1й,  къ  покаяшю  и 
исправлению,  переводитъ  такимъ  образомъ  правду  въ 
общества  граждавск1я.  ЗапечатлМ  С1и  истины  въ  сердц-Ь 
твоемъ,  п  если  хочешь,  чтобы  слова  твои  но  были  пу- 
стымъ  сотрасен1емъ  воздуха,  позаботься  самъ  напередъ,' 
подъ  руководствомъ  св.  Церкви,  очистить  себя  отъ  всякЁя 
неправды  и  проникнуться  духомъ  ея  чистой,  мирной  и 
святой  правды.  Тогда,  и  только  тогда^. можно  надеяться, 
что  твое  правдивое  слово  противъ  неправды,  сказанное 
безъ  преувеличон1я,  раздражешя  и  запальчивости,  какъ 
огонь  будетъ  попалять  всякую  неправду  сердца,  а  твое 
искреннее  слово  правды  какъ  свЪща  будетъ  гореть  и  у  ка-* 
зывать  и  другимъ  путЬ  къ  истин'Ь  и  правот1Ь.  Аминь. 
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п  деп  9щтп  «лнхъ  моще!  евяптел  ■  чудотмрща  Тпоп,  еиеми 

щ^талщ  есампое  и-то  аиут  Ш1  ща  къ  соборно!  мерш  аа- 

доаааго  Вагарошвато  юваетыра  тодадыьшъ  иееоп  Еешдарап,  м- 

тронолтоп  ЮЕгородат  а  с.  аетерФуртсшъ. 

Ичктооке^  свмпильника  вок€г%^ 
покрыеаштл  его  соеудомъ  %кя» 
подъ  одръ  подлага$тъ:  по  па 
ев1ьщяикь  шошлагайтьр  да  ожодя' 
щ(и  йидятъ  ев1ьть  (Л^ж,  8,  16). 

ГорЬлъ  и  зд^юь  свЪтидьикъ,  поставленный  Богомъ,— • 
и  блвстан1е  его  озаряло  вс%хъ  животворнымъ  св^томъ 
разума  и  благочестхя .  Какъ  путеводная  звезда,  овъ 
указывадъ  иствнный  путь  жизни  и  спасешя  во  Христе 
1нсус1к  Господ!  нашемъ.  То  быдъ  ведик1й  святитель  во- 
ронежскШ  и  елецк1Й— достоблаасенвый  Тухонъ. 

Не  могла  не  понимать  воронежская  паства  великой  ми- 
10СТЦ  Господа,  пославшаго  ей  добраго  Пастыря^  по  сердцу 
ееаему  (1ер.  3,  15);  видя  добрыя  длла  его,  она  прослое- 
ляла  Отца  небесного.  Поистин1^  это  былъ  свтпъ  мгра  (Ме. 
5,  14),  соль  вежли  (Ме.  5,  13).  Съ  любов1Ю  внимали  елгу- 
ву  его  пасомые,  когда  святитель  Бож1й  возс^Бдалъ  на  епи- 
скопском'ь  престоле.  Съ  глубокою  скорбш  и  слезами  про- 
водили любвеобильнаго  отца,  когда  онъ,*влекомый  духомъ, 
сошелъ  съ  арх1ерейской  каеедры  и  уединился  въ  скромную 
задонскую  обитель,  чтобы  утомленному  заботами  и  тру- 
дами духу  дать  н^кое  успокоен1е  и  въ  безмолв1И  посвя- 
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тить   себя    сокровеннымъ   подвигамъ    строгой  иноческой 
жизни. 

Но  никтоэи^е^селтилышка  ежегъ^  покрываетъ  его  сос^мь. 
Время  истиннаго  покоя  хдя  служителя  Христова  еще  не  на- 
ступило. Изм11Нилось  только  поприще  труда.  Какъ  не  мо- 
жешь градъ  укрытися^  верху  гц>ы  стоя  (Ме.  5, 14):  такъ  не- 
возможно праведнику,  стмщеиу  на  высот1Ь   добродетелей^ 
укрыться  отъ  людей,  ищущйхъ  лросв1Ьщен1Я  и  руководства 
1Ъ  жизни  оо  дуку.  Его  мйдутъ  ■  вш  пуотыляп  ш  вб  шора^л 
%  Л  е^^рпы^мм  и  €ъ  пр(тае1Н9^Ё^  еемлнт.  Ибо  свЬ'П  вевд^ 
СВ1Г1ГЙТСЙ,    1гуда   бу   рука    6ож1я    йи    переставила   си%- 
тильникъ.    Й   <^лава   людей   БоЖ1ихъ  тЪмъ  сильнее  при- 
мекаегь  сердца,  ч^КМ1Ь  бол1Бе  они  смиряютъ    себя  предъ 
1^огомъ    и   людьми.    Какъ    благовонная    масН,    въ    ка- 
штъ   бы   ян    1Мход«1всь    сосуде,    распространяетъ   во- 
Кругъ  С^бА  благоуханхе:  такъ  святость  жизни,  подъ  ка- 
смъ   бы    покровом!»    йй  скрывалась,  духовно  благоуха- 
ете и   услаждаотъ    всЪхъ,    способйыхъ   ощущать   бла- 
годать   Духа.    Смиренный    Тухой*!»   йе   мн'Ьчал'1» ,  -^  е 
благогов'Ьйные   чтители    его    йазирали    вс%   стези    его, 
-^слагали    въ   ссрдц*   и    передавали   другияъ   Вс*   сло- 
ва  его,  —  старались   узнать   Даже   сокровеййыя   д%ла    и 
подвиги    его,    Въ   назидаше    себ^  и  потомкамъ.  Вйч1^мъ 
яевозмутймая    кротость,     благодушное    теракте   всяко- 
го   рода    лишей1й,    искушешй^   огорчеН1й,   строгость  къ 
себ*   и  отеческое  снисхожден{е  къ  немощами»  друтх:'^, 
живое   и    сердечное   сочувств!^    ко   в<;й1Ъ  ауждакга^ий!- 
ся   и    скорбящимъ,  —  все   въ   йемъ   наставляло   на  сте- 
зю  9апов%дей  Господнихъ.  Удивительно   ли,  что  скрам- 
ная    келл1Я  сего'  земнаго    ангела    сд'Ьлалась    и    учйлп^- 
щЬмъ   благочест1Я,    и    врачебницею   1!>тъ    недуговъ    ду- 
шевныхъ,  и   прибЪжйщемъ  для  вс^хъ,  жажду щахъ  про- 
св%щен1я,    назйдаЯ1я,   ут%те«1я,  врадумлей1я   й   бовЪта! 
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Какъ  €лет  т  исаштики  воЫшФ^  стреивлсь  п  не- 
му не  только  обитатели  мЪстъ  блнжнихъ,  но  н  от- 
дадевяыхъ.  Одно  лицеар^кнЕе  дюбнмаго  пастыря,  одно 
бдагословен1е  избранника  Бож1Я  инвадо  въ  сердце  ра- 
дость, сугубо   вознаграждало   трудъ. 

Если  любовь  насомыхъ  такъ  заботливо  искала  доб- 
раго  своего  пыетыра  и  въ  уединенш:  то  не  паче  ля 
любовь  самаго  пастыря,  готоваго  полоокмть  душу  аою 
ю  овцы^  совоадыхала  о  вс^хъ  чадЪхъ  его  во  ХрисгЬ, 
о  всЬхъ,  требующихъ  помощи  в  молитвеннаго  засту- 
плен1я?  ЧЪмъ  болФе  воспламенялось  сердце  его  любо- 
вио  къ  сладчайшему  Цскупнтелю,  прол1явшему  кровь 
свою  за  спасеше  челов'Ьковъ:  тЪмъ  болЪе  оно  разши* 
рялось,  чтобы  обнять  всЬхъ,  искупленныхъ  дорогою  ц1^ 
ною,  чтобы  всЪхъ  привлечь  ко  Христу.  Господу  Бо- 
гу ведомы  сокровенные  отъ  М1ра  подвиги  раба  Его, 
теплыя  и  неусыпныя  молитвы,  воздыхан1Я  и  слезы,  ка- 
кая онъ  втайнй  проливалъ  о  спасен1И  всего  мвра,  о 
взыскашя   гр'Ьшнвковг,    оставившихъ   путь  правды. 

Отчасти  знаете  и  вы  отъ  отцевъ  вашихъ,  какое 
богатство  '  благости  расточала  повсюду  эта  боголюба- 
вая  душа.  Неоц'Ьненнымъ  счаст1емъ  для  себя  почи- 
талъ  тотъ,  кто  удостоивался  п()инять  Святителя  въ 
домъ  свой  и  насладиться  его  беседою;  ибо  слово  его 
было  всегда  во  благодати,  сом'ю  растеорето  (Кол.  4, 
6)  ,  в  давало  блшодать  слышащимъ  (Ефес.  4,  29). 
Но ,  чуждаясь  славы  земной ,  довольный  въ  нищете, 
онъ  не  любилъ  обременять  собою  славныхъ  земли. 
Сердце  всегда  влекло  его  въ  домы  плача  ^  чтобы 
съ  плачущими  плакать  (Римл.  12,  15).  Милосердый, 
онъ  отказывалъ  себЪ  въ  необходимомъ ,  чтобы  об- 
легчить участь  страждущего.  Сострадав1е  въ  несчаст- 
яымъ  до   такой   степени   занимало   душу   его,  что,  са* 
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%псъ  за  скудную  сваю  трапезу,  облива1ъ  ее  слезами, 
воображая,  что  мяог1е  в  того  не  им-Ьюгг.  Старались 
некоторые  своими  прнношетями  облегчить  собствен- 
яця  нужды  Святителя;  а  онъ  все  приносимое  тайно 
отсылалъ    въ   Елецъ    къ   заключеннымъ    въ    темниц'11 — 

Жизнь  Угодника  Бож1я  была  истиннымъ  св1Ьтомъ  и 
6лагословев1емъ    Божшмъ   для   зд1&шней    страны. 

Присп'Ьло  ървтя^—подвшомъ  добрымь  подвиэашшся  Свя- 
титель течете  скончалъ.  Делателю  винограда  Христова 
подобало  явиться  къ  Домовладык'Ь^да  воспршметъ  меду  свою. 

Угасъ  ли  Св'Ьтильникъ  ?  Или  вм^ст^^  сь  сосудомъ, 
«го  носящимъ,  окончательно  скрыть  подъ  тяжкимъ  по* 
крмомъ  могилы?  —  Н'Ьтъ.  Онъ  перенесенъ  на  свЪщ- 
яикъ  къ  престолу  Отца  свЪтовъ ,  чтобы  съ  высоты 
осв^щалъ   не    одну,    а    вс1Б    области   отечества  земнаго. 

Любовь  къ  почившему  доброму  пастырю  подвигла 
чадъ  его  описать  всЬ  д'1ян1я  его,  собрать  и  предать 
яисьмени  вс'Ь  душеспасительныя  поучея1я  сего  новаго 
Златоуста. —И  духъ  великаго  Тухона,  съ  распростра- 
нявшимся повсюду  словомъ  его,  осЬнилъ  всю  Росс{ю. 
Ж8ЖАущ1е  духовной  мудрости,  знатные  и  незнатные, 
образовавныо  и  необразованные,  почерпаютъ  изъ  сего 
обильнаго  источника  и  св11тъ*  для  ума  и  живитель- 
ную пищу  для  сердца.  Даже  инов'Ьрцы  отдаленныхъ 
земель  прелагаютъ  на  свой  языкъ  слова  Тухона  бо-- 
гомудраго  (*).  Такъ  далеко  простерлись  лучи  св-Ьтиль- 
ника,  перенесен  наго  отъ  земли  на  небо! 
.  Особенно  благодатною  силою  духъ  Святителя  Тухо- 
на проявлялъ  себя  въ  сей  земной  обители,  удостоив-' 
шейся  хранить  священную  плоть  его.  Со  дня  блажен- 
ной   кончины    праведника ,    отовсюду    начали    притекать 

{*)  Мног1я    статьи  язъ  творевШ  св.  Тгхона  переведены  ангдичавани 
М  штъ  явыкь. 
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ко  гробу  его  страавдупце  раавнчными  недугмя  душев- 
ными в  т^Еесными,  прося  иоштвенваго  ходатайства  у 
орестода  Бож1я.  И  вопдь  ихъ  къ  сострадательному  отцу 
и  другу  несчастныхъ  не  былъ  напрасенъ.  Въ  течен1В 
сенвдесяти  осми  л^ть  ('),  иодитвамн  Угодника  Бозкея, 
столько  бодящихъ  подучив  исц1|ен1е,  что  слава  чу* 
дотворен1й  обтекла  все  отечество  наше.  Не  сомневаясь 
въ  святости  Чудотворца ,  православныя  чада  Церкви 
верили,  что  Госпедь  ие  дам  и  плоти  преоодобнаго 
своего  9ид!ьти  иетл^шл  (Псал.  15,  10).  Единодушное 
повсюду  слышалось  желанхе  сподобиться  узрЪть  ц1^льбо*ч 
носныя  мощи  великаго  ходатая  нашего  лредъ  Бргомъ.*^ 

И  молитва  вДры  услышана. 

Чуднымъ  образомъ  совершилось  отвровеБ^е  воли  Го- 
сподней. Когда  разобранъ  былъ  ветхкй  хр^мъ  ^  ,црд1» 
алтаремъ  коего  почивали  мощи  Святителя,  и  приступ- 
лено  было  къ  (оорудкенш  новаго :  оказалось  необхо* 
дниымъ  разобрать  и  надгробае  и  могильный  склецъ. 
Это  и  послужило  къ  обр'ктешю  мощей  Святителя  и  къ 
удостоверен!»)  въ  йхъ^нетлен1и.  Ужели  это  случайность? 
НЪтъ.  Люди  сд'Ьлали  то,  чего  хотЪлъ  Богъ.  Подрбало  въ 
точности  исполниться  слову  Христову,  что  возженнаго 
свптилытка  не  пОспкмляютъ  $1одь  спудомь^  но  на  сшщнингьу 
да  св1ьшитъ  вслмьч  иа^се  вг  храминл  суть    (Ме.   5.  15). 

СлЪду»  указашямъ  Промысла  Божхд,  святая  Церковь 
тщательно  собрала  ясныя  свидетельства  о  чудотворе^ 
В1яхъ,  благодатш  Бож1ею  совершавшихся  по  мо4Цт^ 
ваиъ  Святителя  ТухонВз  и  несомненно  удостоверив** 
шись  въ  нетлен1И  многоцелебныхъ  мощей  его,  Собрр- 
ныиъ  определен1еиъ,  съ  соизволен1Я  Благочестивейше^ 
го  Государя  Императора  Александра  Николаевича,  по- 
ложила   открыть   ихъ  для    общаго   благогов^ейваго   до* 

С)  Смтнтел»  Тгховъ  сковчмся  1783  года,  игуета  13-го  два. 
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Ы0Н6В1Я  ВО  с^вву  Господа,  диенто  во  святым  Сеопп^ 
н  въ  утвбрякден1е  святыя  Правосдавныя  яашея  В1Ьры. 

Слава  Теб%,  Вдадыко  всеяидостивый ,  даровавшему 
Церкви  своей  повое  ограждеше  и  украшеше,  Держа- 
ве Росс1Йской  покровъ  и  утверАден1е,  всЪмъ  правосдав- 
ныиъ  христ1анамъ   скораго   Помощника   и   Заступника! 

Во  св1ЬтЬ  св'Ьтядьнйка  Бож1Я  да  узрятъ  свптъ  бхо- 
дящч  въ  храмъ  сей,  и  да  научатся,  чтб  есть  бм- 
юугодно  Боюви  (Бф.  5,  10).  Лучезарный  образъ  Свя- 
тителя Тухона  покажетъ  пастырямъ  и  учитедямъ,  ка- 
ко  подобаешь  бъ  дому  Божгч  жиши  (1  Тли.  3,  15)  и 
искусна  себе  постаеити  предь  Богомп^  дгьлателя  пепо- 
стыдна^  праео  правща  слово  истины  (2  Тим.  2,  15). 
Иноки  найдутъ  въ  немъ  правидо  воздержашя  и  чис- 
тоты, кротости  и  смиренномудр1я ,  терпФшя  и  яестя- 
жав1я.  ВсЬ,  хотящ1е  спастися,  увидятъ  ь%  неМъ  на- 
зидательный прим^Бръ ,  какъ  июбяй  Бош  любишь  и 
ближняго  сеоао  (1  1оан.  *,  21),  —  дюбйтъ  до  самоот- 
вержен1я  особенно  иеншйхъ  брапй  Христовыхъ,  адчу- 
щйхъ  и  жаждущихъ ,  иагигь  и  безор!ютнызгь,  сте- 
^ающихъ  въ  скорб^хъ,  въ  бЪдахъ,  въ  т^6снотаxъ,  въ 
ранахъ,  въ  темницахъ. 

Да  узрятъ  св-ктъ  истины  и  т^Ь  несчастные  брат1я 
наши,  которые,  удаляясь  отъ  правосдавныя  Церкви — 
источника  воды  яглвой ,  искапываютъ  себ'Ь  кладенцы 
сокрушенныя,  и,  несмысленно  ревнуя  о  старине ,  не 
разум^&ютъ,  что  не  старая  иди  новая  буква,  а  дЪда 
в1Ьры   и  любви  поставдяютъ  насъ  предъ  Вогомъ. 

Тако  да  просегьтится  сттъ  твой  предъ  челоегьки^ 
Святителю  Отче  нашъ  Тухоне,  яко  да  еидяшь  святую 
живнь  и  Богоугодныя  д/ьла  теоя^  и  прославять  Ошца 
яашао^  Еже  на  небесгьхь  (Мв.  5,  16).  Лмит. 
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тутшеп  Ее  ВшлЕст  п  нрцтЛГ  1аебД|М1|мьй  еобо|г1у  екаэа!- 

м  ■раомммшню  Шйщту  тттшошу  щынпжп  %  атфенп, 

7  «густа  1111  года. 

БдАГФЧЕСТИг!!!^!  ГасудАРни! 

Не  можешь  ^радъ  укрытисяу  еерар  юрли  евма^  €к«8«ю 
нашъ  Спаситель  (Мате.  5,  14).  Ты  поставлена  на  высо- 
те царскаго  престола,  —  одного  изъ  самыхъ  возвышен* 
выхъ  престоловъ  въ  М1р1^.  Чтожъ  удивительнаго,  если 
мы  видииъ  Тебя  и  издалека,  видимъ  всегда,  хотя  не  чув- 
ственными, но  духовными  очами? 

Видимо  и  радуемся,  какъ  любишь  Ты  нашу  святую 
Русьз  нашу  православную  В1Бру,  какъ  дорожишь  Ты  вс11мъ 
тЪнъ,  чЪмъ  дорожимъ  мы,  какъ  искренне  чтишь  наши 
святыни.  Видимъ  и  радуемся,  какъ  пламенно  ревнуешь 
Ты  о  распространен1И  св1Ьта  евангельскаго  въ  тре^Ьлахъ 
нащего  отечества,  о  созидаши  и  украшен'ш  храмовъ  Бо- 
жшхъ  и  св.  обителей,  о  доступности  необходимаго  обу- 
чен1я  и  христ1анскаго  воспитан1я  для  д'Ьвицъ  вс1Бхъ  со- 
СЛ0В1Й,  о  призр'1Ьн1И  сирыхъ  и  вдовицъ,  б1^дныхъ  и  не- 
счастныхъ,  объ  облегчеши  участи  нашихъ  соплеменни* 
ковъ  и  едннов'Ьрцевъ  даже  въ  странахъ  иноземныхъ.  Ви- 
димъ и  радуемся»  какъ  и  на  высот'Ь  м1рскаго  велич1Я  Ты 
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соблюдаешь  кротость  и  смиренномудрЕе  хриспансш  и 
среди  вс^хъ  собдазновъ  св-Ьта  хравишь  чистоту  и  непо- 
рочность души,  какъ  свято  проходишь  обязанности  су- 
пруги,  матери,  гражданки,  христ1анки — вг  урокъ  и  на- 
зидан1е  вс'1мъ  сынамъ  Россш  и  православной  Церкви. 

Прости  насъ^  наша  царственная  Матерь,  если  въ  по- 
рывЪ  священнаго  восторга,  который  мы  ощущаемъ  въ 
себЪ  ныв'Ь,  когда  Господь  насъ  удостоилъ  узр^Ьть  Тебя 
н  чувственными  очами,— прости,  есди  уста  маши  яе§01Ь* 
но  изгдагодали  предъ  Тобою  то,  тЬмъ  всегда  въ  яреяз- 
бытк'Ь  исполнены  наши  сердца,  я  есди  досяаясенг^  что 
любовь  наша  къ  Тебф,  вакъ  Цариц'Ь,  насл-Ьдственная  въ 
русскихъ,  возвышается  и  укр1Бпляртся  любовш  къ  Тебф, 
какъ  истинно-благов1Брной  и  благочестив-Ьйшей  Гос^да- 
пип-<'Христ1аяк'Ь.  Аминь» 
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1Р1С'ГШ1СКАЯ  ОТКРОВЁВНОСТЬ  И  остопжшсть 
ВЪ  РЬЧАХЪ. 

Бу&ым  лу^!|м»,   кат  шлЫм,  м 
9^осты,  накъ  гол^(^и(Ы9т.  10^16). 

Христ1анинъ  не  желаетъ  казаться  внымъ,  ч%нъ  кяковъ 
ояъ  есть  Н9  саиоиъ  д'Ьд-Ь.  Онъ  простъ,  оряйодушеяъ, 
откровеяенъ.  Какъ  поберникъ  истины,  мг  всегда  жв- 
даетъ  говорить  одну  истину  и,  какъ  дюбяп11йбдиж&яго, 
онъ  радъ  доверять  другимъ  (Г  Кор.  13,  6.  7).  Ояъ  го* 
товъ  скор'Ье  быть  обианутымъ,  нежели  лишиться  нря- 
иодуппя  и  дов-Ьр1я«  Но  какъ  всякимъ  своимъ  дФлогь, 
такъ  и  своимъ  словонъ  христ1аиияъ  дорожитъ  (ЛМег. 
12,  36);  онъ  не  бросаетъ  своего  слова  на-обумъ  нредъ 
всякимъ,  онъ  опасается,  чтобы  его  слово,  хотя-бн*то  я 
честное,  ви'Ьсто  пользы,  не  принесло  вреда.  Им'&я  его 
ВЪ  виду,  христ1авияъ  свою  откровенность  ум%ряетъ  оето* 
рожностш  ВЪ  рЪчахъ,  которая  есть  такая  же  священ* 
ная  обязанность  хриспаяская,  какъ  и  откроветоеть^г 
Хряспанамъ  внушается:  остерегайтесь  мо^ей^  не  всяшв^ 
му  доваряйте  (Мат.  10,  17.  1  1оан.  4,  1).  Йо  канъ  и^ 
христ1анской  осторожности,  такъ  и  откровенности  отяо^ 
сится  следующее  наставлеше  1исуса  Х^^тагИ^дите  мудрщ 
какъ  вмшу  и  просты^  кйхв  шубы.  Шшъ  же  рукоМд* 
ствуется  хряст1аивнъ  въ  смей  откровенновти  я  оо^орож- 
яоств  въ  р1чахъ? 
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Сообщая  свои  мысли   другииъ^  христ1анинъ  заботится 
о  томъ,   можегь  лв   блнжи1й   воспользоваться  истиною, 
какъ  должно?   Одинъ  не  долженъ  знать  истину  потому, 
что  для  него  вредно  зваше  ея  —  онъ   слишкомъ   слабъ, 
чтобъ   снести   ее.    Христ1анинъ   весьма    остороженъ  въ 
передаче   той   или   другой   истины  подобному  челов'Ьку. 
Пр||М'1ун  для  мено  въ  атомтг  случа'Ь-**высак1е.  1исусъ  2ри- 
стосъ  готовъ  былъ  многое  сообщить  своимъ   ученикамъ, 
но  до  времени  не  открывалъ  имъ  всего,  потому  что  они 
ме   бнлм   сноеобны  (безъ   вреда   для  нихъ)  слышать  это 
(1оай.    16,    42).    Апостола   Павелъ,  исполненный  любви 
К1|  нмощвкымъу  онмскодит1|  къ  слабости  |удеевг  и  дзвч- 
щмщйп^   чтобы   мало   но  налу  возводить  вхъ  къ  полной 
истаяв  (1  Кор.  11,  19-^22).    Шдрбцымэ  образом^  но- 
ст^вмтъ   0   хрн4>т1анинъ.  Если  христдацинъ  собл^одэвтъ 
осюрмчмость    ъъ  оередмч^Ь   истины    люаямъ,    несрособ- 
нцмъ  понять  ее    в>  11астаяще№ь  оя  значен1и^    то    т^Уаъ 
бол1#  онъ  ооблюдаетъ  эту  осторажно(;ть  «ъ  людьми  зло- 
намАрешшмн.  Онъ  умалчиваетъ  вредъ  ними  о  томъ,  чЪиъ 
они  акфадостао   и   враждебно  могли  бы  злоупотребить. 
Онкъ   номнитъ    слово    Спасителя:    не   давайте    святыни 
П0амь   и  не   аросайта   жему^га  тшего  предъ  сеинмми^ 
шмбы  га»  м  попрюли  его  шпами  евоими  ы^  обратившись^ 
и$  рас$пер9али  еасъ  оамихг  же  {Шщ,  7,  6).  Самъ  Гос- 
оодь  м^  ас^да  ясно  высказывалъ  предъ  своими  врагами^ 
чжо  Онъ  евФЪ  Христосъ  (Ъмш*  10,  24;  Лук.  10,  2;  Мат. 
18,  4$)»  Такъ  в  каждый  яригпаиинъ  умалчиваетъ  нредъ 
алшамфренмымъ  подстерегател^мъ,  злорадостны^мъ  пере- 
аэвамомъ^  мтителыаымъ   11рртшникод1ъ~умалчяваетъ  о 
ТОМЪ)  ч^мъ  они  могли  бы  восш)льзоватьсд  ко  вреду  еие-г 
ево  б^шкмяроъ  На   хрцстщнцнъ    остороженъ  въ  саояжъ 
р%чахъ   не  только  предъ  людьми,  явно  94оа4Ч|^р№01МЯ^ 
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но  и  оредъ  мпнжыелмоут,  торые  4ю11внн)й1|ую  М* 
■спну^  мяютг  бить  »е€ьва  мжмую^  Г1>т0й«  ^л^асА'и 
вопому  ктр«чтму,  п^бтшйжш  и%  мону  йе  мму!^'  д«*» 
лю  своег*  (хЛсгшеттго  0ит1^слш.  бммкеИъ  бодМг  1^»'' 
стшшнъ  м  рг1шавмя  гомрй1^ь  ««эдй^  ^^№  *йт1  йМММ»^ 
го  оенопмй!  гомрить,  а  спорно  аооиояао  аАуМгревдв'- 
вк1  рйчью.  Оаъ  но  хомп  своею  р^^гью  яодНер^а'Гъ  «мк 
своста  мчьего  блага.  Омоф*  <]»ггораАяос1^Йо  м  р^1МГ 
он«  огараотса  1Ч1ейОде11аоаотЬ|  т^ъ  ПёМр»иишшь  «1^ 
шм«-^1зтго«ъ  (!&к.  3^  Э). 

Во  мт  амг  иепву  мы  долМыеаривап  УблвМсг  й^'А 
ладьм  аосаособаымя  им  ведм'ПМтм*  з««ть  ь^:  то^ 
оче«Я||те,  во  IIре^^ь  т^ии,  которие  ймйюм  1^а1ю  'гроМ^ 
вт  а  должны  знать  иотину,  чтобы  дМствЬвМЬ  но  ИёЁ 
Амя  блага  блажняго;  именно:  не  нредъ  начкдь<5'ГМ1И>^  1^^ 
тороа  развФдынаегь  о  нреотупннк1к,  —  Не  |1род*ь  отцомф, 
который  заботится  объ  исправлен^  своего  с«гаа,  «^  не 
предъ  священннкомъ,  который  требуетъ  раеарМк  соМ^ 
ста  не  испов%да,  —  не  лредь  другомъ,  ко1ч>рый  дЪМо! 
съ  тми  вм%ю  душею,  и  т.  д. 

Долмно  щадить  едабость  бдижняп)  ара  мр^^даМ  ^ 
т«Л  иди  Другой  испины  а  не  подавать  повода  йебдммнм-' 
мИрёННбст^*— здоуно1^бдять  атою  вст1(яою:  во  аа|(ъ  дадб^ 
ко  А^мт  арМ'Мраться  аъ  этомг  сдуча'1Ь  еепфм^-к)  шймп 
ветйны  нрадг  бинжниш»?  Зд«сь  не  язднн^не  д«ф}Мтье# 
с]гЬд}кнни1ъ  йравид-в:  а)  не  сматрн  На  ёбЩ  авторум 
прпнняегъ  истина,  не  оОрМцай  внй11ай1я  на  знонкмЛЬрвН-* 
ность— тогда,*  когда  друйя,  важй«Й«^  ш^був5ден1Я'Тр^^' 
буютъ  отвравеянаго  выражеа}я  ястини,  >,М  вМЛ  «И» 
нп*ь  ж«  бдйжнй1съ.  Апостодг  говорит* -б  бМЬг  МьМЬ 
Лила  еся^  да  еелко  ткгя  епасу  (1  Кор.  %  *2)$  он^хНЙ»*' 
сходить  гь  немой^ныи*,  абгда  дос+ага«гтСй'^ф«ай'*т*1№'*ь 
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его  —  орщвеотщ  всФхъ  къ  Бмвги!»):  но  онъни  на  ми* 
нуту  0е  жочетъ  щадить  слабоеть  и  аредуб'&ждвя1а,  какъ 
скоро  дто  будетъ  не  возводить  надо  по  шиу  къ  чистому 
повванш^  во  утверждать  Ш|4|уждев1е  и  духъ  Евангед1я 
оривесить  въ  жертву  1удейству  и  явычеству.  Онъ  сиано, 
въ  своемъ  м1ют1Ь,  вовстаетъ  вротивъ  аавцитяиковъ  обрЪ* 
защд  и  ироч»;  ое-ь  въ  лицо  противостаетъ  самому  Петру, 
прииаравливающемуся  безвременно  (Гал.  2^  5»  11;  5,  8). 
Подобнымъ  образомъ  нелр.  и  хриет1аиоки1  супругъ  мо- 
жетъу  по  обстоятельствамъ,  скрывать  отъ  своей  супруги 
ооасвоеть  ея  бод^^ни^  пока  огь  атого  сврытЫ  можвтъ 
зависать  ев  вц9д<фоадеи1е;  но  онъ  не  умодштъ  объ 
опасцости,  когда  дЪдо  идетъ  о  томгь,  доджно  ли  бояьную 
врцготовить  К!Ь  вечности,  иди  же  изъ  осторожной  иои^а- 
ды  собирать  ддя  умирающей  оваеность  нечаянной  смер- 
ти*— б)  Когда  с|(рываешь  истину»  предъ  к^мъ  сд1^дуетъ; 
то  въ  этомъ  сдучаФ  ты  никогда  не  додженъ  идти  дад^Ье 
необд^одимаго,  —  ты  додженъ  всегда  кавъ  можно  бдиже 
держдтьсв  истины. --:в)  Ни  въ  какой1ъ  сдучаЬ  не  говори 
того,  что  прямо  противно  признанной  тобою  истине.  Иное 
д^до  скрывать  истину  совершенно  иди  отчасти,  иное  — 
говорвть  прямую  доакь^  1исусъ  Хриотосъ  скрывадъ  исти- 
ну (о  Себ^Ь)  нредъ  учениками,  шедшими  въ  Эммаусъ 
(Дук.  24,  15^32);  но  Онъ  обдичидъ  (свовмъ  взгдядомъ) 
ап.  Петра,  отврекшагося  отъ  Него  вопреки  своимъ  внут- 
реннимъ  убЪждешямъ  (Лук.  22,  61).  Последнее,  т.  е. 
говор|)1ТЬ  дожь,  прямо  противную  внутреннвмъ  уб'Ьжде- 
Н1ямъ,  не  позводитедьио  для  христ1анина  предъ  всякимъ 
взъ  бднжнижъ^  не  исключая  и  неблагонам^реннаго.  Че- 
дов1^къ,  но  самому  достоинству  своей  природы,  отвра*- 
щвется  того,  чтобы  во  ввЪшнемъ  выражать  противное 
своему  внутренне||у.  Это  будетъ  измена  вечному  закону 
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■сагщви^  к<^орый  есть  кмъ  вг  Бог%,  такъ  м  въ  чвмв%г 
кй*  Е^ш  бы  било  позиомтельно  и^и  даже  обязатель^ 
но  —  несораведдймстш  оевобоикдаться  отъ  ненаюетвс- 
ковъ  и  гонатедей  иетивы;  то  шш%  при  атомъ  проиаолцо 
бы  мучевичество  хрисп^анское?  Какая  яужда  быда  бп 
храсшнамъ  исвов'иывать  предъ  дюдьца  Сыва  Бояс1я  в 
жертвовать  за  это  вс110.в1дав1е  своею  жизвко  (Мат.  10, 
17—22.  32.  33)?  Ваоротивъ,  повед^вЕемъ  вс1юв1Ьдывать 
Его  оредь  дюдьвв  прямо  1юст•вов^енъ  законъ^  чтобы 
хрв€Т1авр11ъ  въ  своеиъ  вв'Ьшнемъ  слошЬ  всегда  быдъ  в^ 
ревъ  своему  внутреввему  уб4ждев1Ю9  котя*^ы-то  в  еъ 
жертвою  за  зто  ж|1ЭВ1ю.  Самъ  1всусъ  Хрмстосъ  подадъ 
вамъ  орвмЪръ  того,  что  ве  доджмо  говорвФь  веправду 
тамг,  гдЪ  доджво  отв'Ьчать:  да,  вдв  в'Ьть.  На  вовросг 
первосвящевввка:  Гм  41^  Х1тетш»^  Сынъ  БожШ?  —  Овъ 
отвЪчавтъ:  Я  еемьу  жртя  за  эту  рАчь  воаяосвгь  Его  ва 
крестъ  (]иат»  26,  63.  61).  Авост<>дъ  Петръ  горько  вда- 
четь  о  своемь  отречен1й  отъ  Хрвста,  какг  о  воетуог! 
ведостоДвомъ  (Мат.  26,  75).  Въ  первые  в11ка  хрйст1ав* 
ства  вЪрнымъ  иосд'кдоватедямъ  Хрвстовымъ  преддагадв 
свободу  в  жвзвь,  есди  овв  покажут^  хоть  одквъ  ввдг 
жертво0рввошен1я  идодамъ,  вдв  представятъ  дожмое  свв- 
д1Бте1ьство  о  своемъ  жертвоарввошен1и;  во  овв  скор1е 
согдашадвсь  принять  мучен1я  и  смерть,  вежеди  въ  сво- 
емъ наружномъ  иоведев1И  протявор'Ьчвть  своимъ  ввутрев* 
нивъ  уб'Ьаие.и1ямъ.  Такъ  в  каждый  истиввый  хриспа* 
ввнъу  ве  смотря  ни  ва  как1я  бдаговидвыя  побуждев1Я, 
строго  заботится  о  тоиъ,  чтобы  его  внешнее  ооведмде 
ве  было  вротввво  его  ввутренвимъ  святымъ  убФж* 
деа1амъ.  Оаъ  старается  быть  в'Ьрнымъ  истин'Ь  ве  тодь* 
ко  оредъ  самвмъ  собою,  но  в  въ  гдазахъ  другвхъ: 
пооврая   вотвну    въ»  глазахъ    другвхъ,    онъ    чрезъ  зто 
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чяшим  вв  оетшфтоя  уже  оумммъ  н  предъ  собспёйиою 
чэолЛ^еско^  потому  что  про^ившмъ  истин!  поведешеяъ  онъ 
рввруямтъ  господстм  истины  въ  111р'Ь.  Ложь  м  иозво- 
лигедьва  дда  христЕМвна  не  только  тогда,  Иогда  овъ 
чревъ  мяь  маокетъ  получить  какое  нибудь  бдаго  для  се- 
бя, но  н  тогда,  когда  чрезъ  нее  онъ  можегь  устроить 
бтго  другнкъ,  не  скетря  на  то,  какое  это  благо,  фнзи- 
«юокее  ли  или  иравственпое....  Ложь  есть  зло  сама  въ 
себ'Ц  и  всегда  остается  зломъ,  съ  какою  бы  благовид- 
ною цАл1Ю  ни  врибйгалн  къ  ней.  Блаженный  Августивг 
говоритъ,  что  нельзя  лгать  и  въ  такомъ  случае,  если  бы 
чревъ  ложь  можно  было  ир1обр'Ьсти  человеку  в1Ьчяое  спа- 
сете (СоМга  шепёас.  8).  Правило:  сотмаримь  елам^  да 
^^дуть  бламя  (Рим.  3,  8),  осуждено  Апостолемъ  и 
должно  быть  отвергаемо  всякимъ  хриепанииоиъ.  Такъ 
«азываемый  блтонлм^ьретый  обманъ,  беэъ  сомн'ктя,  да- 
леко не  такъ  преступенъ,  какъ  обманъ  алонампренмый^ 
но  гЬиъ  не  ммрЬе  онъ  не  достоинъ  нстиннаго  христ1а- 
пина.  Исгинпо-|ррист1анокое  д1Ьло  должно  быть  йсещло 
добрымъ.  А  если  мы  допустимъ  благонамеренный  обманъ, 
не  какъ  слабость  и  несовершенство  1%хь  человЪческихъ, 
часто  «звянйтельяыя,  хотя  и  не  безвинныя,— а  какъ  поз- 
волительное правило  для  жизни  христ1анина:  то  мы  при- 
демъ  къ  самымъ  страшнымъ  посл1Ьдств1ямъ.  Прим^ръ  — 
въ  1езуйтахъ.  Ложное  начало,  развиваясь,  неизбежно, 
раиЪе  или  позже,  приведетъ  къ  самымъ  шчрокимь  лож- 
иымъ  результатамъ.  Но  повторлемъ:  иное  дЪло  скрывать 
истину  предъ  людьми,  для  которыхъ  вредно  знаше  ея,  а 
иное  д-бло  говорить  прямую  ложь,  хотя  бы  она  и  была 
полезна  людямъ.  Христ1анинъ  умЪетъ  отличать  одно  отъ 
Другаго,  и  поэтому  соображаетъ,  гд*  быть  бол1^е  осто- 
режишиъ  и  гд%  быть  болЪе  откровеннымъ  въ  рЪчахъ. 
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Дф  ни  жристян'ц  по  шб€тоягеяитжшш%^  былшт  то 
ост^роаешь^  ^^  мкровшмъ  гь  рЪмжъ  съ  апумдш  какг 
до6ры1Ш,  тмф  и  «удыки;  го  есягь  м>нъ  случай,  когда 
онъ  «6  гамратъ  об*»  жтав'к  ввчаго  ■  н11вому:---ато  тог- 
да^ когда  аередаоа  краст1авяау  тайва.  Тайва  есть  бм* 
г<^  м%реввоа  вв'Ь  дда  хравевЕя  иовмъ  бдвжвввъ:  рва- 
тома  «го  вредъ  другвви^  ^  д'клаюоь  араггуввымъ  предъ 
вв1крввоишъ  вв'Ь  его.  Само  ообою  раау^мЬепя^  что  пред- 
метъ  тайаы  должеаъ  бить  беаобидевъ  дла  6м«няго.  Бодв 
ва1Ьревг  мв^  какой  нибудь  престуввый  завнсдъ  в  ес1В 
а  ве  воетараюсь  ормувредвть  его  открит1в»ъ  тайвы:  то^ 
очаввдво^  я  д'ив1авь  вивоввввъ  ое  толь&а  приъ  ^вцам^^ 
ооетрадавшвмв  оть  вреступваго  аамисла^  во  и  црвд'ь 
отятъ  вреетуАвавовъ,  «югорову  я  патворствоаап  сдА^ 
дат^^  вревтупаевю*  Въ  этовг  ел^чяЛ^  сокрЯква  тайву,  я 
лдюсь  сообщвивовФ  ааа.  Тайва  ва  дмжна  врадвть  чи- 
стотй  моей  1юв1^ств. 

Баагорадувге,  оросвФтляевое  учев14М1ъ  жриопанеквагц 
у|;авываогь  жристЁанину,  гд'Ь  овъ  далжанъ  бить  01гкро* 
вевяывъ  и  гд1^  остороденымъ  аъ  рйчажъ:  вв  биввюгь  въ 
врактвческой  жвзви  н'Ькоторыя  столквовевав  откроавнво* 
ста  съ  остороа1ваетио,  гд'Ь  ве  вваев1ь — чему  двть  вере» 
%%съ:  врявой  ли  откровеввоств  ила   скрытной    осторонв»- 

В0С7В? 

ЧтЬ^  вапр.  должен  ь  я  дЪлатц  есдв  спрашиваютъ  мава 
о  'ШВ'Ц  ч1Ьвъ  сорашиваюиий  .  злоупотре6ит:ь  па  вреду 
воаву  вли  воего  блвлсиаго?  Отв1Ьчаавъ:  или  молчать,  влв 
отв^чать  укловчйво.  Я  должевъ  скрывать  отъ  аловавЪ- 
ревиаго  встину  во  м1р^^  возвожности^~на  гь  то  же  вред- 
ил ни  въ  какоиъ  случа'Ь  не  говорить  прямой  лжи.  Но 
цош  само  мюлчав1е  вое  служитъ  уже  отв^томъ  в  опгвры- 
Т1ев&  тогр^,   о.чемъ  саравшваютъ  вевя  людв  неблаговаи 
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лЬргамме?  Могу  м  ж  молать  въ  тюоиъ  ел^чш%1  Долж- 
но о6|мица1ъ  вншмаиве  т  раиичЕе  скрываемыхъ  иною 
тайвъ.  Есть  тайвы  везначитмьной  важности,  которые 
00  существу  своеву  не  иийютъ  права  на  неварушимость; 
но  есть  тайны,  который  вверены  ыа^^  какъ  святыня  н 
мною  приняты  за  нее.  Так1Я  тайвы  я  долженъ  скрывать 
предг  небла1ч>ва1|1Ьренными— отрнцая1емъ  аяан1Я  того,  о 
чемъ  сорашявають  меня.  Въ  этомъ  случае  я  не  яваюсь 
лжввынъ  предъ  спрашнвающимъ  меня.  То,  что  сообще- 
но ми%  какъ  священная  тайна,  сообщено  подъ  изв1Ьст- 
нымъ  уодов1емъ,  что  я  додженъ  внвгть  это  для  себя,  а  не 
дяя  другяхъ.  Слйдов.,  если  бы  я  сказалъ  (хотя-бы-то 
однвмъ  своииъ  модчан1емъ},  что  знаю  это,  то  я  сдЪдадъ 
бы  вероломство  н  неснраведдявость.  Посему-то  священ- 
иивъ  воодн1кП|равъ,  когда  на  предложенный  ему  вопросъ 
о  грйховцыхъ  тайаахъ  ясиов'Ьдывавшагося  у  него,  отв1Ь- 
чаетъ  ясно,  что  онъ  не  знаетъ  ихъ,  потому  что  онъ 
зтетъ  это  для  одного  Бога.  Подобнымъ  образомъ  долж- 
на быть  защищаема  и  всякая  священная  для  насъ  тайна 
отъ  нвааконяаго  выв'Ьдывателя  ея. 

Повврлителъна  ли  хитрость,  т.  е.  такой  образъ  пове- 
дешя,  гдЬ  я  скрываю  свои  тайные  замыслы  предъ  другя- 
мв  для  того,  чтобы,  пользуясь  незнан1енъ  этихъ  тайнъ 
другими,  извлечь  для  себя  возможно  ббльшую  выгоду 
Физическую  или  нравственную?  (Мы  предполагаемъ  при 
9Т01ръ  н  законныя  цЪли  и  законный  средства  для  дости- 
жен1Я  ихъ;  иначе  хитрость  была  бы  прямою  низостт). 
Хитрости  всегда  вредитъ  лукавый  образъ  у  потреб  лен1Я 
средствъ  для  достяжен1я  той  или  другой  ц'Ьди.  Она  всег- 
да бол1Ье  или  менФе  соединена  съ  лукавствомъ.  Отъ  того 
ссрытная  хитрость  не  встр'кчается .  въ  души  истйнно-Ч}ла- 
городной.   Ею    пользуются  лнцем'ЬрЕе,  слабость,  малоду- 
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ппе  в  проч.  О  чествомъ  и  великодушномъ  че10В'Ьк'Ь  ни- 
кто м  вякогда  не  скажетъ,  что  онъ  хитрить.  Напротивъ^ 
чЪмг  лучше  челов'Ькъ,  т'Ьм1ч  мен'Ье  онъ  способенъ  при- 
б-Ьгать  аъ  хитрости.  Онъ  считаетъ  ее  недостойнымъ  се- 
бя оруж1емъ.— Но  бываютъ  въ  жизни  случаи,  когда  хи- 
трость не  сдужитъ  безчест1енъ  чедов'Ьку,  напр.  во  вре- 
мя войвы^  когда  борющ1яся  стороны  выступили  другъ 
вротввъ  друга,  согласно  и  спокойно  объявивъ  напередь, 
что  они  несомн'Ьнно  уоотребятъ  ъ&к  средства  силы  и 
искусства,  чтобы  обезпечить  за  со6оЙ>  поб^Ьду.  ЗдЪсь  06*6 
стороны  взаимно  отказываются  отъ  притязан1й  изб'Ьгать 
хитрости.  Тоже  должно  сказать  и  о  хитрости  въ  игр'Ь, 
коль  скоро  игра  есть  борьба  разумной  ловкости  одного 
съ  ловкостш  другаго  и  коль  скоро  въ  ней  два  иди  не- 
сколько лицъ  состяауются  между  собою  на  тотъ  конецъ, 
чтобы  ввдЪть  —  кто  изъ  нихъ  опытнее  въ  этой  ловкости 
и  имеетъ  ораво  на  награду  по61Ьдителя.  Само  собою  ра- 
зум^ется^  что  игра  должна  быть  нравственно-позволи- 
тельна. 

Позволвтеленъ  ли  вынужденный  обманъ?  Отрицаемъ 
позволительность  его.  На  сколько  высокъ  духомъ  хри- 
спанйнъ,  принуждаемый  здонам11^ренныии  людьми  открыть 
важную  истину,  но  нерФшающ1Йся  ни  открывать  ее»  ни 
говорить  противную  истине  ложь:  на  столько  не  совер- 
шенъ  въ  духЪ  христ1анш1ъ,  побуждаемый  вынужден1ями 
къ  обману.  Онъ  обнаруживаетъ  въ  себ^— и  недостатокъ 
]Г(ры  въ  Бога,  верховнаго  защитника  правды  на  земл'Ь,— 
в  недостатокъ  естественной  твердости  духа,  чувства  лич- 
наго  своего  достоинства,  прямодуш1я, — или  неспособность 
найти  въ  затруднительныхъ  обстоятельствахъ  другое,  бо* 
л1е  достойное  средство  защиты,  ч^мъ  обманъ, — или  про- 
сто легкомыслию.    Правда,    вынуждаемый  можетъ  иногда 

т.  п.  Отд.  I.  25 
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р11шпться    нп  обманъ    изъ  любви  къ  другимъ,  которыхъ 
онъ  хочетъ  защитить  огь  опасности:    нам'ЬреЯ1е  доброе; 
но  т1^мъ  НС  мсн'1Ьс  добрымъ  нам']&рен1омъ  яс  должно  освя- 
щаться   что    нибудь    незаконное  по  своему  внутреннему 
характеру.    Нужно    строго   различать^  говоритъ  блажен- 
ный Августйпъ,  законность  мысли  въ  себЪ  самой  и  бла* 
гонам^ренность    мыслящего   ч6лов*ка    (Со11(га  тепЛас). 
Само  собою    разум*етгя,  что  между  обманомъ,  происте- 
кающимъ    изъ    добраго  иам1Ьрей1я,  и  обманомг  по  т'Ьиъ 
или  другимъ  нравственнымъ  недостаткамъ^  есть  ра8лич1е: 
одинъ  мен1^е  протпвузаконеиъ,  другой  -  бол^ке;  но  тЪмъ 
не    Атен'Ье    и  тотъ  и  другой  въ  существ'Ь  свовмъ  восятъ 
с']§мя  НС  доброе— ложь.  —  Позволительны  ли  обманы  шу- 
точные? Такъ  какъ    въ  шуточноиъ  обмая'Ь  и1^тъ  прямой 
лжи,  а  есть  только  временное,  отъ  веселаго  раслоложе- 
Н1я   духа    проистекающее    прикрыт1е  истины;  то  шуточ- 
ный   обманъ    позволителенъ,    какъ    обманъ  ммямый.  Но 
онъ  именно  долженъ  <3ыть  обманомъ  мнимымъ  и  саиъ  въ 
себ'Ь  и  предъ  другими.    Т.  е.  предметъ  обмана  доллкеиъ 
относиться  д^^йствительно  къ  области  шуточной:  обиая-ь, 
могуЩ!Й  опечалить  кого  нибудь,  не  можетъ  уже  считать- 
ся обманомъ  п1уточнымъ.  Дал'Ъе,  обманчивое  слово  долж- 
но ясно    обнаруживать    подь  своииъ  серьёзныиъ  нокро- 
вомъ   скрывающуюся    шутку:  какъ  скоро  обманъ  Фудетъ 
казаться  для  обманываемаго  д1^омъ  серьёзнымъ^  овъ  пе- 
реходитъ  для  него  изъ  области  шуточной  въ  область  дей- 
ствительную,   сл'Ьд.    долженъ  быть  оставленъ.  На  этихъ 
основашяхъ    шуточные    обманы    требуютъ    веоравиенно 
ббльшей    предусмотрительности    и    тонкости,  нежели  съ 
какою  допускаютъ    ихъ  обыкновенно* — Позволительно  дв 
обманывать  д'Ьт^й?  Обыкновенно  съ  д'Ьтьии  не  счигаютъ 
нужнымъ  поступать  по  нравдй,  но  не  такъ  должно  быть 
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при  божке  строгомъ  взгляде  на  это  Д'Ьло.  И  малолЪтн1е, 
подобно  возраствымъ,  бываютъ  способны  воспринимать 
оказываемыя  вмъ  чувства  благорасположенности,  доброты 
и  любви,  — въ  нихъ  обнаруживаются  тЪже  свойства  че- 
^овЪческ^я,  какъ  и  у  другихъ  людей— желан1е  знать  исти- 
ну и  восор^емлемость  ея.  Кто  же  посл1Б  этого  осм'1лится 
выска^вать  ложь  тамъ,  гд1^  над1^ются  вид'Ьть  истину?  А 
д^ти  особенно  дов'Ьрчивы  къ  словамъ  возрастныхъ.  Хри- 
спялииъ  долженъ  быть  справедливъ  не  только  по  уваже- 
Н1Ю  къ  т^мъ  лицамъ,  съ  которыми  онъ  обращается,  но 
справедливъ  вообще,  самъ  въ  себ^Ь.  Поэтому,  онъ  дол- 
хевъ  остерегаться  обманывать  малол'Ьтнихъ,  —  сколько 
потому,  что  это  не  сообразно'  съ  правилами  воспитан1я, 
столько  и  потому,  что  это  противно  его  внутренней,  по- 
стоянной правдивости. 

Какъ  соблюсти  откровенность  и  осторожность  въ  р-!- 
чахъ— ори  в'Ьжливомъ  обращен1и  съ  ближними?  Различ- 
ныя  Формы  вежливости  выражаютъ  вообще  уважен1е  од- 
ного лица  къ  другому^  благожелаше,  учаспс,  услужли- 
вость и  т.  п.  Сл1кдовательно  подъ  этими  Формами  в'Ьжли- 
ваго  обращешя  скрываются  самыя  н'Ьжныя  и  пр1ятныя 
1рист1анск1Я  стремлен1я  и  чувствованхя.  На  этомъ  осно- 
ваши.  Формы  в'Ьжливаго  обхожден1я  не  должны  ли  выра- 
жать шменно  дЪйствительныхъ  чувствъ  и  стремлен1й?  Не 
должны  ли  оя'Ь  быть  истинными  на  столько,  чтобы  вы- 
сказырающШ  ихъ  оставался  челов'Ькомъ  честнымъ  и  въ 
слове?  Уаотреблен1е  ихъ  безъ  правды  и  серьёзнаго  зна- 
чешя  есть,  очевидно,  обманъ,  й  нЪтъ  никакаго  основа- 
н1я  оаравдывать  такое  употреблеше.  Если  и  говорятъ, 
что  ихъ  считаютъ  всЬ  не  бол^е,  какъ  только  принятыми 
Формами  учтивой  р^чи;  то  это  свидетельствуетъ  лишь  о 
томъ,  какъ  глубоко  проникла  лживость  въ  языкъ  обще- 
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ства  8  какъ  склояевъ  каацый  предполагать  ее  ъъ  дру-- 
гихъ.  Должно  жалеть  о  такой  испорченноств  языка  и 
чувствъ  въ  обществ-Ы...  Но  человЪкъ  открытаго  харак- 
тера цйкогда  не  употребдяетъ  вфжливыхъ  р1Ьчей  ддя  од* 
ной  Формы,  безъ  всякаго  смысла  и  чувства-,  онъ  оервЪе 
всего  старается  придать  имъ  д'Ьйствительное  содержанЕе^ — 
старается  быть  вЪжливымъ  не  на  словахъ,  а  въ  душ'Ь, 
на  д'Ьл1^.  Если  же  чувство  справедливости  препятствуегь 
ему  сд'Ьлать  это;  то  онъ  бываетъ  в1Ьждивымъ— н  въ  ду— 
шЪ  и  въ  слов'Ь—на  столько,  на  сколько  можетъ,  безъ 
нарушен1Я  справедливости:  къ  кому  не  питаетъ  онъ  ува- 
жен1я  въ  душ^,  тому  и  не  высказываетъ  своего  особев* 
наго  отличнаго  уважен1я  въ  словахъ;  а  кто  заслуживаегь 
полное  уважен1е,  тому  онъ  старается  выразить  это  и  въ 
словахъ.  Христ1анинъ  каждому  высказываетъ  свое  ува« 
жен1е  на  словахъ  не  только  по  мЪр^  чувствъ  свояхъ, 
но  и  по  мЪр1^  справедливости.  Одного  онъ  изб'Ьгаетъ: 
грубаго  и  оскорбительнаго  обращен1я  съ  кЪмъ  бы  то 
ни  было.  ХристЁанская  любовь  предохраняетъ  его  отъ 
этого. 

Есть  и  друпе  случаи  въ  жизни,  гдф  откровенность  и 
осторожность  въ  р'Ьчахъ  приходятъ  какъ  будто  въ  столк* 
новеше:  но  мы  указали  бол^е  видные.  Укажемъ,  вако- 
нецъ,  пороки,  прямо  противоположные  христ1анской  от* 
кровенностй  и  осторожности  въ  р'Ьчахъ. 

Христ1анской  откровенности  въ  р1Ьчахъ  противопод<>ж- 
на  скрытность.  Скрытный  чедов1Бкъ  постоянно  опасается 
говорить  о  чемъ-бы-то  ни  было,  боясь  обнаружить  свой 
подлинный  образъ  мыслей  и  чувствованМ.  Онъ  не  ува<- 
жаетъ  дов'Ьр1я  и  не  чувствуетъ  побужден1й  къ  общитель- 
ности. Онъ— самолю5ивъ  и  недов'Ьрчивъ,  кеадЪ  видитъ 
дюдей   подозрителы1ыхъ    и    враждебиыхъ.    Онъ  —  замк-- 
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нугь  въ  себЪ,  обращается  только  съ  самниъ  собою  я 
не  лувствуетъ  никакой  потребности  въ  общен1И  съ  дру- 
гими. 

Хриспанской  осторожности  въ  р1чахъ  противополож- 
на болтливость.  Болтливый  распространяется  о  всемъ, 
что  ни  придетъ  ему  на  мысль,  не  заботясь  о  томъ,  ум1Б- 
стно  ли  это  или  н'Ьтъ,  справедливо  ли  это  или  в%тъ. 
Онъ  обнаруживаетъ  въ  себ%  легкомысл1е,  которое  не 
взв1шпваетъ  важности  того,  что  передаетъ  другйиъ. 
Онъ  не  им^етъ  уважен1я  къ  ближнимъ,  потому  что  не 
заботится  о  томъ,  къ  назиданш  ли,  или  къ  разоренш 
дла  нихъ  служатъ  его  рЪчи.  Болтливость  гЬмъ  опасн1Ье 
для  челов'Ька,  что  отъ  нея  трудно  отстать.  Кто  спосо- 
бенъ  укротить  необузданный  языкъ ,  тотъ  способенъ 
управлять  и  вс^мъ  т'Ьломъ,  говоритъ  ап.  1аковъ  (1ак.  3, 
2—8). 

И  христ1анской  откровенности  и  христ1анской  осто- 
рожности въ  рЪчахъ  противоположенъ  обманъ,  который, 
по  обстоятельствамъ, .  и  говоритъ  и  иолчитъ — для  того, 
чтобы  ввести  въ  заблужденве  ближняго  и  чрезъ  это  удо- 
влетворить той  или  другой  собственной  страсти.  Обманъ, 
въ  какомъ  бы  ввд'Ь  ни  выражался,  есть  величайшее  зло. 
Ложь  производить  отпаден1е  челов1^ка  отъ  Бога,  кото- 
рый есть  вечная  правда  и  истина.  Она  вноситъ  разд%- 
леше  въ  М1ръ  челов'ЬческШ,  такъ  какъ  союзъ  людей 
утверждается  на  взаимномъ  дов'Ьр1и  и  честности.  Она  про- 
изводитъ  разстройство  во  внутреннМшемъ  существ'Ь  са- 
мого лжеца,  заставляя  его  постоянно  противор1Ьчить  есте- 
ственной, прирожденной  правогЬ  души  челов'Ьческой.  Го- 
сподство обмана  на  зеил'Ь  есть  свид'Ьтельство  широко  рас- 
аространившагоея  по  ней  развращен1я.  Тутъ  н'Ьтъ  в'Ьры 
самой  очевидной  истине:    все  доказывается  и  все  опро- 
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вергается  по  произволу.  Тутъ  н'Ьтъ  никакой  любви  къ 
ближнему:  все  приносится  въ  жертву  саиолюбиваго  об- 
мана— и  миллюны  людей  съ  прекрасными  талантами  н 
надеждами,  съ  честнымъ  и  добрымъ  именемъ,  съ  неввв- 
Н0СТ1Ю  и  счаст1емъ  жизни  гибнуть,  увлекаемые  обиа- 
номъ!  Гд^  обманъ,  тамъ  не  ищите  твердой  опоры  ни  для 
какой  доброд1^тели:  тамъ  самое  добро  д'Ьлаютъ  для  обма- 
на. Будучи  выражетемъ  испорченности  общества,  обманъ 
въ  свою  очередь  самъ  содИйствуетъ  уси^ен^ю  этой  испор- 
ченности. Сначала  онъ  бываетъ  безстыдствомъ  предъ 
самимъ  собою;  усиливаясь,  онъ  становится  безстыдствомъ 
предъ  другими;  а  наконецъ  восходитъ  до  наглой  безсо- 
В'1Бстности.  Сперва  обманами  избЪгаютъ  неважныхъ  за- 
путанныхъ  обстоятельствъ;  потомъ  пытаются  употреблять 
обманъ  для  болЪе  з!начите:1Ъиыхъ  выгодъ;  наконецъ  об- 
манъ д1Ьлается  господству  ющимъ  гр'Ьхомъ,  постоя^|{ою  и 
настоятельною  йотребност1ю.  Подъ  покровомъ  ббмана 
зараждаются,  усиливаются  и  разрастаются  самые  страш- 
ные пороки:  в^дь  обманщика  не  прим1Ьтятъ  и  не  потре- 
бу ютъ  отчета.  Словомъ,  обманъ  есть  самое  враждебное 
и  разрушительное  изъ  преступлен^. 

/.  АеанаЫй. 
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Бмгочбспвишешу   Госгдар»   Ьюаторг  Адвесандру    Енодавичу 

■редъ  %а]ит%шъ  Его  ВипЕствА  въ  харьковекИ  каоедрадмы!  еойръ, 

еказапая  преосвщеиннп  1акар1еп,  еиекоюп  харьковсип  в  апнр- 

сквиъ,  14  августа  11(1  года. 

БдАгочвст1Вв1ш||  Государь! 

Саулъ  побгьдилъ  тысячи^  а  Давидъ  тьм1^1^  восклицали 
некогда  жены  израильск1Я,  послЪ  поражен1я  филистим- 
лянъ  (1  Царств.  18,  7).  Твоя  победа  выше  и  больше 
Давидовой:  Ты  победи лъ  не  оруж1емъ,  а  благод-бянЕемъ, 
не  тьмы  иди  десятки  тысячъ,  а  ц1Ьлые  11илл10ны.  Ты  по- 
б']Ьдилъ  ииллюны  сердецъ  всЬхъ  этшъ  людей,  которыхъ, 
иановешеиъ  царской  власти,  извелъ  въ  свободу  граж- 
данской жизни,  и  которые  прежде  были  преданы'  Тебф, 
какъ  Царю,  а  теперь  не  могут-ь  не  любить  Тебя,  какъ 
истиннаго  своего  Отца.  Ты  п6б1^дилъ  миллюны  сердецъ 
и  всЬхъ  В'Ьрныхъ  сыновъ  Росс1и,  которые  способны  по- 
нимать, какое  великое  доб{^о  Ты  совершилъ  для  ихъ  ро- 
дины, и  не  могутъ  не  видеть  въ  Теб-в  Отца  правосуд- 
вЪйшаго,  равно  пекущагося  о  всЬхъ  своихъ  д^тяхъ.  Твоя 
победа,  направленная  исключительно  къ  счастш  ввЪрен- 
ваго  Теб-в  Богомъ  царства,  далеко  оставляетъ  за  собою 
победы  иногихъ  другихъ  царей-завоевателей^  которые, 
нередко  покоряя  своей  власти  чуждые  народы,  не  ум'Ьли 

т.  п.  Отд.  I.  99 
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«  покорить  собЪ  сердца  своихъ  подданныхъ,  и  разоряя^ 
опустошая  сосЬдственныя  страны,  ма^о  приносили  поль- 
зы, а  иногда  приносили  даже  вредъ  и  своей  собственной. 
Не  перестанеиъ  молить  Господа,  да  даруегь  Онъ  и 
Теб-к,  нашъ  Державный  Отецъ,  и  намъ  —  чадамъ  Тво- 
имъ,— насладиться  плодами  Твоей  высокой,  нравственной» 
хриспанской  победы,  безприм'Ьрной  въ  л1Ьтописяхъ  на- 
шего отечества.  Аминь. 
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■рмашмшп  1«Ш16П9  еиссиоп  р^валсип,  ииркп 
е.-1етер17рк1й  еирхЬ)  ■•  нмще||1  пишЛ  м|^  п  ЬриБ!. 

«Гоеяодь  11а  млет»  еймщ.  В/ьеть  Ш, 
но  домь  Боо/Ый  (Быт.  Ю,  16.  17). 

Такъ  скавиъ  некогда  ветхозавЪтвый  патр1архъ  1а- 
ковъ,  когда  на  пути  въ  Харранц  вдали  отъ  своего  оте- 
чества, на  аЪстк  отдохновенЕЯ,  въ  вид1Ьн1и  узр'Ьлъ  таин- 
ственную д'Ьствицу,  соединяющую  небо  съ  землею.  Объ- 
ятый благоговМяымъ  страхонъ  и  вм1ст'Ь  восторгоиъ, 
онъ  ноставялъ  тамъ  стодпъ  изъ  камня,  сдужившаго  ему 
В08гдав1емъ5  воздидъ  на  камень  елей,  и  нарекъ  мЪсто 
домомъ  Бож1вмъ:  шьсть  сге^  по  Ыш»  Бооюгй. 

И  ато  м'Ьсто  еще  недавно  быдо  обы&новенною  М1р- 
скою  собственност1ю;  но  съ  тЪхъ  поръ,  какъ  но  благо- 
словенш  СвятЪйшаго  Сунода,  съ  молитвою  Церкви  по- 
ложенъ  первый  камень  въ  основан1е  сего  храма,  оно 
нредосвящено  въ  мЪсто  селен1Я  Господа  силъ.  Теперь,— 
00  благодати  освящешя,  —  вто  уже  домъ  БожМ,  храмъ 
смятый,  м'Ьсто  благодатнаго  присутств1я  Пресвятыя  Трои- 
цы. СвященнодМствЁе  совершено, — и  вФруемъ,— молитвы 
Церкви,  проивнесениыя  нашими  недостойными  устами, 
услышаны  Богомъ.  Всеосвящающая ,  безкровная  Жертва 
ащксь  принесена,    и  отныне   будетъ   приноситься  всегда 
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.  во  время  благопотребно.  И  яынЬ,  молимъ  Тя,  Господи: 
да  будутъ  очи  твои  отверсты  на  храмз  сей  день  и  нощь^ 
и  услышиши  молитеу  (3  Цар.  8,  29.  30)  всЬхъ,  прите- 
кающихъ  сюда  съ  в1Ьрою1 

Слава  и  благодарен1б  во  Свят'Ьй  Троицк  покланяемоиу 
Богу,  благопосп'Ьшввшему  соорудить  православный  храиъ 
сей  въ  славномъ  град']Б  семъ!  Да  благословить  Господь 
всяцгьмь  благослоеенгемь  БлагочестивЪйшаго,  Самодержав- 
н^^йшаго  Ведикаго  Государя  Императора  нааюго  Алек- 
сандра Николаевича,  и  своииъ  благимъ  иаволешемъ  и 
участ1ем'ь  сод']Бйствовавщаго  устроешю  сего  прекраснаго 
дома  Бож1я!  Да  благословитъ  Господь  Своою  милост1ю 
и  Тебя,  всликоииенитый  представитель  Монарха  нашего, 
за  Твое  сердечное  и  благовременное  учаспе  въ  семъ 
святомъ  аЬлЪ\  Благодаренхе  обладателю  страны  сея — 
Императору  Французовъ,  благосклонно  изъявившему  хри- 
ст1анскую  готовность  на  созйдап1е  православнаго  храма 
въ  стран']^  своей!  Благословеше  Бож1е,  съ  благослове- 
н1емъ  нашего  архипастыря  и  моимъ  смяреииымъ,  да  по- 
Ч1етъ  сугубо  а  Теб*,  почтенный  сослужитсльнашъ,  съ 
пастырскою  ревноспю  и  любов1Ю  паче  вс^хъ  потрудяв- 
Ш1ЙСЯ  въ  устроен1и  сего  храма,  во  славу  православной 
Церкви! .  Да  прюс*няетъ  милость  Бож1я  и  вс^хъ  участ- 
вовавшпхъ  своими  приношен1ЯМи  въ  пользу  храма! 

Прив1^тствую  васъ,  чада  православной  Церкви ,  съ 
настоящимъ  духовиымъ  торжествомъ.  Утешительно  ду- 
мать,  что  храмъ  сей  для  вс'1^хъ  васъ  составляетъ  пред- 
метъ  истинной  радости.  Въ  возлюблеяномъ  нашемъ  отв- 
честв1&  всликол1^пные  храмы  не  только  въ  столицахъ,  но 
и  въ  обыкновепныхъ  градахъ  и  весяхъ,  какъ  знаете,  не 
редкость;  тамъ  есть  гд4  сердцу  русскому  излить  своп 
благоговЪйныя    чувствован1я   предъ    Гослодомъ    въ  гЬгь 
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рел1Г1038ЫХъ  уб1жден1яхъ,  кав1я,  такъ  сказать,  всосаны 
нами  съ  млокомъ  матери,  вг  томъ  дух'Ь,  какой  в1Ьетъвъ 
учен1и,  оостановлешяхъ  и  обрядахъ  православной  Церкви. 
ЗдЪсь,  въ  дали  отъ  отечества,  для  васъ,  братЕя  мои,  одинъ 
оравославный  храмъ.  Какъ  же  не  радоваться,  что  овъ 
не  въ  обыкновенноиъ  уже  дом'Ь,  а  есть  отд-|льный  домъ 
Бож1Й,  куда  каждый  во  всякое  время  можетъ  прите- 
кать съ  молитвою,  за  ут1Ьшен1ЯМи  В1^ры,  въ  дух'Ь  право- 
слав1я? 

Это  домъ  Бож1й,  во  славу  Божш,  для  васъ,  чада 
православной  Церкви,  для  вашего  назидан1я,  освя1цен1я, 
спасев1я,  для  васъ,  кои  хотя,  пр  обязанностямъ  службы, 
оо  немощамъ  тЪеснымъ,  или  по  другимъ  какимъ-либо 
обстоятель'ствамъ,  обитаете  зд'1сь,--вн'Ь  Росс1и,  однакожъ 
съ  членами  ея  составляете  одно  семейство  по  единству 
крови  и  В^ры.  Итакъ,  какъ  члены  единой  Церкви,  пре- 
бывайте в1^рными  ей  въ  дому  Бож1емъ  и  въ  уб'1Бжден1яхъ 
и  въ  д'1лахъ.  Умоляю  васъ  словами  Апостола  :  стойте 
вд  втргь  православной  (1  Кор.  16,  13),  твердщ  непоступ- 
ич  бывайте.  Блюдитеся^  да  никтоже  будешь  васъ  прель- 
щая философ1ею  и  тщетною  лестт,  по  предашю  человгь- 
ческому,  по  стихгямб  лефа,  а  не  по  Христгь  (Колос.  2,  8). 
Въ  научетя  странна  и  различна  не  прилагайтеся  (Евр. 
13,  9).  Пламея'Ьйте  любов1Ю  къ  матери  своей — Церкви, 
къ  ея  ученш  и  постановлешямъ,  да  имя  Ея  прославляется 
въ  васъ  и  чрезъ  васъ  въ  стран^Ь  сей. 

Православные  пастыри,  здЪ  предстоящ1е1  Соут'Ьшаясь 
общею  в1Ьрою,  вашею  же  и  моею^  обратимся  паки  къ  Гос- 
поду съ  молитвою.  Призри  съ  небесе,  Боже,  и  виждь, 
и  пос'1^ти  виноградъ  сей,— люди  твоя,  своею  благодатхю, 
и  молитвеннымъ  предстательствомъ  св.  благов'Ьрнаго  ве- 
диваго  князя  Александра  Невскаго,  во  имя   коего  освя- 
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щенъ  храмъ   сей,    утверди    ихъ  въ  в1кр1к  и  бл1Г0честм, 
во  славу  святой  твоей  Церкви  и  во  спасете  игь. 

Бдагословея1е  Господне  да  пребудетъ  на  вскхъ  васъ. 
Того  бдагодат1Ю  и  челов'кколюбЕемъ  всегда,  яывФ  и  прис- 
но и  во  вЪки  в^ковъ»  Аминь. 
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•  П«СТМИСТВЪ  ВЪ  Д1кЛА&Ъ  ВЬРЫ  I  ЖИЗН1  ХРН- 

сшнской. 

Докомь  &ы  сррамлете  па  овт  плеснл  ваши  (3  Цар.  18, 
21)? — говорядъ  некогда  изр|(И1ьтянамъ  ве1ИК1й  ревнитедь 
вФры  и  б1агочест1я  св.  лророкъ  Илхя.  Жлллвшъ  ^^род- 
ствомъ  тиеснымъ,  которое  б04ьшею  час11ю  не  зависнтъ 
отъ  В01И  человека,  онъ  изображааъ  и  обдичадъ  еще  бо- 
Ае  жалкое,  произвольное  уродство  духовно-нравствен- 
ное, — -  облйчалъ  крайное  дегкомысл1е  и  непостоянство 
израидьтянг,  по  которому  они,  подобно  храмдющнмъ 
на  об^  ноги,  попереш^нно  колебались  то  въ  одну,  то  въ 
другую  сторону,— то  принимали  истину,  то  вдавались  вг 
крайшя  заблуждея1я  и  суев'Ьр1я,  то  покланялись  живому 
и  истинному  Богу,  то  —  беадушнымъ  идоланъ. 

Кагь  было  богопротивно  и  законопреступно,  опасно 
и  погибельно  такое  состоян1е  израильтяяъ,  —  видно  изъ 
того,  что  Пророкъ  сь  величайшею  настойчнвостт  требо- 
валъ,  чтобы  они  употребили  всЪ  уснл1Я  ув^риться  вг 
истян'к,  я  решились  на  что  ннбудь  одно:  или  почитать 
Бога  Израилева,  или  же  покланяться  идоланъ  I  Д^олт 
вы  храмлетв  ка  обл  плеенл  ваши?  Аще  есть  Господь  Боп^ 
тдште  въ  смьдь  Ейо:  ащ  же  Ваам  ееть^  то  идите  во 
ЯМЛ13. — Но,  не  ограничиваясь  однвмъ  уб'кжденаенъ  и  об- 
жнчен1енъ,  Пророкъ  совершилъ  еще  величайшее  чудо, 
яиввелъ  огнь  сг  неба  на  жертвенннкъ  и  жертву,  со 
вс1гь  сторонъ  96  однократно  облитые  водою, — и  совер- 
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Ш11лъ  его  опять  ддя  того,  чтобы  утвердить  израмьтявъ 
въ  р'Ьшнмости  творать  одно^— служить  единому  истивво- 
му  Богу.  Не  ограничиваясь  и  этимь,  велик1й  Пророкъ  и 
Чудотворецъ,  движимый  Духомъ  Бож1имъ  и  пдамевною 
ревностио  о  сдав1Ь  Бога  Израидева,  въ  гдазахъ  всего 
народа  предадъ  казни  жрецовъ  Вааловыхъ,  какъ  обман- 
щйковъ  и  собдазнитедей,  какъ  оервыхъ  виновникошъ  то- 
го двоедуш1я  и  непостоянства,  которое  онъ  обдичадъ  въ 
израндьскомъ  народ'Ь.  Такимъ  образомъ,  и  сдово  обди- 
чев1я,  и  ведикое  чудо,  в  всенародное  вака8ан1е  гдааныхъ 
вввовввковъ  преступдев1я, — шс%  средства  быдв  употреб- 
девы  Пророкомъ,  чтобы  освободить  народъ  отъ  того  край- 
ве  опасваго  в  гвбедьваго  состояв1я,  въ  которовъ  овъ 
ваходвдся.... 

Казалось  бы,  что  обдвчев1е  древвяго  Пророка  въ  хро- 
мав1и  ва  об1  пдесвЪ  ввскодько  ве  касается  общества 
хрвст1авскаго,  такъ  какъ  въ  этомъ  обществе  мы,  безъ 
сомвЪи1Я,  не  найдемъ  дюдей^  которые,  вм1Ьсто  покдоне* 
В1Я  Богу  встйвному,  явно  и  всенародш)  иокданядись  бы 
вдодамъ.  —  Но  ве  доджво  забывать  в  того,  что  между 
яввымъ  в  тайвымЪу  открытымъ  в  сокровевнымъ  можетъ 
быть  ведвчайшее  оротявор1Ьч1е;  ве  доджво  забывать,  что 
варужвость  можетъ  быть  весьма  прекрасва  и  бдаговид- 
ва  въ  то  самое  время,  какъ  ввутревняя  сторона  можетъ 
быть  крайне  уроддива  и  безобразна.  —  Бсди  во  времена 
Ид1и,  при  всеобщемъ  раст^'Ьв1и  вравовъ,  при  явномъ  и 
всевародномъ  покдовен1и  вдодамъ,  нашдись  однакожъ 
семь  тысячъ  мужей,  не  прикдовввшихъ  код1Ьнъ  предъ  Ваа- 
домъ:  то  вын'Ь,  при.  всеобщемъ  торжестве  и  господстве 
встинной  в^Ьры,  во  времена  явиаго  и  всенароднаго  оо- 
кдовев1я  Богу  встйвному,  не  бываетъ  ди  н^что  противо- 
подожное?  Не  бываетъ  дв,  что^  торжественно  покданаась 
Богу  иствввому,  въ  тоже  время  не  отказываютъ  въ  еду- 
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ясенш  и  покювевш  идо^аNЪ  своего  сердца,  —  гордости, 
сашолоб1ю,  корыстолюб1ю,  сдадострастио  и  другямъ  стра- 
стямъз  не  иев'Ье  низкимъ  и  постыднымъ?  Не  вайдемъ  ли 
■  вын^  людей,  которые  храмлютъ  на  обЪ  стороны,  по- 
оерем'Ьнво  сдужатъ  то  Богу,  то  М1ру,  въ  одно  время  — 
духу,  въ  другое — плоти,  иногда — правде  и  закону,  иног- 
да— гр%ху  и  беэзакон1Ю^  людей,  которыхъ,  можетъ  быть, 
нужно  считать  не  тысячами,  но  сотнями  тысячъ? 

Если  орт  этомъ  не  забудемъ  той  евангельской  истины, 
что  Дут  есть  Боп,  и  что  Ему  должно  служить  не  на* 
ружно  только,  но  и  внутренно,— дуагол»0  и  иетыкою  (1оан. 
4,  27),  если  не  забудемъ,  что  въ  учеши  ЕвангелЁя  от 
врыта  намъ  воля  Бож1я  полн'Ье  и  совершеннее, '  дано  бо- 
говознан1е  яснейшее  и  обшириМшее,  нежели  какое  бы- 
ло дано  древнему  Израилю  въ  законе  Могсея:  то  —  не 
трудно  понять,  что  такое  колебан1е  между  истиной  и 
ложью,  между  стремленаемъ  исполнять  законъ  Бож1й  и 
желан1еиъ.  угождать  своимъ  страстямъ,  такое  противо- 
р1ч1е  между  наружнымъ  богопочтов1емъ  и  виутреннимъ 
идалослужен1емъ  въ  христ1анахъ  не  менЪе,  а  можеть 
быть  и  бол1Ье  преступно,  ч%мъ  явное  и  грубое  идолослу- 
жен1е  древнйхъ  израильтянъ.  Если,  иаконецъ,  взять  во 
вннман1е,  что  очень  мнопе  изъ  христааиъ,  находясь  въ 
такояъ  состоанш  и  въ  тоже  время  исполняя  некоторые 
обряды  Б^ры,  остаются  совершенно  спокойны  духоиъ,  не 
возмущаются  ни  упреками  сов1Ьсти,  ни  страхомъ  неумыт- 
наго  суда  Бож1я:  то  состоян1е  ихъ  нельзя  не  признать 
столько  же  и  еще  бол^е  опаснымъ,  нежели  состоян1е 
древнйхъ  израильтянъ,  которыхъ  самая  очевидность  и  гру- 
бость преступлен1я  могли  скорее  предохранить  отъ  само- 
обольщешя  и  привести  къ  раскаян1Ю... 

Какъ  бы  ни  было  впрочемъ,  только  непрсм1^нный  долгъ 
каждаго  христ1анина — ^наблюдать,  чтобы  вн^Ьшняя  и  вну- 
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треяшя  жвзвь  еп»  не  быль  одммъ  ко^ебан^емъ  между 
закономг  и  бе8заков1ешъ,  правдой  н  грйхошъ.  ВсецЪдое, 
нераздйдьвое  сдужев1е  едивому  встинному  Богу,  жеда- 
Н1е  всегда  и  во  всенъ  всподвять  завонъ  БожШ,  одввмъ 
сдовомъ:  иостоявство  въ  дЪдахъ  в'кры  в  бдагочест1я  — 
вогь  одно  взъ  самыхъ  первыхъ  в  необходвмыхъ  усдовШ 
жвзнв,  достойвой  истиннаго  христ1анина. 

Есди  бы  кто  нвбудь  захогЬдъ  искать  себЪ  уптедя  и 
яаставвика  въ  постоянств'Ь,  тотъ  скор1ке  в  бдвже  всего 
могъ  бы  найти  его  въ  окружающей  насъ  видимой  при- 
роде. При  всемъ  ведичайшеиъ  разнообраз1в  существъ  вв- 
днмаго  М1ра,  при  всемъ  безчисденномъ  множествЪ  явдев1й 
и  перем'Ьнъ^  которыя  совершаются  яадъ  нами,  въ  освова- 
Н1И  вхъ  жвзнв  в  быт1Я  ссть  н'Ьчто  одно,  постоянное  и  не- 
нам1кнное, — есть  законы,  которымъ  необходимо  подчиняют- 
ся в(Л  твари  ввдимаго  И1ра,  которымъ  своею  чувственною 
стороною  подчиненъ  и  самъ  чедов'Ькъ.  И  тодько  въ  сдЪд- 
стви)  подчинен1я  этвмъ  постояннымъ  и  неязн'Ьвнымъ 
законанъ  сохраняется  бы11е  и  жизнь  тварей «  поддер* 
живается  порядокъ  и  стройность  во  вс1Ьхъ  явдешяхъ  и 
сушествахъ  видимой  природы.  Подчиняясь  этимъ  зако- 
намъ,  жйвущ1я  твари  видимой  природы  достигаютъ  ц^- 
дей,  предназначенвыхъ  имъ  Творцемъ,  рождаются,  воэ- 
растаютъ,  раждаютъ  новыя  покол'Ьнея,  зам'Ьняющ1Я  преж- 
Н1я;  въ  сдЪдств1е  подчинев1Я  этимъ  законамъ,  пронсхо- 
дитъ  бдагод1Ьтедьная  для  насъ  см'Ьна  дней  ночами,  однихъ 
временъ  года  другими,  и  ипог1Я  друг1я  весьма  бдаготвор- 
яыя  явлен1я  природы.  Тамъ,  гд'Ь  почему  дибо  происхо- 
дйтъ  въ  видимей  природе  укдонен1е  отъ  постоянныхъ 
законовъ  ея  жизни,  вм1Ьст1Ь  съ  тЪмъ  происходитъ  раз* 
стройство  и  безпорядокъ,  даже  разрушеше  и  смерть. 
Такъ,  поставьте  растен|е  внк  усдов1Й  и  законовъ  его 
прмябем1я,  —  не    дайте   ему  потребнаго  св1кта  содвца, 
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яеобходммой  теплоты  и  влаги,  соотв^тственной  почвы,— 
и  оно  но  только  не  дастъ  цв1Ьта  и  плода,  но  и  совер- 
шенно увянетъ;  лишнте  животное  потребнаго  ему  дви- 
жешя  и  труда,  покоя  и  отдохяовен1Я,  пищи  и  пиля,— и 
жизнь  его  подвергнется  крайнему  разстройству  или  и 
вовсе  прекратится.  Такимъ  образомъ  и  въ  видимой  при- 
род^Ь  есть  своего  рода  постоянство,  подчинен1е  однимъ 
и  т%мъ  же  неизм%ннымъ  законамъ. 

Изъ  области  природы  чувственной  и  неразумной  пе- 
рейдите въ  область  жизни  и  д1Ьятельности  существа  ра- 
зумныхъ  и  свободныхг.  Постоянство  и  зд'ксь  собственно 
состонтъ  въ  подчинеяш  однимъ  и  тЪмъ  же  законамъ 
жизни  и  д^кятельности  существъ  разумныхъ,  только  съ 
тЪ|ъ  великимъ  различ1емъ,  что  въ  природе  чувственной 
подчинен1е  законамъ  ея  жизни  есть  необходимое  и  без- 
сознательное,  напротивъ  здЪсь— сознательное  и  свобод- 
яое,  и  потому  тамъ  оно  не  им1кетъ  никакого  нравствен- 
наго  зяачен1я,  напротивъ  зд^Ьсь  есть  высокое  нравствен- 
яое  достоинство.  Тамъ  уклонея1е  отъ  постоянпыхъ  зако- 
яовъ  жизни  происходит!  или  по  вол-Ь  Творц|^,— которая 
въ  свою  очередь  дМствуетъ  'сообразно  съ  вечными  и 
никогда  неизменяемыми  законами  премудрости,  благости 
я  правды  Бож1ей,— или  же  по  вол^  и  ВЛ1ЯН1Ю  человека, 
и  потому  само  по  собЪ  ни  въ  какомъ  случа1Ь  яе  можетъ 
быть  порицаемо  и  осуждаемо:  здЪсь— уклонен1е  отъ  по- 
стоянпыхъ законовъ  жизни  и  д1кятельности  есть  престу- 
плен1е,  достойное  буда  и  наказая1я.  Тамъ  необходимое 
подчияеше  однимъ  и  т^мъ  же  законамъ  нужно  для  со^ 
хранешя  стройности  и  порядка  въ  видимомъ  м1рЪ:  зд'Ьсь 
подчйиеше  однимъ  и  т'Ьмъ  же  законамъ  необходимо  и 
для  сохранешя  порядка  въ  М1р'к  нравственныхъ  существъ, 
в  для  усоверп1енствовая1я  ихъ,  для  достижен1я  ими  той 
высокой  ц11И<,  къ  которой  они  предназначены  Творцемъ, 
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И  которая  безъ  вснкаго  сравнев1я  выше  п!км1И  жизни  и 
быт1я  тварей  неразумныхъ.  Отсюда  само  собою  очевид- 
но, что  постоянство, — образъ  жизни  и  д'Ь8те1ьности  всег- 
да разумный  и  правильный,  всегда  основанный  на  изв^- 
стномъ  порядЕсЬ  п  законахъ,  въ  области  существъ  ду- 
ховно-нравственныхъ  несравненно  важн'Ье  и  необходи- 
мее, нежели  въ  чувственной  природ'Ь,  въ  жизни  жи- 
вотной. 

Какъ  важно  постоянство  въ  обыкновеяныхъ  д'Ъдахъ, 
въ  заняпиъ  нашей  общественной  и  частной  жизни, — 
это  всего  лучше  показываетъ  опытъ  самой  жизни.  Если 
в^тъ  постоянства  въ  членахъ  общества,  если  нЪтъ  въ 
ннхъ  неутомимаго  усерд1я  къ  исполнен1Ю  своего  долга 
м  обязанностей;  то  не  только  не  возможенъ  никакой 
Мбтипный  прогрессъ  въ  общественной  жизни,  никакое 
дтремлев1е  н  движенве  къ  лучшему,  но  не  возможно  со- 
1ранен1е  и  того,  болЪе  или  ионЪе  добраго,  порядка,  ка- 
кой уже  есть  въ  обществе.  Зд'Ьсь,  въ  общественной  жиз- 
ни и  деятельности,  непостоянство  одного  или  нЪсколь- 
кихъ  членовъ,  даже  однократное  пренебрежеше  ими  сво- 
его долга  иожетъ  сопровождаться  великимъ  вредомъ  для 
всего  общества.  Такъ,  если  воины  во  время  брани  хотя 
на  короткое  время  предадутся  нерад^шю  и  безпечности', 
то  они  могутъ  потерять  победу,  а  последствкя  такой  по- 
тери могутъ  быть  крайне  вредны,  а  иногда  и  положи- 
тельно гибельны  для  всего  общества.  —  Если  челов^къ, 
поставленный  быть  блюстителемъ  закона  и  общественна- 
го  порядка,  защитникомъ  невинности  и  правды  отъ  обидъ 
и  прит'Ьснен1Й,  всегда  постоянный  и  ревностный  въ  ис- 
полнен1Н  своихъ  обязанностей,  хотя  однажды  по  какимъ 
нибудь  причйнамъ  уклоняется  отъ  исполнен1Я  ихъ;  то  и 
чрезъ  зто  можетъ  произойти  множество  золъ  для  обще- 
ства: потому  что  въ  такомъ  случае  часто  страдаютъ  одинъ 
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и^и  яЪекваько  людей  невяаяыхъ;  зло  я  яасы1б  торже- 
ствуютъ,  законъ  н  правда  попираются,  а  вел%дста1в  т<ь 
го  подается  надежда  беанакаванности  людямъ  адышъ  м 
неблагонам'креннынъ,  подается  соблааянтедьный  прим'кръ 
подчанеянымъ, — и  они  соблазняются  тЪнъ  скорее  и  мг« 
че,  чФмъ  мен'Ье  можно  было  ожидать,  чтобы  и  атотъ, 
дотод1Ь  ревностный  блюститель  закона,  могъ  нвш'киип 
своему  зван1ю  и  долгу;  невиннон>биженные  далеко  про- 
носятъ  молву  о  нанесенной  инъ  обид'Ь,  о  несправедли'* 
вести  и  нарушети  закона,—и  зло  такими  образомъ,  хо* 
тя  не  зам'Ьтно,  но  гЬмъ  не  мев1Ье  д'Ьйствительно  распро- 
страняется въ  ц-бломь  обществе  и  разстроиваетъ  его  по- 
рядокъ. — ^Ёсли  человЪкъ,  обязанный  заниматься  наукою  и 
быть  наставннкомъ  въ  ней  другихъ,  по  необходимости 
иль  по  произволу  весьяа  часто  отвлекается  огь  своихъ 
заяятШ  и  вдается  въ  занят1я  и  д1Ьла,  совершенно  не  от- 
ноеящ1яся  къ  его  наук'Ь:  то  н!1тъ  ничего  удивнтельнаго, 
если  онъ  не  далеко  уйдетъ  въ  ней  и  н^  принесетъ  той 
пользы  обществу,  какой  оно  въ  прав'Ь  ожидать  отъ  н^ 
го. — ^Если  тотъ,  кто  занимается  делами  торговли,  хотя  на 
время  прекратитъ  свое  обычное  усерд1е  къ  нимъ,  или  же 
ослабить  свою  осторожность  и  осмотрительность  въ  сно- 
швн1яхъ  съ  другими,  въ  догиворахъ  и  обнзательствахъ; 
то  и  чрезъ  это,  какъ  доказываетъ  опытъ  жизни,  онъ 
можетъ  совершенно  разстроить  свои  дЪл а  и  разориться. — 
Если  земледЪлецъ  нарушитъ  постоянный  порядокъ  своихъ 
занят1й  и,  предавшись  нерад^^шю  и  л1Ьиости,  не  удобрятъ 
я  не  зас^етъ  во-время  своего  поля:  то  и  въ  самый  уро- 
жайный годъ  онъ  останется  безъ  хлЪба. — Если  привык- 
тМ  къ  одному  бол-Ье  или  мен%е  правильному  и  доброму 
образу  жизни  по  какимъ-либо  причинамъ  изм'Ьняетъ  его 
хотя  на  короткое  время:  то  и  чрезъ  это  онъ  можетъ 
по^учйть   тяжкую  Фол1знь  и  совершенно  раастроить  евоа 
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здоровье.— Бели  челов'ккъ^  всегда  прюктдивый  и  радуш- 
ный въ  обращенш  съ  другишц  увлекшись  страстш  не- 
свраведдяваго  и  неумЪстяаго  гн^Ьва,  хотя  однаакды  на- 
'рушвтъ  ааконы  бдагонрилнчЕЯ  в  явится  иредъ  кЪмъ  ни- 
будь суровымъ  и  строптивымъ:  то  и  чрезъ  это  не  мадо 
иногда  страдаетъ  его  честь  и  доброе  имя,  дается  нища 
кдеветк  и  злор&Ч1ю,  зависти  и  недоброжедатедьству.  Од- 
нилъ  сдовомъ:  куда  бы  мы  ни  обратились  на  аоприщЪ 
жизни  общественной  и  частной, — ^везд!  приш'Ьтимъ,  что 
постоянство  есть  необходимое  усдов1е  добраго  порядка 
въ  ней,  задогъ  всего  дучшаго  и  лодезн'Ьйшаго  въ  быту 
частиомъ  и  общественпомъ. 

Безъ  сомнЪн1я,  мы  не  найдемъ  дюдей,    которые  стали 
бы  отвергать  зту  очевидную  и  неоспоримую  истину;  но, 
не  отвергая  ея  ьъ  однихъ  случаяхъ,  мног1е  отвергаютъ, 
или,    точн1ке  сказать,    оставляютъ  ее   безъ  вннмашя    въ 
другихъ.  Постоянные  даже  до  упорства  въ  Д'Ьлах'1иррей 
земной  жизни,  {ревностные  и  неутомимые  въ  пресЛдова- 
нш  своихъ  врененныхъ,    земныхъ   интересовъ   и  ц^лей, 
они  бываютъ  крайне  перем1Ьнчивы  и  непостоянны  въ  д'Ь- 
лахъ  духовныхъ,  въ  дЪлахъ  в'Ьры  и  жизни  хриспанской. 
А  между  тЪмъ  постоянство  въ  этихъ  Д'Ьлахъ  на  столько 
же  важнее    и   необходим'Ье  постоянства   въ   достижев11| 
нашихъ  земныхъ  ц'Ьлей   и    интересовъ,    на   сколько  все 
вообще  духовное  важнее  чувственнаго,  вечное  —  прехо- 
дящаго,  божественное— челов-Ьческаго.  Въ  самомъ  Д'ЬлЪ^ 
если  постоянство  такъ  важно   и   необходимо   тамъ,    гдЪ 
нужно  устроить  нашу    времепную  жизнь  и  благополуч1е: 
то  мен^е  ли  важно  и  необходимо  оно  тамъ,   гдй  нужно 
еодлФоть  свое  мчное  спйсеше  (Филип.  2,  12),  самаго  се- 
бя  устроять   въ  духовный  храмъ   Богу  (1  Петр.  2,  5)^ 
достигать  той,  безконечно  великой  въ  сравнеши  со  асЬм-ж» 
эемвымъ^  цЪлв,   которую  указываетъ  иамъ  Бвангел1е, — 
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чтобы  00  своямъ  вравственвымъ  совершенстпмъ  уподр- 
бятьея  Отцу  небесному  (Ме.  5,  48)?  Бели  жемющену 
обогатиться  нужно  трудиться  неутомимо  н  постоянно:  то 
мевАе  ди  труда  и  постоянства  нужно  тому,  кто  жеааетъ 
пр1обр^ти  неоцененное  сокровище  царстве  Бож1я,  стя- 
жать свою  душу,  которая,  по  свид1Ьтедьству  самаго  Гос- 
пода, дороже  ц'Ьдаго  м1ра  (Мате.  16^  26)?  Есди  воину 
А1Я  аодучен1я  временной  поб1Ьды  нуакна  постоянная  бод- 
рость и  осторожность,  невозмутимое  втЛшъ  оиокойств1е 
и  бе8страш1е:  то  мен^е  ди  нужны  они  въ  д^дахъ  бдаго- 
чест1я  христ1анину.  который  додженъ  быть  добрымъ  вои- 
номъ  Хрнстовыиъ  (2  Тим.  2,  3)  и  непрестанно  бороться 
съ  врагами  своего  сиасен1я  видимыми  н  невидимыми, 
врагами  самыми  упорными  и  ужасными,  съ  которыми  ни- 
какой миръ  решительно  не  вовможенъ,  такъ  какъ  миръ 
съ  ними  — вражда  противъ  Бога  (1ак.  4,  4),  которымъ 
предоставить  йодную  победу  значитъ  вечно  поги^уть? 
Поддинно,  есди  въ  чемъ,  то  въ  делахъ  веры  и  спасен1я 
метъ  ничего  ужаснее  и  погибедьнее  непостоянства. 

Посему-то  Ёвангед1е,  предохраняя  насъ  отъ  этого  по- 
рока, ясно  учитъ,  что  ника|{об  колебаше  между  грехомъ 
и  правдой,  между  сдужешемъ  Богу  и  угождешемъ  сво- 
ииъ  страстямъ,  не  должно  быть  допускаемо  и  терпимо 
въ  жизни  христ1аиина:  не  моокете  Бй^у  работати  и  ма- 
лнтл  (Мате.  6,  24);  никто  же  ва$мж^  руку  аою  варе- 
до,  и  вря  вспять,  упраелет  есть  еъ  царет$Ы  Божт  (Лук. 
9,  62).  Далее,  касаясь  всей  вообще  жизни  и  поведен1я 
христЕанъ,  оно  ясно  и  положительно  внушаетъ,  что  вся 
жизнь  ихъ  должна  отличаться  твердост1ю  и  постоянствомъ 
въ  делахъ  бдагочест1я  и  веры,  должна  быть  вся  свята 
и  непорочна:  теерди  бывайте^  непоступни,  иабытаче- 
ствунще  ев  длмь  Госпобни  всегда  ^1  Кор.  15,  58);  по 
вмвшему  вы  сеятамуу  и  сами  святи  во  всфмь  житт  бу- 
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дит^  (1  Петр.  1,  15).  Касаясь  каквжъ  мшбо  частяыхъ 
нравственныхъ  совершенствъ  христ1аняяа,  оно  заповЪ* 
дуетъ  намъ  всегда  заботиться  о  пр1обр'Ьтен1И  яхъ  и  всег- 
да сохранять  вхъ.  Такъ,  о  в'Ьр'Ь  и  испов1Ьданш  в1кры  они 
говорить:  (Мретвуйтву  стайте  вь  е1ьрт,  мужайтеея, 
утверэюдайтеся  (1  Кор,  16,  13);  о  нодитв'к  запов'Ьдуетъ: 
непрестанно  молитвен  (1  Сол.  5,  18);  о  любви  другъ  къ 
другу  учить:  ни  единому  же  ничимьже  должни  бивай* 
те,  тои$ю'во^се  любити  другь  друга  (Рим.  13,  8).  Однииъ 
словомь:  весь  законъ  евангельски,  все  Писан1е  и  бук- 
вою и  духоиь  своимъ  внушаетъ  намъ,  что  мы  должны 
вь  д%лахъ  В'Ьры  и  благочест1я  ии^ть  величайшее  посто- 
янство, должны  неуклонно,  не  храмля,  подобно  древнимъ 
израильтянамь,  па  об^^  стороны,  следовать  путемь  запо- 
в'Ьдей  Христовыхъ,  должны  мыслить  и  чувствовать,  жить 
и  д1^йстповать  всегда  и  во  всемь  но  христЕански. 

Но  если  такъ,  если  Бвангел1е  истиннымъ  хриспани- 
номъ  признаетъ  единственно  того,  кто  постоянно  испол- 
няетъ  законъ  Бож1Й  и  служить  только  Богу:  то  само 
собою  ионятно,  что  гд'Ь  н'Ьть  постоянства  въ  дЪлахь  в1^- 
ры  и  благочест1Я,  тамъ  н'Ътъ  и  не  можеть  быть  ни  ис-* 
тинной  В'Ьры,.  ни  истиннаго  благочест1я, — понятно,  что 
люди,  желающ1е  служить  гр'Ьху  и  правд!^,  похотямь  пло- 
ти и  требовашямъ  духа,  Богу  и  лукавымъ  обычаямъ  мь 
ра,  служать  только  гр*ху,  только  плоти  и  М1ру,  но  от- 
нюдь не  духу,  не  правд1&,  не  Богу,— понятно,  что  жизнь 
ихь  есть  не  иное  что,  какъ  постоянная  изм1Ьна  Богу  и 
Его  закону,  постоянное  двоедуи11е  и  лицем'Ьр1е,  словоиь: 
вся  она  —  гр%хь  и  преступленЕС. 

Хуже  и  б'1дственн'Ье  всего  то,  что,  находясь  въ  этомъ 
СОСТ0ЯН1И,  некоторые  вовсе  не  сознають  и  не  чувствуютъ 
его;  а  напротивь  думають,  что  если  образь  ихь  жизни 
И  поведен1я   не  представляеть   высокихь   нравственяыхъ 
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совершепствъ  хриспавсклхг,  по  крайней  А^р'к  не  за- 
мючаетъ  въ  себ*  ничего,  что  строго  осужда^ось  бы  за- 
кономъ  божественными.  Успокоавая  себя  тою  мыслш, 
что  они  00  вреиенамъ  молятся,  по  временамъ  подаютъ 
милостыню  или  совершаютъ  нЪкоторыя  друг1я  д%да  бла- 
гочост1я,  они  не  возмущаются  ни  сердцемъ,  ни  сов'Ьстш; 
сравнивая  свою  жизнь  съ  жизн1ю  другихъ  людей,  явно 
небрегущихъ  о  В'ЬрЪ  и  благочестш,  они  даже  думаютъ 
о  себ'Ь,  какъ  о  людях  ь,  действительно  благоугождающихъ 
Богу  и  живущихъ  по  хригТ1ански.  И  вотъ  первый  плодъ 
этого  непостоянства,  этого  колебан1Я  между  закономъ  и 
6еззакон1емъ,  грЪхомъ  и  правдой,  есть  состоян1е  само- 
обольщея1я,  то  погибельное  состоян1е,  которое  некогда 
Фарисеевъ  подвергло  суду  и  осужден1ю  Спасителя  (Мате. 
гл.  23.  Лук.  18,  9— 12). 

Но  этимъ  зло  не  ограничивается.  ЧеловЪкъ  въ  своей 
духовно-нравствен  пой  жизни  не  можетъ  стоять  всегда 
яа  одной  и  той  же  точк*!,  совершенно  неподвижно;  и 
если  онъ  не  идетъ  къ  совершенству,  не  д'Ьлается  лучше  и 
лучше;  то  непрем'Ьнно  делается  хуже  и  хуже,  бол'Ье  и  бол-Ье 
закося'Ьваетъ  въ  свопхъ  злыхъ  Привычкахъ  и  порокахъ. 
Это— яепрсм'Ьнный  законъ  нашей  духовной  жизни.  По- 
сему-то и  люди,  непостоянные  въ  дЪлахъ  благочесля  и 
в%ры,  сохраняя  образъ  благочест1я,  въ  то  же  время  бо- 
Л'Ье  и  бол'Ье  отвергаются  его  силы  (2  Тим.  3,  5),  не 
только  бываютъ  далеки  отъ  совершенства  христ1анскаго, 
но  и  д'Ьлаются  постепенно  хуже,  даже  могутъ  дойти  до 
краййяго  ожесточсшя  во  зл*,  какъ  докаэываетъ  это  при- 
м1Ьр'Ь  гЬхъ  же  Фарисеевъ.  Известно,  что  самыя  пагубныя 
страсти  и  пороки  развиваются  и  укореняются  въ  чело- 
в^К'Ь  постепенно,  не  р'Ьдко  начинаясь  отъ  причинъ  и  по- 
водовъ  саиыхъ  ничтожныхъ  и  маловажныхъ.  Но  кто,  по 
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какому  бы  ни  было  поводу,  пиъ  омаакды,  тотъ  въ  дру- 
гой разъ  можетъ  пасть  скор*в;  а  при  частомъ  оовторе- 
шй  однихъ  и  т4хъ  же  престушен1Й,  наконецъ  образует- 
ся погибельная  страсть  къ  пороку.  Точно  такъ  и  люди^ 
непостоянные  въ  дФлахъ  в*ры  и  благочест1я,  только  бо- 
лЬе  и  бол*е  привыкаютъ  къ  частымъ  изнЪнамъ  Богу  и 
евангельскому  закону,  бол*е  и  бол*е  закосн1Ьваютъ  въ 
своемъ  СОСТ0ЯН1И.  Пороки  и  страсти  ихъ  день-отъ-даа 
усиливаются  и  возрастаютъ;  а  рхъ  наружное,  чисто  внеш- 
нее благочест1е  ни  сколько  не  препятствуетъ  развипю 
и  усилен1ю  страстей  въ  сердц'Ь,  и  не  только  не  ведетъ 
ихъ  ко  спасен1Ю,  но  еще  ^сод'Ьйствуетъ  ихъ  гибели,  имен- 
но т'Ьмъ  саиымъ,  что  доводитъ  ихъ  до  состоянхя  само- 
оболыцен1я  и  отъ  нихъ  самихъ  сокрываетъ  внутреннее 
состоян1е  ихъ  духа. 

Чтобы  предохранить  христ1анъ  отъ  такого  самообмь- 
щен1я  и  спасти  ихъ  отъ  погибели,  къ  которой  неминуе- 
мо ведетъ  оно,  Евангел1е  учитъ,  что  если  бы  челов'Ькъ, 
преданный  своимъ  страстямъ  и  порокамъ,  по  временамъ 
действительно  обнаруживалъ  некоторое  усерд1е  къ  дЪ- 
ламъ  благочест1Я,  напр.  къ  молитве  и  богослуженш,  и 
если  бы  при  этомъ  онъ  им'Ьлъ  даже  н'Ькоторые  чрезвы 
чайные  дары  благодати,  наприм'Ьръ^  даръ  чудотворен1й 
и  пророчествъ,— и  въ  такомъ  случае  онъ  еще  неистин- 
ный христ1анинъ  и  не  насл'Ьдникъ  царств1я  Бож1я:  не 
всякъ  глаголяй  Ми:  Господи^  Господи^  внидетъ  вь  царствге 
небесное:  но  теорлй  волю  Отца  моею,  иже  есть  на  не- 
беслхъ.  Мнодч  рекутъ  Мн!ь  во  онъ  день:  Господи,  не  въ 
твое  ли  имя  пророчествовахомь,  и  твоимь  именемъ  блей 
иегонихомбу  и  твоимь  именемъ  силы  мнош  сотворихомь? 
И  тогда  испов/ьмь  имъ:  яко  николиже  знахъ  васъ.  Отъ- 
идите  отъ  Мене  дллающт  бевзакоте  (Мате.  7,  21—23). 
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Тмшмъ  обрааошъ,  по  вевону  и  простому  емиелу  евангв^ь« 
шпго  учеви,  тоть  ве  хрвстаанивъ,  кто  въ  одно  врем 
уоердпо  сдужип  Богу^  усердно  модитея,  оеейщмтъ  жромъ 
Бмвй  и  неоодвветъ  обрвды  Виры,  а  въ  другое  предает* 
са  р||а(Аяввост1Ц  эабавамъ  в  чувственвнвъ  удоводьст1а|1ъ 
до  'шпсц  «10  оовершешю  забываетъ  о  Бог1^,  о  своей  ду« 
ш%9  о.  #воем1|  вДчвомъ  ва8аачея1и.  Тотъ  не  храстпинъ^ 
кдо  4иагатворвгь  одному,  но  грабмтъ  в  разораетъ  дру- 
пго^  лодаетъ  ввдостыню  нищимъ,  но  въ  тоже  врева, 
редв  вовраведнихъ  етяжвв1й,  вавращаетъ  аавонъ  н  осуж* 
двотъ  вмившаъ,  иди  же  обманываетъ  бдвжавхъ  въ  дй- 
дахъ  вупдп  и  продажа.  Тотъ  ве  хриспаввнъ,  кто  въ 
«щввъ  деоь  воадержнвветюя  в  даже  поствтоа,  а  въ  дру- 
гой орс^аетеа  в«)и%рейновтв  воаваго  рода,  объядавю  в 
вмвству.  Тотъ  не  хрпст1анянъ,  кто  въ  одно  врема^  во* 
вввуас^  ааиов'Ьдямъ  и  уставамъ  Церкви,  вмйотЪ  оъ  вею 
сдваосдоввтъ  Бога;  а  въ  другое,  рабод^вствуя  предъ  сует* 
вымв  обычаями  и  вридвч1ями.  свЪта,  вм1кет'к  съ  вев^ру»* 
щвмв  смеется  в  кощувствуетъ  вадъ  аващениымв  учреж- 
дба1ямв  в  верованиями  хрпет1амства. 

Истинный  хрпст1аннвъ  единствевво — тотъ,  кто  всегда 
в  00  всемъ  цосд1Ьдуетъ  1исусу  Христу  и  жвветъ  по  Его 
щвов'Мямъ  и  учен1Ю.  И  т(,  которые  доствгди  марствая 
Б^щАя, — всЪ  сватые,  достмгди  его  ие  инимъ  чЪмъ,  какъ 
постряввымъг.н  неукмнвымъ  мсоодоенаемъ  вавовФдей  Бо- 
Ж1ихъ,  гЬмъ,  что  всегда  они  творили  волю  Отца  небе- 
сваго.  Правда,  и  они  иногда  падади  въ  своей  жизни, 
какъ  быдо,  нанрим'Ьръ,  со  св.  Давидомъ,  съ  апостодомъ 
Петромъ  и  многими  другими  великими  подвижниками  хри- 
ст1анства.  Но  за  ихъ  паден1ями  всегда  сд'Ьдовадо  истин- 
ное и  глубокое  раскаян1е,  слЪдовади  новыя,  сугубыя  уси- 
Д1Я  творить  добро  и  побеждать  всяк1й  гр^хъ  и  зло.  По* 
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дюму  ижъ  оадеп1я  яя  для  кого  не  могутъ  слуяшть  оорю* 
д1Ш1еяъ  въ  неоостоянств1к  я  ко1еб«Я1и  между  ортдой  и 
грЪхомъ,  мкояомъ  я  беавакон1емъ.  Нмротявъ  этв  с«- 
мыя  ладен11  должны  внунють  яямъ  веавчайшее  оостмя- 
ство  въдЪмхъ  вАры  я  бдагочеспя.  Въ  саяомъ  дйдй,  есдн 
некоторые  изъ  святыхъ  Бож1ЯГь,  посдЪ  однократнаго  па- 
ден1я  въ  кавой  либо  тяжкМ  грйхъ,  всю  свою  жязнь  про- 
водя дя  въ  расваян1я  о  вемъ^  есдн  онн  старадяе^  вагяа- 
дять  его  я  слезами  поваяв1Я^  я  дймни  милосердЁя,  и 
подашгами  моштвы^  я  у«ерщвлея1е1гь  яютя;  ведя  ом, 
носдЪ  своего  яадея1я,  удвоявадя  и  утроявадя  свои  уся- 
Д1Я  творнть  добро  и  угождать  Богу:  то  не  явно  дя,  яте 
паден1я  многократныя,  частыя  иэмйнн  Богу  тйнг  бодИа 
дрджни  быть  загдвждены  исяреннимъ  раа(аяя{емъ  я  жмв- 
ню,  яподн^  сообразною  еъ  зеяояомъ  Божшмъ?  Ееди 
'  стодны  Церкви,  учители  В%рС1,  люди,  обладавш1е  ведакя- 
ми  дарами  благодати  и  достигш1е  выеокихъ  нравствен- 
ныжъ  совершенствъ,  иногда  теряли  духовную  бодрость, 
колебались  и  падали:  то  какое  вниман1е  къ  себ%  самнмг, 
какое  непрестанное  наблюденве  надъ  всЪми  своими  мыс* 
дями  и  желан1ями9  надъ  всЬми  делами  и  жизтю  нужно 
т1нъ,  которые,  незан'Ьтно  для  самихъ  себя,  часто  пада- 
ли и  иадаютъ  во  гр1хъ,  которые  не  только  не  достигли 
высшихъ  совершенствъ  христ1анскихъ,  но,  можетъ  быть, 
еще  и  не  начииали  жить  нстииио  по  христ1аяски?... 

в.  Надес$единл. 
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о  ЛЮБВИ  КЪ  ЧЕЛОВЕЧЕСТВУ 

п  тмгмп  п  шппинп  итттп  тт. 

у. 

1р|ст1аиеи1  регаость  во  В1р1  ж  »{ротерпйоеть. 

Еея  сердце  хрйст1анйба  провимуто  иотнво»  я  вм-* 
меввою  мюбовт  къ  Богу:  то  не  будегь  ли  онъ  вевгда 
в  вёздЪ  диствовать  ддя  сдавы  Бож1ей,  всймн  садами  и. 
эвховвиив  средствами  стараться  о  т(»»,  чтобы  и  друпа 
воадавади  подобающую  честь  и  одаву,  6дагоговАв1е  и 
поадояеиЁе  едвяому  истинному  Богу?  Съ  другой  стороны, 
есди  сердце  его  иоподнено  истинвой  и  нелицемФрвоА 
дюбвв  къ  чедовйчеству,  есди  всею  жизню  его  уаравля«* 
етъ  мрл^  любоет  поешииестеуема  (Га л.  5,  6):  то  не 
стаиетъ'  ди  онъ  заботитьса,  сколько  возможно  ему^  а 
томт,  чтобы  и  друНе  обладали  тЪмъ  же  благомъ,  во* 
торыиъ  обладать  свмъ  овъ,  —  нозваи1вмъ  В'Ьры,  повна^ 
нкмъ  едвнаго  нстиянаго  Бога  и  Бдитроднаго  СынаБе** 
ж1Яу  Искупителя  челов'Ьковъ, — этимъ  задогомъ  цстшшвго^ 
благоденств1я  и  счаст1я  на  земл'Ь  и  в'Ьчнаго  блаженства 
на  неб'Ь? 
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Такое  расположен1е  души^  жаждущей  просдавлен1я  вне- 
на  Бож1Я  между  людьми,  ради  собственнаго  ихъ  бдага  и 
спасен1Я,  и  д1^ятедьность,  сообразная  съ  такимъ  душев- 
нымъ  расподожен1емъ9  обыкновенно  называется  рееностт 
по  Вп^1ь,  €  Ревность  человека  ъъ  отношети  къвЪрЪ,»— 
такъ  изображаетъ  ее  одинъ  изъ  пастырей  нашей  церкви — 
«есть  такое  качество  и  расцодоженЕе  духа,  по  которому 
чедов^къ  съ  пдаменнымъ  жедан1емъ  и  живейшею  дЪя- 
тедьност1Ю  старцетоа.штянную  «"Ьц^^  кохор]1Ю  онъ  по- 
знадъ  и  воздюбидъ,  сохранать,  распространить,  очистить 
отъ  прим$шен1я  суев^рШ  и  собдатовъ,  и  црагмэ  ея 
иди  умягчить  и  обратить,  иди  довести  до  невозможно- 
сти вредить  ей  (^)«. 

Такъ  какъ  безъ  искренней  и  живой  любви  къ  Богу  и 
челов^^честву  невозможно  и  представить  066*6  истиннаго 
христ1авина:  то  невозможно  представить  его  себЪ  и  безъ 
живой,  нланенной  ревиостя  о  сдавЪ  Бож1ей  и  спасении 
блвжнихъ,  бевъ  ревности  по  В1^р(.  Поэ^му  н  ревность 
по  В'Ьр1к  не  есть  какое  либо  качество  случайное,  не  есть 
особенное  нравственное  совершенство  только  не  многихъ 
избранныхъу  какъ  навримбръ  девство  и  пустыножмтедь- 
ство.  Н%тъ,  ревновать  по  В^рф,  желать  вс1мъ  сердцемъ 
и  душею  раснространен1я  евангельской  истины  и,  гдЪ 
можно^  содМствовать  ея  распространен!»  всйми  закон- 
ными средствами,  —  ато  долгъ^  самый  священный  и  ое- 
временный  долгъ  каждаго  хриспанииа.  Духъ  хрнепаи- 
ства  —  духъ  любви  и  вм1^ст'Ь  духъ  живой  и  пламенной 
ревности  но  ВЪр^Ь:  гд'Ь  н'Ьтъ  ревности  по  В1Ьр%,  тамъ 
нЪтъ  и  любви  къ  Богу  и  челов^^честву,  нЪтъ  н  истмв 
наго  хрнстЕанства! 


С)  Преосв.  Фнларетъу  митр.   моек,  въ  влов'Ь  на  день  святнте.ц|   Нн- 
■о^•д,  скаэав.  1822  г^,  9  мая. 
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Потому-то  ■  учеше  хрмстнскоэ  съ  особенною  ендою 
ав^тшетъ  нанъ  ииФть  живую  и  постоянную  ревности  но 
ВЩ  Христовой. -*Учитъ  ли  оно  насъ  иодитвЪ?  ВмЪстЪ 
съ  А1Х0мъ  момтвы  оно  внушаетъ  намъ  н  духъ  акнвой 
ревности  но  ВЪр'Ь)— и  внушаетъ  его  въ  той  божествен- 
ной шмитв*!,  которую  Господь  дмъ  намъ  въ  обрааецъ 
вс1хъ  момтвъ  нашихъ. — Чтд  иное,  кань  не  самая  пм* 
менная  ревность  о  сдав!  Божйей  дышетъ  въ  самыхъ  пер* 
выхъ  сдовахъ  этой  модитвы:  да  с^титсл  имя  пцое!  Да 
прйшдетъ  царетвге  твое!  Да  бу^тш  воля  шол,  яка  на  не- 
бесы  и  на  $емли!? 

Даетъ  ди  оно  намъ  запов1^дн  и  аахоны  жнвнн  н  д'Ья- 
тмьностн? — И  здЪсь  ясно  учитъ,  что  ревность  по  ВЪрЪ 
есть  священн'Ьйшая  н  ненремЪвнаа  обязанность  христЕа- 
нина.  «Что  можетъ  быть^»  говоритъ  Пастырь  церкви, 
сдова  котораго  приведи  мы  выше,  анеобходнмЪе  и  по- 
всен^ственя'Ье  обязанностей,  которыя  самъ  Богъ  воздо- 
«идъ  на  насъ  десятью  заоов^дани?  ЗдЪсь  ищу  я  закона 
ревности^  и  С1е  нскаше  н'Ьтъ  нужды  простирать  дадЪо 
первой  заповеди.  Ааь  есмь  Господь  Боп  пмоы:  сдышите  ди 
вы  въ  снхъ  сдовахЪ)  вмЪстЪ  съ  запов1А1Ю  в^рыидюбви, 
эааов1дь  ревности?  Всдушайтесь  разборчиво.  Когда  не- 
бесный Законодатедь  провозгдашаетъ  Себя  Господомъ  и 
Богомъ, — Онъ  возвЪщаетъ  свою  вдасть,  и  требуетъ  на- 
шей покорности,  возвЪщаетъ  свое,  ведичхе,  и  поставля- 
етъ  насъ  въ  бдагогевЪше  предъ  Нимъ.  Когда  же  не 
стыдится^  какъ  выражается  о  семъ  самомъ  предмет'Ь  Апо- 
стодъ,  нарицатися  Господомъ  иБогомъ  нашимъ  (Бвр.  11, 
1^^:  чтд  явдяетъ  Онъ  намъ  въ  СебЪ,  какъ  не  дюбовц 
и%Ь  возбуждаотъ  въ  насъ  къ  Себ'Ь,  какъ,  не  дюбоьь? 
Ибо  чт5  можетъ  быть  подн'Ье  любов1Ю  отъ  лица  гово- 
рящего, что  дюбезн^е   для    слышащаго,    какъ   сказать, 
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мгь  ус^ышать:  й  есмь  швШ  Итакъ  вотъ  заповедь  1юб- 
вй.  На  что  даа^е?  Да  не  будуть  тебт  боем  ин$н^  ртвгь 
,Мбяе.  Чтв  С1е  значнгьз  какъ  не  то,  что  Богъ^  постано- 
вавг  между  Собою  ш  человФкомъ  союзъ  любви,  желаетъ 
укрепить  его  ш  возвысить  до  такого  совершенства,  чтобы 
любовь  С1Я  исиючада  всякую  другую  дюбовц  которая  съ 
нею  не  согласна  и  ей  не  подчинена,  или,  чтЪ  тоже,  от- 
крываетъ  свою  ревность,  и  ревность  намъ  запов1Ьдуетъ? 
Итакъ  вотъ  заповедь  ревности.  Изъясиеше  С1е  не  вы- 
мышлено, а  дано  самимъ  Творцемъ  закона  въ  продолже- 
нш  десятослов1я:  Ааь  бо  есмь  Господь  Боге  твой,  Боп 
реенштель  (Исх.  20,  5)  (*)». 

Если,  наконецъ,  мы  обратимся  къ  естествеянымъ  требо- 
вав1ямъ  нашей  души;  то  увидимъ,  что  и  зд'1сь  природа 
учйтъ  вполне  сообразно  съ  Откровешемъ  Божественнымъ. 
Въ  нашенъ  сердц1Б  есть  непреодолимая  потребность  лю- 
бить. Куда  бы  ни  была  обращена  эта  потребность,  но 
если  любовь  наша  искрепня  и  глубока,  если  мы  всЬмъ 
сердцемъ  любимъ  кого  нибудь^  даже  до  готовности  по- 
жортвовать  за  пего  самою  жизтю:  то  мы  всегда  будехъ 
дМствовать  съ  величайшею  рсвност1Ю  ко  благу  любима- 
го  нами  челов'Ька,  всЬми  силами  будемъ  содМствовать 
его  покою  и  счаст1ю,  зппщщать  его  отъ  обпдъ  и  при- 
т'ЬснеН1Й,  отъ  клеветы  и  злор%ч1я.  Это  —  такая  истина,* 
которая  не  требуетъ  викакихъ  изъяснсн1Й  и  доказательствъ; 
потому  что  тысячи  опытовъ  и  случаевъ  обыкновенной  жиз- 
ни подтворждаютъ  и  доказываютъ  ее.— Какой  отецъ,  ис- 
тинно лю6ящ1й  своихъ  д1&тей,  пе  старается  устроить  сча- 
спо  ихъ  жизни,  дать  имъ  самое  лучшее,  какое  тольм 
онъ  можетъ,  подожеше  въ  обществ*^  предохранить  йхь 


(*)  Преосв.  Фил.  м.  м.  въ  томъ  ле  сио«1;. 
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огь  опасаостей,  которыя  могутъ  вах^тъ  вжъ.  ъ%  аи1>- 
м?  Какой  с^пругь  не  заботятся  о  сюмйогшш  и  счкт 
яскренво-любшюй  супруги,  ве  охраняагь  и  м  защшца- 
етъ  ея  чести  и  достоиистяа,  не  огорчается  ее  оечаляни 
и  огорчетями,  какъ  бы  личными  своими,  обиду,  ей  на- 
несенную, не  счнтаетъ  обидою  самому  себЪ,  а  иногда 
и  бол^е,  чЪп  самому  себ11?  Но  если  велика  быааетъ 
любовь  человека  къ  человеку:  то  иееравяеяна  сильнее  и 
пламенвЪе  любовь  истиниаго  христ1аянна  къ  Богу,  дта 
любовь,  объемля  всЬ  силы  души,  бываетъ  выше  всякой 
земной  любви  и  оривязянности,  не  только  преступной  и 
незаконны!,  съ  которою  вм1Ьсг1  ома  никогда  быть  н  жить 
не^^ножегь,  но  и  самой  естественной,  ваковяой  м  благо* 
родной  (Мате.  23,  37«  10^  87).  А  если  такъ;  те  чДмъ 
другимъ  она  обнаружится  въ  жизни  и  деятельности  кри* 
епанина,  какъ  не  величайшей  ревиостио  о  славЪ  Бажь 
ей?  Если  въ  жизни  обнквовенвой  намъ  естествемво  дей- 
ствовать съ  ревност1ю  во  благо  людей^  дорогвхъ  и  юн- 
лыхъ  нашему  сердцу,  всеми  законными  средстваин  устро- 
ять  ихъ  благоденств1е  и  счаст1е:  то  не  естественно  ли 
въ  высшей  степени  христ1аяину,  любящему  свою  Веру 
более  всего  въ  н{ре,  действовать  во  благо  ея  съ  ностоян- 
яою  н  достойною  его  ревностш,  —  заботиться,  по  мере 
свовхъ  силъ,  о  распространенш  и  утверждети  ея  тамъ, 
где  ея  не  знаютъ,  защищать  ее  тамъ,  где  она  подвер- 
гается нападе^ю  своихъ  враговъ? 

Но  между  темь,  каяъ  Евангел1е  требуетъ  отъ  кажда- 
го  христнииа  ревности  по  Вере,  а  орирода  человека 
я  опытъ  обыкновенной  живай  несомненно  удостоверя1отъ 
наоъ  въ  том>,  что  такое  требоваН1е  весьма  естесувенам) 
и  законно, — ^въ  М1ре  христ1анскомъ  мы  не  мало  найдемъ 
людей,  которые  адумаютъ,  что  сая    святая   ревность    не 
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всп  «бщм  и  всегдашняя  обязаян^гц  во  д«ръ  нисоо- 
сияммвй  бяагодатЁю  не  ииогимъ  на  вЪко^орые  особан- 
81М  сдучан,  когда  нербыкнованиыя  опасиостн  ВЪры  требу- 
ютъ  необыкновеяиыхъ  усиШ  для  еа  оохраневЫ  и  утвер- 
ждешя  (^).»  Такая  ошибочная  мысль,  какъ  сано  собою 
очевидно,  можетъ  иногда  сопровождаться  не  маяыиъ  вре- 
домъ  какъ  для  саннгь  заблуждающнхъ,  такъ  я  для  дру* 
гихъ.  Но  крои'Ь  тахяхъ  яюдей,  всегда,  впрочемг,  гото- 
внхъ  признать  ревность  во  ВкрА  высонинъ  нравствен- 
нынъ  достоннствоиъ  въ  жизни  и  дЪятельнеети  христлааи- 
на,  не  надо,  къ  сожалЪню,  и  такнхъ,  которые  считаютъ 
ревность  по  ВЪр'Ь  явмн1енъ  «е  естественнымъ  и  предо- 
оудитедьвныъ;  злоунотребдешя,  вак1я  когда  либо  совер- 
шались во  имя  ВДры  и  .подъпредюгомъ  ревности  во  ней, 
они  счвтаютъ  неотъемлемою  принадлёжяостш  и,  такъ 
сказатц  <»1мымъ  супюствомъ  ревности  по  В^р'Ь•  Очевяд- 
во,  гакое  заблуждете  иожеть  имЪть  посл^дствЫ  крайне 
гвбельвыя  я  опасяыя«  Вооружаясь  противъ  христ1аяской 
ревнестя,  по  везнанш  ея  духа  и  силы,  часто  подъ  вред- 
догамв  самннв  добрыми  и  благЬвидныма,  так1е  люди, 
можетъ  быть,  не  заметно  для  самихъ  себя,  возстаютъ  и 
нротввъ  закона  любви  хряст1анскоЙ,  становятся  вр  враж- 
дебный отяопюаш  къ  Богу  и  человечеству,  и  вместо  пользы, 
воторую  думаютъ  принести  обществу,  приносатъ  ему  край- 
Я1Й  вредъ:  потому  что  внявшею  благоввдяостиа  свояхъ 
предлоговъ  и  побуждеяШ  ощи  увлекаютъ  въ  своя  заблуж- 
дев1я  и  другвхъ,  слабыхъ  въ  Вере  и  не  имйющихъ  ис- 
тинной и  достойной  христ1анииа  ревности  во  вей. 

те»  которою  хриопанскую  ревность  яе  считаютъ.  сво- 
ею прятт  обязанностио,  по  видияюму  могутъ   вакмвть 


{*)  преем.  Фшл.  и.  1гее.--»«а]|%  «е. 
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ммп  габя  <яфавдм1в  въ  том%,  чм  »та  рвтмкя*»  имстм  «е 
дм  всй1%^  во  тоАЮ  дм  язбраняцгь.  Въ  (^тбмъ  д№1%, 
««1КДЙЙ  ди  може^ъ  быть  1[|рояов%дшяю11^Вв|1нге1к?  Каж- 
дый дя  съувАмь  яаддежащяя%  обраэоми  еедя  не  т&ктг 
даигь  врагов^  Виры,  яо  крайней  иФрЬ  отражать  яаоад^ 

Н1Я   КЪ?... 

Преднодо^кгь,  чта  кто  нябудь  дМствйтодьяо  натднт- 
ея  въ  т<к|1Х%  обетовтадьотвахг  жязяя,  что  ддя^  «его  р1- 
■втедьно«§п  яяяавой  вазыожностя  д%йствова1«  ь%  яолзу 
В^ры,— гь  ея  раепроотраяея1ю  и  ограждвя1|5.  И  въ  та- 
коп  едуча*!  жнвая  ровность  яо  Шр^  някогда  не  оста- 
яягъ  христ1ат]1а,  яо  веогда  будогь  обятвть  въ  его  сердце, 
каяъ  ясярояяее  я  жявМюее  жедая{б  христ1аяской  дюбвя,— 
чтобы  дюдя,  етдяще  во  тмл  и  стт  смертнлй,  у0идллы 
евмм  Фелгй  (Мато.  ^,  1в),  повяадя  я  ярославяли  БоГа 
истяияаго, — чтобы  врагя  Христовой  В'&ры  познали  свое 
оогябельяое  состоян1е  я,  прекративъ  свою  ненависть  я 
вражду,  предам  себя  въ  посдушан{е  &кр%.  А  одно  та- 
кое желая1е,  соединенное  съ  усердного  и  пдаменного  но- 
лтвого  о  спасенЁи  бдяжяяхъ,  не  есть  дн  д-кло  благо- 
угодное  яре^^ь  Богонъ,  который  Духъ  есть,  я  требуетъ 
служея1я€еб%духомъя  истиною,  который  зритъ  на  сердце 
человЪяа,  а  потому  и  самый  добрыя  д%ла  наша  пр1емлетъ 
1чиько  тогда,  когда  они  соверогаются  отъ  ясвренняго, 
шлъ  глубины  сердца  исходящаго,  жедая1я  творнть  угодное 
мредъ  Нямъ? 

Но  есть,  у  всЬхъ  и  каждаго  есть  самое  сильное  и  мо- 
гу ществеяяое  средство  дМствовать  во  благо  ВЪры.  Это— 
жизнь  по  духу  Евангел1я,  это-— вс1к  дФла  благ1Я  и  доб- 
рыя,  которыми  доказывается  чистота  и  святость  нашей 
В%ры  я  прославляется  имя  Боапе.  Тико  да  проевттител 
мшш  предь  чемФШси,  говорить   Гасподь,    мко  да 
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тдтт  тщф  Шр^л  Амв^  п  щ/рамамшт  -  Отца  .«...^^, 
щот  м  91040СЛМ  (Щте.  5,  16).  Ка»  <&еа%  4^^  <^'У^9 
ХОТА  Ф«  в  пртав,  дмртм  еет^  (1ак.  3^  М):  гашъ,  ва^ 
врбФваъ»  в*ра,  д#па11вае||аа  дАши,  €«»аа  ш  аепоМ- 
дмм^  ас7ь  победе,  поб/ьж^тщм  мгрш  (1 1оаа.  |ц  4).  ОУ^ 
этому  и  ревнитель  по  В^рЪ  прежде  всего  тогц  кто  — 
р0тытем  дойрым^  длломъ  (Тит,  2^  14),  Его  ишааь  и 
дЬ|а— еам!  сиьная  и  уМдятвдьваа  вропорАдь  а  вфгив- 
ности  и  «етогЬ  вашей  В^Цры,  всегда  доволмая  ддя  то- 
Г0|  чтобы  врввдачь  въ  В^рй  тЪвъ,  котарыа  могугь  я  хо- 
тятъ  веровать  в  которых^  самъ  Госоодц  по  евоаву  вре;^ 
в'Ьдевш,  лредъввбрадъ  быть  сниамв  ВАры  в  висдЪдпивашм 
царотвш  Вож1я;  и  вмЪст^Ь  €%  т^|№ь  ова  еоть  оавое  евдь- 
вое  оруж1б  вротввъ  вф^^хъ  враговъ  и  худитедей  В^ры, 
потому  что  ова  оировергаетъ  сдова  д'Ьлавн,  мв^нвя  в 
иреду61^жден1я— д'Ьйствитедьяымъ  и  очевидным1ь  опытемъ 
жнзнв. 

Ч-Ьм'ь  наибод'Ье  усйдидоеь  и  расоробтрАвидоеь  хрвет!**- 
ааство  въ  древвемъ  яшчесиомъ  м1рЪ?  УчевЕоигь  и  прсь 
пов^дш?  Конечно^  вто  справедмво:  но  кто  не  соглаонт- 
ся  и  съ  тфм'ц  %го  оавое  возвышевное  и  прекрасное  >че* 
В1е,  есдв  оно  н^  додтверждается  лривАромг  и  жюнио 
•го  учвтедейэ  теряетъ  почти  всю  свою  свлу?  Кто  «е 
знаетъ  той  истины,  что  люди,  не  только  ооваршеино  гру«> 
Фые  и  необравованвые,.  во  и  н'|свояьво  нроовАщевнив^ 
часто  судятъ  о  достоинстве^  того  или  другаго  ученая  «« 
по  суцестау  и  аодержавш  его^  но  во  жизни  я  деятель- 
ностя  его  учителей,  хотя, — какъ  само  собою  очевидва, — 
такой  оудъ  во  многвхъ  случаяхг  можетъ  быть  край»» 
односторовмъ  и  ложенъ?  •«—  Скажемъ  ли,  что  хрвстш* 
ство  въ  дрввтмъ  даыческома»  м1р'Ь  расороотравилос^  по- 
е|редвтвомъ  авамашй  в  чудесъ?  Комечво,    в   это   будегь 
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сррмдммо!  ше  кг  чеау  ммля  бы  н  сатыл  ^^^ю»  Нг 
шл  бы  ат  ше  бы^■  водкр^олемы  прам^ромъ  «  «изаш 
смпъ  чудоперцев*»,  —  м  къ  тому  м  уб%ждев1Ю,  что 
крмтяотво,  вмаое  кудесь  ■  п«нм1й,  т^яш  не  тпЛв 
Ш9Л9П  шшрпьсш  еъ  «взвш^  м  сю<р>виою  еъ  м»  яра»- 
ст11И1И1и%  учм1мъ,  тмъ  ПЯЛ  ОНО  мврмся  бъ  мю  даже 
•ъ  мш^  са««п  врмовфдашмг  чу1АМворяевгь,^»«чт0  мю 
во  втояу  евяояу  въ  отмвмНв  къ  д1в«вмшмтг  вшвввв! 
вемв1«а  яв  еколио  но  оодовнАе  другятв  в*ррмяИ?«;> 
Твв%,  яуябяо  б1мо  я  учея1е^  я  чудвоя;  яо  евдя  яе  6я» 
1*0,  то  яо  яояЬо  «|удеогь  я  у«н1в  нужяы  йышв  жявяь  и 
а1м  ястяяяо«1ряст1я0бк{а^  чвобы  во  воемъ  ■{рй  ряспро- 
етрянятв  я  утворднть  уюн!»  Еяян^е^^в^  чтобы  яокяяяп, 
ч?о  ярооовАдуммяй  ВТО  уяоя10  я  яосдкдувмщо  о«у  яяов- 

в*  ДОеТОЙЯН   Л0ДрВЯМ1И1Я«   Ну«Я0  было     ООВЯВЯ»     ВВ1ВВ0 

свояу  шру|  ввкая  яшзиь  оо»  жявяь  ястияяо  явдояЬвя- 
свая,  вводов  достойвяя  еупюства  рявуяяяго  я  яряяо!^ 
веяяо-ч)вободнаго, — и  вотъ  въ  обяюств'Ь  ооряыяъ  оовя!^ 
довятояей  Хряетовнгь  яроявобвдьяо  вцео1я8аотъ  тогь.дяя- 
вый  ев-Ьтъ,  ноторымъ  орославдяется  Отсцъ  яобоояий.  И 
ьто  лтЬлъ  йчы  вя^/ьмя,— кто,  оъ  нскрояяяяъ  желвя^о!» 
встяяы  я  бмгв,  ввмп|И1вадоя  въ  д^Ьдя  я  жнаяв  жрявт^ 
вяъ  я  сдяшъ  якъ  оъ  ^аяя  я  жявявв  ввычянковгц  тотъ 
■мгъ  вядйтц  я  вяд^дъ,  явявв  ейяь^сяоршяв,  яяяой  му- 
бопй,  адшй  жрякъ  обявгвотъ  Я1ргь  вонмок!!^  я  яавро* 
тявъ  яакой  в^двмм  (1  Петр.  3,  9),  ввбоеямй  свктъов»- 
рвать  Я1ргь  хряопавокк1.«^Тамъ,~«ъ  М1ръ  взывееяомъ  ояъ 
ввдЬвъ,  яякъ  гордошъ  я  оаяоорововяошвя1е»  сяжялвАю 
я  своояорыспо  водякяжъ  я  еяяишжъ  «его  Я1ря  нрятйо- 
вядя  я  яовврадя  вожоокятъ  я  смбшъ:  вдЪФЬу-*въ  ап^рй 
жряопаяесояъ  ояъ  вядйдъ,  вмъ  саЮло  богятыа  я  оя»* 
яме  съ  водивайню»  готовноспю    сдуяядя   яоммщвяъ   я 
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бЪдяости  сав|шт}й).  съ  вммайшши  мя11йЯ1б«ь  »  любо-- 
Ло  шшптлш  ъъ  шжъ  нужды,  П4акваи  съ  пмчущввш^  ш§- 
кали  вдовъ  и  си|ютг,  чтобы  шхъ  ожкть^  топтать  нушк 
жошп.  Таи%  овъ  вядЪлъ,  какъ  веобуиашнав  роомшь  ■ 
мумФравиост»  рааорма  цАлня  семейства^  вшрачала  уи^, 
11М01ММШ1Й  въ  тш'к^  раастромма.  мим  гЬло  л  €Окра- 
й1ада  ж«аю,  дймлачеюа^ваподрбвыиъ  бевытефиту}^^-^ 
ршбйшъ  Ч1уветвам111гь,  чиета^жввотныкъ  мяеданШ:  ад^еь 
сиг  вц|%жь,  кагь  т%до  а  вс&  его  вотрвбаоотв  о^ужв^ж 
мксови»'^  и  бдагородцымъ  оотребноотавъ  дужа^  южъ  ум'Ь- 
ревность  а  воэдаржан1е,  водвиги  поста  ■  самоумерщвм- 
та  водд^ряавам  яизв  в  здорови  т^км  в  въ  маое 
враша  давам  св^тъ  в^  свободу  уму^  исгготу  в  дАветвев- 
вмпъ  ааебрав1ав1Ю»  дйдали  чатев-Ьса  гасяодвв<шъ  свовжъ 
чум)ввеввыхъ  вуждъ  и  в«аЕа1ан1й.  Тамъ  овъ  8в;^кгц  «авъ 
«мбуамшаы!  в  ваглый  раввратъ  шсто  разруомдъ  веЬ 
чмюйвыя  свввВф  уявчтожап  вааввяую  супружескую  ль 
-вовв  я  в^рвость:  лд^сь  енъ  влд'кдъ  чистоту  и  ц'1лому- 
др1а,  востоаввую  свронвоеть  в  стыддввость  въ  обрав|ев1в, 
въ.  одоважъ,  во  взоражъ,  во  всенъ  поведеи1и,  дюбовь  и 
в&рвость  поотоявную  в  неизв^няую.  Тамъ  онъ  вид^дъ, 
кавъ  одвв,  превоаходя  самыхъ  дютыхъ  зверей  своею  же* 
стахоотт  в  беачедовМевъ,  т^цидась  страдав1жви  и  сто- 
вввв  пввиввыхъ  жартеъ:  Ж1^Ьсь  овъ  вид%1Ъ,  какъневв»- 
вия  жертвы  аанчеекой  жестокоств  и  тцмнствв  съ  ан- 
геловою  кротост!»  лереносиди  сашая  жесток{я  вуш  в 
сурадавш  в^  умарая^  бдагосдовдядв  овокхъ  у4)|йцъ.  Тамъ 
овъ  в«д&1Ъ  бевшмсданвоо  бог«творев1е  идомвъ,  одвце- 
яоравшвжгь  ВДВ  веразумвыя  сидн  нрвроды,  вди  ода* 
мечты  воо6ра«ев1я^  иди  же  еамаш  ввзк1в  в  чудоввщвыя 
страств  в.  ворови:  здЬсь  оасъ  вид'1дъ  ем$есие^  -^  раву»- 
вое  М|рмма*г  (Ран.  12,  1)  Богу  вствввому,  Творду  ав- 
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дщмаго  «{ра  ■  челов'Ьна*  Смшшъ:  тамъ  овъ  вшаФдъ  во- 
рокъ  в  в^6  во  всей  вхъ  гвусноств,  во  всвй  вхъ  11В|ют1& 
в  безобраз1н:  за1^сь — добро  в  правду,  чистоту  в  сватоеп» 
во  ме^шъ  вжъ  ве^вч^в  в  врвсотЪ^  таиъ  —  тьму,  адфоь — 
ев'ктъ,  там*» — та^ше  я  раарув1ев1е9  ад'Ьсь*— жвзвь  в  о^ 
во&дев1е,  тамъ-^аблуждвв|е  в  ложь^  зд^сь  —  иствяу  в 
путь  къ  шей;  тамъ — ^царство  безоорадка  в  неустройства, 
ЗдЪсь— царство  мера  в  тишины;  тамъ  —  наеоадевае  отъ 
худшаго  къ  худшему,  зд'ксь— восхожАен1е  отъ  бдага  къ 
бхагу  и  стрем1ев1е  къ  Богу,  высочайшему  соварН1авству 
в  б1агу;  тамъ— отчуждев|е  воякой  надежды  и  уповаша, 
зд'Ъсь — ^уповав1б  благъ  несвовчаемнхъ  и  вЪчныхъ;  тамъ— 
враацу,  вд^сь  —  любовь;  тамъ  —  людей,  ввсвадшнхъ  до 
стеоенн  безсдовесиыхъ,  здЪсь-- людей,  подобныхъ  ангв- 
дамъ-небожвтедямъ;  тамъ— ва  земд!  царство  ада,  ^Ъс|г-^ 
на  эемдЪ  царств1е  Бож1е1... 

Какая  вропов'кдь  могла  быть  свльвке  в  уб'ЬдвтелыНке 
такой  проповЪдв?  И  кавой  челов'Ькъ*  вскренно  вокавонй 
истины  и  благВз  не  могъ  вид1^ть,  га%  путь  къ  истввй, 
гдЪ  добро  в  правда?— Таквмъ  образомъ  въ  первые  вЪка 
христ1анства  Церковь  Хрвстова  почти  въ  ввждомъ  изъ 
своихъ  членовъ  имЪла  самаго  ревностваго  вровов^дчмиц 
распространителя  и  защитника  Христовой  ВЪры**->Но  доб- 
ро в  истина  ужели  имЪлн  свою  свлу  только^ддя  цервыхъ 
в'кковъ  хрвспавства,  и  не  нмЪютъ  ниий?  Н^тъ^  /мвуоя 
Христое%^  ечера  и  днееь^  шшй  оке  м  ао  «мм  (Бвр«  13, 
8), — потому  и  жизнь,  сообразная  съучешемъ  Его,  В1|^аг* 
да  есть  самый  отрадный  н  восхвтвтельный  свЪтъ  для  г||[Ъ|,. 
которые  вмЪютъ  очи  &ндлти.  Гд*!  бы  нн  былъ  и  ни  жвлъ 
встняный  хрйст1анвиъ,  кахъ  бы  ни  была  ограввченна  его 
общественная  деятельность  в  т^сенъ  кругъ  его  отномю^ 
Н1Й,  но  првмЪромъ  своей  жвзни  онъ  всегда   дМетвуегь 
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бяготЕорно  йа  т1п,  «вторые  искренно  йщ^гь  нстяшы 
и  бмга.  Поэтому  онг  всегда  есть  высек1й  ретитель 
В^Ьры. 

Само  собою  очевидно,  что  ревновать  по  В^р^  такимъ 
образ(Ш'ь  значвтъ  тоже,  что  я  быть  подвижнишомъ  обри- 
еткмекшмъ  ъ%  обШ11рв16йше|1Ъ  смисдЪ  втого  слова,  такг 
кмъ  и  истянвая  репость  по  В^р%  во  всвкомъ  случае 
есть  ВЫС01ПЙ  по^шъ  любвв  хрислинсвой.  — *  Но  не  забу- 
демъ  при  втомъ,  что  жизнь  челов'Ьческая  такъ  необычай- 
но разяообрезва,  что  въ  ней  такъ  много  раздичныхъ  ог- 
ношенМ  и  столвяовенМ  однмхъ  людей  съ  другими,  таяъ 
поотойняа  я  повеюдна  въ  ней  борьба  между  свФтомъ  н 
тьмою,  между  иствяой  и  ложью,  добромъ  и  здомъ,  между 
В%рой  и  еуев%р1емъ  или  певЪр1еиг,  что  истинный  рев- 
нитель В^кры  не  только  пламенною  молитвою  о  спасея1Н 
своихъ  ближнихъ,  не  только  врим1Ьронъ  своей  жизни  и 
дЪятельяоети,  яо  и  еамымъ  словом'ь  я  уб'Ьждея1емъ  всег- 
да яайдетъ  случай  и  возможность  д1Бйствовать  во  благо 
В«ры. 

Только  нужно,  чтобы  такав  ровность  по  В%р16  всегда 
и  везд1Ь  б1дла  достойна  славы  Бож1ей  л  направлена  къ 
истинному  бдагу  нашихъ  блйжнихъ,~нужяо,  чтобы  ома 
ямЪла  характере  и  свойства  ревности  истинно  христ1ан- 
ской.  И  если  ояа  действительно  им<1етг  втотъ  характеръ^ 
тогда  ояа  есть  явлен1е  самое  высокое  яъ  нравственной 
ЖИЗНИ  хрисТ1«нина,  всегда  достойное  песд1|дован(я  я  иод- 
ражан{я,  всегда  благотворное  но  своему  вЛ1яи1ю  на  дру- 
гихъ,  такъ  что  т%,  которые  возстаютъ  противъ  нея,  по- 
ступаютъ  вопреки  не  только  закону  евангельскому,  но  м 
здравому  смыслу,  дЪйстауютъ  враждебно  яе  только  въ 
отиошенш  къ  релнпи,  но  и  въ  отношен1Я  къ  естествен^ 
мой  жвэвм  челов'кка,— общественной  я  частнойс 


01д|!12есГЬу 


Соо§1е 


97 

Чтобъ  вид*ть  характеръ  ревности  йспяво-хрясНан^ 
ской,  обратимся  къ  жизни  я  д%ятепн«)сти  "Лхъ  ляцъ, 
которыхъ  сама  исторхя  В^ры  и  Церкви  преАСтяв^яетъ 
яа!гь,  какъ  высоки»  ревнителей  по  В%р%,  какг  истин-- 
ныхъ  учителей,  распространителей  и  защитяиковъ  уче^ 
н1я  Христова  огь  нападен1Й  его  враговъ. 

Прежде  ВС6Г0  раздичимъ  зд1Ьсъ  гЬ  д^Бйств1я  ревности 
по  В%р1Ь,  которые  выходятъ  язъ  круга  обыкновеняыгь 
чеховЪчесяигь  Д']^йств1й,  н  ознаменованы  явною  яечатыо 
Божественнаго  всемогущества,  д%йств1Я  чудесным^  кото- 
рая по  тому  самому,  что  они  чудесны,  не  могутъ  слу- 
жить приМ'Ьром1|  подражан1я  для  всФхъ  и  каждаго.  Та*^ 
нова  была  пламенная  ревность  Илш,  ии8вод10аго  огнь  оъ 
неба  на  воиновъ,  которые  по  повелЪяю  царя  И8р«иль^ 
скаго  прижгли  схватить  Пророка,  предавогаго  кааяи  Ва« 
аловыхъ  жрецонь;  такова  была  ревность  Фянееса,  проп- 
зившаго  мечемъ  преступниковъ  на  самомъ  м%стк  пре- 
ступлевпя.  Очевидно,  что  ревновать  по  №р1Ь  такямъ 
оброзомъ  не  ВСЯК1Й  можегь,  точно  танг,  какъ  не 
ВСЯК1Й  можетъ,  подобно  11л1и,  низводить  съ  неба  огяь, 
воскрешать  мертвыхъ,  заключать  и  отверзать  небо  и 
соверотать  друпя  чудеса.  Тотъ,  «т<)  вздумалъ  бы  иъ 
подобяы1ъ,  грозныхъ  я  карательныхъ,  дМств1ЯХЪ  про» 
явить  евЬю  ревность  по  В*р*,  —  тотъ  скор1Ье  всего  сд*^ 
Л111ЛСЯ  бы  самообольщеннымъ  и  вреднымъ  для  други1ъ  меч- 
тателемъ,  а  не  истиинымъ  ревнителемг  по  В%р%.  При^ 
тояъ  же  иной  духъ  Ветхаго  Зав-Яга,  —  ду^ъ  работы  за- 
кону, и  иной— Новаго  Завета,  —  духъ  сынополбже|Ия  и 
благодати,  хотя,  впрочемъ,  тамъ  и  здЪсь  одияъ  за«онъ 
жизни  и  деятельности— любовь  къ  Богу  и  ближнему.  По-' 
этому,  если  въ  высокой  ревности  ветхозавЪтныхъ  ревни- 
теле* по  В*р*— Моиоея,  Ил1И,  Финеееа  ндругйхъ,  нуж- 
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ш>  искать  урока  для  акваан  и  дЪательвости  вс%хъ  рев- 
нвт^дей  00  ВЪрй  въ  Швомъ  Зав1^т'Ь:  то  этогь  урокъ  со* 
стовтъ  въ  томъу  что  ревность  щхъ  всегда  была  аахошшя^ 
освовавная  на  веной  занов'Ця  и  оовмЪн1в  Бож1емь,  а 
не  ца  чедовЪческой  прихотн  в  своевод1и. 

Ведичайш1й  образецъ  ддя  всЪхъ  новозав'Ьтныхъ  ревяи^ 
т^мф  но  В1Ьрй  есть  Госнодь  нашъ  1ясусъ  Хрвстосы  Все 
Его  учев1е,  вея  Его  жизнь  н  чудеса^  савыя  страданЕя  в 
смерть  Его  есть  выражеше  самой  высокой  и  одаменноД 
реввоств  о  сдавЪ  Отца  Его  небеснаго  в  соавен1В  чело- 
вечества. Но  ваковъ  вообще  характеръ  этой  ревности? 
Это  духъ  беапред'Ьдьной  бдагости  и  кротости,  духъ  тер- 
лйв1я  и  снвсхождешя  къ  согр'Ьшающвмъ  и  забдуждаю- 
щимъ,  хотя  въ  тоже  время  это— духъ  высочайшей  исти- 
ны и  правды,  чуждый  и  иадЪйшей  тЪнн  страха,  вдв  че- 
го другаго  греховнаго,  чвсто-чедовЪческаго.  Эт^  дввную, 
божественную  бхагость  и  кротость  нашего  Спаситедя  въ 
расвространев{и  Его  учешя  за  много  вЪковъ  до  нрише- 
СТВ1Я  Его  въ  М1ръ  предсказадъ  св.  нророкъ  ИсаЫ,  а 
Соасвтедь  самъ  укааадъ  на  это  пророчество  въ  синаго- 
ге тааретской:  4лп  Госг^одень  на  Мшь^  Его  же  ради  яо- 
т($а  Мя  б4а^ов^шпити  пищимъ^  посла  Мя  чщллчти  со- 
крутештя  сердцемы  пропошдати  пмьиемнымб  отпущс' 
ш  и  елщпммъ  проц^лме:  отпустити  сокрушешшя  &о  от- 
рЩ:  шропофлдати  мьто  Господне  пр$япшо  («1ук.  4, 18—20. 
Иса1в  61)  1.  2)«  Эта  божественная,  безконечная  дюбовь  и 
кротость  въ  ведвчайшемъ  нзобидаи  явдяются  даже  въ  тЛхъ 
сдовахъ  в  дЪйствЕяхъ  нашего  Спаситедя,  который  нено- 
нвмающимъ  ихъ  духа  и  свды  могутъ  показаться  дЪйст- 
В1Я1111  тодько  карающвми,  а  не  мидующими,  сдовамн  од- 
ного гроэнасо  прещен1я  и  обдячешя.  Такъ  Соаситедь 
некогда,  сндетшв  бнчъ   изъ   верв1я,   изгнадъ  изъ  храма 
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1е|гуеа1Мме1тго  шрохшштъ  и  имувмнмп,  --  дЪИггв!» 
во  ввей  МйВфЙ  жтш  Смсатшя  гавов  мрА^мывм  ». 
грозме.  Но  шшввпв  в%  цго  существо»  »  вы  увимте 
9д1еь  аеяапИрмую  бгадну  бмттугш^  милос^дй  »  сшс* 
хоядепя.-Въ  хртН'Ъ  {ерусамшввом»,  --  въ  томъ  ш/итЛ^ 
гд%  Богь  бмговомцъ  ямять  1удв111ъ  свое  осйбенц^ю, 
благйдвггме  присутстте,  гдА  отвртави'ь  я  вовв'Ьпалъ  Ом 
свои  мкмъ  и  в(Н1в>9  гд1Ь  сошьршшлъ  Ояъ  чудеса^  гд!  воз^ 
воеимсь  Ему  в€преогаины1  шолтшо^ловхж  в  ли^вм»*-» 
въ  т/мъ  еамвъ  м^ет^  |уд««  ^|^^а^в  торвтке^  со  ве1^въ 
его  об11вн«вияв1»>  бнятввЁевъ  в  шуионь^  ит^^^шъ  и 
сяЬх<тъ^  олорвАв  продв1вщвх>  съ  пвкуоающня^  СЪ^^^бЗ*- 
чвветвомъ  и  воввятц  вотррма  вв  сввщеввослумятвдявъ 
не  ва(тду  ве  даваяв  возшмавоош  еовервши  (к^#сд][4Бе* 
Н1е  и  ммвтьоя  гь  водвбакщею  тввшвою  в  благогов^- 
вмп.  Ч^мг  быю  въ  суя|всга&  все  в'Го^  кввъ  ве  аввывъ 
и  1вгяв1мъ  поругвя1енъ  вватывв,  1&№ъ  ве  богожудьет-» 
вовъ?  И  чего  8аа1ужшм1о  тавов  вреетувле^ие  по  само* 
му  духу  и  буввй  Моисеева  зафЬва,  какь  яе  сверга?  Но 
какъ  же  караетъ  ярбетупвяковъ  Тт^  Кто  вДкогдд  на 
Сня1А  во  мао1  вромовъ  в  трубъ  возв^щмь  взвокь 
свой  в  под-ьг  угрозою  смвртя  воевретввь  врвб^в«ать« 
ся  веосващентшъ  п  гор%  святой?  Еввому  вмказв* 
Н1Ю  освверв«теу|ей  храмв  в  его  мвгывм  оодверть  вввв-^ 
впйся  вб  влотв  Богъу  ревяятель  своей  сзави^  *-  Богъ^ 
который  аФкогда  за  оснорб4ев1е  сввв^евства  в  святы- 
ни вовея^иъ  эенв^^  вожрать  вшвымв  ДвоАвв,  Аввровв 
и  Корея  (Исх.  гл«  16),  котермй  ворвзвл|  Озу  вве- 
зааво1э  смертш  зв  едио  везаконвое  прввоснйвев&8  к». 
ковчегу  Зввкта  (2  Цар.  6,  7^  который  Овив  зсвварод* 
но  поразвяъ  вроказой,  когда  »тотъ  ве  во  праву  дерз- 
нулъ  войтв  во  святвдвще  в  кадвть  оииаамомъ  (2  Парад. 
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гм.  М)9  Как%  шшмивмгь  Онъ  «йт,  которые  м  еоб- 
ствеяшону  е^оъу  Бго-^в%чм§  яспиш  ■  араади  -^  л^тъ 
молитвы  едЪмлй  вертеяомъ  раэбойвяммц  и  жоторув  оо 
этому  яюдлняно  достоЁпы  б||М11  яакаэшм,  1акъ  адодйм 
в  ра8(к)йШ1К11?  Онъ  шв  вяамдагь  на  мреотуовякоп  гро- 
мо1гъ  я  молМ,  ~  жота  беаъ  молнШ  я  гроноаъ  Ему  ло- 
ВОЛЬВО  одного  маяоюяЫ  Его  всемогуоюА,  творческой  во- 
ди, чтобы  истребить  в  ногубятъ  ареетупниковъ,  —  Онъ 
никого  не  умерщвдяотъ,  янкого,  квгь  яйкогда  Оаю,  не 
поражветг  какою  либо  болЬзяао.  Оя-ь  прммлетъ  только 
бячг  и  шшъ  изгояяегь  яз-ь  храна  оокор(й1тедей  его  сва* 
тынй,  —  прнб<1гаетъ  гь  средству  хотя  карательному,  но 
р««*1*влмо  нжрбмдямому,  къ  средству^  кг  которому  прт- 
кудш^лт  Его,  «*«-  еедв  только  моясмо  такъ  еказать  о  Суще- 
стве высо^йше-свебодаомъ-— сямя  те  иреетуяяяяя:  ибо 
одио  слово  ув1|щая1в  я  облимяк,  при  таномъ  смяте«1Я 
и  шу111к,  «ому  могло  быть  слышимо,— кто  сталъ  бм  я«и- 
мать  СА1у,  когда  эд^сь  вей,  всЬп  существомъ  своимъ 
быливаияты  одни  куолеЯ^  друпе— продажею?  И  могло 
ля  ОМ'  иод^Ьйстяовять  на  тЪгь,  которые  во  евоеА  чудо- 
вя4а|^й  бтрасти  кг  користолюбш  рйяшлись  па  яодобныя 
бвэчииства  въ  виду  храма  и  акертвенника,  которые  при- 
то^мъ  могли  на>йти  се(Л  оправдяи1в  вг  ляцЪ  самнхг  вер- 
восвящеяииковг  я  сващеянииовь^  доауотившяхг  так1е 
бевпорядкя?...  Можяо  ли^зд%сь  умомъ  и  олевомг  «ело- 
вики измерять  сг  едяей  стороны  всю  тяжесть  преетулле- 
^я,  а  сг  другой^^все  величие  лн>бвя,  кротости  и  сяио- 
Х0ЖДСН1Я?  Божествентя  кротость  и  011исхежден1е  наше- 
го Спасителя  вг  етомг  случай  т%нъ  болйе  должнц  слу- 
жить уроконг  для  всЬхг  ревнителей  оо  ВЪр!ц  что  ад1^сь, 
по  зам'кчаят  Евангелиста,  Онг  дМствовадъ  именно  по 
иобуждсаш  ревности   «гаиой   рлубокоА  и  сильной^  самой 
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молмшшч!  I  шамевмй»  додофм  ога»  аровмжаимй  м 
кмъ  бы  ев^дампей  душу  Божественваго  рецввтем  (кав, 
2,  17).  И  кмъ  глубоко  звамеаатедевъ  атотъ  урокъ!  Ее- 
ы  Богъ  в  Таорецрь,  вноочайяая  враада  в  оавтостц  такг 
|фотю  оостуоаетъ  еъ*  оскорбвтелявв  Его  сдэвм  в  ведв* 
Ч1в:  то  во  гЬвъ  дв  бол%е  должен  диктвоваи  кротко  в 
ча|ов1водюбаво  в€1Ь  другие  ревввтедя  оо  ВЪрЪ^  всегда 
бол^  ыв  меа1кб  водвержеввые  чедовЪческвмъ  слабое- 
тшъ,  ввгь  бы  вв  высоко  по  саоввъ  нрааствеввымъ  до- 
стоввствввъ  овв  стояла  въ  срвввеЫв  еъ  другвив^-^^^веегдц 
вввоввые  аредъ,  высочайп1ей  евятостю  в  вравосуд|еаъ 
Божйвиъ:  кто  бо  ммсп»  бцдтл  овм  сша$рмы?  Иитпо  ам, 
ащвш  едшю  дев»  атитш  ею  па  аемли  (1ов.  14,  4.5). 

Такую  же  кротость  в  бмгость  къ  эаблуждаюашвъ  вы 
легко  мояемъ  вва1»ть  в  въ  другкхъ  д1Ьйствихъ  в  словахъ 
вавюго  Госвсм(а^  ваврввлеввыхг  к*»  облвчев1Ю  чешов'Ьче- 
сввхъ  ворокевг  в  ааблуждевМ.  Так^ц  когда  Овъ  восхо- 
•Ллъ  вец^лвть  вмЪвшаго  сухую  руку  в  когда  враги  Его 
шшщшху  Би^  тще  еь  суб^бовш  шеца^шпь  ао^  да  ыа^Нь  «оз- 
иомлмамц  вогда  овв  такимъ  образомъ  дышала  вевавис- 
твв  въ  Бежествеввоау  Чудотворцу  даже  прв  ввд1Ь  Его 
чудесъ,  двже  въ  самыхъ  Ч1удесахъ  Его  вскалв  оовода  къ 
обвввевш  Его:  1гва|в  Госводь,  обратввъ  къ  вииъ  слово 
облвчевйв,  $отрллъ  на  мит  со  гшмомь.  Но  этотъ  взоръ, 
волвый  сашаго  светаго  в  чвстаго  негодовав1я  къ  поро- 
ху, въ  тоже  вревв  былъ  выражев1еаъ  сааой  живой  и 
олааеавой  лшбвв  къ  ваблуждающвмъ,  выражеааевъ  глу- 
бочайшей сворбв  о  вхъ  ужасвомъ  в  ногвбельвомъ  состоя- 
Н1в:  ммдрм»  ша  тть  со  ттвомь^  скорбя  о  окамеиеш 
еердещ%  ит  (Марк.  3,  1—5).  Это  былъ  взглядъ,  кото- 
рый взъ  дув1в  ве  совс^^мъ    оарачевной  н  ожесточеввой, 

т.  и.  Отд.  I.  49 
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Ме  нотерйвшей  оошершвйшо  ссвйсп,  «в  мглушвваай  ж% 
свб%  до<(р|1Гь  чувегвъ  сердца,  ноль  »ы8вагь  мпдй  раскм- 
н!я,  яогъ  исторгнуть  т  очей  цклые  потоп  сдезъ. 

Таже  кротость  и  б^агость  дышетъ  в  въ  еаиомъ  по  вп- 
димому  грозномъ  I  строгомъ  обдвчен1И  безваконИ  ганя- 
никовъ  я  ♦арпсеевъ, — въ  тояъ  о6лче01и,.  которымъ  Гос- 
подь во8В^ща^ъ  имг  горе  (Нате.  гд.  13).  Это  о6ячеп1е, 
сказанное  Господоиъ  не  за-додго  до  Его  страдав!  ■ 
крестной  смерти,  пос^%  того,  Вакъ  Он*ь  совершшъ  боа- 
чвсдеаяое  множество  чудесь  и  ими,  также,  книг  и  уче* 
Н1емъ  своимъ,  очевиднишншъ  образомъ  дош8а^^ь  истин- 
иость  своего  Божественнаго  посдаивичества,— зта  #&1н- 
чен1е  быдо  какъ  бы  крайннмъ  и  иосд^днимъ  усид1енъ 
Господа  пробудить  усынденную  оои^сть,  размагчить  ока- 
мен-Ьншее  сердце  Его  враговъ.  Провикая  въ  силу  к 
духъ  сего  обдичеиЕя,  мы  ясно  видимъ,  чта  оно  ммА^ 
етъ  1гЬд1К>  показать  «арисеимъ  и  княжникамъ  всю  джи- 
вость  и  односторонность  нжь  учен1я,  духъ  закона  Боже- 
ственнаго подчннившаго  предашяиъ,  обичаамь  и  ирмхо* 
тямъ  чисто  чедов1Ьческимъ.  Оно  нмЪло  ц1дпо  нокааать  нмь 
всю  погибедьность  ихъ  душевнаго  соетояшя,  ихъ  еамо« 
обо^ьщвн^я  и  гордости,  по  которой  они  ечитади  себя 
людьми  праведными,  тогда  какъ  гри#иди  домы  вдеинцъ; 
считали  себя  истинными  ревнителями  закона,  тогда  какъ 
уже  оставили  суд»,  т  милость^  и  мру;  украшая  гробы  рро- 
роковъ,  дерзко  и  нагло  говорили  о  себ%,  чтоеслибьонн 
жили  во  времена  своихъ  предковъ,  то  не  были  бы  ооабм|нп- 
ками  имъ  въ  уб1йств1Ь  праведняковъ,  тогда  какъ  уже  по* 
ложили  въ  сБоемъ  сердце  убить  Царя  и  Господа  проро- 
ковъ  и  по  своей  вражде  къ  Нему  и  Его  учев1ю  нм^лн 
убивать  и  распинать  всЬхъ  п/юрохоаз,  премуфрып  и  кншж- 
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пыкавъ^  ^  вс^гь  арооов%днй1овъ  Христова  учен1я,  кото^ 
рыхъ  Господь  вг  посд%дств1в  послал  жъ  шмъ.  Это  бн* 
ло  состояв{е,  почтя  немияуемо  ведшее  п  погябедя,  со- 
етовМе,  по  свидетельству  санаго  Божествеяяаго  ивсе- 
в1Мущаго  Обличителя,  столь  опасное,  что  наюдящнмся 
въ  неяъ  уже  кахъ  бы  невозможно  было  убтжать  (т% 
суда  (ПНЯ  геекекам.  Дивно  ли,  что  и  божественная  любовь 
нашего  Господа  приб^Ьгаетъ  къ  посл^Ьдпену'  средству  спа- 
сти втпг  людей,— во  всей  нагот!  раскрываетъ  инъ  ис- 
тину, даетъ  ииг  видйть  то,  чего  они  не  хог1лн  видеть, 
разсЬяваетъ  ихъ  мечтательное  самообольщеше  и,  изобра- 
жая грозную  и  ужасную  дМствительноеть,  указываетъ 
имъ  бездну  адскую,  въ  юторую  они  сами  себя  низверг 
гали?  Дивно  ли,  что  слово  кротиаго  и  смирениаго  серд- 
цемг  1исуса,  по  необходимости,  по  самому  предмету  сво- 
ему и  цЪли,  является  словомъ  грознаго  суда  и  преще- 
Н1Я?  Слова  Его  подобны  грому;  но  этотъ  громъ  нм-еегь 
ц111ю  не  убить  и  истребить,  но  только  пробудить  усы- 
пленную совесть  гр^Р»шникодъ;  они--гласъ  Божественной 
любви,  не  хотящей  смерти  самаго  упорнаго  и  ожесто- 
ченнаго  грлшника,  по  еже  обратптыея  и  живу  бшпи 
ему  (1ез.  33,  11).  Они — выражеше  сердца,  исполненна- 
го  величайшей  скорби  о  в'1чной  погибели  втихъ  людей  и 
о  погибели  ц%лаго  народа,  вождями  и  учителями  кото- 
раго  они  себя  считали,  —  той  скорби,  которую  любве- 
обильный Господь  открылъ  явно  въ  день  своего  торже- 
ственнаго  вшеств1Я  въ  1ерусалимъ,  когда^  провидя  вс( 
ужасы  бЪдствМ,  ииЪвшихъ  постигнуть  этотъ  городъ, 
всю  безчелов^чиую  жестокость  его  враговъ,  им^вшихъ 
побить  чадъ  его  и  не  оставить  въ  немъ  камня  на  каме- 
ни,  Господь  видлеь   ^радь^  плакаея  о  немъ  (Лук.  19, 1Ц). 

4Г 
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Такимь  образомъ  Госводь  вашъ,  периюбрааъ  мЪ1% 
ровнителей  по  ВФрЪ,  Дажо  ъъ  самыхъ  сыьвыхъ  и  о<фа- 
зательвыхъ  обшчешяхъ  своихъ,  мораЕдоавыхъ  протявъ 
самыхъ  уоорныхъ  и  ожесточенв^йшвxъ  враговъ  Его  в 
Его  учену!)  является  вамъ  съ  вротостаю  в  лобовио,  съ 
терл^н^енъ  и  додготераЪв1емъ«— Тамъ  же,  гдЪ  Онъ  ввд^дъ 
хотя  слабые  вачатки  аЪры  и  расваян1я,  Овг  являлся  съ 
велвчайшею  кротостно  в  благоспю,  хотя  бы  люяв^  вря- 
ходивш1е  къ  Нему,  была  велвчайвие  взъ  грЪ1ввв«оаъ. 
Онъ  съ  вротостш  врЕемлетъ  мытарей;  Оаъ  донускаетъ 
прикасаться  къ  СебЪ  жевщиву,  которую  превврали  вей, 
какъ  явную  и  великую  гр1швиау,  в  тогда,  какъ  врагв 
Его  смотрятъ  на  это  съ  орезрЪв1емъ  и  вредубйждев1ем'ц 
Онъ,  всенародно  восхваляя  ея  виру  в  любовь  в  вротко 
обличая  вхъ  неразуи1е,  не  только  не  облвчаетъ  ея  пре- 
стуоленЁЙ,  а  вапротивъ  возвйщаетъ  ей  отпущев1е  грЪ- 
ювъ:  ошпущются  грлси  ел  мноаи^  яко  телюби  лишго 
(Лук.  7,  47).  Онъ  нр1емлетъ  всйхъ  нщущихъ  у  Него  вс- 
цЬленЫ  отъ  бол'Ьзней,  не  только  {удеевъ,  но  в  язычви- 
ковъ,  и  подаетъ  ниъ  не  только  всц1лев1е  отъ  болЪз- 
ней,  но  в  надежду  вечной  жвзни  и  блаженства, <- пода- 
етъ отиущенве  грЪховъ,  внсколько  ве  облачая  в  не  уко- 
ряя самихъ  согрЪшйвшихъ.  Его  кротость  и  благость  къ 
грЪшникамъ  простирается  до  того,  что  ради  доброй  вй-  ' 
ры  въ  Него,  которую  Онъ  видЪлъ  въ  однвхъ  людяхъ, 
Онъ  подаетъ  иси1|ен1е  другимъ,  иожетъ  быть»  никогда 
ве  вид1Бвшимъ  Его  и  не  слыхавшимъ  о  Его  чудесахъ  и 
учон1и.  Такъ,  ради  великой  вЪры  язычнвцы-хававеян- 
ки,  Онъ  подаетъ  исц&лен1е  ея  дочери;  радв  велвкой  ви- 
ры сотника,  также  язычника,  подаетъ  исц'Ьлен1е  рабу  его. 

Но  если  вся  жизнь  нашего  Господа  есть  выражеша  Его 


01д|!12ес1  Ьу 


Соо§1е 


101  , 

пданевной  реввости  о  слав^  Отца  иебеснаго  и  еаасеи1и  ^ю- 
дей;  то  санымъ  иолшмъ  выражев1еиъ  ея  с^ужатъ  Его  ева* 
ештеллыя  ст|М1дан1я  я  крествая  смерть.  Ерщтмл  имамп 
крестмтиея^  и  жако  уё0рЭ9суея,  дошдеже  скончаются  (Лук. 
\%у  50)?  Таквмя  словамв  санъ  Господь  б^агово^в^ъ  язь* 
явнть  свою  яб1ячайшую  ревность,  сяое  п^а||евное  жела* 
в1е  просмеять  своямн  страдан1ямя  Отца  небеснаго  и 
ясяупять  дюдей.  И  ес^и  Его  ревность  быда  всегда  со- 
едняева  съ  духомъ  кротости  и  долготерп'Ьв1я:  то  некое 
сдово  можегь  язобраэить  вею  оодвоту,  все  божествен- 
ное ведите  Его  до^готерв^Ьн^я,  Его  кротости  и  благости, 
юторыя  явадъ  Онъ  въ  своигь  страдая1яхъ?  ТамЪ)  гд'Ь 
злоба  Его  враговъ  и  яеправедвыгь  судей,  Его  хулите- 
лей и  убМцъ  достигла  крайнихъ  предйловъ  и  возвесла 
Его  на  креетъ,  тамъ  и  Онг,  совершая  величайппй  под- 
вигъ  ревности  о  елав^  Бож{ей,  являетъ  во  всемъ  вели- 
чт  свою  1)еэковечную  дюбевь,  кротость  и  долготерп1Ьн1е, 
водясь  Отцу  вебеснову  о  сваеети  своихъ  распанате- 
лей:  Отт^  ея1вует11  или:  не  ёлдять  бё,  что  творлть 
{Л^к.  23,  34)1 

Тавъ  Нтльвикъ  и  Совершитель  нашей 'В'Ьры  прим'Ь- 
ромъ  своей  ясяени,  страданМ  в  смерти  научаетъ  вс^хъ 
ревнителей  по  В'Ьрй,  что  ревность  ихъ,  какъ  пдодъ  люб- 
ив, должна  быть  и  проникнута  духонъ  любви,  духомъ 
кротости  в  тераЪн1я.  Но  чеву  учить  Онъ  прим'Ьромъ 
своей  жизни,  тоже  самое  внушаетъ  и  своимъ  словомъ. 
Твгц  н^ккогда  жители  одной  саиарянской  веси  не  хотЪ- 
дв  врввять  Госнеда,  —  и  двое  изъ  учениковъ  Его,  рев* 
вуя  о  слав1к  своего  Учителя,  но  по  духу  Ветхаго,  а  не 
Новаго  Звв'Ьта,  сказали  Ему:  Господи^  хощеши  ли,  ре-' 
чем^  ёа  о$яь  олидетъ  сь  пебесе^  ч  потребить  им,  яно- 
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же  %  Шмй  еатеори?  Тогда  Госаодь  со  всею  сядою  биэ* 
конечной  благости  своей  мя!^!!»  «лц  ш  рече:  ке  мете^ 
сомо  д|им  еете  $ы.  Сыт  во  челоелчеа^т  м  шрМе  душ* 
челоетчеекшп  пог!/йытш^  но  спасти  (Лук.  9,  51  —  56). 
Такъ,  нредъ  самымъ  страдан1ем>  своимъ^  когда  Ояъ  уже 
преданг  былъ  въ  руки  враговъ,  и  апостол  Петръ,  оо 
своей  пламенной  ревности  къ  Спаснтедю,  извлекши  иеч-ц 
поразядъ  имъ  раба  арх1ереева,  тогда  Гоепсдь  врано  и 
р1ш1Итедьно  сказалъ  ену:  вомрати  ножь  твой  сь  мтето 
ею:  вен  6о  пргемшЫ  ийэюь^  ножемъ  па9шбмутш  (Мате.  26  52)1 

Тахнмъ  образомъ  самое  главное,  существенное  и  не* 
отъемлемое  свойство  ястинно-хриспааской  ревности  по 
В1Ьрй  есть  кротость  и  милосердие  ко  всймъ  беаг  иоклю- 
чея1я,  даже  къ  самымъ  упорнымъ  и  ожесточеянумъ  вра* 
гамъ  В1Ьры.  Въ  духи  этой  кротости  и  благости  и  дейст- 
вовали въ  посл%дств1и  вс1Ь  истинные  ревнителя,  учителя  и 
провозвестники,  защитники  и  охранители  Хрнстояа  уче- 
Н11.  Не  оруж1емъ,  не  средствами  насилая  и  иринужде- 
та,  но  словомъ  убеждевЁа,  раотвореянымъ  любов!»  и 
снисхожден1емъ  къ  заблуждающимъ,  они  старались  пре- 
клонить ихъ  къ  вкре  въ  Господа.  Такъ  иоетупали  св. 
апостолы,  такъ  поступали  я  преемники  ихъ  служешя,  ве-^ 
липе  отцы^  и  учители  Цериви. 

Такъ  какъ  любовь,  сяисхожден1е  и  благость  въ  отво- 
шенш  къ  заблуждающимъ  составляютъ  не  одинъ  тошно 
внЪшшй,  более  или  менее  верный,  ярнзнакъ  истинно - 
христ1анской  ревности  по  Вере,  но  еуть  ея  душа  я  жизнь, 
ея  начало  и  сущность:  то  я  христ1аясяяя,  ястияяо«М1ан- 
гельская  ревность  во  ученш  Христову,  —  какъ  это  опять 
можемъ  видеть  въ  жизни  и  деятельности  истинвыхъ  рев- 
нителей,—чуждается  не  только   явнаго  и  грубаго  яасн- 
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ш,  но  и  еанаго  товЕаго  и  орвкровенваго,  чисто-духов- 
ввго  в  вравствеввато,  ваприм^ръ:  хвтрости  и  обмана, 
^аскатв^ьства  и  потворства  чодовЪческимъ  схабостлмъ  и 
ворокамъ,  васм^швв  в  преврЪв1я  вь  отвошенав  къ  за- 
флуждаишитъ,  ДАйствув  во  вмв  Бога,  высочайшей  во- 
тавн,  ова  воэтому  ве  можетъ  д1йствовать  восредством!» 
обкава  в  джв;  дЪйствуя  во  имя  Бога^  безконечвой  прав- 
ды в  сватоетв,  радв  в1Ьчнаго  сиасев1я  ^юдей,  она  по  это* 
«у  самому  ве  можетъ  потворствовать  чеювЪческвмъ  по- 
рокамъ  в  престув^ен^ямъ,  которые  и  оскорбдяютъ  безко- 
мечвую  врааду  Божш,  в  могутъ  довести  чедовЪка  до 
вЪчвой  погибедв;  дЫствуя  по  образу  в  прйи1кру  Госпо- 
да 1всус0  Хрвста^  въ  духи  Его  безковечвой  бдагоств  в 
смехаждев1я,  ова  во  атому  самому  ве  можетъ  допус- 
хать  нв  ваом1Ьшкв  в  врезр%В1Я,  вв  сювъ  в  посту пковъ, 
вровнквутыхъ  товомъ  в  духомъ  ваг^оети  и  высовом1кр1а^ 
навралуюввихъ  въ  вравствеввому  унажев1ю  в  осхорбде- 
В1Ю  воблу  ждающвхъ  въ  отвошев1В  къ  ВЪрФ,  хотя  бы 
врага  Виры  в  употребдял  вротввъ  вея  самой  подобвыя 
враветвввво*васвдьствеввыа  средства.  Вотъ  вочему  всЪ 
вствввые  ревввтелв  во  Б1Ьрк  всегда  диствовадв  прямо  в 
открыто,  вропов1и1уя  вствву,  обдвчадв  всяк1Й  обманъ  в 
дожц  всвК1Й  порокъ  в  ало;  во  какъ  бы  вв  было  свльво 
вхъ  о6лвчев1в,  ово  всегда  было  чуждо  самолюбвваго  раа- 
дрмжев1я,  чуж^о  желав1я  уввввть  и  оскорбвть  кого*бы 
то  нв  бы»,  <~  ово  всегда  сообразво  съ  запов'Мио  Апо- 
стола: ]мМ%г  Гатодто  не  подобаешь  сваритшся,  ко  тшоу 
йттш  шо  ветмъ^  учителщу  не$лобт$^  са  кротоетю  ног 
жшмтщ  (т.  е.  ваставляющу,  учащу)  яропимшл:  еда  ка- 
ко  даеть  пмь  Воп  покаяше  ев  рааумъ  иетчн»  (2  Твм.  2, 
М*.  25).  Таквмъ  обрааомъ,  вераздЪльно   съ  духомъ  свв- 
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схождетя  и  благости,  хр|ст{анская  ревность  оо  ВЪрк 
проникнута  духомъ  истины  и  правды\  *—  и  есть  поэтому 
ревность  самая  чистая  и  святая. 

Приникая  далЪе  въ  существо  истинно-хриопанской  рев- 
ности и  принимая  во  внимате  еъ  одной  стороны  тЪ  пра* 
вила  и  занов'Ьди,  которыя  полагаются  для  вея  въ  Бвав- 
гсл1а  и  въ  писан1яхъ  апестольскихъ,  съ  другой — прим^Ьръ 
и  жизнь  истйнныхъ  ревнителей  по  В%р(, — мы  легко  мо- 
жемъ  видеть,  что  ревности  хриспанской  въ  высшей  сте- 
пени присуще  то  нравственное  достоинство,  которое  Гос- 
подь эапов1^далъ  им'Ьть  всЪмъ  нроповЪдникамъ  Евавгел1я: 
се  Авъ  ПОСЫ.ШЮ  васв  яюо  овцы  посреди  волкоеп:  <!удитв  убо 
мудри  яхо  зм$я,  и  Ц1ьли  яка  юлуб^е  (Мате.  10,  16).Сви^ 
тая  и  чистая,  чуждая  всякаго  обмана  и  притворства,  хп*- 
ростн  и  лукавства,  христ1анокая  ревность  по  ВЬрг&гкгь 
не  мен1Ье  мудра^  благоравдмнл^  равоуфительт.  Посему-то 
мы  видимъ,  что  ыЛ  истинные  ревнители  по  Мргк,  дШ* 
ствуя  для  славы  Бож1ей  и  блага  ближннхъ,  готовые  да* 
же  кров1Ю  и  ЖИЗН1Ю  дапечатл^ть  свое  йспов4Мая1е  Ви- 
ры, гд%  этого  непременно  требовала  отъ  нихъ  слава  Б<ь 
Ж1Я  и  благо  Церкви,— т^мъ  не  мен^Ье  иногда  и  прекра- 
щали свою  д^ятельвость  тамъ,  гдЪ,  по  яхъ  искреннему  и 
глубокому  уб^жденю,  она  не  могла  возвещать  славу  Бо- 
Ж1Ю  я  созидать  спасен{е  ближинхъ.  И  такой  образъ  ихъ 
деятельности  былъ  основавъ  на  примере  и  учеши  сама^ 
го  1исуса  Христа.  Ибо  и  Господь  нашъ,  к^отйоюсмер- 
т1ю  запечатл%вш1й  истинность  своего  учем1я,  тймъ  на  ме- 
нее уклонялся  отъ  враговъ  своихъ,  когда  они  здаумшм-* 
ляли  низринуть  Его  съ  горы  (Лук.  4,  29)  или  побнть 
камнями  (1оан.  8,  59),  уклонялся  потому,  чю  ж  у  б9ь 
пришем  иасъ  Его  (7^    30),— не  наступило  время,  предо- 


01д|!12ес1  Ьу 


Соо§1е 


1М 

ередйлеюм  волею  Отцв  нвбео1шго,~за11М«гл1Ьть  шрёст- 
■М)  ой^гт!»  Ёдямродмсо  Сшш  Бввк1я  яетшу  Енюго* 
«я, — лапшу,  что  еще  ае  екол^ншм!  врмя  Ега  обцо^ 
ствепмго  служев1Я  роду  чеяовйчеокаму,  вокъ  орореп  н 
умтвуН)  жм»  проюв1Ц||ШП1  шпшят.  €ообрпяо  этому, 
Гмподь  повел^лъ  0ро1юв'1дяншп  н  вмцнтамамъ  сми* 
его  у«етя  сшЛло  я  орямо  возвЪщт  мпяу  царя«%  1 
яяродашъ,  бить  неустряипицюв,— ю  ёоштле»  уйш§тощим 
ттл0у  души  ясф  ив  ммущшт  убштш  (Мате.  гл.  10),  го 
вкйег!  яетлйгь  ■  уклошнпкся  оттуха,  гд;!  иякто  т 
вяеилетъ  шяп^  гдЪ,  ярв  шсЛтъ  у€ВЛ1яжъ  еъ  яяъ  сторавм^ 
вев^^ув>щ^в  яе  только  ме  у(ИЬжда»тся  въ  ветшай  Бвая^ 
гаш,  а  вавротявъ  отвергаютъ  ее  съ  велачайяншъ  уяор« 
ствомъ  в  ожесточетатц  словеаг:  поаел'Ьяъ  вабйгать 
опасяобтей  танъ,  гд%  аожво  ва61га1ь  акъ,  на  яаайяяя 
ястяяй  Бвавгел1я:  тда  шшм  $и  т  ^радт  мая,  Ав1авя|# 
«в  фу^т  (Иатс.  10,  2д).  €аоб1рааво  тааому  учеяиа  Гоо* 
■ода^  в  АвоетоА  ямовМуетъ  яраяаа*А1иву  Виры  ат^ 
ршифтльт  е^^еттт  иемвятл  то  пшрватш  »  мцраля  яармн 
мив'а  (Твт.  3, 10),  т  ^ммн/йьттол  ш%  шл  шц^^  от  птпре* 
%,  т«  е.  яе  вступать  въ  сяорн  о  прсАНеташь  Вйрй  таиъ^ 
гд%  яе  яредвяднтся  огь  етягь  сноров%  вавааай  амми 
для  Вйрьц—вя  укрйяла«1я  волеблющвхся  въ  ней,  ая  о6^ 
ращев1я  вев1кршть,  в  гд1  оаа  скорее  всего  магутъ  об» 
рататься  яа  раябрвва^  емтащшсш  (2  Тва«  2,  14).  Оасе» 
му-то  я  яервевствующая  Церковь,  столь  обальяая  ауче- 
вякаая  в  вспоайушяваая,  не  прязвавала  иотяпвммя  яуг 
чааакаш  т1хъ,  которые  не  но  Боа^еетвеваоау  вриаяа* 
щю,  не  но  требованш  яеобходямоетя,  но  едааствеааа 
по  своей  пряхотя  и  проазволу  вдавалась  въ  саартвыя 
апасяаетн  за  ВЪру. 
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Итакъ  лтдо»  п  Богу  ■  чвмвАчеетеу  омнш  гаубо* 
км  я  пдминпя,  ^^Nипм^•»  и  л1М01^е|рМ9  ко  ш&кть  бм« 
ЯПКТ1Я,  мтам  и  щмида^  митшта  и  сФятйетё  по  от* 
яо«е»к»  КО  войапшнъ  диств1Я11Ъ  в  виутренкяяъ  яобуж- 
дев1Я1Гь,  по  откошевш  п»  цклн  н*  ередствааь,  бмшрщ^ 
мЛе  н  м§др$еяп^^ъъ  мшмвшш  во  времевв,  1|1Ьсту,  дв-* 
цам%  в  обетовтиьетвйгь,  леуотрившлсосям  в  птрдооть 
шъ  веяогАдашв  вотввы,  гд%  втого  вообхощвмо  требув>гв 
я  смвв  Бож1я,  в  бввго  бдвжввп^  —  вогь  веотъемм- 
яыя  в  сущветввяша  свойства  ревноств  вотвмю-крвсп^ 
ввовой,  вотъ  ея  вноовМ,  нрввствеввый  ха{1ввтвръ9«— не 
отв^евеввI^й  в  умоооверцввный^  -  но  дЪйстввтельвнй,  ввод* 
я*  опрввднввеяый  вриа*ром%  в  жввн»  Хряета-^Совсв* 
тмя  я  вс^жъ  достейвыхъ  ревивтодай  Его  учев1я. 

Всяя  бы  со  все»  водявто»  я  по^фобвовт^ю  мы  стаяв 
говорять  о  бдаготваряомъ  вя1вя1и  яетявво*храст1Вввкой 
реввоетв  яа  яппм  вбдав%чбскую  во  вскхъ  ея  отяошо- 
я(вх'в:  то  ши  ваобходяяо  дояапт  бидв  бы  повторвть  вов1 
ястер1В>  хрвепаяства,  ввобрвзять  век  г^  ведвчяйя11я  бда* 
гв^  вотерыя  орввеем  ояо  чаяоайчеввву  ве  тояько  вг  от- 
мяяен1в  въ  редвгкювой,  во  в  въ  отвов1ев1в  шъ  обыкно* 
веваой,  еетаствеввой  жвзвв  че1ов%ка,~вроднбтъ  необъ* 
втвый  ддя  уяа  в  сдова  чедов1Ьческаго{— Чтб  вяое,  кавъ 
яе  жявая  в  пдаяеявая  реввость  по  В1Ьр%  побуждвда  ов. 
авоотодовг  в  первыгь  прововкдявковъ  хряст1авства  яро» 
яеств  #дагва%ст(е  еввягедьское  во  ъ/Л  кояцн  Н1ра,  — 
чтЬ^  вав^ъ  яе  реввоеть  по  ВкрЪ  утвердвдв  в  раенростра* 
явда  В%ру  во  всемъ  М1р%?  Ччб  вакг  ве  мудрая  в  неуто* 
яяягая  реввоетв  во  ВкрИ  побуждада  1феемввковъ  служа* 
в1я  авостодьскаго,  святыг»  отцевъ  в  учвтедей  Церквя^ 
храввть  вепрвкосвовевно  в  ненарушвмо   преданное  вмъ 
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учмм,  вацщщАТЬ  его  отъ  еу«11удр11  МЕвучпмей^  ||>е« 
оодаввть  ■  изъвсяать  его  вЪрушицигь,  оебмратьея  аар'кцг 
ко  еъ  мжшмввЛШптхъ  концелгь  н1ра  во  едим  ва  теелш^ 
сж1е  соборы,  чтобы  8Д'1ск  впамво  ■ввЪржть  другь  вг 
друИк  «стоту  в  цЪметь  ев.  В*ры,  общяшв  свмыв  о«« 
рвжать  наоадея!!  еретввоп,  общвиъ  рв8€ущдв«1в||1|  в 
оов^тошъ  воставовдвп  врвввда  щврюовваго  бвввоустрой- 
став  ■  6дагошв1В?  Чтб,  вавъ  не  вта  евятвв  рмвость 
яо  В1р%  побуждала  нвогвжг  взъ  отцввъ  Церки  ве» 
свою  жввяь  отдавап  оамыяъ  ревностяыыъ  в  яеутомв* 
ыым'ь  ввявпвмъ  ваувой,  прюбр^гвть  свяна  обйярвив 
в  мвогооторояв1в  во1яав1я  не  тоаьво  о  вредяетак%  Вк«» 
ри,  но  в  о  цреднетать  астмтвмвой  чемвйчвсввй  муд* 
ростяу  чтобы  яотонъ  вс§  9ТВ  В0ВЯВЯ1К  обраувть  во  бав» 
го  Виры  и  бдаго  бушжняхъ,  ввредать  жкъ  на  тошво  оо<- 
вреяеявяквнъ  я  едввоаенцямг,  яо  я  еаяыяъ  «гдмвввМ^- 
швнъ  потомванъ  в  всему  111ру  жрясткжрквму  вт  сяоякв 
1шор&ш1ЖпЯ'Чт6  вяое,  ввжъ  ве  веевобг|яцииая|вя9  в  вя*- 
ч1к«ъ  яе  яоб^Мишав,  укрШядаежвв  сяукив  Бож1ав>9  рвя-» 
■ость  по  В'кр'Ь  давала  тарвШв  в  мужество  о.  мучамя^ 
квм»  в  ясмов4дввквм'ц  я  въ  двцА  вж»  в«паваав  щ%^ 
лость  в  веприкосвовеяность  христ1авства  огь  вюоввмо-^ 
стя  я  В{нгг1€вея1й  гояятеяейу  хотАяипоъ  уюяятв  его 
въ  яровв  яосдкдоватедей  Хрметовыхъ,  ушергввтв  м .  во^ 
требвть  вс1кив  родвяв  евммвъ  яюетввять  я  бвввадои 
в'1чныгь  жаввей?  Чтб,  вавъ  ве  эта  одамевнвв  реввастц 
беаъ  всвквго  оруж1я  и1рсваго9  одвшг  оружавя*»  дувом- 
яымъ^^модвтвояц  вмбов1ю,  т^»вЪпе«ъ,  саояомъ  встввм, 
вреодедйда  сяду  я  шигущество  аанчесваго  Рямв  вя|0 
ярежда,  ч1мъ  овъ  быдъ  вокереяъ  оруЖ1еиъ  варваревгц 
воворввгь  в  вжъ  саявхъ  учен!»  Хрвстеву  в  1фе1 
къ  подновЕШ  креста?... 
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Вел  оть  ВФраыгь  вАковъ  хряспанепа  мм  обротшн 
еш  п  в4с8нъ  носл^дующянъ:  то  увйдииъ,  что  аш  овя- 
тм  ровность  во  МрЪ  всегда  быда  омою,  ашавдущою  ис* 
тавное  бдаго  чвдов1Ьмства.  Ибо  она  отъ  оервыхъ  в%* 
яовъ  хриспааства  и  доое^^  мстояояо  просвЪщаетъ  св^ 
топ  боговоааан1я  вароды,  вогружеянне  во  мракА  идо* 
допогмаства;  оаа  я  тяЛ  побуждоатъ  достайвшъ  баа* 
гов1№тяв1Совъ  учб1пя  Хрмтова  вреододйвать  тая1я  яре* 
ЯЯТСТВ1Я  я  трудности,  яерояосить  так1я  дишеная  я  скор- 
бя,  о  ког(ф«1ХЪ  и  поняпя  яе  имйютъ  не  лспытавопе 
»!%•  Эта  святая  ревность  побуждаетъ  яногагь  прово- 
вйднввовъ  ВЦ«  аваяоиятьоя  съ  ашкамя  дявяхъ  я  гру- 
бцть  нармовъ,  вовсе  яе  я|Икющвгь  няжяаой  пясьменяо- 
сти,  яаутвь  втя  явная  во  всей  яодробвостя,  чтобы  яа 
соботвевянявъ  вар|кч1в  того  вяя  другого  народа  оереда^ 
вать  еиу  вы0оя1я  ястиш  ЕвавгедЫ,  создавать  ддя  вето 
ткмгеиа,  паревадять  ве  его  яэшгь  ев.  Оясавве  и  вяя- 
гм  богоояуамбяня  в  такивъ  образов»  но^а^ать  вячадо 
его  обрааован!»,  его  ввсьвеввоети  я  дятературку  вао- 
двгь  его  я%  кругь  аб!рвзаяаввнгь  народовъ.«.  Не  есть  да 
ВГ0  бя  вадвчайшая,  ваоц1ипвая  ааедуга  вред'ь  яедо- 
вЪчествовг?... 

Но,  аааряя  евкиовъ  баговаававйя  народи»  невкдущ1е  Бога 
яетивнаго,  вртвнш>-хряст1аяская  реввооть  я  въ  санып 
я^драгь  хривт1австяа  соваршаетъ  подвяги,  есди  ве  всег- 
да вядявые»  аа  то  всегда  въ  высшей  стеоеяя  бдаготяор- 
вые  ддя  чедовгкчестяа.  Она  въ  дпцЪ  ястяяныхъ  я  досто!^- 
я»гь  пастырей  и  учятедей  Церкви  педдержнваетъ  въ  об- 
ществ* хряспанскоиъ  духъ  я  сяду  христ{анства.  Они  яо- 
буждаетъ  достойныхъ  вроповйднввовъ  сдова  Боя1я  ве- 
утаввмо  воза1к1цатъ  народу   ястяяы  Бваягед1Я,   обличать 
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веажШ  вор^угь  я  ио^  бороться  сь  с^ев&р1я11и  а  оредраз- 
судпми,  со  всЬмн  за6^уждев^ям■  и  аже;чен1а11«)  саодь- 
ко  вредаими  въ  отношеа1н  къ  В^рЪ,  столько  же  в  шъ 
отноамшш  къ  обществеваой  жазнв  чедовЪка.  Ова  часто 
соверв1авгь  дЪла  б1аготв0рев1я  во  тодько  вещеетаевваго^ 
во  в  дужовваго— просв'кцаатъ  пеакдув^хъ  встввг  Евав* 
геш,  учвтъ  вхъ  ававио  ввсьмевъ,  чтобы  съ  сдшой  сто- 
ровн  дать  ввъ  возвожвость  узвавать  встввы  Бваагел11 
взъ  са«аго  всточввка  вхъ,  съ  другой— открыть  ввъ  сво- 
собъ  къ  усвоавш  всего  добраго  в  оодеанаго  въ  обще** 
ствеввоиъ  в  домашвемъ  быту» — в,  д'Мствуя  безъ  свате- 
В1Я  в  шума,  мврво  в  твхо,  въ  дух1  любвв  в  кротостВ| 
ова  часто  доетвгаетъ  свовхъ  ц'Ьдей  несраввевво  скорее, 
ч1въ  ввые  ревивтелв  вросвкщев1в,  д'Ьйствующае  васидь* 
ствевво  в  врввудвтельво.  Часто»  почта  не  вн^я  ивка- 
квхъ  ередстаъ,  вв  к^мъ  ве  всромоществуевая  в  ве  во- 
(мцраевав^  зта  святвя  резвость,  во  гдубвв^  седъ  в  дере- 
вевь  хрвславсквхъ,  въ  убогой  хвжвв1Ь^вдв  земдявкЪ,  от- 
црыааетъ  св^тъ  возйав1й  ддя  дюдей  тенвшъ;  часто,  прв 
скудоств  средстаъ  ваздествеввыхъ,  ова  доджва  еще  бо- 
роться съ  крайвей  грубостю  в  вредубйждев1евъ  со  сто- 
ровы  тЬсъ»  которыхъ  ова  желаетъ  просватать,  ввогда 
же  съ  равводув11емъ  в  холодвостш,  даже  съ  вревебре- 
жев1енъ  в  оротввод%йств1я11В  тАхъ,  которые  мог  да  бы 
оодать  ей  руку  вонощв,  -*  в  таавуъ  образовъ  вев1кдо110 
дм  шра,  во  ведомо  дая  Бога,  ова  совершаетъ  педввгъ 
■фавотвенваго  мучеввчества,  во  гЬнъ  ве  вев^е  веосда- 
Нвветъ  въ  своей  ешл1  и  дЪяте^ьвоств  в,  ореодод^въ  вс) 
вреватетаЦ  раве  адв  воадво  доетвгаетъ  своей  цЪдв!... 
Какъ  нвого  ооять  врввосвтъ  пользы  в  блага  обществу 
рвзумвая,  радтаоревная  духовъ  дюбав  в  вротоетв,   хрв* 
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родите^ей  я  восаяттелей,  наставниконъ  я  учнте^ейI  Каяъ 
много  пользы  я  блага  обществу  ножеп  прянестя  я  одна 
ревностная  па  ВЪр1к  мать  семейства,  вдшая  вм1ст%  съ 
своею  любов1Ю  въ  сердца  д^тей  дугь  жквой,  сердечной 
в^ры  въ  Бога,  научая  яхъ  истинаиъ  Евангед1я  еще  преж- 
де, нежели  оня  научаются  внъ  отъ  саиягъ  пастырей  я 
учителей  Церкви,  пос^явая  въ  душахъ  яхъ  с^яеяа  все- 
объемлющей любви  христ1ансноЙ  къ  Богу  я  человечеству! 
Какъ  часто  ея  святыя  уб^ждешя,  соедяяенныя  съ  ма- 
теринской н'Ьжиост1ю  я  лаской,  западаютъ  въ  душу  ди- 
тяти такъ  глубоко,  такъ  сильно  проннкаютъ  въ  его  жявнь, 
что  въ  посл1^дств1Я  нвкак1я  обольщен1Я  нев'кр1я  я  вольно- 
МЫСЛ1Я  не  могутъ  совершенно  истребить  ягь  изъ  сердца 
человека!  Какъ  много  пользы  и  добра  можетъ  принестм 
обществу  ревнующ1й  по  В4р1к  отецъ  семейства,  собствен- 
нымъ  прим^ромъ,  гораздо  убедительнее  всякаго  слона, 
руководящ1й  свою  семью  къ  истинному  я  не  лицемерно- 
му благочестпо,  къ  строгому  и  разумному  исполнепю 
обязанностей  хрисланскихъ,  къ  ревностному  я  безяо- 
рыстному  служея1Ю  обществу  гражданскому!  Какъ  мно- 
гоплодно,  какъ  глубоко  я  обширно  можетъ  быть  вл1ян1е 
наставника,  руководямаго  въ  своихъ  занят1яхъ  духомъ 
кроткой  я  разумной  ревности  по  Вере,  ведущаге  дру- 
гяхъ  путемъ  науки  къ  познашю  вечной  нстины  —  Бога, 
вместе  съ  словомъ  мудрости  я  зяан1Я  вдыхающего  яъ 
сердца  ихъ  любовь  къ  истине  и  правде,  желав!е  посвя- 
тить свою  мудрость  я  8нан1Я  'не  своямъ  только  выгодамъ 
я  преимуществамъ,  но  я  славе  Бдж1ей  я  благу  бляж- 
яихъ,  на  поприще  того  или  другаго  елужея1Я  обществ 
веяяаго,  —  возбуждающего  ихъ  въ  жизни  нття    путемъ 
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веорммйяой,  доето§аой  1р1ет{тга«  «опооги  й  пр*'* 
воты,  яутемъ  с1рогаго  вевмавн1я  законом  Бошескю  й 
46  лой'Иесмигь! ... 

Тап,  ауда  б»  т  вропшиа,  гх%  бы  на  дМепааада 
яетинво«1рист1анская  рбавостЬ|'^а  она,  кань  п#одг  жн^ 
вой  н  пламенной  лобан  кг  Богу  и  чолонЪчеству^  йак% 
еамое  мюокоо  внрааюЫе  етой  любая,  оронннаетъ  всю 
ЖИЗНЬ  н  д^ателяоста  нетштаго  жр11€т(анйна, — ^веадй  она 
яалйвтса  силою  я  д%ятелы1аст11>  самою  благотаораою  дла 
человФчоотаа.  Нааогда  и  на  аъ  ааммг  случае  от  на 
может»  быть  врачаною  б%дстаИ1  в  несчастМ  челов1ч^ 
сквхъ,  нотому  что  вствняо*христ{анекая  реёноеть,  йак% 
ны  уже  сказала,  соединена  съ  духомъ  кротости  и  спис^ 
хождеша.  Ноетому  в  аъ  отмошен}в  ко  векмь  аабл)жда-» 
ювнигь,  аъ  нев1(руюнцшъ  и  неправовЪруювхимъ,  она  со^ 
едтева  <гь  духами  ш^ртмюств,  или,  какъ  обыкновенно 
гтюрягь,  пр(т0рпш111оети^  ооедннеиа  такъ  неразрывно, 
чТО:ГдЪ  н%т%  11осл1Ьдней,  тамъ  шЬтъ  и  не  можетъ  быта 
встнммой,  ВЙ0ЛН11  дост<йяой  хр«ст1аяина  ревности  во  Вйр||. 
Поатому  «  мысль,  чМ  вФротернймость  есть  дЪло  вн^ш-» 
ней,  граяианекой  власти,  а  не  Церкви,  м^о  государ- 
стаенвое,  а  не  пропов%данчес«ое»-^такая  мысль,  особен-' 
но  если  она  прикрыта  какимъ  либо  болЪе  влв  мея'1е  важ- 
ным1^  авторитетом!»,  можегь  людей,  не  понинающихг  сущ« 
ностн  я  силы  хрисг1анства,  не  знакомнхъ  съ  нстор1еЙ 
встяипой  Христовой  Церкви,  повести  къ  величайшмт 
вреду б%ждея!ямъ  противъ  В'1ры  и  Церкви.  Нкгь^  истин* 
ива,  христ1анскаа  в1Ьротерпимость  должна  быть  и  д%й« 
ствятельно  бываетъ  неотъемлемымг  свойствомъ,  неразлуч^ 
ной  спутницей  истинно-христ1анской  ревности  но  В%р%. 
И  если  эта  я1ротервнмость  одушевлаетъ   правительство; 
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10««чв(ть  И  01АМ  химму  орари1а|ьству:  Н0  1ъ  Фа^шией 
И'Ьр^Ь,  сущеетввано  м  веоремЪнмо^  в^кротерпнмоеть  додж* 
на  одушевмть  Церковь  Христову.  Есм  в^ротервшмое» 
ррмммп.  дужъ  вакооовъ  градвАавсшаг:  то  еама  шо  себЪ 
ееп  делфемЪааый,  обазатемний  ди  всжаго  ревнVVе^а 
90  ВЪрЪ  эвкмъ  лдбвц  жрнстЁансмй! 

Что  гаков  въ  существе  своемъ  жрветваяскаа  вйротер- 
рамость?  Оаа  не  есть  равиодушЕв  въ  аа(к1у«ден|амъ  не- 
в^ручрцвхъ  а  неправ€»1^рую1цах'ь— «бо  нощетъ  ди  нстан- 
вий  }(рист1аыш1'ь  оставатьсв  равводушшм9»  н  хододэимъ, 
вцда<  что  друпе  не  воздмотъ  славу  непнному  Бегу,  н 
рогвбают'ц  не  в^Цая  нстцнваго  вутн  ко  снаоешю?*-  а 
тЫъ  божЬв  она  не  есть  нарочитое,  усцденное  диетвае 
въ  нодьау  какого-^дибо  реднгшзнаго  забдужденая.  НЪтъ^ 
она  именно  есть  та  кротость  и  тераЪн1е,  то  мндосерщв 
н  бдагостц  котерыя  дод^вм  одушевить  «цвнь  н  дйатель- 
искать  всякого  нстиннвго  ревнатеда  но  ВйрФ*.  Во  имя 
БогВ)  вечной  ИСТИНЫ)  ена  стараетса  рааушшмъ,  крот* 
кннъ  сдовомъ  разс1ять  «равъ  чодовФчеекнхъ  забдулкде- 
щй;  и  въ  тоже  вр|»ня  во  имя  Бога,  беаконечвой  дюбп 
н  Мйдрс^рди1>  во  ння  Христа-Соасителя,  который  всймъ 
своимъ  посд^|^^вата^я^Iъ  дадъ  зановЪдь  благотворить  сво- 
ннъ  и  чул&инъ,   бдвяипшъ  и.дадьнялЪ)   еднаов'Ьриикмъ  и 

рзшрз^^вмъ!  дк^ть  бдшвляго— кто  бы  онъ  ни  былъ, 

щакъ  салаго  себя,  она  заботится  о  вещеотвенномъ,  ма- 
те^аадыишъ  благФ  даблуждаюищжь!  о  неприкосновенно- 
сти а|ъ  вравъ,  жизни,  чести,  ииЪн1Я|  вообще-*объ  ихъ 
свеуойстыи  в  бдагоденствш  обществениоиъ*  Во  имя  Бо- 
га, ревнителя  своей  вЪчиой  славы,  и  во  имя  дюбвн  къ 
блившеиу!,  во  вмя  уваженЫ  къ  нему,  какъ  образу  Бо- 
Ж1Ю,  она  обличаетъ  всякое  зло  и  заблужден1е,  оско|»бд1н>- 
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щее  смву  ВошЬо  н  уяишмщм  «^««{увмвм  дост^* 
■вство  человека;  ш  въ  то  же  врвиа^  во  имя  Б«г«»  р«4В 
смвы^  Его,  существа  выеомйще  свебодваго,  во  вмв  Бо- 
га, который,  во  реввоетв  въ  свовмъ  беавоаешынв  со- 
вервГеиствамъ,  храввтъ  аеарвкосвовеяцою  свободу  чело- 
вика  —  обрваъ  Его  высочайшей  свободы,  —  ова  ве.  дМ« 
ствуеп  ваввдЕемг  и  в|еотокост1ю;  она  уб'Ьвдаегь^  но  ве 
дрввуждаегв,  арвзываегь,  но  нвкого  не  вмчетъ  нротнвъ 
В01В,  ова  отремцтев  поравиать  ветнняыхг  чадъ  Богу,  а 
ве  вммвиковг  влн  рвбовъ,  рабогаювцосъ  во  страху  а 
прввуждев|ю<  Такова  сватав,  в€твнво*хрвст{ав€кав  в1* 
ротервимость! 

Очевидно,  что  во  существу  своему  она  ее»  таяв 
1сгввво*жрвст1авскав  в  еваягедьсвая  реввость  о  славИ 
Бо«1ей  в  благЬ  дюдвй.  Посему-то  въ  «вввв  в  дйвтелв- 
ноств  вс^хъ  нетнвныхг  вослЪдоватедей  1всусв  Хрвста  в 
реврвтелей  по  В%р%,  ьшЪсЛ  съ  ревш>ст1ю  христ1авскою, 
вы  ввдвмт»  в  хрвст1анскую  вйротерпяиость.  Тяхо  в  мвр* 
во  оровов^дывалв  ввоотовы;  въ  твшнн1к  я  инр1  рвсвро* 
страввлв  учев1е  евавгельское  в  ореемввкв  вхъ  служе- 
шк  св.  отцы.  Хрвст1ваство,  день-ч>тъ-дяв  расвростра* 
шявсь  бод^е  в  бод^е,  яакояецъ  явпомвло  свовмв  восд*^ 
дователамв  города  и  селешв  рвмской  випер1в,  севатъ  в 
торжвщв,  дворцы  в  хвжвны;  вообще  чвсло  вхъ  во  вре- 
вева  оосв1иявхъ  гонеяШ  почти  равнялось  чнсду  ввычвв* 
ковъ*  Ят&  могла  бы  сделать  втв  людв,  есдв  бы  оня  ваа- 
двеь  ва  те  оруж'ю,  крторымъ  протввъ  няхъ  воевала  явыч* 
ввкв?  Бела  и  безъ  всвкаго  оружм,  овв  съ  велвчайшею 
тв^цост1Ю  протявостояля  всЪиъ  обольщев1ямъ  в  угро- 
занъ  со  сторовы  аэычацивовъ,  съ  велвчайшямъ  терпен!* 
еяъ  нереносвли  самые  неслыхавяыя  жестокости  и  квавв; 
то  чего  можно  было  ожядять  отъ  няхъ,   если  бы,   ври 

т.  п.  Отд.  I.  •• 
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9Г0Й  ве1ич»1я1бй  яравстмпмй  сил%  он1  етат  хМспо- 
мть  0  силою  Фявичеекой,  оимю  мйрсжаго  ору^^'^  В^ 
могли  т  вы  он»  потрясти  саны!  првстоаъ  ринскихъ  ке- 
саре!, совершеиоо  обеасилять  я  даже  ястрвбить  яаы^ю- 
ство  я  утверднть  на  развалянакъ  его  не  только  свою 
В%ру,  яо  я  полятнческую  власть?  ^о  онн  ве  только  не 
сдЪлали^  яо  я  не  обнаруживала  ян  малШшаго  покуше- 
Н1Я  сд1Ьлать  ато^  потому  что  поступать  такянъ  обрааояъ 
для  яихъ  аначяло  язи'Ьпять  своей  В*р%^  которая  ясно  и 
воложнагельно  учит%,  что  она  бвна  въ  себЪ  аакяючаетъ 
силу'  Божественную,  могущество,  какого  не  иийегь  ни- 
какая земная  сила  и  власть,  и  не  нуждается  ни  въ  ка- 
кигь  оредствать  насил1я.  Если  для  утвержден1я  христ!- 
анетва  Коястантияъ  Велик!!  я  употребилъ  въ  послйдств1и 
силу  своего  оруЖ1я  В'Ь  боръбй  съ  Лякян1емъ  в  другини 
готIте^т1Н  ВФры:  то  вдЬеь  ояъ  дМствовалъ  не  только 
кнкъ  крист1анияъ,  но  и  какъ  ямператоръ,  не  только  въ 
интереса»»  своей  ВФры,  но  и  въ  интересахъ  свояхъ  лвч- 
ныхъ  правъ  н  власти .  А  между  г^яъ  я  самъ  онъ  пред- 
варительно покорился  В1^р'1  совершенно  свободно  я  не- 
принужденно, по  искреннему  и  глубокому  уб^Ьждея1Ю  въ  ея 
истиняости  и  спасительности,  по  дМств1Ю  Божественной 
благодати,  и — отдадимъ  должную  честь  его  государствен* 
ной  мудрости,  —  по  своев1у  уб'Ьжден1ю  въ  ея  благотвор- 
вНЬйшемъ  вл1ЯН1И  на  общество  гражданское. — Вотъ  астян- 
пая,  !грист1анская  в%ротерпимооть  въ  Церкви  Христовой, 
когда  она  была  еще  угнетаема  и  гонима  своими  врагами! 
Если  яьт  внимательно  прослФдимъ  истор1ю  !христ1ан- 
ства  у  народовъ,  та^  оно  было  господствующей  р^еляг|ей, 
то  увйдимъ,  что  в^1ротерпимость  всегда  по  преимуществу 
была  у  т*хъ  народовъ,  у  которыхъ  въ  наибольшей  чи- 
сточ'4  сохранялась  в*ра  Христова,^  древнее,  вселенское, 
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а1«етммко«/|||фтече€Но«  1]р«90С1аа1е.  армл:Мите  вня- 
штпльщо^ттщфЫо.щт^ЕЯ  отвш^твд,  ррашште  ее  съ  но- 
юр1а1  др9^11^'>кС№рмми/||  «ы  наДдехе,  лш  хрмсранская 
веротерпимость  издревле  бьцц^  отлиштедыюю  чертою  рус- 
скаго  народа.  А  между  тЪмъ  можно  ш  сказать,  чтобы 
этотъ  йарбХ'Ь  та  имФлъ  истинной,  гдубокой  преданности 
В'ЬрЪ  отцевъ  своихъ  и  ревности  о  вей?  Можно  лн  уко- 
рить въ  недостатк1Ь  ревности  по  Б1ЬрЪ  древнихъ  пасты- 
рей и  учителей  нашей  церкви,  каковы  были:  Иларюнъ, 
св.  Кириллъ  ТуровскШ,  св.  АнтонШ  и  веодосШ,  св.  Сер- 
Г1Й,  святители— 1она,  Алекс1й,  Гермогенъ,  Филаретъ  » 
ниопе,  весьма  мног1е  друР1е? 

Такое  явлен1е  делается  вполне  понятнымъ  и  естествен- 
нымъ,  если  прШмемъ  во  внииан1е,  что  истинная^  право- 
славная Христова  Церковь,  какъ  въ  обстоятельствахъ 
счастливыхъ  и  благопр1ятвыхъ,— тамъ,  гд^  она  пользует- 
ся покровительствомъ  едннов'Ьрнаго  правительства,  равно 
какъ  и  тамъ,  гд1Ь  иноверцы  ее  гонятъ  и  преслЪдуютъ, 
одинаково  и  неизм'Ьнно,  иаравн1Ь  съ  другими  догматами 
В-бры  и  правилами  христ1анской  жизни,  содержитъ  ту 
истину,  что  дФло  распространешя  ВЪры  первое  всего 
есть  дЪло  Бож1е,  а  не  человеческое,  что  главное  осно- 
ваше  ея  силы  есть  всемогущество  Бож1е,  а  не  власть 
земная,  что  она  тогда  только  и  ведетъ  человека  ко  спа- 
сешю,  когда  составляетъ  свободное  и  непринужденное 
уб^ждеше  его  совести.  Такъ,  веротерпимость  есть  явле- 
ше  вполне  понятное  тамъ,  гд'Ь  вФотъ  истинный  духъ 
вселенскаго  ПравославЁя;  потому  что  она  возникаетъ  изъ 
самаго  учешя  Православной  Церкви,  которому  она  не 
можетъ  изменить,  не  изм'Ьнивъ  Православ1ю,  не  пере- 
ставъ  быть  т'Ьмъ,  что  она  есть,  г-  истинною,  соборною» 
Христовою  и  апостольскою  Церков1Ю. 

*0' 
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Тамг  же»  гд%  я%гь  ветттго  Прамети,  11гь  шм* 
ваго,  дйятедьяаго  н  раэумнаго  уеаовй1а  его  смтаго  у«а« 
в1я,— тамг  я%тъ  яа  нетиамсь-^рматкмокой  реямостм,  ш« 
хриетяской  вкротеряамостя. 

е.  Иодеждшл. 
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1ЛФ9Ф 

ВЪ  ДЕНЬ  «ТОЖДЕСТВА    1РЯСТ9ВА  С). 

мирь  (Лук.  2,  14). 

Такъ  восп'Ьвалй  святые  ангелы  вг  ту  почь,  когла  ро* 
дплся  ВЪ  Вйелееи%  Господь  нашъ  1исусъ  Христоеъ.  Во- 
жественвый  Младеиецг  лежалг  въ  ясляхъ,  обвитый  пе- 
ленвяя;  пречястая  Матерь  Его  и  обрученный  ея  храни- 
тель ТосиФЪ  окружали  необыкновенную  колыбель  Его; 
весь  городъ  Вивлеемг  покоился  глубокимъ  сномъ  ;  одни 
пастыри  жйвотНаго  стада  бодрствовали  на  своей  страяк*^; 
—и  вг  это  время  явившееся  имъ  ангелы  хвалили  Бога 
и  говорили:  Слава  въ  вытнихь  Бту,  и  на  зёмли  мщл! 

Слава  въ  Лышнит  Вогу.  Всяк1й  просвещенный  В'Крою 
слушатель,  внимая  гласу  ангелогь,  не  замедлить  уразу- 
м'Ьть  истйянкй  смыслъ  этого  радостпяго  воскл0цан1я  н 
душевно  разделить  живую  радость  ихъ;  выраженную 
этпип  словами.  Опред%лсн1е  Всевмшняго  Бога,  положен- 
ное въ  предв^чномъ  сов*т*  Его,  о  спасеп!н  людей  чрезъ 


(*)  Прошзнесево   въ  Александро-Невской  Лавр-Ь    2б-го  декабря  1ЯвО 
года  Про*.  С.  П.  В.  Д.  Ак.  К,  Лот,  * 

Т.  П.  Отд.  I.  59 
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Еиинороднаго  Сива  Божм,  нин%  всводаиось  на  самомъ 
дЪдЪ.  Прододжнтедьиыя  и  разнообразвыя  прнготов1ен1я 
рода  челов'1ческаго  къ  првняпю  спасеная,  устрояемыя 
Богомъ  отъ  самнхъ  времанъ  нашего  первозданиаго  пра- 
отца, нынЪ  достигла  конца  рождешемъ  Спаситедя.  Едино- 
родный Сынъ  Бож1Й,  с%дящ1й  на  всевышнеиъ  престод1 
ви'ЬсгЬ  съ  Отцеиъ  свовмъ,  прекдоннвъ  небеса,  сошедъ 
на  нашу  зеи1Ю|  нринядъ  пдоть  чедов^ческую,  вступидъ 
въ  видимое  общен1е  съ  людьми  смертными  и  безвонечно 
//^  дадекими  отъ  Бога  по  самому  существу  своему.  Живое 
представдеш  всего  этого  въ  сердц1Ь  каждаго  немедденно 
пробуждаетъ  чувство  высокой  радости  и  побуждаетъ  вое- 
кднцать  вмйст'к  съ  святыми  ангелами:  Слом  м  тАшшиял 

Но  о  какомъ  мжрщ  говорятъ  нынй  св.  ангеды,  возгла- 
шая слова :  %  на  земли  мирь?  Видно,  зтотъ  миръ  не- 
обыкновенно важевъ,  если  для  объявлены  о  немъ  посы- 
лаются не  земные  вестники,  но  существа  духовный,  нре- 
вышеземныя,  близкЫ  къ  самому  престолу  Всевышняго. 
О  немъ  возвестили,— говорится  въ  Писанш,  —  со  Ате- 
мии  множество  вой  пебесныхъ  (Лук.  1,  13).  Видно, 
этогь  миръ  весьма  обширенъ  и  всеобъемлющъ,  если  воз- 
в%щающ1е  о  немъ  ангелы  не  относятъ  его  къ  той  или 
другой  части  осчастливленной  земли,  но  видятъ  его  по 
всей  земле,  по  всймъ  дарстваиъ,  городамъ  и  селешямъ 
земнымъ,  радостно  восклицая:  на  земли  мщп.  Видно, 
этотъ  миръ  не  одинаковъ  съ  т^мъ  миромъ,  которымъ 
обыкновенно  оканчиваются  земвыя  брани  после  непр1яз- 
венныхъ  действМ  враждующихъ  невр1ятелей,  если  знаютъ 
его  и  возвещаютъ  о  немъ  существа  безплотныя,  кото- 
рыя  никогда  не  ведутъ  нашихъ  браней,  —  которыя  на- 
слаждаются миромъ,    вечно  царствующимъ  между  небо- 
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жителями^  —  юторыя  могутъ  радова'Гьея  только  о  мир'Ь^ 
подобмомъ^  миру  небесному.  Слава  вь  вышнихь  Богу^  го* 
ворятъ  они,  н  на  еемли  мнрш.  О  какомъ  же  мирл^  го- 
ворятъ  намъ  нын'Ь  безпдотные  йебожвтеди? 

Святая  В'Ьра^  бр.,  ясно  ваучаетъ  насъ^  о  какомъ 
мирт^  столь  вожделйаномъ^  столь  ваяшомъ  и  столь  по- 
добномъ  миру  небесному,  возвЪщаюгь  нын'Ь  св.  ангелы. 

Это,  во  нервыхъ,  мирь  человека  съ  Богомъ.  До  при- 
шеств1я  Спасителя  на  землю  не  было  мира  между  Бо- 
гомъ  и  людьми.  Не  Богъ  враждовалъ  противъ  людей;  < 
Онъ  любвеобилевъ  и  милосердъ  къ  самой  малМшей  ивъ 
евойгь  тварей;  тЪмъ  бол'Ье  въ  Немъ  любви  и  милосер-> 
Д1Я  къ  человеку,  созданному  по  обраву  Его  и  по  подобгю 
(Быт.  1,  86).  Но  сами  люди,  по  несчастному  осл^пле- 
Н1Ю,  начали  и  продолжали  противное  миру  съ  Богомъ 
разА'Ьлев1е.  Какъ  бы  не  довольствуясь  для  своей  поги- 
бели оскорблен1енъ  правосуд!»  Бож1я  чрезъ  преслушан1е 
аервозданнаго  праотца,  они,  зачинаясь  въ  беззакон1яхъ 
и  раждаясь  во  грЪхахъ,  не  только  сами  не  искали  при- 
мирен1я  съ  Богомъ,  но  бол'Ье  и  бол^е  удалялись  отъ 
истиннаго  Св^та,  чтобы  ни  одинъ  животворный  лучъ  не 
проинкъ  въ  мрачную  бездну  золъ  ихъ.  Вместо  того,  что- 
бы собирать  свои  разстроенныя  силы,  или  отвнЪ  искать 
помощи  для  обновлеи1я  въ  себ^Ь  образа  Бож1Я,  они  бо^ 
д-Ье  и  болЪе  искажали  собственную  природу  растл%Н1емъ 
ума  и  воли,  и  даже  творили  сами  соб'Ь  божества  по  сво- 
ему превратному  соображенш  и  произволу.  Оставив?» 
единаго  Бога,  они  вымыслили  для  себя  и  почитали  мно- 
жество боговь,  которымъ  приписывали  свойства,  совер- 
шенно противныя  Богу,  придавая  имъ  гр'Ьховные  недо- 
статки, безнравственныя  слабости,  всЬ  возможные  по- 
роки н  беззакон1я.  Каждый  в'Ькъ  и  народъ,  каждая  страна 
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И  городъ,  и  даже  постыдные  страсти  им1|и  своигь  пб- 
добныхъ  боговъ,  такъ  что  не  оставалось,  повидниоиу, 
ни  одной  твари,  которой  люди  не  удостоили  бы  имени  и 
чести  божеской;  все  бы  до  Богомъ,  кром'Ь  е^ииаго  истин- 
наго  Бога.  4Р^ву  ремша^  говорить  пророкъ,  яжо  отецъ 
май  еси  ты^  и  камени:  ты  мя  ро^ль  еси  (1бр.  2,  27). 
Везд'Ь  курился  еим1амъ  идолопоклонства,  приносимы  были 
жертвы  ложнымъ  божествамъ;  только  на  малой  части 
земли,  во  1удеи,  влдомб  быль  Бо$ь  истинный  (Пс.  75,  2); 
только  между  ветхозав'Ьтными  израильтянами  славилось 
имя  Бога  истиняаго;  но  какъ  далеки  были  и  ихъ  отно- 
шен1Я  къ  Богу  отъ  мира  съ  Иимъ,  о  томъ  самъ  Богъ 
возв'Ьщаетъ  чрозъ  Пророка,  призывая  во  свид'Ьтелп  небо  н 
землю:  слыши  небо  и  внуши  земле:  сыниродихд  и  воевы- 
сихъ^  ти  эм'е  атвератшея  Мене.  Поема  вол9  стяжавишго 
^,  и  оселъ  ясли  господина  ееоего :  Иераиль  же  Мене  не 
пота  и  людге  мои  не  разум1ьша  (Ис.  1,  2.  3).  Такимъ 
образомъ  внутри  челов'Ька — 8аглушен1е  святыхърелигюз- 
ныхъ  чувствовашй,  вн'Ь— богопротивяыя  дМств1я.п  укло- 
нен1е  къ  божествамъ  ложнымъ  произвели  пагубное  раз- 
д'Ьлеп1е  между  людьми  и  Богомъ  истиннымъ,  воздвигли 
то  средосгЬн1е ,  которое  препятствовало  проникать  6о- 
жествснпоиу  св'Ьту  въ  души  и  сердца  существъ  разум- 
яыхъ  и  д^ало. духовную  область  ихъ  мрачною  и  хлад- 
ною пустынею  смерти.  Но  съ  пришеств1емъ  на  землю 
Спасителя  нашего  1исуса  Христа  во8С1ялъ  св1тъ  слдя- 
щнмъ  во  тм1ь  и  аьни  смертнгьй  (Пс.  106,  10);  потому 
что  въ  Немъ  —  животь^  какъ  говорить  Евангелисгь^  и 
животъ  Его  есть  сепшь  челоепкомъ  (1оан.  1,  4).  1исусъ 
Христосъ  вновь  открыль  людямь  Отца  небеснаго,  —  и 
тьма  многобож1я,  отд'Ьлявшая  язычпиковъ  01%  единаго 
истияиаго  Бога,  разсЬялась,  и  т'Ьнь  закона,  препятство- 
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вавшая  Ёудеямъ  вид'Ьть  Солнце  правды,  устуиила  м'Ьсто 
Св&ту  ястивы.  ^юд(е^  слдящш  во  тмт^  ее  стран/ь  и  аьни 
емершияА,  видлша  атть  еелвй  (Мат.  4,  16).  Даровавъ 
намъ  божествеаиыя  средства  возстановлять  свои  раз* 
строенный  силы,  и  навравивъ  ихъ  своимъ  благодатнымъ 
содМ€тв1емъ  опять  къ  источнику  св'Ьта  и  жизни.  1исусъ 
Христосъ  положилъ  начало  ириведенш  къ  Отцу  Небес- 
ному людей,  удаленныхъ  оть  Него  гр'Ьхоиъ.  Тгьла  прн- 
Федемёе  имамы^  говорить  Аностолъ,  «а  единомд  дуел  ко 
(}тцу  (Еф.  2 у  18).  Принявъ  на  Себя  накааанки  за  грЪхи 
всего  рода  челов'Ьческаго  и  удовлетворивъ  за  весь  сви- 
шш  страданхями  н  сиерт1ю  правосудш  Божш,  Онъ  уии- 
чтожилъ  вражду,  отделявшую  людей  отъ  Бога;  ибо  Хри- 
стась  есть  лшрь  тшъ^  средосшпте  ограды  рааоривт^ 
врлмсду  плотю  своею  цправднч$ъ  (Еф.  2,  14.  15).  Посему, 
оребывая  на  зеилЪ,  Онъ  Самъ  благовествовадъ  миръ 
1^1оав.  20,  26),  миръ  всЪмъ,  не  однимъ  современниканъ 
Его,  которые  находились  и  бесЬдовали  съ  Нимъ,  но  и 
вс'Ьзп>  'ЛжЪу  которыхъ  отдЪляютъ  отъ  земной  жизни  Его 
ц1лыя  етол1^т1а,  миръ  дамнимъ  и  ближнимь  (Еф.  2,  17). 
Этотъ  же  миръ,  начало  и  осыоваи1е  всякаго  другаго 
ммра,  возв1Ьщали  и  святые  ангелы,  съ  радост1ю  воскли- 
цав ори  рождении  Спасителя:  слава  вь  вышнихь  Богу^  м 
«а  лемли  мире! 

ВозвЪоюнный  небожителями  на  земли  мщт  есть,  во 
вторыжъ,  миръ  человпма  съ  самимъ  собою.  Безъ  Хисуса 
Христа,  нашего  Спасителя,  не  было  и  н1Ьтъ  у  людей 
ммра  въ  собственной  душЪ  ихъ,  въ  собственной  ихъ 
сошЬсгв,  где  бы  они  ни  находились  и  въ  какой  бы  стране 
землм  ви  искали  себе  спокойств1я  п  отдохновонЫ;  —  не 
было  м  нетъ  какъ  потому,  что  безъ  Спасителя  челов^къ 
не  моакеть  иметь  мира   съ  Богомъ,    столь  цеобходимаго 
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для    успокоен1я  нашего    безсмертнаго  духа,    такъ  и  по- 
тому,   что  без'ь  небеснаго  Руководителя   и  Возсоздателя 
душъ  и  сердецъ  нашнхъ,  въ  чедов1&к'Ь  бываетъ  постоян- 
ное внутреннее  разстройство.  Безъ  верховнаго  водитель- 
ства Христовой  В1Ьры,  животная  чувственность  беретъ  въ 
человеческой  природ'Ь*"верхъ  надъ  духовными  стреилен!- 
^пИи,  и  происходить  междоусобная  война  плоти,    похот- 
ствующей   на  духьу  и  духа,    прстивщагося  плоти   (Гал. 
5,    17),    происходить    война    однихъ   страстей    противъ 
/другихъ,  война  ума  противъ  воли.  Умъ,  сохраняя  остат- 
|ки  первобытнаго    небеснаго  озарен1я,    иногда    представ- 
'ляетъ  волЪ  истинное  благо;   но  воля    не  оказываетъ  по- 
виновешя;  потому  что  въ  тоже  время  чувственность  пред-' 
'ставляетъ  ей  вместо  истиннаго  мнимыя  блага,   подъ  ко- 
I  торыми  часто  скрывается  дМствительное  зло,    представ- 
1ляетъ  ей  ложный  удовольствЁя^  которыя  она  принимаетъ 
/  прежде,    нежели  умъ   усп'Ьетъ  разсмотр1Ьть  и  объяснить 
\  вредъ  ихъ.  Если  иногда  и  воля,  побуждаемая  остатками 
первобытнаго  стремлен1Я  къ  истинному  благу,  пожелаегь 
'  чего-нибудь   добраго ,    то   среди    множества  разнообраз- 
ныхъ  страстей,  обуревающихъ  ее  со  ьс^хъ  сторонъ,  она, 
какъ  корабль,    не  держимый    якоремъ  среди    волнъ  мор- 
скихъ,  склоняется  не  на  ту  сторону,  на  которую  хот-бла 
бы,  а  на  противоположную  сторону  гр'Ьха  и  противленЕя 
закону  Божш.  Не  еже  бо  хощу  доброе,  творю ^  —  гово- 
воритъ  апостолъ  Павелъ  въ  лиц'Ь  своемъ  о  каждомъ  че- 
лов1^к'Ь,  —  но  еже  не  хощу  злое,  Ые  содтаю:  вижду  инь 
ваконъ  во  удлхъ  моихъ^  прошиву&оюющг  закону  ума  моего 
и  плгьняющь  мл  еакономъ  грлховнымъ  :  окаянень  азъ  чело- 
в!ькъ:  кто  мя  избавить   отд  тпла    смерти  сея    (Рим.   7, 
19.  23.  24)?   Такимъ  образомъ  въ  несчастномъ  челов-Ь- 
к^,    не  им1^ющемъ    основан1я  ВЪры,    одна  страсть    без- 
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ар»стаю|о  смйдадгь  другую,    одна  оохоть   аопереи1^нво 
в|ммыалЪмегь  другую,  удмяа   его  общиш   сыамя  отъ 
праведнаго  пути  къ  Богу^  и  когда  удоадбтворешыя  стра- 
ста  и  мхот|1  аа  шЛемлыао  мгиовбИ1й  укрощаются  и  аа- 
еыоаюгь,  то  пробуждается  сов%$ть..К1Лроизаодитъ  так1я 
тарзан1я  вг  душ^  чедовЪка,    ара  которыхъ  аеаозможевъ 
Имакой  мяръ,  ВЦ  внутрен«|1,  вв  дави)  наружный.  ЧЪнъ 
нродояжнтедьвйе    чедовАкъ    вредавадся    удовдетворешю 
страстей  свовхъ»   тАмъ  мучвтедьнйе   ддя  него  угрызенаа 
пробуждающейся  сов^ств,  такъ  что  среди  ввутреннвхъ  му- 
чевШ  онъ  неводъно  воевдвдаетъ:  плст  мира  €%  кйстет 
ДЮ1ЮТ  ов1а  л»щй  цимв  моим  (Ос.  37,  4).   Но,  скажеиъ 
слов— в  Апостода,   бмюФврымя^  Еош  1ие}(С0мь  Хрыетомш 
Гоетоёемл   шштлл   (Рвм.  7,  25)*    Спаситедь  иашг   1в- 
сусъ  Хрвстоеъ,   научая  насъ   покорять  пдотсвйв  чувства 
раяушу,  а  разумъ  нл'кнать  въ  восдушан1е  В^ры,  даруетъ 
вамъ  миръ  съ  оамвмн  собою.  Онъ,  поб^дивъ  нашъ  грккъ 
страдавкмв  свовмн»  водаетъ   и   нанъ  необжодвное  ору» 
Ж1е  МММ  иваюжеша  вяутренянхъ   в   вн^щнвхг  враговъ, 
возмунйющвхъ  вашу  душу,   и   доствгать  ооб'Мы   надъ 
ннан,   аа  которою  обыкновенно   сд'&дуетъ   вовиея^нный 
внръ.  Къ  бодАе  дестойннмъ  н  прибднжающвися  къ  Нену 
свонмъ   умонъ  в  сердцемъ,    Онъ  оаиъ  орвходнгь,   тво- 
рить СебЪ   у   нажь  обвтедь  н  вмйстА  съ  Собою   водво- 
раагь  въ  ннхъ  тогь  небесный  нвръ,  мцт  ЕажШу   кото- 
рый иевовможио  описать  в  ввъясннть  словомъ,  какъ  го- 
ворнтъ  Лоостодъ:.  Г^стёь  &1аш,   и   если  вы  будете  въ 
шомп9%  н  номшш!  СЪ  бдагода|шост1ю  отврывать  жедавда 
вашн  вредъ  Богонъ»   то  лшрь  БожШ^    прФ&осхо4дй  фсмкш 
улЮу  еа&иодеям  сердца  мша  и  раармштм  Фаша  о  Храепиь 
1тслсл  (Фвмн.  4,  6.   7)«  Этотъ-то  мнръ,  столь  анако- 
ниА  беаолопыыъ  небожимланъ,  воавАщалв  святые  ан- 
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геш  я  при  ввдямояъ  ямен11  Сяас11т#м  шашего  т  зетЛ 
въ  Вив^еемЪ  1удейскошъ,  съ  радостп»  воомицм:  мм»  п 
еишнихь  Бщ^  %  нт  гемли  мирь1 

Воз1гЬщенный  ^ь.  «ягемши  т  тлит  шш^  есть,  ия- 
конецъ,  мирв  человткл  но  втмы  блшжтшн.  Ч%хош\нъ,  не 
знвющИ!  и  ее  яочитвющМ  Свясятеля  Ы^^*  Хряопц  не 
н111Ья  мнря  съ  Богомъ  и  съ  сааянг  собою,  ножегь  ли  янйть 
его  й  съ  6яи1|шит1  я  еъ  «ймъ  6и  т»  яя  было?  Н%гь;  мм 
еебп^  вопя,  говорить  премудрый  ойнъ  Сиряхаягь,  кому  Мрв 
будешь  {Сштр.  14,  5)?  И  д^йствигелмо,  нто  мруктодят- 
ся  учея1емъ  я  дуюнъ  Хрйстовымъ,  у  того  ясй  етношмпя 
къ  другнмъ  дюдямъ  определяются  не  же^ян^емъ  браггокя- 
'го  мира,  а  таммя  побуясде111ямя,  «оторыя  восмамемямгь 
вражду  и  часто  доводить  до  открытой  брмиц — яо^жде^ 
Я1Я11Я  ниякой  яорыстй,  мчныгь  въ№одъ,  оорочвыуь  удо- 
водьсгвШ.  Таной  чемв11яъ  всегда  ыахадигь  множество 
преддоговъ  къ  оскорбмя(1е  бмжмго  и  лиювню  яге  то 
ямуществЯ)  то  чести,  то  опокойсп'Я1я,  и  яымыоимгь  мцо- 
жество  ватруднетй  и  пре11ятств1й  къ  мирмой  жияви  со 
вс^ми  вообще  и  каждимъ  пороевь.  Бош  яиогд^яжъ  ае 
^яричйяяетъ  другигь  ярямаго  яла,  то — явь  ФиасянЕя,  что- 
бы ойОу  подобно  яажяю,  брошешюяу  яъ  яыеоту,ие  об* 


'^  1ратялось  на  собстяеянуя)  его  голму.  Ёели  даже  оаъдй 
лаетъ  видимое  добро,  то — яъ  надежд'!,'  что  оно  возяра-* 
тится  къ  пену  съ  лижяою;  иодмтъ  другимъ  попоим»^  ака- 
зываетъ  услуги,  но<---толмо  дм  тот,  чтобы  евяюму  вос- 
пользоваться равными  идя  бблъягомя.  если  яйЬ  «тсдя 
ояъ  не  лредм^ягяетъ  ц^Мю  своихъ  дМстяМ  вощямипя 
я  вяаинпнгь  услугъ  отъ  другияъ,  благотворить  т1шъ,  аггъ 
його  яе  мотетъ  «олучмть  оеб*  возмаграждетя;  та<,  про- 
пняяувъ  въ  глуб^шу  его  сердца,  нелвзя  не  яая<тит%,  что 
эта  же1ртва  прммоситея  имъ  яя  благу  бляяняягоЕ,  яе  ммру 
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еовЫйЮуЯО  мШшлатф  чмп  м  ошшЬ.  Такгь,  среди  об» 
Пцества  ммей,  ■•  Зйакщншк  я  не  оемтеющии!  Спаси- 
тем  Бога,  бюаютг  толью  нЪютерн!  подоб1а  мира,  а  ис- 
тяиго^  тревнге  и  оре^иага  вира  никогда  не  было^ 
и  быть  ве  мжеиъ;  оотему  чт4>  авЪ  мыодн  я  А'1йстша  вхъ 
бываютъ  ааражеш  «мюлюбюмъ,  им^  иак^ь  говорите  Пи* 
саа1е,  т^аяипт  пмтслою^  тмгоашр  атеш  и  горёоетИо  жн- 
теЛ&пю  (1  1оаи*  2^  16);  а  отъ  бевгрмимпич)  сашша«* 
б1я  «геяожетъ  орещо1иоу|ить^  «акъ  1м  араждё  и  неиевиеть! 
къ^дрЗ^мгц  и  со  стороны  других ь^т|]^а|це1и^  И  удаае-1 
т  отъ  тшцрбца??*-*Д1»  не  жаиовы  иа»1'1крен1а  и  дМот* 
т  Я|мет1ашит  въ  отноиюнш  къ  -бёитшинп.  Побуждения 
его  чужды  всякаго  самодюАк,  чисты  м  святы;,  въ  ^^иЬ- 
ствЁвкь  его'сайюж  стреми  оото|1^аи10С9ь,  чт^ы  не  нри- 
чиа1#гь.друрш1»  яамгогнИбудь  егг)рчен1й  и  (^сиорбдешя^ 
песярштлшостн  и  обидц;  въ  сш^рмЛ  его  иикрениее  уд^ 
вояьсяае.яр»  вшй  ечае^к  ^<к1ижнияъ^  иетенное  сожвд** 
нм  объ-  ижъ  е1мгр1шеюп'ц  жм^йииая  радость  «фи  в«дЪ 
ихь  псправиенЬ^  оодиеа  жемвхе  и  моднтва  иъ  Богу  объ 
ижъ  «тюенЬц^й) — что  особенно  свойетвенцо  ученику  2ри* 
ет»ву^п«*дм  вено  венОстдточно  л^Ять  тодью  дюбяшвхъ 
ею  ш  бань  яш  МАр!»  теяьно  &ь  лреця^ини  миръ.  Мыслъ 
о§ъ:011|й^1м6винеа»'ц  яеторый  аа#Я1в  ашще  с^йв/шшмлл 
и  4шйт1-и.дьотдмт.мап1т€д9тли  «а  Н0$^ра^е^т1я  (Мате. 
5,  4»)^.0|ми*ръ  санаго  1яоуоа  Христа»  который  рсивлсм 
дяяк!  т(1Г»^ '  чтобы  страдать  н  умереть  за  своикъ  врагов;ц 
и  модяяо!  м  сштхгь  убМцъс,    и   боже^твемнея   заноаЪдь 

$щЛтщтлм  ^окитмя  м  виардкийг^'  ш\нъ  напшть  (Мете, 
5у^)^  еоопФмяигь  .дяя  «Ьр^ваго  иосд|ц|^вагч^^  Хрвст.ова 
воб^^яштЁ  МИРИ в^  1«о  «вото^^у  с№ь  «обДждаегь  аю  до- 

бр#Мъ,   ИГЯЯЦШ»»  -^  «МВбОВМО^.  ИР  НаторОНу  ОНЧг  «    €а|Н1Я 
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молитвы  свои  къ  Богу  всегда  ореАВврямъ  оврлшчтмъ 
яри11ирен1е11ъ  со  вс%ми  бдижннмн.  Привоем  даръ  свой 
Богу,  онъ  оставляешь  я  9то  святое  дйдо,  еем  вооомвив* 
етъ,  что  брать  его  имйеть  нАчто  ирот«вь  него,  вдеть 
мыритмя  е%  (^[штом^  сеашли^^  который  для  иго  есть  ивж- 
дый  блнт^й,  и  вюйке»  пршшнтть  Фщт  ееай  (Мате.  (^  23. 
24).  Такимь  образомъ  родиввпйся  Спаситель  овоимъ  ври- 
м^кро«ь  и  учеи1ень  воввращаеть  иамь  мврь  сь  нашими 
ближними.  На  этотьнго  мирь,  прекрасный  плодь  крмсть 
авссой  В^Ьры  иа  земл-Ь,  всегда  сь  радоспю  взирмоть  свя- 
тые небожители;  потому  и  при  рожденш  Вииеиднка  мира^ 
нашего  Спасителя,  они  радостно  восклицають:  амва  и 
Вышним  Бщ^  и  па  ^мли  лшрв! 

Такь  знаменательны,  бр|1Т1я,  слова  святыкь  ангеловь,  во- 
сп'ктыя  ими  въ  свящевмую  ночь  Рождества  Христова.  Они, 
какь  слова  небесныхь  вЪстниковь,  служить  длв  иаоь  ука- 
эан1емь  на  то,  чего  не  доставало  людямь  до  ирмм1еств1я 
Спасителя;  служатъ  и  урокомь,  чего  ожидаеть  и  жела- 
еть  оть  насъ  самъ  Богь,  1гославшМ  Сына  своего  сь  не*- 
бесь  на  землю,  и  Сынь  БожМ,  прю&щи4Ш$йел  вышЬ  мв- 
гией  плоти  и  крови  (Бвр.  3,  14).  Намь  недоставало  ду- 
ховнаго  мира  сь  Богомь,  сь  самими  собою  н  оо  всймм 
ближними;  теперь  зтоть  мирь  сд1лался  достоин1емь  каж* 
даго,  не  напрасно  носящего  имя  Христово.  Смта  т  виш- 
нихь  ^«у,— воскликнемь  и  мы  вм'Ьст^  оь  небожмтеламм, — 
если  иежду  нами  будеть  постоянно  сокраняться  втотъ  мщл, 
мирь  тройственный  по  своему  отношеивго  кь  Богу,  кь 
намь  и  кь  ближнимь,  но  единый  по  своему  духу  и  ис- 
точнику;  потому    что  ОНЬ  происходить  оть    единицу   ЧМ€« 

таго  источника  хриспанской  любви,  заиов'Манной  вамь 
Спасителемь  нашимь  1исусомь  Христомь  и  оживопорнкн* 
щей  Ее%  мысли  и  д«йетв!я  нстиннаго  пося1кАВватвля  Хрм- 
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стоша,  оо  учеи1ю  Аоостма:  аблец»$мся  убо,   лкоже  м-1 

((раллги  Боэ§Ыи,  с$лты  и  §08Мовленни^  фо  утробн  щедрать^ 

бмиость^  смщ)енномудр$е^  кротость  п  долютермше:  мод» 

нлм»  оке  сими  етмотите  любовь^  яже  есть  еоу99  соФвр-  \     /,  гг  о  Л  ^'^^-^^ 

шеие9ма:  ы  4М1р»    БожШ  да  водварлется  вь   сердцахь   т- 

тшхл  (Ко^ГЗ,  12.  14.  15).  Амань. 
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НЪСКОЛЬКО  СЛОВЪ    КЪ    РОДИТЕЛЯМЪ  ХРИСТ1АН- 
СКНХЬ  ДЪТЕЙ. 

И  слово  Бож1е  и  собственный  опытъ  каждаго  изъ  насъ 
въ  минуты  серьезнаго  сааоиспытан1я  ясно  свид'Ьтельству- 
ютъ,  что  силы  наши  слабы  и  весьма  немощны  на  пути 
правды  и  добра.  Хотя  мы  по  большей  частя  очень  хо- 
рошо знаеиъ,  чт5  мы  должны  д'Ьлать  и  чего  не  делать, 
т'Ьмъ  не  менЪе  мы  часто  однако  поступаемъ  вопреки 
своему  собственному  уб'ЬжденЕю:  намъ  недостаетъ  нрав- 
ственныхъ  силъ,  чтобы  следовать  своему  лучшему  зако- 
ну, закону  ума  и  сов'Ьсти.  Не  еон-е  бо  хотимл  доброе^ 
сге  т&оримь,  но  еже  не  хотимь  еме,  Ые  содтаемъ.  Сле- 
довало бы  поступать  такъ-то,»  говоримъ  мы,  амо»...,  и 
этимъ  «но,»  этимъ  холоднымъ  сознашемъ  своей  слабости 
мы  успокоиваемъ  свою  совесть  и  думаемъ  достаточно 
удовлетворить  правд'Ь  Бож1ей.  Не  такъ  сл'Ьдовало  бы  по- 
ступать истинному  христ1анину. 

Отчего  же  происходитъ  эта  крайняя  нравственная 
наша  слабость?  Слово  Бож1е  научаетъ  насъ,  что  причи- 
на этой  слабости  заключается  въ  нравственномъ  растл'Ъ- 
нш  нашей  природы^  въ  слЪдствш  паден1я  нашихъ  пра- 
родителей,—заключается  въ  томъ,  что  сердце  наше  от- 
вратилось отъ  Господа  Бога,  безъ  всесильной  помощи 
котораго  намъ  неоткуда  почерпать  кр'Ьпость  для  не- 
уклоннаго  шеств1я  путемъ  добра;    сердце  наше  бываетъ 
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змрыто.дм  всвгдаптяго  ^^а^Адята»г§  дисгв1я  на  аасъ 
Стсшуыя^  безъ  котораго  мы  на  можеаъ  ям%ть  доетуаъ 
въ  набасному  Отцу* 

Отъ  этой  нраветаешюй  амбости  наоюй  пронехвдатъ 
раст^Ън^а  сердца  и  т*  гнбелныя  ддя  Мри  и  нрааотвеп» 
ности  наI1рав^е■^я,  котрыя  састав^яютъ  главное  ио  на- 
шего вре11еня;«-«нраветас0ное  растл1Ьн1е  общества  отзы- 
вается вг  бАдьшев  или  меньшей  степени  своими  пагуб* 

НЫМИ   С1%ДСТВ1ЯМИ    ВЪ   ЖИЗНИ    КНЖДаГО   ИЗЪ  НаСЪ.  ПОДЪ  ВЛ1- 

яшемъ  ВТОГО  не6лагопр1ятнаго  для  нравствеяныхъ  основъ 
духа  врешанн  вей  мы^  эа  исилючешенъ,  вюжетъ  бытц 
весьма  ненногигь^  не  ноонятаны  по  начавамъ  той  люб*- 
вн,  которая  Спасителенъ  нашит  ааиовйдана,  какг  глав* 
вый  прнзвак'ь  истинныяъ  Его  ученижовъ;  воспитан1е  на* 
ше  не  им1Ьло  надлежаа|аго  направлен! я,  я  ес1И  оно  я 
было  согреваемо  любовиО)  то  не  тою,  которая  раждаетъ 
нражетнавную  бодрость  н  истинно  богоугодную  жизнь* 
Для  сердца  миогихъ  изъ  насъ  Христосъ,  Соаонтель  иангь, 
оставался  чуждинъ  въ  годахъ  дйтотва  я  юностя  и  часто 
ляд»  не  ран^е,  кавъ  многотрудною  школою  жизни^  въ 
л^тахъ  зр1Ьлыхъ,  научаются  1юбить  Господа  1исуса  я 
возлагать  на  Него  свое  уповая1е.  Скелько  М1йдется  лю- 
дей, которые  въ  течеН1и  большей  части  своей  жнзая 
отдаютъ  свое  сердце  въ  ооляое  раснаряяБен1е  М1ру  и  его 
похоти;** и  уже  тюгда,  когда  тлетвормымъ  дихаи1емъ 
страстей  нравственныя  силы  оелаблони  и  сердце  осжвар 
немо,  эти  люди  доходягь  до  ноадняго  убЪкдеи1я  въ 
тоиъ,  что  они  только  тогда  могутъ  шествовать  неуклонно 
по  вути  правды  и  быть  истинно  счастлмяыма  и  полезными 
членами  общества,  когда  сердце  нхъ  дМствмтельяо  есть 
храмъ  Святаго  Духа,  когда  искренно  любмтъ  Христа 
Спасителя,  и  на  Него  единаго  возлагаютъ  упован1е  свое 
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на  воЪхъ  оутйхъ  своей  жввий.  Но  увы,  ссояько  ввй- 
дется  между  яшв  в  такихъ  дюцей,  которые  до  такой 
степени  опутаны  сЬтями  М1ра  сего  и  такъ  проняквуты 
его  заразительнымъ  и  аамапивыиъ  духомъ,  что  даже  въ 
Лпть  врЪдаго  и  старческаго  возрастовъ  остаются  гду- 
хими  в  сд-Ьвыми  ддя  горькихъ  овытовъ  жизни,  препода* 
ющей  ииъ  аостояввый  урокъ  о  суетиости  того,  что  все- 
ц1Цо  вдадЪетъ  вхъ  сердцемъ!  Да  и  ддя  г1хъ  изъ  насъ, 
которые  на  вечере  земнаго  своего  стравств1я  доходятъ 
до  убйждев1я  въ  необходимости  обратиться  на  путь,  ука- 
занный намъ  Господомъ  ЬсуосшЪу  —  зто  обра1цен1е  ста- 
новвтся  весьма  труднымъ,  н^ИЦко  даже  невозможвымъ; 
съ  гдубокимъ  врвсаорб1емъ  чедовйку  вф  этомъ  случае 
приходятся  сознаться  въ  томъ,  что  опущенное  при  вос- 
витанЕИ  не  легко  вознаграждается  въ  летать  зр1|аго 
в<юраста,  и  что  наклонности,  усвйвшЕя  никогда  пустить 
гдубок1е  корня  въ  нашемъ  сердцй,  послЪ  вьфываются 
уже  съ  весьма  большимъ  трудомъ:  —  трудно  сотворить 
Христу  Спасителю  обитель  въ  томъ  сердце,  которое  въ 
течеши  долгаго  времени  было  гн^здомъ  М1рскяхъ  нохотей 
я  страстей. 

Вс1  эти  мысли  не  ногутъ  не  навйять  на  душу  груст- 
иыхъ  думъ,  и  кто  перечяслитъ  т^Ь  вздохи  и  жамбы,  ко- 
торые, какъ  выражен1е  повдяяго,  но  уже  верЪдко  без* 
сильнаго,  раскаян1я,  вырывались  изъ  груди  людей,  дошед- 
шихъ  до  опытнаго  уб'1жден1я  въ  безсил1И  нашемъ  не- 
праввть  то,  чтб  испорчено  превратно  направленнымъ  вос- 
питая1емъ?  Бели  за  тЪиъ  отъ  мысли  о  самвхъ  себЪ  мм 
обратимъ  взоры  на  своихъ  дйтей,  то  не  должна  ли  ду- 
шевная грусть  наша  еще  бол4е  усиливаться?  На  самвхъ 
себЬ  мы  уже    усп11Н    испытать,    каквми   послЪдств1ямп 


01д|!12ес1  Ьу 


Соо§*1е 


135 

еоцртояцшиея  нржбтввпм  слабость  нашп*»  ешъ  въ 
д1|ан1и  добра,  я  какъ  мало  привязанность  къ  шру  и  ко 
всему  мврекоиу  способна  дйлать  наеъ  истннно  счастли- 
выми при  отсутетв«н  релипоаиыкъ  основъ*  Ужели  же 
приготовить  дйтямъ  ту  же  участь?  Первое  желан1е  оте- 
ческаго  и  матермнсиаго  сердца  заключается  въ  томъ, 
чтобы  дйтй  были  счастливы.  Но  можетъ  ли  эта  ц^ль 
когда  либо  быть  доотигиута,  если  восппан1е  ихъ  не 
будегь  истивмо  христ1анскимъ?  Будущее  счаст1е  зависитъ 
не  отъ  того,  оставимъ  ли  мы  Ш1ъ  большое  или  маленькое 
состоан1е.  Что  же  касается  до  языжовъ,  наукъ  и  нскусствъ^ 
которымъ  мы  ихъ  обучаемъ,  то  вее  это  конечно  полезно 
и  плодотворно;  однако  же  оно  ничтожно  сравнительно  съ 
тою  пользой,  которая  нронстекаетъ,  если  мы  доведемъ 
вхъ  до  того»  чтобы  сердца  ихъ  отъ  дней  юности  нрил'Ь- 
анлвеь  къ  Спасителю  и  чрезъ  Него  утвердились  въ  добр'Ь 
и  яранд|.  Какъ  же  намъ  воспитать  свонхъ  д^тей,  если 
ш!  руководствуемся  желан1еиъ  предохранить  нкъ  отъ 
горестныхъ  овытоиъ  нашей  собственной  жизни?  Какъ 
намъ  достигнуть  того,  чтобы  уирочять  будущее  счаспе 
нашнхъ  д'Ьтей  истинно  хриспанскнмъ  воопитан1емъ? 

Попытаемся  ркшить  зтотъ  вонросъ  для  блага  дЪтей 
наншхъ.  Главный  ключъ  къ  его  р^шенш  мы  находимъ 
въ  ел1дующнхъ  словахъ  св.  апостола  Павла:  атцы^  не 
рм^^ажайвле  чо^  овоим»  во  «осшимма^те  и^  §9  паша- 
аатш  ч  учет»  Господни  (Б«.  6,  4),  и  въ  многознамеяа- 
тельномъ  нзречеиш  самаго  Господа:  оепштте  длтей^  и 
не  &о0^[мнмйте  пм%  пцптщ  ко  Мнш  (Мате.  19,  14). 

Конечно,  намъ  неоднократно .  приходилось  слышать  ети 
изречен1Я,  но  надобно  вполнЪ  взвесить  значен1е  ихъ^ 
чтобы  за  тйиъ  съ  пользою   и  правильно   нрилагать   ихъ 
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къ  д«ау;  в%  «тотг  ди  «оможегь  ятп»   Гоошяь 
бдагоедовенюаъ. 

Строп  /ЙМйпШ  есть  штам  п/тм^/Лр^ети,  учятъ  Слмо 
Бож1в;  сл'Ьдматедьно  только  1Ч1  вос1Н1гао{е  есть  вмтн 
тан1е  мудрое,  которое  1111'1егь  яачадомг  своншъ  стркжъ 
Бож1й,-— нужно,  т.  е.,  ггобы  и  семя  ны  боялась  1\)с«о- 
дн  Бога  и  чтобы  аы  въ  тоиъ  же  дужЪ  поеаитывала  еао- 
нхъ  дИтей.  1^  прежнее  вреаа  сдоао  «етрагь  БожМ» 
было  выражея1емг  емтаго  и  м1«н  чтяаат  чувства;  но 
въ  наше  время  оно  сд1к1а1оеь  для  бельаганства  вырааюмь 
емъ  устарФввиигь,  которое  уже  рЪдао  вряходитеа  глы* 
шать.  Наэовемъ  ли  мы  это  нрогресеонъ,  шагомъ  гь  луч- 
пгему?  №гь; — и  яыя«  над'Ь  всЬаи  мни  царствуетъ  Богь 
всесвягМшМ,  ВЫСШ1Й  Эмояодагель  небо  и  вемлм^  вето- 
рый  предпостайглг  веймъ  времеяамъ  и  осЬяг  оародамъ 
одну  и  ту  же  выешую  и  конечную  ц^кль:  Имейте  <?цмим, 
мкбмсе  Авъ  сежт  еемь.  И  имь  Господь  «ыиЪ  н  всмгда 
огь  престола  величв1!ггв1Я  своего  ярмнкаегъ  вворовъ 
своимъ  вг  глубину  сердца  каждаго  иоъ  насъ,  кмъ  предъ 
Нимъ  открыто  вое  происходящее  въ  оо1(ро0е11нийЯ1къ 
нзгнбажъ  нашей  дуюя,-танъ  вм'ЬсгЬ  съ  т«аъ  Ояъ  вмг- 
да  следить  за  т^мъ,  к1нгь  мы  восаиФнваемъ  свмхъ  дЪ- 
тей:  яы  не  иначе  и  можемъ  воснятыаать  их%,  какъ  арак 
оуами  Вожтми.  СватМяйй  Богъ,  прояикающИ  вое  во- 
кровениое^  есть  вмИпНк  я  верховный  Суд1я  яаогв^  кото- 
рый воздаетъ  каждому  по  дЪламъ  его,  до^е  или  алое, 
смотря  потому^  шествовали  ля  мы  благочестиво  по  сгге- 
зямъ  Его  заповедей  1гли  не  обращали  вни«аи1я  яя  Его 
святую  волю.  Вотъ  с»очеиу  и  вооя11гай1е,  даваемо^  иАмн 
нашпмъ  д'Ьтямъ,  только  тогда  яожетъ  сд'Ьлатьсл  истяянд 
благотворнымг  и  принести  благословенные  плоды^   к<огда 
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мы  при  этомъ  пятаемъ  спаснтедьный  страхъ  БожМ  я  ва- 
садимъ  то  же  чувство  въ  воспршмчивыхъ  сердцахъ  дЪ- 
тей.  Это  и  значить,  ао  е^ованъ  Апостода,  воспитывать 
ихъ  еь  накааати  Господнем». 

Но  какъ,  спрашивается,  достигнуть  этой  цЪди? 

Вспомнимъ  о  томъ  времени,  когда  мы  сами  были  мо- 
лоды. К|цсъ  сильно  тогда  М1ръ  вдекъ  насъ  къ  себ1Ы  Какъ 
заразительно  действовали  на  насъ  примеры  другихъ,  ве- 
селыя  общества,  незаметные  для  постороннихъ  случаи 
грешить, — и  всегда  подъ  главнымъ  руководствомъ  нашего 
собетвеннаго  суетнаго  сердца.  Всоомнимъ  и  о  томъ, 
какъ  вообще  мало  сердце  наше  способно  было  бороться 
съ  наплывомъ  марскмхъ  искушен1й.  Какъ  же  намъ  те- 
перь поступить,  чтобы  дЪти  наши  съ  большимъ  усп%- 
хоиъ  противостояли  соблазну  и  искушен1ямъ  М1ра^  ч^мъ 
мы  сами?  Пока  д^тя  наши  еще  живутъ  подъ  нашимь 
нелосредственнымъ  вл1ЯИ1емъ  и  надзором  ь,  мы  охраняемъ, 
какъ  умеемъ,  невинность  и  чистоту  ихъ  сердца;  но  какъ 
они  станутъ  вести  себя,  когда  оставятъ  родительский 
кровъ  и  выйдутъ  изъ  подъ  нашей  опеки?  Снабдили  ли 
мы  ихъ  достаточными  нравственными  силами,  чтобы  они 
могли  победоносно  выйти  изъ  борьбы  съ  теми  многочи- 
сленными искушешямй  М1ра,  среди  которыхъ  имъ  при- 
дется жить  й  действовать?  Они  должны  наслаждаться 
жизнью^  но  въ  то  же  время  оставаться  чистыми  среди 
М1ра;  они  должны  победить  М1ръ.  Какъ  же  намъ  пред- 
упредить^  чтобы  м'фъ  въ  одинъ  годъ,  даже  въ  одинъ^ 
день  или  часъ,  не  нислровергъ  того,  что  съ  трудомъ 
воздвигнуто  было  долговременнымъ  воспиташемъ?  Креп- 
ко и  прочно  должно  быть  оруж1е,  которымъ  мы  станемъ 
напутствовать  ихъ  въ  жизнь,  ибо  многообразны  и  заман- 
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чивы  ддя  мододаго  и  неооиттго  сердца  искушвн{я  а  ео- 
бдазны  111ра,  и  вкрадчнвъ  языкъ,  которымъ  говорятъ  ду- 
ши чедов'Ька  возвикающ'и  въ  немъ  страств.  Зд'Шсь  одни 
родите^ьск^я  ув'Ьщан1я  и  советы  часто  ив  къ  ЧАму  ве 
сдужатъ,  какъ  бы  она  сама  по  себ^  нв  быдв  тепды  и 
искревви.  Гд^к  же  вамъ  вайтв  эту  крепость,  кот<фою 
вадобво  напутствовать  д'Ьтей  на  распупя  М1ра9  какъ  на- 
дежнышъ  противояд1еиъ  протввъ  искушен1й  и  ала? 

Средствомъ  ддя  этого  можетъ  служить  то,  есдв  мы 
праучимъ  д'Ьтей  отъ  самаго  н'Ьжнаго  возраста  ихъ  къ  пол- 
ному  и  бетрекоеловкому  поеиновенгю  родшпемекай  §омь. 

Страхъ  БожИ,  святое  бдагогов'к11е  предъ  Господеиъ 
должно  быть  исходнымъ  началоиъ  всякаго  иствняо  хри- 
спанскаго  воспитан!»;  но  только  безпрек^юловмое  поеду- 
П1ан1е  родвтелямъ  «ожегь  научить  ихъ  благоговеть  предъ 
Госоодомъ  »  чтать  Его  святую  Волю.  Еслв  дитя  не  пр!: 
учено  къ  тому,  чтобы  слушаться  свовхъ  родителей  и  ува- 
жать ихъ  приказан1я,  то  ему,  конечно,  нё^юткуда  на- 
учиться благоговеть  предъ  небеснымъ  Отцемъ  своимъ  и 
исполнять  Его  заповЪди.  Господь  какъ  бы  говоритъ  д«- 
тямъ  устами  ихъ  родителей,  аервмхъ  превозвЪстииковъ 
Его  воли  и  заповедей.  Итакъ  велика  и  чрезвычайно 
важна  обязанность,  возлагаемая  Господомъ  на  хрнстЁан- 
скихъ  родителей:  они  должны  воспитывать  въ  своихъ 
д^тяхъ  послушан1е  ко  Господу  чрезъ  послушаше  самимъ 
себе.  Но  это  послушан1е,  въ  которомъ  д^ти  должны 
быть  воспитаны,  надобно  поэтому  и  относить  къ  самому 
Господу:  не  намъ,  не  намъ,  а  имени  Твоему  да  будетъ 
слава.  Право  и  обязанность  родителей  требовать  се61Ь 
послушатя  со  стороны  дЪтей  существенно  обусловли- 
вается соглас1емъ  родительскихъ  требованМ  съ  волею  Бо- 
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Ж1ею9  я  только  00  м'Ьр'б  этаго  сог дас1я  можегь  оио  имЪть 
дистввтельную  сиу  въ  д^л-Ь  воспитавЕя.  Зависимость 
А^тей  огь  родителей  должна  им-бть  не  только  плотское, 
но  к  глубоко-нравственное  значен1е.  Что  касается  до 
1М0ТСК0Й  зависимости,  то  она  ии'Ьетъ  мЪсто  и  у  живот- 
ныхъ  по  одному  сл^пому  инстинкту;  но  она  —  какъ  у 
животныхъ,  такъ  точно  и  у  людей— продолжается  толь- 
ко во  время  малолетства  и  Физической  безпомощности 
А^тей.  Напротивъ  нравственная  связь,  возможная  только 
7  людей,  должна  имЪть  бол^е  важное  и  глубокое  значе- 
11е:  она  нерасторжима.  Это-то^ нравственное  право  ро- 
дителей на  повиновеме  ииъ  со  стороны  детей  должно 
осаовываться  не  на  произволе,  а  именно  на  согласш  ро- 
Аительской  воли  съ  волею  Божественною.  Вотъ  почему 
грЪхъ  родителей  чрезвычайно  тяжелъ,  когда  они,  злоупо- 
требляя нравственнымъ  вл1ян1емъ  своимъ  на  д^тей,  от- 
чуждаютъ  ихъ  отъ  Бога  и  поставляютъ  свою  нечистую, 
исоорченную  волю  на  мЪсто  непреложной  воли  небесна- 
го  Отца.  Совсемъ  другое  дФло,  если  мы  приведемъ  сво- 
ихъ  детей  ко  Господу,  восдитаемъ  ихъ  въ  страхе  Бож1- 
Ж1еиъ  и  темъ  положимъ  прочное  начало  временному  и 
вечному  ихъ  благополуч1ю;  подобный  образъ  действ1й 
одввъ  только  можетъ  навсегда  служить  залогомъ  проч- 
наго  и  исвренняго  уважен1я  къ  намъ  нашихъ  детей.  И 
здесь-то  обнаруживается,  чтб  собственно  звачитъ  хри- 
спштское  воспиташе;  для  беднаго  ребенка  нехрист1ан- 
скихъ  родителей  небо  остается  закрытымъ,  ибо  Богъ  не 
открываетъ  Себя  въ  его  родителяхъ,  такъ  какъ  они  са- 
ми еще  не  озарены  светомъ  истины.  И  увы,  для  ребен- 
ка христ1анскихъ  родителей  небо  также  останется  закры- 
тымъ и  любвеобильный   небесный  Отецъ  —  неведомымъ, 

во' 
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чуждыиъ  существомъ  ^  если  эти  родители  -  хрвстЗане 
только  носятъ  на  себ^Ь  имя  Христа  Спасителя,  ве  буду- 
чи на  д'Ьл'Ь  проникнуты  л;ивительными  с1Ьиева11и  св.  Его 
ВЬры.  Въ  этомъ,  къ  несчаст1ю  слишкомъ  обыквовен- 
номъ,  случае  родители  яе  зяаютъ  и  не  понииаютъ  сво- 
его высокаго,  дарованнаго  имъ  свыше  аризвав1я;  ■  все 
д^ло  воспитан1я  д'Ьтей—какъ  бы  оно  повидимому  ни  бы- 
ло заботливо  II  многосторонне  —  будегь  д'Ьломъ  одн'Ьхъ 
рукъ  человечески ХЪ)  и  потому  д'Ьлонъ  непрочнымъ  и  су- 
етнымъ! 

Напротивъ  если,  какъ  мы  видели,  запов1Ьди,  даваемый 
нами  д%тяиг,  должны  быть  заповедями  Бож1йми,  то  оче- 
видно надобно  по  отяошенш  къ  д^тямь  всегда  действо- 
вать съ  благоразумною  осторожност1ю;  нужно,  т.  е., 
предписывать  и  запрещать  детямъ  лишь  то,  что  дейст- 
вительно должно  быть  предписываемо  или  запрещаемо 
продъ  судомъ  совести,  озаренной  и  направленной  св.  ис- 
тинами Веры.  Поступая  такъ,  мы  можемъ  и  должны  уже 
требовать  огь  детей  неуклоннаго  исполнешя  сделаняып 
нами  требовашй,  ибо  воля  наша  тогда  есть  воля  Бож1Я. 
Когда  мы  всегда  будемъ  действовать  указаннымъ  обра- 
номъ,  то  ребенокъ,  слушаясь  насъ,  научится  мало  по 
мялу  п(>слушан1ю  самому  себе  и  собственной  своей  со- 
вести, т.  е.  онъ  пр1обретавтъ  первое  и  необходимое  у- 
слов1е  для  послушая1я  Богу.  Въ  самомъ  деле,  утвержда- 
ясь въ  навыке  подчинять  волю  свою  воле  родительской, 
,дитя  получаетъ  силу  и  уменье  препобеждать  само  себя 
свои  собственный  склонности  в  стремлен1я;  оно  научит- 
ся делг.гь  |0.*г1.ко  то,  что  признано  справедливымъ  и  по- 
хвальным'1.,  и  к1!;ю.1Мств1и  повйноввться  тому,  что  Богь 
говорить  ему  чрезъ    совесть.    И    блаженно  дитя,  пр10б- 
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рывшее  подобный  навыкъ!  Блаженны  родители,  успЪвш1е 
утвердить  такое  настроенае  въ  восир^иачивыхъ  душахъ 
своихъ  Д'Ьтей!  Нааротивъ,  горе  д1Ьтямъ9  н^-  учившимся 
великому  искусству  повиноваться;  горе  и  родителям ь,  не- 
учившииъ  д'Ьтей  своихъ  1И)виновен1Ю  по  безпечности,  не- 
разумной слабости  или  какой  нибудь  другой  иричинЪ: 
они  едвали  когда  нибудБ  увидятъ  д^тсй  своихъ  счастли- 
выми, едва  ли  пожнутъ  добрые  плоды  отъ  даннаго  имъ 
восцитав1я1  Когда  М1ръ  со  вс1Ьми  своими  соблазнитель- 
ными искушен1ями  откроется  предъ  д-бтьми,  тогда  гдЪ 
внъ  найтм  силу  противостоять  соблазну;  какъ  имъ —дру- 
гими словами^-оставаться  нравственносвободнымп  суще- 
огками,  если  они  въ  д:Ьтств'Ь  не  привыкли  усп1^ц1но  бо- 
роться съ  своими  собственными  влечсн1ями  и  подчинять 
эти  посл'Ьдная  разумно-нравственнымъ  треб()ван1ямъ  ро- 
дителей; безъ  воли,  привыкшей  къ  борьб1Ь,  они  падаютъ 
цри  первомъ  же  искушенш,  Таковъ  законъ  нравствен- 
ной жизни,  который,  къ  сожал'ЬнЕЮ,  подтверждается  кру- 
гомъ  насъ  на  каждомъ  шагу! 

ЖизмЬу  для  которой  мы  бОспитав1емъ  готовимъ  своихъ 
А'Ътей,  им'Ьетъ  важное,  серьёзное  значение;  одна  изъ  пер- 
выхъ  задачъ  ея  для  каждаго  хрислаиина  должна  заклю9 
чаться  въ  томъ,  чтобы  победить  М1ръ:  не  такъ  мы  дол  ж 
ны  жить,  какъ  вздумается,  подчиняясь  безотчетно  и  без- 
сознатеаьно  всякому  минутному  влечешю,  возбужденно- 
иу  окружающими  насъ  людьми  и  обстоятельствами;  н1Бтъ, 
намъ  надобно  жить  согласно  съ  волею  Бож1ею,  и  пото- 
му непременно  нужно  съ  малолетства  научиться  подчи- 
нять свои  стремлеи1я  и  желан1Я  заповедямъ  Бож1имъ,  от- 
срытымъ  намъ  въ  Божественномъ  Откровен1й  и  въ  соб- 
ственной нашей    совести,    Да   будешь   воля   Твоя  яко  нш 
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небееи  и  на  вемли]  Итакъ,  ч^мъ  ^учше  д1Ьтн  усвоим  се- 
б%  навыкъ  повиноваться  своииъ  родитедяаъ,  тЪиъ  луч- 
ше они  въ  посд'Ьдствш  будутъ  пл1^нять  волю  свою  въ 
посдушавЕб  Господу  Богу,  т1&в1Ъ  скорее  можно  над'Ьяться, 
что  они  среди  искушенМ  и  соблГзяовъ  мЕра  пойдутъ  не- 
уклонно правымъ  путемъ.  Они  не  будутъ  тогда  рабами 
своихъ  собственныхъ  слабостей,  страстей  и  пороковъ; 
они  будутъ  по-истин^  свободны. 

Къ  этому  безусловному  нослушаит   надобно  праучать 
д1^тей  сь  самшо  Н1ьо§снто   возраста^  и  за  т1Ьмъ  во  вреня 
воспитан1я  дМствовать  неослабно  для  той  же  Ц'Ьли.  Кто 
изъ  насъ  не  знаетъ  того,  что,  желая  обучить  д%тей  ино- 
странному языку,  мы  должны   начать   съ   того  времени, 
когда  и  органы  слова  у  нихъ  еще  достаточно  гибки  для 
усвоешя  звуковъ   чужаго  языка,  и  когда  память  ихъ  не 
потеряла  своей  первоначальной  св^Ьжести?  Кто  не  знаетъ 
и  того,  что  для  усп1&ха  въ  игр-Ь  на  какомъ  либо  инстру- 
мент-Ь  дЪти    должны    упражнять  и  развивать  свои  музы- 
кальный дарован1я  какъ  можно  раньше?  Между  т1Ьмъ,  на- 
учиться препоб1Ьждать  самаго  себя  и  съ  усп1Ьхомъ  противо- 
борствовать безпорядочнымъ  влечен1ямъ  своего  собственна- 
го  сердца  и  окружающаго  И1ра, — это  ум'Ьнье,  пр1обр1Ьтае* 
мое  чрезъ  послушан1е  сначала  родителямъ,  потомъ  Богу  и 
собственной  совести,  составляетъ  въ  д%Л'Ь  воспиташя  за- 
дачу гораздо  болЪе  трудную  и  важную,  ч1Ьмъ  вся1юе  ум1Ь- 
нье  играть    на    Фортеп1ано   или    объясняться  на  какомъ 
вибудь   иностранномъ   язык^Ь.    Поэтому,   если    мы   рано 
начинаемъ  умственное  и  эстетическое  развит1е  ребенка, 
то  т1Ьмъ  раньше  еще  следовало  бы  начать  нравственное 
его  воспитан1е    послушашемъ   родителямъ  и  чрезъ  нихъ 
Богу. 
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Когда  мы  имЪемъ  в  ь  себ^  достатошо  силы,  чтобы  тре- 
бовать отъ  А^тей  всегдашняго  и  безусдовнаго  посдуша- 
и1я,  когда  мы  вм'Ьст'Ь  им'Ьеиъ  въ  себА  достаточно  твер* 
дости,  чтобы  въ  сдучаЪ  необходииоотн  вынуждать  это  но- 
слушаа1е, — тогда  и  тодько  тогда  мы  можемъ  сказать  по 
сораведдивости,  что  мы  любимь  д-Ьтей  свонхъ.  Нааро- 
тнвъ,  д^сть  никто  не  разсказываетъ  о  своей  любви  и 
нежности  къ  дЪтяиЪу  когда  онъ,  уступая  ихъ  прихоти  и 
кааризамъ,  развиваетъ  въ  нихъ  своевол1е  и  своенравае: 
это  уже  не  любовь  и  родительская  н^Ьжность,  а  преступ- 
ная  въ  нодобномъ  дЪлЪ  слабость  и  отсутств1е  всякихъ 
правнльныхъ  понят1Й  объ  истинномъ  значенш  и  чрезвы- 
чайной важности  христ1анскаго  воспиташя.  Въ  самомъ 
д&Ё'Ь,  возможна  ли  любовь  къ  Д'Ьтямъ  безъ  неусыпной  за- 
ботливости объ  устроен1и  ихъ  будущаго  -  благополуч1я? 
Возможно  ли  въ  свою  очередь  благополуч1е  безъ  страха 
Божк  и  послушан1я  заповЪдямъ  Бож1Имъ?  Возможна  ли 
навонецъ  богобоязненность  безъ  привычки  къ  послу- 
шанио? 

Мы  познакомились  съ  одною  стороною  хриспанскаго 
воспитанк  дЪтей;  познакомимся  теперь  и  съ  другою. 

Пр1учая  свонхъ  д1Ьтей  къ  послушашю  сначала  намъ, 
оотомъ  чрезъ  насъ  гласу  Божш  и  собственной  ихъ  со* 
вЪсти,  мы  уже  .сд1Ьлали  весьма  важный  шагъ  въ  д'ЬлЪ  ис- 
полнеиЕя  возложенныхъ  на  насъ  обязанностей  по  отно* 
шешю  &ъ  Д'Ьтямъ:  мы  утвердили  въ  нихъ  первое  сред- 
ство для  неуклоннаго,  добросовЪстнаго  шествая  путемъ 
добра  въ  общественной  и  частной  жизни^  .для  усп1шна^ 
го  противуборства  М1рскимъ  соблазнамъ  и  искушен1ямъ 
собственныхъ  ихъ  страстей.  Но,  пришедъ  въ  возрастъ  и 
вступая  въ  дййствительную  жизнь^   д'Ьти   наши   должны 
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будутъ  начать  борьбу  съ  такими  сильными  врагами,  что 
одной  привычки  къ  послушаяш  еще  далеко  недостаточ- 
но: надобно  напутствовать  ихъ  еще  другимъ  сильоымъ 
и  надежнымъ  оруяс1емъ,  на  которое  и  указываетъ  самъ 
Господь,  говоря:  пусть  дттп  пргидутъ  ко  Мпл,  и  не  воз^ 
браняйте  имь.  Этой  запов1Ьди  Спасителя  намъ  надобно 
сл^Ьдовать  постоянно  и  безпрекословно,  Итакъ,  пусть  д1Ь- 
ти  будутъ  приведены  ко  Христу;  пусть  они  научатся  лю- 
бить своего  Спасителя  и  всегда  шествовать  предъ  ли- 
цемъ  Его; —тогда  Онъ  своею  благодапю  сохранить  серд- 
це ихъ  въ  чистот'Ь;  Онъ  же  укр1^пйтъ  волю  ихъ  въ  до- 
брЪ,  и  вооружитъ  ихъ  мужествомъ  для  одержан1Я  поб'Ь- 
ды  среди  предстоящихъ  имъ  трудностей  жизни.  Обра- 
тимъ  взоры,  вниман1е  и  сердце  д'Ьтей  нашихъ  на  то  Су- 
щество,^ Которое  есть  самый  прекрасный  и  достойный 
предметъ  нашего  познан1я,  самый  сладнМ  и  утешитель- 
ный для  нашего  чувства  и  наиболее  достойный  нашей 
любви,  —  на  Господа  1исуса,  Бога  и  Спасителя  нашего! 
Но  посмьшимь  исполнить  это  намФреше;  — не  то,  М1ръ 
овлад16етъ  этимъ  иевиннымъ  еще,  но  мягкимъ  и  воспр!- 
имчивымъ,  сердцемъ,  и,  можетъ  быть,  навсегда  закроетъ 
врата  этагв  сердца  для  Того,  который  должевъ  быть 
путь,  истина  ц  животъ  для  каждаго  изъ  насъ.  Нанро- 
тйвъ,  если  мы  приготовимъ  Господу  пухь  въ  сердце  сво- 
ихъ  Д'Ьтей,  то  Онъ  не  замедлитъ  явиться;  ибо  аще  кто 
любить  Мл,  говорить  Онъ,  слоео  мое  соблюдеть^  и  Отецг 
мой  воемобитм  его^  и  кь  нему  пргидемь  и  обитель  у  нею 
сотворимь. 

Такимъ  образомъ  въ  умЬньи  научить  д'Ьтей  любить 
}^иста  заключается  второй  и  главный  ключъ  къ  тому, 
чтобы  сохранить  ихъ  чистыми  и  доброд'Ьтельными,  и  при* 
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ГОТОВИТЬ  вхъ  какъ  для  временяаго,  такъ  и  для  в'1чяаго 
благооалуч1я.  Но  вккъ,  спрашивается,  достигнуть  этой 
врмрасвой  цйлй? 

Для  этаго  нужно  прежде  всего,  чтобы  д%ти  какъ  мож- 
но раньше  у$пали  своего  Спасителя.  Любить  мы  иожеиъ 
только  того,  кого  мы  знаемъ.  Такимъ  образомъ  одна  изъ 
первыхъ  заботь  родителей  и  воспитателей  во  время  бе- 
с1дъ  съ  детьми  должна  бы  заключаться  въ  томъ,  чтобы 
аостопенно  познакомить  впечатлительныя  дуц1и  д1^тей  съ 
гкмъ,  кто  былъ  Господь  1исусъ,  что  Онъ  для  насъ  сд'Ь- 
лалъ,  кккъ  Онъ  насъ  любилъ  и  претерп'Ълъ  за  насъ  же- 
СТОК10  страдая1я  н  смерть,  какъ  Онъ  еще  и  теперь  насъ 
любить  и  постоянно  о  насъ  заботится.  И  пусть  никто 
изъ  родителей  не  говорить,  что  у  него  для  этаго  нФть 
времени ;— -сколько  бы  кто  пи  былъ  занять,  онъ  всегда 
найдетъ  время  вести  своихъ  дЪтей  ко  Христу,  лишь  бы- 
ла бы  у  него  надлежащая  къ  тому  охота.  Прежде  всего 
это  мИло  составляетъ.  одну  изъ  первыхъ  и  лучшихъ  обя- 
занностей матери.  Христ1анекая  мать  должна  быть  первою 
путеводительнвцею  своихъ  д'Ьтей  къ  животворной  и  спа- 
сительной В'Ьрй;  но  не  механически,  не  съ  книгою  въ 
рукахъ  должна  она  исполнять  эту  обязанность.  №тъ, 
добрая  мать  должна  ювйрить  съ  своими  детьми  о  Спаси- 
тел'Ь,  и  какъ  бы  ни  были  скудны  ея  собствеяныя  св'Ьд1Ьн1я 
о  Немъ,  но  если  трудъ  ея  согр1^тъ  теплотою  благочести- 
ваго,  богопреданваго  сердца,  если  она  проникнута  со-> 
знав1емъ  важности  исполняемой  ею  обязанности,  то  это 
д1ло  не  останется  бевплоднынъ;  оно  принесетъ  при  по- 
нощи  благодати  Бож1еЙ  обильные  и  благословенные  плоды. 
Блаженна  мать,  каторая  въ  нЪжномъ  возраст'Ь  своихъ 
д1ктбй  бесЪдуетъ  съ  ними  о  Спасител'Ь,  поучаетъ,  ихъ  съ 
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уоовашемъ  и  вЪрою  молиться  и  сама  вмести  съ  нами 
молится;  какое  прекрасное  для  цел  ваняле  въ  часы  до- 
суга пос^I^Ь  домашнихъ  заботь!  Блаженны  и  Д'ктн,  имЪмь 
Щ1е  благочестивую^  верующую  мать,  и  приведенные  къ 
Господу  1исусу  ея  заботливою  рукою!  Истинно  блаженно 
общество,  если  оно  имйетъ  много  такяхъ  матерей!  Та- 
кою матерью  была  Анеуса,  кроткая  и  благочестивая  мать 
великаго  святителя  и  угодника  Бож1я,  1оанна  Златоуста. 
Она  утвердила  сына  своего  въ  любви  ко  Христу  еще  въ 
самомъ  н1^жномъ  его  возрасти,  и  потому  она  уже  безъ 
онасенМ  могла  поручить  его  умственное  образоваи'ю  «1н- 
ван1ю,  тогдашнему  знаменитому  ученому,  хотя  этотъ  по- 
ел'Ьди1й  былъ  язычникъ:  —  плодотворное  сЬмя  ВЪры  было 
насаждено  въ  душЪ  мальчика  заботливою  рукою  матери, 
и  потому  М1рская  мудрость  Ливац1я  не  могла  уничтожить 
его;  напротивъ,  с^^мя  это  возрасло  и  принесло  обильные 
плоды  для  св.  Церкви  Христовой.  И  сколько  подобмыхъ 
прим^^ровъ  представляетъ  наиъ  истор1я! 

Но  что  сказать,  есл^и  у  насъ  нынФ  мало  такихъ  мате- 
рей? Что,  если  мать  христ1анскихъ  д^тей  сама  по  не- 
счаст1Ю  мало  или  вовсе  не  знаетъ  своего  Господа?  Такая 
мать,  конечно,  не  можетъ  насадить  с^мя  В^ры  въ  душахъ 
своихъ  дЪтей,  и  потому  остается  въ  этомъ  случае  лишь 
надеяться  на  милосерд1е  Бож1е  и  на  помощь  небесной 
благодати,  которая  одна  можетъ  поддержать  и  направить 
бЪдныхъ  дЪтей,  оставляющихъ  родительскШ  кровъ  безъ 
начатковъ  В^^ры  и  страха  Бож1я.  Надобно  желать,  чтобы 
подобные  родители, — если  не  могутъ  и  не  хотятъ  напра- 
вить д^^тей  своихъ  на  путь  спасешя, — по  крайней  м1Ьр'Ь 
не  насаждали  въ  д'Ьтяхъ  гибельнаго  1иа  нев1р1я  и  нече* 
СТ1Я.  Трудно  представить  себф  что  лнботягче  подобмаго 
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грйжа,  и  какъ  ни  ^юбвео6я^еIIъ  и  кротокъ  Спасите^ь 
бшъ  п  грйшникамъ,  но  в[Гя  мыс^н  о  подобноиъ  лре- 
стуялеши  Овъ  изрекаегь  грозныа  и  страшный  ^смва:  иа/се 
ащ$  еббмшнит$  едимшо  мамшб  еыхш  впр1/ющихь  вз  Мм^ 
уше  есть  ему^  да  облеится  жермвь  оеелстй  на  €ыи  его^ 
и  почтмтъ  #»  пуччнт  морсттй  (Мате.  18,  6). 

Чтб  же,  однако,  ед'Уать  въ  томъ,  къ  несчастш  весьма 
не  рЩкоиъ,  случае,  когда  родите^н  безъ  всякаго  дурнаго 
нам'1рев1я  потону  только  не  могутъ  вести  своихъ  дЪтей 
ко  Христу,  что  они  сани  не  знаютъ  Его  и  не  въ  со- 
стояния ценить  Его  святую  В^ру?  Тогда,  безъ  сомн'Ьн1я, 
нужно  бы  прежде  всего  санииъ  родитедямъ  обратиться 
къ  Соаситедю,  открыть  иредъ  Нимъ  свою  душу  и  согреть 
сердце  свое  Его  спасительною  бдагодатш.  Есди  бы  они 
искренно  обратились  къ  Нему  и  сказали  бы  въ  сердцЪ 
своемъ:  Госводи,  помоги  моему  нев'кр1ю1 — тогда  Господь 
не  оставилъ  бы  ихъ  души  своею  истиною  и  оживилъ  бы 
сердце  ихъ  своею  любовЕЮ* 

Оритонъ,  пусть  родители  только  вообще  начнутъ  не- 
креяно  любить  своихъ  Д'ктей;  тогда  они,  сами  того  не 
зная,  проложатъ  и  въ  самихъ  себ%  и  въ  дЪтяхъ  путь  ко 
Христу.  Пусть  то1Ько  д'Ьти  сначала  почувствуютъ  всю 
полноту  родительской  любви  къ  нимъ:  они  тогда,  питая 
въ  себ%  взаимно  сердечную  любовь  къ  родителямъ,  бу- 
дуть  въ  ней  им'Ьть  самое  лучшее  и  естественное  средство, 
могущее  служить  для  нихъ  приготовленЕемъ  къ  любви  ко 
Христу.  Въ  сердц1Ь  каждаго  ребенка  таится  Божествен- 
ная искра  любви,  одно  изъ  выраженШ  образа  Бож1я,  по 
которому  челов%къ  созданъ,  ибо  Богъ  любы  есть-^  но  эта 
искра  —подобно  всякой  нскр^Ь  природы  видимой— требуетъ 
нищи,  чтобы  развиться   въ  теплотворное  и  живительное 
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пламя.    Она  подобна  зерну,  растительная  сила  котораго 

не  иначе  можетъ  обнаруживаться,    какъ  при  сод1Шств111 

изв1Ьстныхъ,  соотв'Ьтствующихъ  его  природФ^    внЪшинхъ 

услов1й;  если  мы — вместо  того,  чтобы  вложить  зерно  въ 

прилично  приготовленную  почву  и  предоставить  его  влея* 

Н1Ю  св1^та,  воздуха,  влаги  и  теплоты,— оставимъ  его  въ 

житниц1^,  то  изъ  него  никогда  ве  разовьется    расте11е. 

Такъ  точно  бываетъ  и  съ  сердцемъ  ребенка:  святое  с1^мя 

любви  христ1анской  вложено  въ  него  самимъ  Богомъ;  но 

этотъ  нЬжныЙ  зародышъ  жизни  вечной  и  блаженной  тре* 

буетъ  для  своего  развит1Я  и  надлежащаго  укреплены  въ 

душ'Ь  дитяти  постояннаго  тщательнаго  ухода    и  н'Ьжной 

заботливости  со  с'гороны  родительскаго  сердца.  Гд-Ь  этаго 

ухода  н'Ьтъ,  тамъ  сердце  ребенка  скоро  черствЪетъ,  сЪмя 

жизни    въ  немъ   засыхаетъ,    и  въ  зам'Ьнъ    того   быстро 

начнутъ  произрастать  сЬмена  страстей  и  пороковъ,  бЪд* 

ственные  плоды  испорченности  нашей   нрироды.    Итакъ, 

пусть  сначала  родительская  любовь   съ  свойственною  ей 

теплотою  согрЪетъ  сердце  ребенка    и  положитъ    начало 

развыт1Ю  его  добрыхъ  сЬменъ;  этииъ  родители  скр^^пятъ 

между  собою  и  своими  д'Ьтьми  так1я  твпрдыя,  нравствен* 

ныя  узы,  которыхъ  ве  расторгнетъ  никакая  разлука,  ни* 

какое  бЪдств^е  земной  нашей  жизни.  И  когда  въ  послФд- 

СТВ1И    д'Ьти    не  будутъ   больше    подъ  непосредственнымъ 

родйтельскимъ  надзоромъ,  когда  заботливая  рука  матери 

не  можетъ  бол'Ье  останавливать  Ихъ  и  предостерегать  отъ 

нравственныхъ  иаден1й,  когда  юноша  въ  полноиъ  созна^ 

Н1И  своихъ  св'Ьжихъ,  неиснытанныхъ  еще  силъ,  увидитъ 

ссбм  свободнымъ  отъ  вн1^шней  опеки  и  надзора  родителей^ 

лицемъ  къ  лицу  съ  заманчивыми  искушен1ями  свЪта  и  съ 

сллдышъ  ядомъ  неиснытанныхъ  еще  наслажден1Й,— тогда 
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чтб  удержитъ  его  на  пути  правды  й  добра,  чтб  предо- 
храяитъ  его  огь  гдубокаго  и  ужаснаго  паден1я?  Онъ 
вепомнитъ  про  свою  добрую  и  благочестивую  мать,  ко- 
торая такъ  часто  въ  минувш1('  годы  д^^тства  раскрывала 
предъ  нимъ  свое  теплое,  любящее  сердце, — и  одна  мысль 
о  ея  кроткомъ,  озабоченномъ  взгляд1^>  достаточно  подкр*!- 
питъ  его  р1Бшииость  бодро  противуборствовать  тлетвор- 
ному дыхан1ю  окружающихъ  его  искуи(ен1Й  и  соблазновъ. 
Чтобы  достигнуть  этой  эав*тной  ц*ли  и  навсегда  упро- 
чить благосостояя1е  д-Ьтей  своихъ,  родители  должны  какъ 
можно  чаще  бес^Ьдовать  съ  своими  д'Ьтьмя  я  дМствитель- 
но  раскрывать  предъ  ними  свое  сердце;  для  нихъ  это 
должно  быть  всегда  лучшимъ  отдохновен1емъ  въ  тихомъ 
домашнемъ  кругу  посл1Б  дневныхъ  трудовъ  и  заботь.  Ни- 
что не  можетъ  быть  неестественяЪе  и  превратнее  въ 
семейной  жизня,  какъ  тотъ  порядокъ  вещей,  по  которому 
родителя  предоставляютъ  нравственное  воспиташе  своихъ 
д'ЬтеЙ  м  заботу  о  нихъ  наемнякамъ,  а  сами  между  т'1Ьмъ 
стараются  восполнять  происшедшую  отъ  этаго  пустоту 
домашней  жизни  удовольств1ями  и  развлечен1ями  вн'1  дома; 
они  не  знаютъ  и  не  лонимаютъ  того,  что  добровольно 
лишаютъ  себя  самаго  лучшаго  и  благороднаго  изъ  всЬхъ 
удовольств1Й,  удовольств1я,  возможпаго  только  для  нихъ 
подъ  итъ  собственнымъ  кровомъ,  въ  тиши  благоустроен- 
ной семейной  жизни,  въ  кругу  добрыхъ,  благовоспитан- 
ныхъ  и  любящяхъ  д'Ьтей.  Если  бы  они  ум'Ьли  искать  и 
найти  это  удовольств1е,  то  не  стали  бы  больше  такъ  вы- 
соко цФнять  пустыя  приманки  м1рскаго  тщеслав1я  и  пе- 
рестали бы  съ  такимъ  увлечен1емъ  предаваться  вихрю 
мимолетныхъ,  св'Ьтскихъ  ра8влечен1й. 
Но  этаго  мало:    самый  лучш1й  плодъ  благоустроенной 
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семейной  жизни,  ожив^енной  теплою  взаимное  лобов1Ю» 
скажемъ  опять,  заключается  въ  томъ,  что  эта  жизнь  ве- 
детъ  ко  Христу.  И  можетъ  ли  быть  иначе?  Можеиъ  ли 
мы  открыть  сердце  свое  для  истинной  семейной  любви, 
и  въ  то  же  время  оставаться  чуждыми  вл1ЯН1ю  той  выс- 
шей, божественной  любви,  которая  явлена  намъ  во  Хри- 
сте Iисус^^?  Безъ  любви  сердце  наше  черство  и  мало  дос- 
тупно для  таинственныхъ  лучей  благодати;  но  питая  въ 
себЪ  семейную  любовь,  мы  смягчаеиъ  и  иозвышаемъ  свое 
сердце,  мы  отверзаемъ  его  для  Того^  Который  всегда  сто- 
итъ  у  дверей  сердецъ  нашихъ,  и  съ  готовиостш  внидетъ 
къ  намъ  и  сотворитъ  006*6  въ  насъ  обитель,  лишь  бы  мы 
только  сами  не  противились  Его  живитольному  вл1яшю. 
Еслц  пормотр1Бть  на  ту  перем1ну,  которая  тогда  про- 
изойдетъ  въ  сердцахъ  членовь  семейства,  то  какое  отрад- 
ное явлен1е  представится  нашимъ  ваорамъ.  Прежде,  мо- 
жетъ быть,  мужъ  и  жена,  братъ  и  сестра,  родители  и 
дфти  проходили  равнодушно  другъ  мимо  друга,  и  гово- 
рили между  собою  только  о  пустыхъ,  для  всЬхъ  безраз- 
личныхъ  вещахъ;  между  ними  1ючти  не  было  никакой 
сердечной  связи.  Теперь  же  сердца  ихъ  начинаютъ  рас- 
крываться, новая  теплая  жизнь  сробуждается  въ  семей- 
ств'Ь  и  связуетъ  члены  его  бол'Ье  и  бол^е  прочными  и 
т'Ьсными  узами.  Является  за  т'Ьмъ,  привлеченный  любо- 
В1ю,  Господь,  и  всесильною  своею  благодат1Ю  ведается 
въ  храмину,  приготовленную  для  принятая  Его  въ  душахъ 
членовъ  семейства.  Если  родители  дошли  до  этого,  то 
они  съ  спокойною  совЪст1ю  и  безъ  всякихъ  опасешй  мо- 
гутъ,  когда  наступитъ  время,  пустить  своихъ  д1^тей  по 
бурному  житейскому  морю:  ибо  дЪти  ихъ  носятъ  въ  серд- 
це своемъ  такого  Кормчаго,  который  неуклонно  можетъ 
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■«править  ладью  ижъ  зеинаго  плаван1я  нвио  ь&кхъ  екалг 
и  подводныхъ  камней,  —  къ  тихому  и  безопасному  при- 
станищу. 

Итакъ  родительская  строгость  вмйстА  съ  родительскою 
дюбовш— вотъ  какъ  бы  законъ  и  евангелЕе  христ1анскаго 
воспитан1Я.  То  и  другое  должно  итти  совм1^стно,  чтобы 
воспитан1е  было  правильно  и  достигло  желанной  ц'Ьли. 
Твердост1ю  и  строгост1ю  надобно  пр1учать  дЪтей  къ  по- 
слушан1ю,  и  съ  другой  стороны  осмыслить  и  оплодотво- 
рить эту  строгость  искреннею,  сердечною  любоВ1ю;  тогда 
наша  строгость  послужитъ  средствомъ  къ  пробужден1Ю 
въ  д'Ьтяхъ  страха  Бож1я,  а  любовь  наша  къ  нимъ  воз- 
жетъ  въ  нихъ  пламя  спасительной  любви  ко  Христу. 
Остаеите  дгьтей  пргити  ко  Мшь  и  не  возбраняйте  имъ^ 
сказалъ  Спаситель,  и  если  запов'Ьдь  эта  но  будетъ  ис- 
полнена, то  расположенность  родителей  къ  д'Ьтямъ,  — 
какъ  бы  по  видимому  она  ни  была  искрения,— никогда 
не  можетъ  заслужить  святаго  именп  родительской  любви. 

Христ1анск1е  родители!  Господь  д||ровалъ  вамъ  свое 
благословен1е  и  божественную  благодать  свою  въ  томъ 
святомъ  таинств'Ь,  чрезъ  которое  вы  сочетались  предъ 
1ицемъ  Его.  Онъ  возложилъ  на  васъ  важную  и  святую 
обязанность  по  отношеи1Ю  къ  д1Бтямъ,  которыхъ  Онъ  бла- 
говолилъ  даровать  вамъ.  Онъ  восхот'Ьлъ,  чтобы  эти  д1&ти, 
искупленные  подобно  вамъ  самимъ  безц'Ьнною  кров1ю 
Его,  были  воспитаны  вами  такъ,  чтобы  они  могли  вос- 
ходить отъ  в'Ьры  въ  в'Ьру,  отъ  силы  въ  силу,  и  посте- 
пенно ближе  и  т'Ьсн'Ье  соединяться  съ  Нимъ,  какъ  источ- 
Нйкомъ  и  опорою  всякой  правды  и  жизни.  Подъ  этичъ, 
и  только  подъ  этимъ  услов1омъ  вы  можете  сказать  съ 
спокойною  сов'Ьст1Ю,    что  вы  исполнили    долгъ    свой    по 
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отношеиш  къ  д'ктямъ;  подъ  этимъ  то^ь«о  усдов1емъ  вы 
молсете  надеяться,  что  д'Ьти  ваши  будутъ  добрыми  и  до- 
стойными гражданами  какъ  земнаго  общества  дюдей,  такъ 
■  небеснаго  царств1я  Бож1я. 
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•  СОСТвМШ  КМСТАЦТННМПШСКв!  Ц1РКМ 

пд  тп  туроп  п  1ер|ие  юло^  |1||  м  шремп  пшАш  1о1ет11« 

ПМ1ЛП  ||Г01етоп  II. 

Воиросъ,  въ  какомъ  оостоян!^  находилась  кавстантино- 
подьск^а  церковь  въ  первое  время  своего  порабощеш1я 
туркашъ,  заслуживаегь  внннан1Я  по  своей  важности  в  въ 
общей  церковной  исторш,  и  въ  отношея1и  къ  ■етор1й 
церкви  русской.  Констаптинопольская  церковц  по  отпа- 
дешн  ринскаго  патрвархата  отъ  единен1я  съ  Церков1ю 
вселенскою,  сд%лалась,  въ  ряду  прочижъ  церквей,  первен- 
ствующею; ея  первосвятитель  пользовался  особеннымъ 
уважен1еиъ  преимущественно  предъ  прочими  патр|арха- 
ии,  и  нередко  управлялъ  общимъ  ходомъ  д-^лъ  и  событ1й 
церковныхъ.  Между  тймъ  состояи1е  константннопоаьской 
церкви,  подъ  владычествомъ  турокъ,  въ  первыя  времена 
было  весьма  мало  извйстно,  особенно  христ1аиамъ  за- 
оадной  Европы.  Знали  всЪ,  что  въ  Грецш  владтаот*» 
вуютъ  суев'Ьрные  чтители  лжепророка,  но  осталась  ли 
тамъ  церковь  хрнспанская,  въ  какомъ  она  па10жев1В, — 
объ  этомъ  самые  учен^Ьйш^е  европейцы  не  могли  сказать 
инчего  положительно  вФрнаго.  Почти  общимъ  мнйн1емъ 
было  то,  «о  иа  вастоск  1фнспамб«ая  икра  влцднчаст* 
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вонь  турокъ  совершенно  уничтожена  (ЛеЫа),  и  что  то^ь- 
ко  изредка  танъ  можно  встретить  христ1анина  (^).  Съ 
половины  и  особенно  въ  конц*!  16  в'Ька  путешественни- 
кн  по  востоку  и  посланники  при  турецкоиъ  дворЪ  стади 
сообщать  Европе  нзв'Ьст1я  и  св'ЬдЪная  о  греческой  церк- 
ви; но  одни  изъ  нихъ  передавали  слишкомъ  невыгодные 
отзывы  о  ней,  представляя  восточныхъ  хриспанъ  укло- 
нившимися отъ  чистой  вЪры  свойхъ  лредковъ,  п(1гружен- 
ными  въ  невежество  и  до  того  загруб1Ьвшими  въ  нра- 
вахъ  ш  образе  жизни,  что  даже  и  не  тяготятся  своямъ 
несчастнымъ  положен1емъ  (>).  Друпе,  а;елая  представить 
церковь  греческую  единомысленною  себЪ,  не  справедли- 
во обвиняли  ее  то  въ  наклонности  къ  папизму,  то  въ 
укловен1И  къ  лютерамству,  или  кальвинизму  (^)«  Немы- 
годные  и  слишкомъ  невйрмые  отзывы  иностраяныхъ  пи* 
сателей  о  коастанпноаольской  церкви  въ  эооху  еа  по- 
рабощеша  туркцмъ  касаются   част1ю   и    нашей   церкви, 


(')  Тякъ  ветортгь  1в  кЪка  Ёоаннь  Слшйдам  вясалъ  «о  В  глав1>  со- 
«шмяш  своего  1>о  ^и•иI•г  мшти  Ырвгив:  Ое  рг1та1и  оИю  1п1ег  ее 
Д11111сагап1  Бес1е81ае  Нотапа,  Соп§1апипоро1иапа,  А1ехап<]г1па  е1  Н1его8о- 
!у|||Йапа.  Тагса  ап(е  !111егуе11и  1^^ет^ае  (||ге11||Ц  отпЕаяие  Не  \п  1ос1в  81с 
€9тт^ЬшV^%,  виНаш  «1  ох1ви1  еее1еа1ае  аеа  «||гЫ1я№  соеЮа  на  1п  Ьсм 
▼ей1{1а111.  Тоже  пвсааъ  аъТюбшнгенъ  проФессоръ  Тюбннгенской  Ака- 
ден1и,  1акоаъ  Андрееаъ,  быашШ  при  двор-Ь  Саксовскаго  привца:  Уе- 
Ъе111еп1ег  ф10В|1ап11  1в  аи!»  в1ееЮНа  А11|(ив11в1  сареге  вег1р1а  Сопв1а«11оо- 
реНМим  1е|(еге.  МЛ  геа  ш  Ыа  1оси  поуа  е(  т1га|ми,  де1а  роив!,  есс1ев1«ж 
паНаа  ееае  еаЬ  Тагса,  11181  ^^о6  1п1ег(1ит  ипо8  уе1  аНег  сЪпвИапое  гере- 
НаКпг  (Тпгсо^аеЫа  М.  СгивИ  НЬ.  VII.  р.  496).  Объ  этоя-ь  же  пясадъ  и 
Ыщрпйп  Кп^аШ  жь  Бр181ои  (ЕсШоаЮпа  своего  аочнявв1я. 

(*)  Ваич>о1р^  Шпегапиш  ш  опеп1а1е8  ргоу1пс1а8)  р.  40;  Тигсоуг.  III. 
р.  250:  воПея!  ((>гаес1)  аНо  8|Ы  Допипап,  ^иат  1игсав,ве  еЬпеиап!  дшДсш. 

(«)  Ся.  АЬЫ1Д|1В|(  Лег  а11еп  впЛ  оевеп  СпесЫвсЬ.  К|гоЬе,  1Ь.  I,  е. 
18а-:-1аЗ;  АвЬая^.  в,  80—31.  Севвита  ог1еяи|1и  Есс1еа1ае  4е  ргаес1рв1в 
В081П  ваесвИ  НаегеИсогаш  <1о(^п1аиЬи$...  а  8{ат91ао  8осо^оV^о,  Со1ов1аеу 
1851.  Асга  е1  всг{р1а  ТЬео1о^.  1V^к^^еп|Ь.  е(  Ра1пагсЬае  Сов81ай11воро1. 
В,  ШмгвпИяок..  «ваесс  е1  Мяе  яЬ  Имкт  ТЬяоЬ«(|  е^Щ.  ^апетЬ.  И^В4. 
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потому  что  въ  это  врам  овв  ваходиась  9г%  жмомъ  об* 
|цен1я  съ  церковш  греческою,  и  несправеддявое  ооавтде 
о  греческой  церкви  налагало  въ  глазахъ  западвыхъ  хри- 
спанъ  тйнь  и  на  достоинство  церкви  русской.  Съ  дру- 
гой стороны,  наши  раскольники,  основываясь  на  (иска* 
женнонъ)  свндЪтеАетвЪ  шкноторнхъ  мц%  ооетавмш  се- 
6^  ложное  мн(н1е  о  церкви  греческой  подъ  игоыъ  ея  но* 
рабощеи1Я  вев%рнымъ,  будто  бы  православная  вира  въ 
ней  до  конца  изсякла,  и  сами  оатр1архи  греческ1е  уже 
болЪе  не  православны,  и  упорствуютъ  въ  тоиъ  мнЪи1и, 
что  латиняне,  по  взят1и  Константинополя  турками,  ото- 
брали всЪ  церковвыя  книги  у  грековъ,  перепечатали  ихъ 
у  себя  по  своему  латинскому  обычаю,  и  греческ1я  кии- 
ги  сожгли,  а  сяои  латинская  раздали  грекамъ,  и  что  по- 
тому  не  должно  греческимъ  церковнымъ  книгамъ  сл1^до- 
вать,  вли  съ  ними  согласоваться  и  проч.  (^). 

Век  атв  обстоятельства  д1|аю?ъ  вавишмъ  и  аавиив- 
тельнымг  изсл^дованке  о  состоянш  константинопольской 
церкви  подъ  владычеетвомъ  турокъ.  Мы  ограничимся  вре* 
меяеяъ  только  первыхъ  полутора  стол^пй  со  времени 
ВЗЯТ1Я  турками  Константинополя,  и  для  удобства  обозрЪн1Я 
сего  отдела  исторЁи  константинопольсной  церкви  разА'1лнмъ 
его  на  слЪдущ1с  частные:  I,  внешнее  положев1е  церкви 
въобществ'Ь— отношен'юея  къ  туркамъ;  II,  состояв|е  1ерар^* 
Х1В  и  ваетнн  в  церковное  уоравлете;  Ш,  состом11е  ду* 


(*)  ИсторЫ  Русск.  Рискола»  преосв.  Мапрш,  стр.  162.  ^[епиео9Ь. 
Вашогр.  Росс.  л.  13,  л.  24— ЯКи  11рв?«яовъ  АввмСунъ  въ  своевъ  «ска- 
зав» •  ареарашевйм  11огонерппа'в  шовижъ  машть»,  тшжлу  врочягь  аш- 
тпъ:  «швмъ  Ившмгь  «врвокъ  Вогу>  таковы  еутв  ш  йяигя  ег*  и  дог- 
маты ^жр^тляютмxъ  жжъ,  учепшти  ого  ^«ввш,  учвто^■  гречооойн  ш 
Р«'гг1я  ое  ео  Хркемнъ  е#баро9гь,  во  съ  сшптйш  раоточвютъ  ороя- 
вижъ  €ттц%ъ  отецъ  »^у  Хрвовооу  в  авовмв  раемЬяшш 
автмжцвсту  путь  пр1уготовляютъ,м 
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ховваго  просвещены  ■  учетя;  ш  IV,  состоян1б  богослу- 
жетя  (*). 


Еще  за  долго  до  паден1я  Константинополя  н1^которыя 
части  константинопольской  церкви  испытывали  тяжесть 
порабощенЕЯ  нев1^рны|1Ъ,  именно  церкви  въ  Малой  Азеи, 
вракш,  БолгарЕИу  Миз1и;  но  вей  предйлы  этой  церкви 
подпали  власти  турокъ  только  съ  паденЕемъ  н  нослй  на- 
дешя  Константинополя.        ^ 


(*}  Главными  всточаякамв  при  оост«меяЬ|  сего  шзс4'Ьдом|1я^  былш 
сл±луюийш  сочшвеаЬ: 

А)  Греческяжъ  пнсатмей: 

1)  ШторшплсяАш  йвтштшшЫ  мобяи:  а)  1амат1§бк1а  «я^тошмж:  Хало- 
жопдллы,  Фравца  (РЬпшиеа),  Д^кш{СотришЫ91от.  Вукап!.  е^Ш.  Вовоае]. 

б)  ИоторЫ  че^ов'Ьческшхъ  д-ЬявШ,  соч.  К.  М.  Куиы  ('1сор<»  гб» 
Ду»^в11г{уму  «рёСсму,  т.  5,  7  ■  12«  1828,  К.  II .  КоЬ/кас;. 

•)  Истор1в  развыжг  Гдоаевсшхъ  вародоаЪг  1оаш1а  Рашча»  архшмав- 
дршта  Коав4ьскаго  Арxавге^ьскаго  мовастыря,  ч.  3.  1823.  Будвлъ. 

2)  Исторвчесшя  сочввев1я.  отвосящЫся  собствевво  въ  оввсавио  со- 
егами  церквв  грочоеяой: 

а)  Хроввка  Фвднопа  Кворсваго  (РЫПрр!  СургИ  тартае  Есс1ея1ае  Соа- 
81ав11ВороИкавве  Рго1ово1аН|  СЬгоп1Сов  Бсс1е81ае  Сгаесе.  ИраЕве  егРтав- 
соА1Н1.  1687). 

б)  Дирвоввав  ]1стор1я  Нолат,  Арх1в1шсв0иа  Аоввсваго  {9атАл9%л^$ж}^ 
1^9ри  МсАст^а,  Ы1пгр91с«Х1хш  'Адчуб»,  т^/аос  у.  Ь  В^суу)}  1784). 

в)  ХрвстоФора  Авгеда — грева  ЕвсЫНШвт  де  §1а1и  Ьтиегшитт  бгаеео- 


Б)  Ивостраввыхъ  ошсатеюй: 
1)  Сочжвевйв,  01Твоовп|1в€я  въ  оовсавйю  состояв1в  цорпж  гречевво1к 
в)  Иартвва  Вруавя,  прОФОСоора  Тв>бввгм4Яой  авадсв1В,  Турвогрм^я, 

8  вм1гъ,  Базвл,  1884  г.  (Тшгсортюсйве  ИЬИ  овЮ.  Ми  ВааНмо). 
б)  Рнвб  (Шаав1):  ШаШп  йе  Гё1а1  ргёами  4е  Г«|:иае  вгесфю  б«  <1е  Ге^ 

Ше  А1а1ёв1ммо  раг  Мг.  В1еа«1,  1га|1«11е   ае  Гва^Ыа  ршг  М. 

Раг1а.  1839. 
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Отношея1е  церкви  коястантяяоосиьской  гь  туркавгц 
съ  оаАен1я  Константвнопои  до  юнца  XVI  столЪтЫ, 
представляетъ  вообще  мрачную  картину*  Вмйшатедьство 
султановъ  въ  чуждыя  для  нихъ  дЪда  церкви  и  въ  сл'кд- 
ств1е  того  водпетя  и  неустройства  въ  церковной  1ерар- 
Х1И,  страдаа1я  и  пастырей  и  народа  огь  чрезмЪрнаго 
угнетен1я  со  стороны  турокъ,  усил1Я  къ  обращешю  хри- 
ст1анъ  въ  магометанство  и  нер1Ьдко  жесток1Я  гонен1я  на 
нихъ:  вотъ  что  вообще  представдяетъ  истор1Я  церкви 
константинопольской  въ  разсматриваемое  нами  время! 
Впрочемъ,  иго  порабощен!»,  по  распоряжен1ю  всеуправ- 
ляющаго  Промысла,  не  вдругъ  легло  на  ея  чадахъ  всею 
своею  тяжестш:  первый  султанъ  турецк1Й  по  паденш 
Константинополя    покровительствовалъ  имъ  во  все  время 


а)  ДемяртА  (Ое  1«  СЫх.):  ЕШ  рг^в!  ёы  шлйлм  •!  в^тв  бгмфм» 
Агюепюпве  е1  Маго1|{|е  еп  То^^а^6.  А.  Рапе.  1<И15. 

г)  Тоиаса  Синтв  (ТЪошав  втНЬ),  Саащеаявка  •нгд1ЙскоЙ  цервам: 
Орв«са1а,  ех  Швеге  1р81в§  (вгб1ео  ева1а...;  Наш  арЫа1а  (к  01а1а  Еве1е11ва 
бгвесае  ЬоД1еп10«  Ко11его||ав1<,  1716. 

д)  Гейвеаща  кЪЪИЛил^^  (1ег  а11ев  ввД  вааев  бНееЫвсЬав  К1гсЬа« 
Ье1рж1^.  1711. 

а)  1авова  Эльсвера:  Иева»1е  ВамЬгеимтя  <1ег  бНвеЫвс!»»  СЪН|1еи  !в 
4аг  Тйгскеу...  тов  1асоЬ  Е1»ввег.  ВегКв.  1737. 
2)  П^тешествЫ  по  аостоку; 

а)  Геврвха  Воаб  (Невгу  Да  Веав^ав):  Иакиеп  ЗовпмПёга  ф|  тоуя|в 
4а  Ьатав!.  Иавеу.  1619. 

б)  Бреве  (Вгетеа),  посдаивнкв  Геврвхв  1^  прв  турецвовъ  двор!: 
КеЬНовв  <1ев  тоуа|(ев  раг  Ы  ГаЙа  ев  ^е^в^аIеа1,  Твгге — 8а1в1е,  СоваФавИ* 
вор1е.  Ыс,  РшПш.  1630. 

в)  ТрыЬ  (бгЫо!):  Ке1а11ов  вовтаПа  Д'вв  Уоуа|:а  Де  СоаивИворЬ. 
1681. 

г)  Талера  (а.  1^1Ье1ег):  ▼оуа|е  бе  Оа1в1а11а,  бе  бгёое  а1  дв-  1е^в1, 
АшМ.  166».     ' 

д)  Швайгара  (8оЪ^а1|ег),  провов^Ьдш»  прв  дютеравскй  церввв  въ 
КовставтввоволЪ,  а  вотомъ  въ  Нюравбаргй):  Nеве  Ъегавацге^аЬева  ^ае^ 
Ъеас1кге|Ьвв{  ваеЬ  Соваив11вор1е  ввД  1егваа1еп1,  баЬтов  веЬ^гЫуега. 
ИйгвЬаг^.  1664. 
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своего  царстш)ван1я.  Даже  среди  тяжко-бЪдстаеннаго  со- 
СТ0ЯН1Я  греческихь  христ1анъ  при  прееиникахъ  Магоме- 
та II  Господь  не  оставдялъ  своей  церкви  божествен- 
нымъ  о  ней  попечешемъ.  Время-отъ  времени  Онъ  воз- 
двигалъ  благопотребныя  лица,  которыя  по  своему  вели- 
кому значен1ю  въ  современную  эпоху  и  по  благотворно- 
му ВЛ1ЯН1Ю  на  судьбу  христ1анъ,  сод1^йствовали  несколь- 
ко ослаблен1Ю  тяжести  ига;  иногда  являлъ  хрйст1анамъ 
свою  божественную  помощь  въ  то  время,  когда  они  из- 
немогали подъ  бременемъ  страдан1Й,  чудесными  знамен1я- 
ми  вразумляя  враговъ  и  заставляя  ихъ  покровительство- 
вать б'Ьдствующимъ. 

Бедственно  было  состоян1е  церкви  константинопольской 
послЪ  взяпя  Константинополя  турками  (29  мая  14-53  г.). 
Первосвятителя  церкви  не  было:  патр|архъ  АеаяасМ  по- 
шбг  во  время  В8ят1я  столицы;  веливелепиые  храмы,  древ-, 
шя  знаменитыя  базилики  отняты  были  у  хрпспанъ  и  об- 
ращены на  служе111е  лжепророку,  или  были  разрушены, 
и  на  ихъ  развалинахъ  воздвигаемы  были  мечети  (*).  То- 
же было  и  въ  другихъ  покоренныхъ  турками  мЪстахъ. 

Эю  продолжалось,  ворочешъ,  не  долго:  спустя  «"кссоль- 
ко  времени  песлЪ  взят1я  Константинополя,  Магомётъ  П 
■ерем'Ьаила!  въ  отиошвв1и  шъ  рреческимъ  хриспанамъ, 
сд%лался  къ  нииъ  весьма  благоскловнымъ  и  сталъ  по- 
кровительствовать греческой  церкви^  заботясь  о  ея  б.ла- 
г1^  и  СП0К0ЙСТВ1Я.  Такую  перем1Ьну  въ  01яовеЯ1якъ  его 
къ  хриспанамъ  произвели  част1Ю  государственйыя  его 
выгоды^  а  частно  вл1М10  ва  мего  жриспацской  вЪры  и 
личность  перваго  патр{арха  по  паден1и  Коясмн^аяо- 
поля» 


(•)  Тигеодг,  СгшИ.  I.  1.  р.  1В.  15. 
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Разсиатрпая  обстояте^ьства,  въ  которыхъ  находился 
Магоиетъ  II  въ  отяошен1и  къ  поб1Ьжде11яимъ  грекамъ, 
видимъ,  что,  сделавшись  благосклониымъ  к!  нимъ,  онъ 
поступяль,  —  и  пожно  сказать,  въ  н^которомъ  отношен1в 
невольно^  -  такъ,  какъ  долженъ  былъ  поступить,  не  из- 
меняя правиламъ  благоразум{я  и  государственной  поли- 
тки.  Константинополь  завоеванъ;  греческая  импери  Ьа- 
ла;  греки  должны  были  покориться  властителамъ,  кото- 
рые совершенно  чужды  имъ  и  по  происхождешю  и  по 
языку  и  особенно  по  В'Ьр'Ь;  нужно  было  примирить  гре- 
ковъ  съ  мыслш  о  подчинети,  пр1учйть  ихъ  къ  покор- 
пости  властитрлямъ,  но  я1^раяи  тихими  и  благоразумны- 
ми: вяаче,  превышая  турокъ  многочисленностью^  они 
)10гли  произвесть  народное  возстан1е  в  ниспровергнуть 
господство  пусульманъ.  Въ  такихъ  обстоятельствахъ,  Ма- 
гометъ  П^  естественно,  должен!  былъ  прежде  всего  пр!- 
абр-ксть  себЪ  расположенность  грековъ  благосклоннымъ 
обращен1емъ  съ  ними.  Такъ  онъ  я  поступалъ:  зная,  что 
релипя  им'Ьетъ  сильное  вл1ЯН1е  на  гражданское  состоян1е 
народовъ,  онъ  предоставилъ  покореннымъ  христ1анамъ 
полную  свободу  въ  дЪлахъ  в1Ьры  и  совести.  Поникая, 
что  между  восточными  и  западными  хрйст1анами,  не 
смотря  на  разлвч1е  языковъ  и  в1^роисповЪ|ан1й,  должна 
существовать  естественная  связь,  что  союеъ  т(хъ  в  дру- 
гихъ  можетъ  сокрушить  владычество  османскаго  оруж1Я 
въ  Епрои%,  онъ  считалъ  необходимымъ  для  себя  дЪломъ 
поддерживать  между  нпми  давнишнею  непр{язнь,  проис- 
шедшую вследств1е  раздЪлен1я  церквей,  и  для  того  рас-> 
положить  къ  себЪ  греческихъ  хриспанъ  уетупввмн  я 
милостями  еъ  своей   стороны    (^).    ДалФе,   яееяособные 


(*}  Сопгв  Дв  1«  1т^га1аге  (|^ес^11е  шоЛегос  риг  ЙИхо  ^егоШом,  Сепете, 
р.  32.  1827. 
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войти  въ  сношешк  съ  мшцвою  Евровою  (до  незвашю 
языка  и  духа  народовъ  еврооейсквхъ)  в  крайне-невйже- 
ственвые,  турки  в  по  необходимости  должны  были  обра- 
титься къ  греканг,  цосдА  победы  шцг  ними,  ддя  удоб- 
нЫшвхъ  свошев1й  съ  европейсквмв  народами  и  ддя  ц1Ь- 
дей  астрономическихъ  и  медицинсквхъ  (^). 

Бдагоскдоввому  обращенш  Магомета  П  съ  хрвспашиш 
содЪйствовадв  также  вд1яв1е  на  него  хрвстЁансхой  в^ры 
в  двчвость  Геннад1я  СходарЫ,  перваго  патрдарха  коя- 
стантиноподьской  церквв,  по  паденхв  Констан1^вноподя. 
Первоначадьное  воспвтав1е  дтотъ  судтанъ  подучидъ  всдъ 
руководствомъ  мачихи  своей  хрвстЕавкв,  бдагочестнвой 
Мар1в,  дочерв  сербскаго  деспота  Георпя  1-го  (нзъ  рода 
Бранковвчей),  сохранившей  ва  всей  чвстотЪ  вАру  Хри- 
стову в  среди  мусудьманскаго  нечеспя.  Она  старадась 
наставдять  своего  питомца  въ  вствнахъ  христаанской 
в^Ьры  С).  Въ  дЪтахъ  зр'Ьдоств  в  мужества,  Магометъ  II, 
побуждаемый  врожденною  дюбозиатедьност1ю,  пр1обр1лъ 
довольно  хорош1я  П0НЯТ1Я  О  хрнст1анствЪ  во  время  про- 
доджитедьнаго  пребыван1я  въ  КовстантвноподА.  Оттого 
онъ,  по  крайней  мЪрФ^  безъ  вредубЪжденая  смотрйдъ  на 
христ1анскую  вЪру,  не  считадъ  хриспанъ  людьми  вред- 
ными, опаснывлгдля  государства,  и  потому  уже  есте- 
ственно былъ  расположенъ  къ  вЪротерцвмоств.  Лвчность 
патр1арха  Геннадвя  СхоларЫ  усвлвла  это  располохенде. 
Знакомый  несколько  съ  хриспанской  религаей,  Маго- 
метъ II,  по  врожденной  любознательности,  старался  пр!- 
обр%сть  еще  больш1Я  о  ней  поняпя;  первосвятвтедь  гре- 


(')  ОтошмА  «дша  шаъ  главныхъ  до^^пост•й— должность  ^^«мпго  м- 
р«водчвм  прв  судтан'Ь  была  поручена  гревамъ  (драгомавы). 

(*)  Раичь,  мет,  Сювев.  вародовъ  жв.  10  гл.  б  стр.  399.  Магометъ  II 
М^Пк  шолту  Господвю  ш  «Богородице  ДЬшо,  радуйсяв. 
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чемой  церкви  удометворилъ  его  желант.  Султанъ  мно- 
го разъ  бес^довадъ  съ  нимъ  о  В'ЬрЪ  и  испов'Ьданаи  хри- 
стмнскомъ  и  всякШ  разъ  чувствовадъ  отъ  этихъ  бесЪдъ 
особенвое  удово1ьств1е9  -  и  посд*!  того  оказывалъ  еще 
ббдывую  бдагосклонность^  ббльшее  покровительство  и 
патр1арху  и  хриЫанамъ  (^). 

Возвратввшнсь  въ  Константивополь,  въ  ковц'б  1453 
года^  изъ  походовъ,  предпринятыхъ  въ  Пелопонезъ  я 
Малую  Азш,  Магоиетъ  II  обратилъ  внимаи1е  на  духов- 
ный потребности  новыхъ  своихъ  подданныхъ.  Онъ  даро- 
валъ  яиъ  полную  свободу  испов'&дан1Я  ихъ  вЪры  и  от- 
оравлен1я  богослужеяЫ,  предоставилъ  имъ  в'Ьсколько  не 
богатыхъ  церквей  и,  узнавъ  отъ  кдириковъ  константи- 
нопольской церкви,  410  они  не  имЪютъ  верховнаго  па- 
стыря, привазалъ  избрать  его,  об'Ьщая  съ  своей  сторо- 
ны утвердить  ихъ  избран1е  (').  Радостно  было  для  пора- 
бощенныхъ  хриспанъ  такое  благоволен1е  къ  нимъ  суд- 
тана.  На  соборе,  немедленно  составившемся  изъ  сос&д- 
нить  епископовъ,  клира  и  знатн^Ьйшихъ  М1рянъ^  избранъ 
быль  на  патр|арпий  престолъ  знаменитый  ннокъ  Геннад1Й 
Схояар1й,  ЖИВШ1Й  дотол1Ь  въ  обители  Вседержителя  и, 
не  смотря  на  свое  отречен1е  отъ  высокаго  сана,  посвя- 
щенъ  въ  патр1архи  по  древнему  обычаю  иракл1Йскимъ 
митрополитомъ.  Потомъ,  въ  сопровожденш  епископовъ^ 
клира  и  знатн']Бйшихъ  грековъ,  новоаосвященный  патр!- 
архъ  явился  къ  султану  и,  воздавъ  ему  честь,  какую  / 
оказывали  прежде  патрхархи  греческимъ  императорамъ, 
торжественно  призналъ  его  своимъ  государеиъ  и  пове- 
лителемъ.  Чрезвычайно   пр1Ятно   было   для    Магомета  П 


(«)  Спи.  Тйгсо^г.  1.  11  р.  108,  109  —  119. 
(•)  Спи.  Тйгсорт.  1.  1.  р,  16. 
Т.  П.  Отд.  П. 
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лрибыт1е  къ  нему  греческого  патраарха  съ  ампишт 
духовенствомъ  я  язъявденве  ему  покорности  со  стороны 
копстантипопольскапо  клира.  Често1юб1е  его  млучадо 
теперь  для  себя  новую  пищу  вг  мысли  эастуннть  для 
греческаго  народа  м%сто  его  орежняхъ  нмператоронъ  (*). 
Ласково  и  милостиво  принялг  онъ  иатр1арха  Гевнад1Я, 
благосклонно  бесМовадъ  съ  нимъ,  призналт  аго  въ  сан1 
первосвятйтеля  церкви,  утвердилъ  за  янмъ  и  его  преен^ 
Никами  век  прежн1я  права  н  преимущества  патр1арппя. 
При  этомъ  случай,  зная  обг  обычай,  какой  соблюдала 
никогда  императоры  при  поставлен1и  новаго  патр1арха, 
султанъ  въ  точности  вмполнилъ  этотъ  обычай,  т.  е.,  по- 
дарилъ  патр1арху  омоФоръ,  украшенный  драгоц1шнын1 
камнями,  богатую  шубу,  серебреный  жезлъ,  1000  чер- 
вонцевъ  н  богатоубраннаго  бйлаго  коня,  на  которомъ 
патр1арх1»  торжественно  возвратился  къ  храму  св.  Апо« 
столовъ,  назначенному  для  его  мйстопребывангя,  въ  со* 
провожден1и  епископовъ  и  первййшнхъ  сановниковъ  ту- 
рецкаго  двора  (^).  И  въ  послЪдствш  Магометъ  Показы- 
валъ  патраарху  Геннад1Ю  особенное  благораспо10жен1е  и 
вниман1е,  нерйдко  бесйдуя  съ  нимъ  о  христ1анской  вйрй 
и  государственномъ  управленш,  можно  сказать,  даже  по- 


(')  Магометъ  II  оскорблялся  т'Ьяъ,  что  до  скхъ  поръ  грекш  во  »ы- 
рахадя  еще  ясао  оодчявев1я.  Овъ  со  гя^омъ  сорашжаадъ  у  ждврвкоаъ 
жонстантввопольской  це|^жав:  почему  аатр{архъ  ве  яамдся  воздать  яг1, 
макъ  царю,  доджвое  оочтев1е?  Рк.  Сург.  СЬгов1Соп  ра|^.  334. 

(•)  Тигсодг,  \.  II  р.  107  —  108;  РкгаШх.  Ш.  XI.  р.  305  —  307. 
}кяХйг10  9,  шкхХтл^ш'Ь  с«-ор{а,  т.  3.  в.  330.  Отоуская  патр1арха,  судтавъ 
дасково  скаэадъ  ему:  «управдяй  счастдмао;  будь  вавшвмъ  другомъ  в 
пользуйся  вс^ня  0ТДМЧ1ЯМЯ,  каж1я  нм1ия  твое  предввесгвеввмвя,  а  яа- 
тедьетво  твое  пусть  будетъ  пря  храм1к  св.  Апостодовъ.»  11атр1архг, 
Д'Ьйствнтельво,  поседмдся  свачада  пря  зтомъ  храм^:  но  вотонъ  оста- 
вилъ  его»  00  мадочвсдеввостя  хрнстЕанъ,  обнтавшнхъ  въ  окрестностя 
его  я,  съ  дозволев1я  судтава,  освовадъ  патр1арх1ю  свою  пря  церквв, 
ввзывавшейся  Пд/А/Аах^/эс^ос  (Всебдажеввый). 
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лобигь  его  (*),  а  мудрый  пастырь  эту  мимсть  ш  любовь 
п  €еб4  султава  старался,  по  возможности,  обращаГь  во 
благо  бедствующей  церкви  ш  христ1анъ,-й  успЪлъ  въ 
этомъ. 

Определяя  отношео1Я  христ1анъ  константинопольской 
церкви  кг  правительству  и  кг  господствующему  народо- 
населея1ю,  Магометъ  П  даровалъ  церкви,  въ  лвцЬ  ея 
предстоятеля,  взв^стныя  права  я  преимущества,  которы- 
ми утверждалось  ея  самостоятельное  быт1е  подъ  игомъ 
нев%риыхъ,  сохранялись  существенн%йа11я  духовныя  ея 
права  неприкосновенными,  и  такимъ  образомъ  огражда- 
лась и  вн1Ьшняя  безопасность  ея  и  цЪлость. 

ГлавнЪйш1я  изъ  атнхъ  правъ  и  преимуществъ  были 
сл%дующ1я: 

1)  Никто  никакимъ  образомъ  не  долженъ  возбранять 
патр1арху  распоряжаться  и  издавать  повел'Ьн1я  по  д^ламъ, 
относящимся  къ  в^ЬрЪ  (^). 

2)  Патр1архъ  и  епископы  свободны  отъ  платы  пода- 
тей (•). 

Т;  Храмы  христ1анъ  пользуются  безопасност1ю  и  ни 
подъ  какимъ  видомъ  не  должны  быть  превращаемы  въ 
мечети  (*). 

4*)  Браки,  погребешя  и  проч1е  христ1авск1е  обряды  со- 
вершаются свободно  С). 


I*)  Типодг.  П  р.  10В,  119. 

(•}  Ркга$ияё$.  Ш.  XI.  р.  308:  с^^пшжъ  дадъ  мтрирцг  гр«м«7  м  шолг 
шшсыо  своей  рук*»  *^'*  А1Ч^«1(  «итД»  ЫхХ^9^  4  к^т^хфщ,  кХХк  «мм  «^Ь 
Ау^сштоу  ка1  &^<роД4>чт«у  жлХ  кии^шь^от»  тс  кп^  1|«уг*€  «у«»г6м.  Тошл  т 
К.ву/кв1(  т.  7.  е.  369. 

(*)  И  отъ  шмхш  ж  пошижаы  м  бумтш   си^бмшъ  Ш9ШС9ГМ  ш  о«ъ 
(штрКарп)  и  ■реешшкщ  ега-ншпфЛиржш,  рвию  ам»  и  м*  1 
мыв  «ну  арж1вреш.  Ркгтцж.  Ш.  XI.  309. 

(«)  РкгШш.  Ш.  XI.  зов.  к.и/иссс,  т.  г  9.  399. 

(*)  Тань  ж«. 

Г 
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5)  Пасху  хрисшне  совершаютъ  со  всяжою  свободою 
^  и  съ  приличною  торжественностью  ьъ  продолжеше  трехъ 
дней,  въ  которые  н  врата  ст1кны  Фаиарсвой  да  будутъ 
всю  ночь  отворены  (^). 

Эти  права  и  преимущества,  иаюженныя  въ  двухъ  осо- 
бенныхъ  граматахъ  за  подписью  и  печатью  самаго  Ма- 
гомета II,  имЪли  некоторую  силу  и  во  все  последующее 
время,  нер1Ьдко  обезоруживая  жестокость  и  своевол1е 
послЪдующихъ  султановъ  въ  отношеши    къ  хрнстЁацамъ. 

Даровавъ  патр1арху  право  и  власть  управлять  греками 
въ  церковныхъ  дЪлахъ,  Магометъ  II  предоставилъ  ему  и 
I  светское  управлеше  ими,  оставивши  за  нимъ  право  су- 
I  дить  ихъ  по  древнимъ  греческимъ  законамъ  и  въ  граж- 
данскихъ  д1^лахъ,  независимо  отъ  турецкаго  правитель- 
ства (').  Христ1анамъ  дарована  была  полная  свобода  об- 
ращаться въ  гражданскихъ  дЪлахъ  къ  суду  единствен- 
но своего  верховнаго  пастыря,  минуя  турецкихъ  судей 
(кади).  Патр1архъ  въ  гражданскомъ  отношеши  схЬлался 
такимъ  образомъ  верховнымъ  п  главнымъ  судьею  гре- 
ковъ  С),  и  потому,  какъ  верховный  судья,  былъ  допу- 
щенъ  въ  высшее  правительственное  мЪсто  —  такъ  назы- 
ваемый Диванъ,  гд'Ь  предоставлено  было  ему  м'Ьсто  ло- 
дм^  двухъ  высшихъ  турецкихъ  судей,  называемыхъ  Ка- 
дилешк1е  (*). 


(*)  к  о  и/А  а  с  т.  7.  в.  369.  Хрйсг.  Чт.  1851;  Фешршль  кьстъ^:  пшса- 
П^п  гречеогой  Церпя  во  падев1я  КОяставткноподя,  стр.  130—131.  Про- 
ч1я  праяа,  дароваяныя  въ  развое  вреяя  султаяаяя  е1тввопая<ь,  подроб- 
«о  явлагаяигоя  въ  Берат'Ь — граяагЬ,  яоторая  дается  ш  дояыя%  вахдояу 
яовояоставдеяяояу  арх{ерею  эа  печатио  судтаяа. 

(*)  В€  ил  Сгочя  Егшх  ргеаея!  Деа  паИояа  е1  е|^]{|еа  ^^ес^«е.  ат1еп1евве 
Ы  ямговНе  ев  Тагд1йе,  й  Рапа,  \в9^,  оЬар.  34.  ра;.  106. 

(«)  Хеи/1««  т.  12.  в.  532—533. 

(«)  Ве  1а  Сгогх  сЬар.  34.  р.  105. 
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Пмажнтедишмъ    увазомъ    определены   бил  Магомед 
тоагь  II  и  отяошешя  хряотаашъ  къ  турхамъ. 

На  покореяныхъ  грековъ  возложена  была  подать  (^), 
впрочемъ  весьма  уи1Ьренна1.  Она  состояла  въ  9  драхмахъ 
серебра  съ  жаждаго  лица  мужесваго  пола;  женщины 
освобоовдевы  были  отъ  платежа  подати  и  во  все  послЪду- 
ющее  вреив  (^).  Хотя  патрЫрхъ  и  епископы  освобож- 
дены были,  всл1детв1е  дарованнаго  имъ  первоначально 
Магометонъ  II  пр^шмущества,  отъ  всякой  подати;  но  не 
оронио  15  яАтъ  посдй  этого^  какъ  они  подверглись  по-« 
дата  ваАдетв10  безразсудваго  своевол1я  и  честояюб1я  н%- 
которыхъ  лицъ.  При  пятоиъ  патр1арх'Ь,  Маркк  Ксияока-^ 
рабФ  (Нб?  т.),  заслужившеиъ  недюбовь  клириковъ  и 
народа,  вероятно,  строгими  обличен1ями  ихъ  неправдъ  ('), 
недовольные  имъ  трапезу втсие  переселенцы  (*)захотйли 
воввестн  на  престолъ  патр1арпий  своего  соотечественни- 
ка, 1еромоваха  Симеона,  н^Ьсколько  л11тъ  уже  жнвшаго 
въ  Константинопол'Ь  и  славившагося  обпщтельностью  н 
ласковнмъ  обращен1емъ  съ  другими.  Подарками  и  лестью 
склонивши  на  свою  сторону  клириковъ  и  оклеветавши 
ВМ&СТ&  съ  ними  патр1арха  въ  томъ,  будто  бы  онъ  до- 
стигну лъ  высокаго   сана    пожертвованмемъ    1000   Флори 


(<)  Туршш  ешшш  не  Еиатшлк  податей,  ш  счжтал1  »то  для  себя  непря^ 
лргаын^.  Тагь  говорить  ХйлЛожошдмлш,  в|^жео1окупЛяя,  что  податя 
берутся  яе  съ  турогь,  но Сь  няопденеяных'Ь  (1.  У III,  р.  439). 

(•)  Юв  га  СгЫх  сЪ.  III. 

(>)  Этотъ  Маргь  быль  чедовЪнъ  яросв^щеявый  я  добрбдЬтеаьный. 
ЯА.  С^рг,  СЬг.  р.  385.  ИсАст.  I.  3.  б.  331.' Ся.  няже  ъъ  гл.  о  состо^ 
ЯЯ1Я  1ерарх1я. 

{*)  Это— яш^елш  Трапезуйте,  пер^емнные  въ  Коястантянополь  по 
няден1я  Т]^апеауятекаго  ]|арс1^а.  Ояя  ян4мя  вяачев<е  1^  сяду .  яеяду 
кояетантяноподьскняя  грекаяя  потону,  что  яхъ  '  родо1веянм1я  ^я  ео« 
отечеетвеяннвя  сдуяокдя  пря  судтаяА  я  подьаовадяеь  его  ■■яоо1и>. 
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мш  червовцагь  («)  въ  казну  Дяваиа  в  тапшъ  овразмъ 
подвергнул  церсовв  тяжкому  бременя^  мв  оредставЕШ 
султану  9ту  же  сумму  сг  такннн  словами:  «ноешу  па- 
тр1ар1ъ  обЪврцгь  твоему  аелвчеству  тысачу  дукатовъ, 
даомъ  ВТО  в  мы,  чтобы  сд%дат(  патр}аркомъ  нашего  10- 
рононаха,  потому  что  народъ  и  жларикн  не  тернатъ  ва- 
тр1арха  Марка.»  Султавъ  во  мало  удавился  атому  идол- 
го  смеялся  иадъ  неразун!^^  греков'ь*  Ояъ,  можетъ  быть, 
и  на  рЪнился  бы  удовлетворить  желание  тренеаунтеинхг 
граавданЪ)  если  бы  не  расположили  его  въ  пользу  ихь 
трапезуитспе  юноши,  служивпАе  нрн  немъ,  и  вельможи 
турецше,  указывая  зд*сь  на  одннг  изъ  источникоиъ  го- 
сударственныхъ  доходовъ.  Султавъ  вришиг  благосклм- 
но  1000  юрвониевг,  и  такимъ  образомг  аознвп  въ 
1467  году  пстшЛ  заковъ,  по  иоторму  каждый  натрЕархг, 
при  возвеДев1н  сиоенъ  иа  в^васвятительсшй  престол'ц 
долженъ  былъ  платить  въ  казну  Дивана  д|фпц  мвзывае- 
мый  пвецеаШ  (*). 
Честолюб1е  и  вроиски  яйкоторып  лшг»   дунопнхъ, 


С)  Помета,  которою  1иатнл1  судтамт  патркрхм  подпъ,  шааым* 
4К»  флщ4а  (^ХшрЫ);  щт9  —  о^яюо  вавмя^о  ••  догоИ  нояеты  особоямой 
я  вм'ЬстЪ  отвосятельяой  1гЬявоста.  11роксхождев1е  вояеты  ятадьяяское 
(отъ  Яог1Во  цв^тъ.  отъ  дат.  Яогепвв  цв^тяый  вв.  жедтый  вдв  червоя- 
вый).  Въ  Мтад1в  ♦дорввя  состоядъ  ввъ  4  дввровъ,  Четвервя  (4  вдя 
40;  ооотавдядя  я'ЬдАет^  еяй  вояетща,  яаяъ  еотяя  рубдя  кдш  «раяяа  я 
а  дясятяовъ  авотрШсяаго  гудьдеяа.  Нтядмясяая  торговдя  агъ  Арощяа- 
дш  ^,  Черяовъ  вор*  я  осоОаяв»  въ  ЦарьирадЬ^  вяадя  чтмщт^ю  ц**- 
доеть  в  яа  туреця1й  моветяый  дворъ»  тдЬ  стадя  чеяаякть  аодятую,  ■ 
тыЛ  соробряяую  вояб*у.  ряадйдявщуяии!  яа  4  десятяа  идя  40  варъ. 
Это«-яыв1М1|яяя  ттрсмяАЯ  «ояята  ле$»,  соотв^ствлсшм  горшяяекоцу 
тадеру.  Но  въ  ХУ  я  ХУ1  в^кахъ  ♦дор{а  равяядась  потгя  чоряояязг 
вдя  аодотову.  Ся^  Идах0-Бадгярая1я  прамт»  еойряяяня  Ю.  Ламадя- 
тид!*.  Сяб.  1840  09р«  йЗв-^-Ш.  Почану  м  яы  ату  вюяату  буляаъ  ян* 
раякюь  Чарваяцамя  ядя  аодатыяя. 

(•)  рк.  етт.  скг.  Зба--а&4.  н<а<т.  I.  з»  а»  зз1. 
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рамо  шшаъ  внЪаштельство  въ  дЪла  церковвыа  лацъ  свАт- 
сввхъ,  скоро  увелвчилв  эту  сумму  и  подверглв  1орарж1Ю 
коястантмооодьской  церкви  ежегсцвой  податв  (карачь). 
Прв  11атр^арx^  Симеоне  Трапозуитском1|  (во  2*й  рааъ 
1476  — •  1479),  одннъ  1еромонахъ  еербявшъ,  во  вмеои 
Раоаядъ,  ввнвцшсь  къ  в^которимъ  велыюжамъ  турец- 
хввъ,  о61щадъ  давать  въ  казну  Дивана  ежегодно  2000 
червояцевъ,  еедв  онъ  сделается  ватр1архонъ,  и,  кром'Ь 
того,  500  червовцевъ,  ори  воаведешн  ва  патр1орш1Й 
лрестодъ.  Корыстодюбивые  турки  съ  удоводмтвЁемъ  при- 
няли предяожев1в  РвФавда,  открывая  здЪсь  новый  ис- 
тотавкъ  государственвыхъ  доходовъ;  съ  утверждев1я  суд- 
тана  Ра^аидъ  былъ  возведенъ  ва  м^сто  низверженваго 
патр1араса  Свнема  (^).  Такимъ  образомъ  еще  при  Маго- 
ветЪ  Ц  подожово  быдо  начало  тЪмъ  безворядкамъ,  ко-* 
торые  ваое11и1Ств1В  привесди  столько  б^дъ  церквв  кон- 
ставтвнопольскей. 

Прв  Магомете  же  II  получвлъ  ббяьшую  опред1|евность 
и  силу,  еою  одвнъ  ужасный  обычай,  существовавши! 
ворочемъ  прв  его  аредшеетвевникахъ  и  послужвен11й  для 
церквв  кфвстантияовольской  врвчвною  лишев1я  цЪлыхъ 
тыоячъ  ев  чадъ. 

Преемввкъ  Осиана^  Урханъ,  занимаясь  преобразовав 
Н1емъ  н  устройствомъ  турецкаго  войска,  образовалъ  но- 
выя  войска — такъ  вазываемыхъ  явычаръ,  и  у  потреби  лъ 
для  этого  дЪла  плЪнныхъ  христ1анскихъ  дЪтей,  воспи- 
тавши вхъ  въ  воевномъ  искуствЪ  и  обративши  въ  ис- 
ламъ.  Преемники  Урхана,  особенно  Мурадъ  1-й,  обра- 
щались къ  этому  же  средству  для  пополнен1Я  рядовъ 
лнычаръ,  насильно  нохнщаа  дЪтей  у  нокоренныхъ  хри- 


(*}  РА.  Суш-  скт.  р.  9вз.  цлхщх.  I.  3»  е. 
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спанъ.  Магометъ  П-й,  чтобы  обдагородвть  этатъ  обы- 
чай, распространить  его  сиу  и  значен1е,  воевользовал- 
ся  существовавшимъ  н1Ькогда  у  греческихъ  иноераторовъ 
правонъ— избирать  изъ  каждаго  города  Грещи  д^Ьтей  съ 
особенными  дарованаями  для  воспиташа  ихъ  въ  Констав- 
тянооодЪ  и  приготовдешя  къ  высншмъ  граждашжимъ  в 
военнымъ  доджноетямъ,  и  орисвовдъ  это  араво  себ1, 
распространивъ  его  на  всЪ  города  и  области  своего  го- 
сударства (^).  Онъ  оградилъ  и  утвердияъ  это  право  за- 
кояомъ  и  въ  точности  опред^^и^ъ  при10жен1е  его  къ 
д^^у.  Чрезъ  каждые  четыре  года  ту рецте  сотники  долж- 
ны были  являться  въ  города  и  села  съ  султанскимъ  ука- 
зомъ  и  брать  на  имя  султана  съ  десяти  домовъ  (^  по 
одному  дитяти  7-ми  лЪтъ  и  н'Ьсколько  ннже^  отишчавшё- 
муся  т&1есными  и  душевными  качествами.  Собранны! 
дЪти  должны  были  воспитываться  въ  КонстаитинонолЪ, 
Пер'Ь  и  Адр1анополЪ.  По  окончан1и  воспиташя,  они  не- 
р1Ьдко  занимали  высшая  гражданская  и  военный  должно- 
сти С).  Конечно,  ВТО  право,  присвоенное  себЪ  Магоме- 
томъ  И,  законно:  народъ,  находящШся  въ  государств!, 
обязанъ  нести  всЪ  повинноста  и  службы  государствен- 
ныя;  но  противозаконно  было  постановленае— воспитывать 
хриспанскихъ  д'Ьтей  въ  магометанской  вЪрЪ.  Впрочемъ, 
вся  сила  и  все  страшное  значеше  этого  постаоовлетя 
относятся  къ  последующему  времени. 
Христааяе  константинопольской    церкви    пользовались 


О  СНу^гавим  ра^.  14. 

(*)  Оттого  ото  собнран1е  плп  подать  дЪтей  называлась  десятввою^— 
<1ес1та1|0  ИЬегогиш. 

(>)/Од|т  яэъ  нкхъ,  прожиаъ  до  25-Т11  лЪтняго  воараста  прараюыгь 
до4жностяхъ  во  дворц'Ь ,  л'Ьлш^мсь  потомъ  вачадьвикамж  войска  я 
Флота,  праввтедяшж  ц^ыхъ  областей;  друпя  аанянадн  нязшея  долж- 
востяг.  Лппо^а^.  Сгы$,  Ы  И  Тагео(рг.  р.  193^194. 
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шжркюитеяетаомъ  Магомта  П  и  васмжяалм 
пшъ  свок^стпмягь  только  въ  'Лть  обдасмжъ  в 
Х1яхъ,  которыя  били  уже  покоровы  султаноиъ  в 
ооверванно  въ  составь  его  вмд%н1й.  Во  въ  тАхъ  ||4о* 
тать  и  облаетявъ  бшншей  грмеексИ!  вшюрв^  воторыв 
еще  ве  был  вокорены  туркамв,  влв  воворевы  вшятоль- 
во  въ  ковцу  царствовав1я  аавоеватмв  ■мвер|в,  хр«ет1В* 
ве  находвлсь  къ  горюл^  божЬе  61Ьдетвеш1011Ъ  €освовв1в. 
Утвердввшвсь  въ  Ковстввтввсмюш^Ь,  Маголоть  II.  сш« 
талъ  теверь  веобходввымъ-и  вмЪстЪ  легквмъ  д'Ьдонъ  — 
завоевав1е  остальныхъ  областей  бывшей  вмоерав,  взъ 
вото^хъ  йцА  давво  уже  ваходвлвсь  въ  ааввевимп  отъ 
него,  удержввая,  впроченъ,  еще  собствеввыхъ  владете- 
лей (Траоезувтское  царство,  Сербая^  Моддавха),  Аругш 
оставалась  еще  самостоятельвынв  (въ  Евров* — Полово- 
незск1я  государства,  Албав1я  в  Эпиръ,  Босн1я,  Герцего- 
ввва,  острова  Архввелага;  въ  Аз1В — Каравав1Я  в  Кае- 
семавмя).  Съ  перваго  же  года  во  ввяпв  Коветавтавоволя 
обваружвлвсь  властолюбввые  замыслы  Магомета  II,  ко* 
гда  овъ  подъ  ввчтожвымв  предлогамв  вотребовадъ  давл 
в  вокорвоств  отъ  Рагузской  ресвублпв,  отъ  владАтадей 
Пелопонеза,  острововъ  Архипелагсквхъ  в  др.  (^.  На- 
прасно лава  (Калвкстъ  III)  и  европейсвве  государв^ 
уетрашевные  ваден1евъ  Ковставтввополя,  хот^кга  вреекчь 
дальн'Ьйш1е  усп^Бхи  оруж1Я  грозваго  султана,  объявивъ 
крестовый  походъ  протввъ  турокъ,— Магометъ  ве  боял* 
ся:  страхъ  оруж1я  его  скоро  охладялъ   почта  весь  жаръ 


[*)  Кума,  т.  7,  стр.  370. — Рагуэская  респубдяка  прнэвавам  покро- 
вште^шство  Мурата  II  н  платшла  ему  ежегодно  по  8вО  ♦лоркяовъ;  но 
за  то,  что  она  пршвяла  подъ  свое  покровнтедьство  знанешггыхъ  гре- 
когь,  бЪжавткк'ь  таъ  Константтоподя  во  вреня  В8дт1я  его  туркАШ» 
Магометъ  П-й  потребовадъ  отъ  ■ей  3000  Фдормвовъ. 
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■  рааша  ьъ  епрошЛв^п^  и  тшько  атшичн»  Б^игрйдв 
отштетоют  еебя  ирестотсн1а  друишм^  о^рмяодщиия 
змшмвтыиъ  венгероихъ  пожтшъ  Гунаадоиъ  (О*  Во 
врет  бмстательныхъ  пжвсквхъ  походовъ,  вродоа- 
жввшахсд  во  вое  царствовав!»  Магомета  П^  аочш  вс^ 
гоеудоретва  н  обжаетв,  входввшя  въ  составь  бмвоюй 
вмоор!!,  одв1&  раньше^  друпя  позже,  бнав  покорены 
туржаня  оковттеяьно  (*).  Невыраямо-бгйдственвы  быдя 
егд   походы  дда  житемй  втнхъ  обдастей  в  госудврствъ! 


[*)  Крестокый  походъ  протжвъ  турокъ  вапрасно  старался  аозб'уднть 
•шв  кардпадъ  Яошд«рг  (быыпШ  мктр.  русспй),  асеавшШ  па  мавра- 
шев1в  аъ  Итадио  (овъ  взятъ  бы4ъ  въ  пл1>в-ь  ш  усп^хь  ^б^Ьагать)  объ 
втовъ  въ  Европейсквнъ  государямъ  врасвор-Ьчнвое  восдав1е,  остаашее* 
ся  бевъ  дМств1я  (вст.  Караха.  вв.  И  т.  V  вэд.  1842  стр.  210  —  211, 
11Р1П1.  38^).  Цотощ»  арооов:Ьдывадгь  егр  вовсдеддг  Фуввивсквяскт  во* 
вахъ  1оав1|ъ  Капвстранъ;  вакоаецъ  опъ  бьыъ  торжестаевво  объяалевъ 
ва  собора  въ  Мавт7'Ь(1459  г.]:  гааввымъ  вождевъ  крестовосныхъ  лру- 
вшвъ*  сдгдвоцся  быть  «вотр.  вмпер.  Фердивавдъ. 

{^)  Шеи  14А9  г#ду  «ов«рам  СлраШ,  цо  «мертш  лесоотя.  эаажфвятаго 
Георгия  1-го  Браввоввчъ  (1427—1457);  часть  сербоаъ,  ие  хот'Ьвогахъ 
поддавства  вев'Ьрвынъ,  оставила  отечество  я  подъ  предводнтельствомъ 
деспота  СтеФЯиа,  втораго  сьгаа  втого  ГеорНя,  переселилась  въ  ВевгрЬо 
«  яявялв  щ^«то^  нязывяввяееся.  Яш^мом^^ю  Срлмскою  шли  просто  Ср*м9 
(Иетор1Я  развыхъ  Словеясввхъ  вародовъ,  соч.  архввавдрита  1оанва 
Ранча,  т.  3,  вв.  IX,  гл.  IX.  стр.  255  —  258;  вв.  X,  гл.  1,  269—70).- 
Ие40пове8ов{я  государствя,  яаходнвтися  во  влад^в1в  двухъ  братьевъ 
оооя^дяяго  ««■«^«•■греч..  Дщап^я  и  Оомы.  т  Вевевиявъ,  вяяооя^ви 
Магометовъ  II  въ  1459 — вО  г.;  яе  поверялась  тольво  города:  Новея* 
вас1я  н  прв11орсв1е — Корояъ,  Модовъ,  Пвлосъ  и  друпе,  бывш1е  во 
влястш  БевеЫяяъ  (Куяа,  т.  7,  стр.  '370—371,  376,  378).  Дипнтр»  ври* 
б1»гь  къ  повровательстщу  Мягоаетд  П,  а  воаа  удалвлся  со  в«Ъ]»ъ  сао- 
■мъ  секействоп  «ъ  Рнмъ,  глЬ  въ  1465  году  своачался.  Трапезу втское 
царство  подпало  власти  Турокъ  в  ь  1461  г.;  государь  Даввдъ  Коивиаъ, 
0С4КДфиаь1й  1"»  сцоей  столпа^,  добровольно  сдался  Магоиету  Ц  а  со 
а^1ц|>  Ф«а^йСхв9В'ь  б|^л  ь  отцраалевъ  въ  Ддр1авополь  (Ку«я,  т.  7,  «тр. 
ЗМ;  Т9/(Щ§^»  ЧЩ»  \  стр.  20—21).  Чрезъ  ли  годя  посл1|  этого  ооко- 
РМ|  )^в1д;  в^  1406  г.  цоаореаы  |Сяра«ав1я  и  Кассеаяаи!;  4  4>  Н67  г. 
вразвали  власть  Ц||]г911«та  Ц    ■  храбрые   Албщяцы,  по  сперта  саоаго 
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сюда  и  ямамАМ  сттшъ  тштьстпащ  мате  «оцрота»- 
^ев^е,  съ  ожесточеавемъ  мтрабмя  щеш  ш  вейкъ.  Ужам 
в  треаетъ  аредшеетюааш  имъ^  сиарть  ■  оц^оевЪма  аи*» 
оапутетаоаади,  раарушеам  и  б^м^ш,  оставались  амвД 
шить.  Зоюто»  серабро^  драгоц%наые  вамвв  а  веа|  что 
МД14К0  аII^до  к|1к;ю.  мбо  цЪааоать  а%  гдаважъ  яааАр* 
аыхъ,  аса  дйладоеъ  аж^ь  дофшаю;  а  что  «а  аагм  мам* 
тать  И1ъ  щарнстВу  то  врадаваемо  быдо  раарушер!»  ■ 
вдамевв:  доаы,  св.  жрааы,  ее  рЪдво  цЪдыв  обитадж  а 
ц1Мие  города  араэраща4ись  отъ  огня  въ  развадааы  ш 
вевад'ь  (^).  Жжтедей  ц1дыав  тысячами  и  оотаакв  тысяч» 
уводиди  вг  илЪиъ  (^  в  танъ  одни  нзъ  нвжъ  —  богатиа 
ваеалади  окрестностя  Конставтиноноля^  Друпа  употреб*» 
дадась  на  тяхк1Я  работы,  а  бошная  часть  была  обра* 
щаена  въ  рабство  турсамъ  (')«  Таанмъ  о«уставватал1^ 
нымъ  и  б^дственнимъ  оожоаамъ  турокъ  вЬкоторця  обла- 
ете (Сербвв,  Молдаа1я,  ВалажЁВ^  Адбаява»  Босн1я)  водвар^* 
галась  еявегодно  въ  течаше  н'кскольквжъ  лйтъ  сряду. 


■апоуу  турокъ  (Фравц.  жв.  IV,  гл.  ХХП;  Равчь,  кв.  Ж*  Г4,  III).  Ос- 
тавалась дв-к  стравы^  который  ве  была  покоре  вы  Магокетокъ  И^  это—* 
Герцоговвва  в  ЧервОгор1а.  Гераогоквва  оокорева  туркав*  уже  въ 
14ав  гбду,  яр«  сыяй  Магомета  II»  а  ЧерямчирЬ,  благодаря  шутаспр 
свов^ъ  квдаай:  Стратвввра  влв  СтеФВва,  по  проааавш  Черв^р,  в  сыаа 
его  Ивава  Червоеввча,  осталась  веававсввою. 

{*)  У  КуВЫ   (т.   7)   ООСТОЯВВО   ГОВОрВТСЯ:   жлхлрг^/лАсач   2ЛчУ  Т^У  Хс/в^{«У, 

ШчЛ^гчму  Ни»  т;|у  х^^/мку  (в,  384)«  тД«  1г«А<с(  (въПелововавй)  1*у«т^с^<р 
кшт4жт\»91У»  1кр^/ш9€  (^ЗЯВ).  Въ  Сорбвв  еоввраиввв  емовевъ  вровраовыВ 
вояастырь  Нвлешевъ  (Раачь  кв.  IX,  гл.  1Х^  етр.  М§)« 

(Ч)  а1^  14И  г.  въ  Сарбш  Щ9ШТР  п  В4«въ  дО,0М  атвлаВ;  в^14|аг. 
оволо  ЯОО^аОО,  во  савд-Ьгельекау  всторява  Эвев  Свлв1в;  въ  «4*47»- 
тоеаъ  году  ва»  П^лввовеаа  вересалеао  въ  Коветав1«воввль,  19.ФМ 
жрвсткавъ.  Кеи/к«с,  т.  7,  373,  375,  37В. 

(>)  вскюЧ^г.  в.  И,  5,  Вв. 
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иммюецъ  ее  был  оиопчательно  покорены  Магоме- 
тошъ  II  (^).  Неваразшо-жесуока  бша  учас1гь  ткхъ  обла- 
стей И'  городовъ^  которце  покореаы  турками  даже  посл^ 
маЛйипго  сопротввденЕя  со  стороны  жатедей.  Бдагора* 
зуияый  в  ведакодушиый  въ  другое  время,  Магометъ  П 
позводядъ  тогда  себ1Ь  и  своамъ  воивамъ  въ  отяо1ней1и 
къ  побЪждекнымъ  всю  жестокость,  какая  свойственна 
народамъ  днкнмъ  я  грубымъ.  Правитедн  я  начадьямки 
И  вс^Ь^  способные  носять  оруж1е,  быди  предаваемы  мучи- 
тедьной  смертя,  нер1Ьдко  даже  посдЪ  того,  кавъ  они  до- 
бровольно сдавались  Магомету  II,  полагаясь  на  его  клят- 
ву— оставить  пъ  въ  покоЪ.  Такъ  краль  БосшйскШ  Сте- 
Фшнъ  Крестичь,  осажденный  въ  г.  Бдоса  и  сдавш1йся  на 
напитуляцю  вождю  турецкому  Мехмету,  вопреки  клятв! 
Магомета  II,  б«лъ  вредамъ  .  смерти  (^).  Такъ  каввены 
нравятели  Бнбеи,  .{еебоса,  Спарты,  Аеннской  республи-. 
ян,  я  др.  С)  Жителей  пряяуяи|али  къ  переи^нФ  в-Ьри  и 
нрн1Еят1Ю  исламизма,  я  только  нодъ  дтямъ  усдов1емъ  до- 
зволяли имъ  спокойно  оставаться  въ  пред%лахъ  родной 
страны  (*),  въ  противномъ  случае  ихъ  подвергали  яуче- 
Н1ямъ  я  даже  смерти,  или  переселяли  на  жительство  въ 
друпя  мЪста,  или,  какъ  это  было  большею  частью,  обра- 
щали въ  рабство  пашамъ  и  янычарамъ.  Въ  1481  году, 
когда  взятъ  былъ  силою  городъ  Гидрунтъ  (въ  Италш), 
около  80-ти  христ1анъ  плЪнныхъ    были  принуждаемы  къ 


(■)  1^о^^/лш%у  т.  7у  873*-379.— ЯЕвтелм  ео&Ьдяштъ  олавявскихъ  аб^а- 
етеЯ:  С|»ов1я,  СтжриГу  Кроац1в  ц'Ьлыхъ  10  ^%1>ъ  стр«далк  огь  втор- 
жевШ  турокъ  (танке,  стр.  394). 

'  (*)  Сте^анъ  Кр«ет*чъ,  аять  Даааря  II  Бранкоаяча^  деспота  сербскаго, 
по  одвтгь^  прямюа«йь1й  яъ  стодбу,  раастр!»*^!»,  (Раячь,  т.  IX,  гл, 
ТХ^  етр.  МЗ),  по  другааъ— ляшейъ  гоман  (Яужа  7,  384); 

(»)  Кв«/*««,  т.  7,  402,  380,  383. 

(«)  Там  же,  6,  379. 
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оуявапю  нагометавства^  и  когда,  не  смотря  ва  жестоки 
мумн1а,  оав  ве  хо'Лмш  отречься  оть  своей  вАри,  был 
ыА  ообвты  (^).  Изъ  Оемпонеза  к  Травевувта  переселево 
въ  окрестности  Ковставтввовода  в1скшько  тысячъ  жв- 
темй  (^).  Ювошей  и  дАввцъ  похвв|алн  дда  гареиовъ  (^); 
ваогда  ц^лит  тысячами  пдАвади  ювошей  в  устроим  пп 
нихъ  вовые  001КИ  явы^аръ,  обратввшв  прежде  въ  ваго- 
нетаветво,  какъ  быдо  ори  завоевавхи  Босвш,  когда  бодь^ 
ше  30,000  юношей  босвЁйскихъ  употреблёво  ва  устрой- 
ство в  поводяен1е  волковъ  явычаръ  (*).  Свир^Ьпые  в  буй^ 
ные  явычары»  такъ  сказать^  взощрялв  свою  жестокость 
и  лютость  вадъ  вевввньиш  1рвст1авамИ|  употребляя  про- 
тввъ  ннхъ  страшвыя  васвл1Я,  ве  разбврая  вв  пфда, 
НИ  возраста,  вв  звав1я  в  состояв1я  (^). 

Страдав1я  греческихъ  хрвст1авъ  въ  этвхъ  мЪстахъ  в 
онвсен1е  возраставшего  со  дня  ва  девь  мегувкества  Маго- 
мета 11-го  вызвала  участ1е  въ  б^дствеввой  судьбе  ихъ  в 
пр<ггяводиств1е  могуществу  турокъ  со  стороны  христаанъ 
запдядой  Бвровы;  во  вто  участ1е,  большею  частью,  было 
безусп^Ьвшо  и  безаолезво  для  восточвыхъ  хрвст1анъ.  Уже 
хардвиалъ  Исвдоръ,  во  возращвН1В  въ  Италио,  висалъ  ко 
всЪмъ  государямъ  зашцвыиъ,  что  они  должны  возстать 
на  Магомета,  предтечу  автвхрвста  в  чадо  сатаны;  но 
красворйчивое  послаше  его  осталось  безъ   дЪйств1я   (*}. 


С)  Лппо^,  ^п  П  Тигсодг.  р.  198. 

(•)  КоО/&«(  т.  7,  в,  379,  На  о.  Лесбое^  богатые  граждане  переее- 
1еиы  на  жвтельство  въ  онрестностя  Ковставтшвополя,  средвяго  сосао- 
ш!|  обрашевы  въ  рабство,  а  остаться  ва  остров-к  доэводепо  тодько 
б^двшгь  в^.саабышъ  (—983). 

(»)  Танже  е-  383,  402. 

(*)  Раичь,  кв.  IX,  гл.  IX,  стр.  263^985. 

(»)  Таяже,  ■  Грвлд  стр.  64. 

(•)  Кардввадъ  Исядоръ  во  время  В8ят1я  Ковставтввополя  ттрват  быдъ 
ь,  во  уса^дъ  убежать  ваъ  пд^ва.  11осдан1е  его,  ввеееваое  въ  лЬ-- 
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Вг  дух%  Исидора  дЫствовадъ  и  историк!  западин! 
9йёЙ  СидъвМ,  жив%ё  вс1хг  чувствовавши  онас1тт 
ллл  :гр11ст1(1йскйХ1»  держввъ  огь  Турокъ.  Потоп  Фран* 
цузсК1Й  мопахъ  1оаинъ  Капистраеъ  вдохяовеввыт  про* 
оовЪдямй  собрад'Ь  многочисденное  крестоиосное  войско 
въ  Гормайк;  но  9Т0  войско,  удачно  отразившее  въ 
1456  году  самаго  Магомета  II  отъ  стЪнъ  Б^яграда, 
сг  смерТ1ю  вождя  своего  1оанна  Гун1ада  и  Канистра- 
на,  разскялось.  Напрасно  преемникъ  папы  Кадикста 
Ш,  ПШ  П,  на  соборЪ  въ  МантуФ  (1*5*  р.)  торже- 
ственно объявивъ  крестовой  походъ  противъ  турокъ, 
призывадъ  князей  христ1аяскихъ  къ  этому  великому  д%лу: 
они  оказали  съ  своей  сторойы  мало  участ!я  (');  яяпрасио 
обращался  онъ  потомъ  къ  самому  султану  еъ  пясьноиъ, 
въ  которомъ  старался  обратить  его  въ  хрнспанетво  ('); 
наконецъ  ШЙ  П-Й  (въ  14*63  году)  решился  са'мъ  быть 
главою  крестоваго  похода.  Сообщивъ  христ1анскому  М1ру 
Европы  о  своемъ  нам%рен1Н  красяорЪчйв%йшею  буллою, 
онъ  назначилъ  Анкону  сборнымъ  м^стомъ  для  кресто- 
яосцевъ  и  об1&щалъ  милость  Бож1Ю  вс^мъ,  кто  только 
последу етъ  его  голосу.  Но,  прибывъ  въ  сл%дующемъ  году 
въ  Анкону,  чтобы  лично  ускорить  исполнен1е  предпр1Я: 
т1я,  папа  внезапно  умеръ:  крестоносцы  разсЪялись,  —  и 
планъ  его  совершенно  уничтожился  (•).  Эти  попытки  — 
поднять  крестовый  походъ  и  приготовлен1я  къ  нему  имФли 


Т0Ш1СК  Рвмской  церквк,  вачжваетсл  тж^ъ:  АисШе  Ьаес,  «и({11е  отм1|;ев- 
1е9;  аиНЬпв  регс1р11е,  дп!  ЬаЫиив  огЬет...ашувг>1  доодие  г^^еа  е1рп1Ю1- 
реа  СЬпа1осо1ае  ас  аЫ^еггаа  Попип!  рорпка  спт  теИ§юа1а  соясЦа  аа411е. 
Оаъ  уиеръ  аъ  Ржш^к  съ  ■мелеа*»  ««■ставтамтодъсааго  датр1арм.  Яст. 
Карам,  м.  II.  т.  У,  шад.  1842  г.  стр.  211;  пр^^кч.  382. 

С)  Р/коаод.  МО  всеобщ,  шт.  Ло^нца,  Ч,  II.  отд.  П.  стр.  490—424. 

(•)  Тама,  стр.  424. 

{*)  Руковод.  во  всеобщ,  кет.  Лор$нца^  Ч.  II.  отд.  П.  стр.  424^428, 
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свое  зеачбВ1е,  йо  тоако  по  отошепЕЮ  кг  айпддяой  Ев- 
ропе, а  ше  по  отношетю  кг  греческймг  1рйст1двамг: 
мцйщма  <(ыла  свобода  Вейгр!и  а  н^которьиг  Славян- 
снйхг  ммл%  (Каряат1Я,  Ш111р1а,  Сдаво111и),  остааовЛены 
успехи  магометааскаго  оруж{я  ьъ  ЕвроаЪ;  йО  1р1гет{аве 
восточные  не  аохучвм  никакого  йбметчетя  кг  своей 
участи. 

Ст«ран{е  ВеяелЦяиской  респубмки  оротйвустать  успЪ- 
хам%  Магометова  оруж!я  йе  только  было  для  грековг 
базйолезно,  но  и  гибельно.  Ий^я  иного  влад1н1Й  вг  Ал- 
ба^й,  йа  1оняческихг  и  Архипелагскигь  островахг,  вг 
П^лопонез^,  вг  ГалагЬ  п  Пер!  (^)  и  отстаивая  эти  вла* 
а1й1я  огь  владычества  Турокг,  эта  республика  невольно 
впуталась  вг  уоорную  и  продолжительную  войну  сг  На- 
гонетоиг  П.  Продолжаясь  ц%лыхг  .16  л1^тг,  война  С1Я 
сойровождалась  страшныяг  опустотен1емг  и  разорен1емг 
т1хъ  странг,  вг  которыхг  она  происходила;  особенно 
пострадали  Пелопонезск1я  области  и  близг  лежащ1е 
острова  (*). 

Среди  безполезиаго  участ1я  западныхг  христ1аяг  вг 
судьб!  христ1анг  восточныгь  отрадное  и  утешительное 
явлен(е  представляетг  албанск1Й  государь  ГеоргШ  Ка- 
стр1отг  или  Скандербегг.  Отданный  отцемг  своикг 
вмест1&  сг  другими  д-Ьтьми  вг  заложники  Мурату  П 
во  время  покорешя  имг  Албанш,  воспитанный  ври 
турецкоиг  двор^  и  за  свое  му»ео7йо  и  нсиуоггйо  вг 
воейяомг  я!кл\  сд'Ьлав11г1йся  однимг  изг   главныхг  пред- 


(*}  ЭГШ  шллМй  ВеавЕиане    прЕобр-ЬЛ!   ва  Востоке  еше   во   ъретьшш 

Кр€СТ^МИ'А  ПОКММЪ. 

(»)  Кг^м^ек  '^.  7,  ЗМ->393,  398.  23  хваарл  1179  года  акА)Ч«а1  ^л1| 
•уащеаы  была  сь  об-Ьнжъ  етор«кг  ва1<0«ваапй1 1ЛеГ1к. 
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водителей  турецпп  войсхъ,  Георпй  Кастрхотъ,  оро- 
зваЕный  огь  турокъ  Скандербегом'ц  нашедъ  случай  ело- 
жнть  съ  себя  постыдное  иго  рабства  врагамъ  хрнст1ав- 
свой  вАры,  съ  однимъ  отрядомъ  войска  |^урецкаго,  по- 
сланнаго  для  предувреждешя  вторженШ  Венгровъ  въ 
придунайск1я  страны,  явился  въ  свре  отечество  н  объя- 
вилъ  себя  независимымъ  государемъ  Албанш  и  Эпнра 
(1430  г.).  Съ  этого  времени  Кастрштъ  сделался  яепри- 
миримыиъ  врагоиъ  турокъ  и  ц1Ьлыхъ  тридцать  л^ть  защи- 
щалъ  свободу  и  независимость  Албан1и  и  Эпира  нротивъ 
могущественныхъ  султановъ  (^).  Съ  горстью  своихъ  храб- 
рыхъ  горцевъ  герой  албанокШ  поражалъ  цйлые  полян 
турокъ  (*),  такъ  что  одно  появлен1е  его  предъ  войскомъ 
турецкимъ,  даже  одно  имя  его  производило  въ  немъ 
всеобпцй  страхъ  и  разстройство«  Будучи  не  въ  снлахъ 
смирить  и  покорить  мужественнаго  Скандербега,  Маго- 
метъ  П,  наконецъ,  заключилъ  съ  нимъ  ииръ  (1461  г.) 
и  призналъ  его  независимымъ  государемъ  и  владЪтелемъ 
Албанш  и  Эпира  (*).  Ратуя  противъ  турокъ,  истребляя 
полки  янычаръ,  албансшй  государь  смирялъ  несколько 
гордость  и  властолюб1е  Магомета  II  и  такимъ  образомъ 
смягчалъ  жестокость  его  въ  обращен1И  съ  покоренными 
хриспанами;  а  какъ  герой  христ1анскШ,  вполц1Ь  предан- 


С)  о  ГеорН^  КастрЁот'Ь  ш  прднп*ахъ  его — въ  шст.  всеобщ.  Кумы^ 
т.  7,  38в— Зв2. 

(*)  Напр.  съ  5.000  албмщевъ  «въ  противостоя ^ъ  1В0-тн  тысячвону 
войску  турещому;  съ  11,000  своего  войска  совершенно  поравагь 
40)000  турокъ  въ  сражен1н  на  под^  АдесЁйсконъ,  такъ  что  30,000  пад- 
пшхъ  устлалн  поде  битвы. 

(*)  ГеоргШ  Кастр10тъ  оставадся  еаокойньшъ  вдад1Ьтедеиъ  Адбанш  до 
сиертн  своей,  посд^довавшей  въ  14вв  году;  онъ  уиеръ  03  дфтъ  отъ 
роду  (род.  1404  г.)-  Участвуя  днчно  въ  32  сражев1яхъ,  онъ,  говорить, 
собственвыии  руками  убндъ  до  3,000  турокъ,  и  между  т^Ьмъ  не  исоы- 
тадъ  даже  иал-ЬЙшаго  удара  ндж  раны. 
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111||  шЪ^  ^тщъ  евоихг^  ювъ  ротовадъ  за  В'Ьру  право- 
емюуЮу  шнкровителкетвовадъ  свонмъ  'братьвн'ь  по  в^р'Ь 
в  уввмя1Ю)  выкупая  и^Ьшшыхъ  и  утв^ждая  нхъ  слабыя 
сердца  въ  твердомъ  сохраоешв  залога  он.  в%ры  до  конца 
хвзвв  (^). 

ПрвмДрг  албанскаго  героя  нашелъ  подражате  я  вг 
х|И1Сэг1Юсквхъ  владЪтедпъ  Моддав1и  и  Валах1Я.  Некото- 
рые иаъ  вш»,  вапр.  воевода  Вадах1И  Вдад1й  я  государь 
]Но4дав1и  СтбФааъ  явяо  возставали  противъ  владычества 
туровъ  щ  поражая  ягь  много*жсленныя  войска,  также 
сшрям  в1Ьс«одько  своевол1в  своихъ  властятелей,  а  вм'Ь* 
€7%  €ъ  этимъ  покровятельствовалй  б%дствующнмг  хря- 
таяанъ  (^). 

На  ряду  съ  этими  повровителями  православной  в%ры 
удомянеш»  и  о  благочостивой  царйц^Ь  Иар!»,  дочери  дес- 
пота ое||бсна7о  Гборг1я  1.  Бывъ  выдана  отцемъ  вг  за- 
му|кеа'Ао  за  отца  Магеметова  Мурата  II,  въ  надежд! 
спасти  такимъ  образомъ  СербЁю  отъ  ига  турецкаго  (^,  она 
и  вг  гарем16,  среди  мусульмаискаго  нечест1я  и  всей  чув- 
стввфцрстй  ростока,  показала  себя  истинио»  дщерью  хрм» 
ст{ано110йг  церкви,  сохранивг  вг  ц*лостй  и  чистой  в*ру 
предковг.  Любимая  супругомг,  она  при  сын'Ь  его  Магомф- 
г1  II  старалась  нояочь  своимг  вл1ЯН1емг  б'Ьдствующей 
правгославной  Церкви.  Пользуясь  любовью  Магомета  II, 
какг .  его    воспитательница ,    дврицп*  Мар1я   старыасв 


(<)  |^9/«|г«  -ц  7.  6.  391. 

«■огочксдйриое  «о^Юко  турецкое  »  «торгшже*  въ  В4мгар1ю,  ^^%н«^в 
Ы,001И  тлюкъ  ш  бодгар'Ц  но  жогде  Иегемеггь  II  се«>  вив«уп«л'в  еь 
300,000  воаева,  ВиедаЯ  уб1итллъ.  въ  ВеягрЫ^  а  Вамх{а  ёама  оаусге- 
твт»  {Е4п»§ич  т,  7,  38ЭД.  -^  СтеФВнъ  рмбялъ  ва  голову  мяогочнодеяаое 
войско  турецкое  оря  озер-Ь  Соковжсо'к  въ  1475.  17  яввар.,  (391(—- 396). 
(>)  Раимь,  кн.  IX.,  гл.  П,  стр.  161» 

Т.  П.  Отд.  П.  4 
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охранять  миръ  и  б^агодшств^е  Церкви^  ■рекращаа  води»- 
Н1Й  и  несогаасм,  воавнкавшЕя  между  {ерархами  граче^ 
екими  из-ь-за  патр1ар|ней  кааедры  {%  покровиФелств^ 
ва^а  христ1ацамъ  и  бдагод^тедьствовада  св.  обятедямъ  О. 

Съ  смерт1Ю  Магомета  11*го  для  церквв  ковставтвжь 
Пфдьской  настало  время  еще  бод^е  тяжваго  испытаям. 

Им11ер1я  турецкая  при  первыхъ  .вреемнвкахъ  Маго1ю- 
та  П-го  достигла  верха  могущества  в  славн  в  была  гроз- 
на и  страшна  дла  европейскихъ  государстфъ;  турка,  яе 
боясь  ВЛ1ЯН1Я  христ1анскнхъ  державЪу  могла  поступать 
съ  греческймв  хрвстнамн  вполп^  по  своему  промвэолу. 
Преемники  Магомета  II,  будучи  столь  же  вовиствеввн  в 
могущественны,  какъ  онъ  самъ,  не  им^Ьли  его  благара* 
зум1я  и  великодушной  сннсходительностя  къ  хрнст1аванъ. 
Фанатнзмъ  и  релипозная  нетерпимость,  ненависть  гь 
христАанскому  нменн,  в1Ьроломство,  жестокость,  неяасыти- 
мое  корыстолюб1е,  своевол1е,  выходящее  изъ  лредйловъ-— 


(■}  Напр.  на  собор-Ь,  составившейся  для  нзсдйдовая1я  обвшасяШ, 
ввведеяяыхъ  ма  ватр.  М^рка  Каиовараба,  будто  овъ  доспшуль  м- 
на  понощио  денегъ,  паршца  Мар1я  прекратвда  несогдаси  мекду  аав- 
скопамя,  воавсдшя  напатрирпНЯ  престодъ  Фялгапоподьскаго  мнтрооо- 
дята  Д10ЯЯС1Я.  Мсасг  Т.  3.  6.  332. 

(*)  ОоФбеяяо  св.  гор1|  Аеояской.  Раичб,  кя.  X,  гд.  VI.  етр.  339««-340. 
Попечен!е  ея  объ  Аеонскяхъ  мояастыряхъ  дояааыяается  граяатаяя. 
Дарованными  ем  отъ  1479  г.  иояастыряиъ  Хидаядарю  и  св.  Павду 
и  храняшииися  в%  ^твгь  иоиастиряхъ.  Гранатами  она  утяердял 
ва  этими  обителями  доходъ  (ивъ  1000  перперъ],  который  прежде 
посылали  дубровничаие  въ  опусгЪвшШ  монастырь  св. '  Архистратига 
въ  1ер7салии'Ь.— Желая  провести  остатокъ  дней  своихъ  гь  уединенЕЯ, 
бдягоч.  Шр1Я,  оставивши  Коистантииоооль,  поседиляеь  бяиа^^  А^еиевой. 
горы  въ  сед-Ь  Ежев^,  вм-ЬсгЬ  съ  сестрою  своею  Еватервиом» ,  бмвшеА 
аа  Удьрнхомъ»  грвФОМъ  АпулШсвтгь,  освовада  два  иовастыря:  Косе- 
нвцу  и  Струиицу  и  скончалась  здЬсь  мирно  въ  глубоко*  старости. 
Умирая,  она  эав-Ынала  прекрасные  и  плодоносный  поля  свои  овяте- 
горскивь  инокамъ,  которые,  равд-Ьливши  нжъ  между  собою,  яавввля 
Н1Ъ  Кадвмар!я  (добраа  Мар!я)  и  досел-Ь  влвД'Ьютъ  ими. 
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ЭГ1Г  об1>1!П1Овен0ЫЯ   чувства   турокъ   къ  христ1аиа11ъ,    не 
бы1И  чужды  и  ихъ  характеру  в  правденю.  Сынъ  Маго- 
мета II  ^язетъ  II    (14-81—1512),    при  всемъ  своемъ 
кротконъ  и  миролюбивомъ  отъ  природы  характере,  извЪ- 
стенъ  въ  памяти  христ1аяъ  греческихъ  подъ  именемъ  хрис-- 
тонекаШстника  ({:4<^^Хр'^^^)  ^  Ф^'^  зсристанъ  (хр'<г<^^|^«Х^$^ 
своевол!е  его  въ  отношен1и  къ  христ1ацамъ  и  ненависть 
къ   нимъ   обнаруживались   почти   въ  каждомъ  поступки 
его  (•).  Селимъ  1-й   (1512 — 1520),  одинъ  изъ  кровожад- 
н^йшихъ    людей,    истребивпп'й    всЪхъ   братьевъ    своихъ 
и   вс^хъ    родственпйковъ,    былъ  грозою  и  ужасомъ  для 
подданныхъ  —  христ1анъ    (^.  Съ  именемъ    Солимана  Ь^ 
(1520—1566)    соединяется  имя  султана  властолюбиваго, 
роскошяаго,  расточйтельнаго^   врага   христ1анства:  давъ 
предъ  лицемъ  сераля  (при  Вступлеяш  на  престолъ)  клят- 
венный об^тъ  до  посл'Ьдняго  изды!^ай1я    разить  сос^^дей, 
губить  гяуровъ  (христГанъ),    онъ   особенно   много  вреда 
причянилъ  хриспанской  в1Ьр'1(').  СелимъИ  (1566— 1574^, 
гордый  и  дерзюй,    самъ   называлъ    себя    истребителемъ 
хр1ст1аяскоЙ  вЪры,  пос^аннымъ  отъ  высшего  ПровидЪшя. 
«Я  одивъ  отъ  Бога  и  пророка  посланъ  управлять  и  по- 
велевать всФмя.  Я— бичъ  Бож1й.  Я— мечъ  Его.  Вс1Ь  па- 
дутъ  отъ  одного  взора  подъ  ноги  мои.  Я  —  разрушитель 
в^ры  хриспанъ,  посланный  отъ  высшаго  провидЪн1я  ве- 
ликаго  Вога:  )>  вотъ  что  говорилъ  Селимъ  въ  грамат^  къ 
венвц1янамъ  (^).  МурадъШ   (1574 — 1595),  Магометъ  Ш 


(*)  Кои/»«$  т.  7.  е.  404.  МвА!г;«  1?ео  т.  3.  б.  338. 

(•)  Когд/вихс  г.  7.  в.  407.  422. 

(»)  Тамъ  же,  е.  413—422.  Флерн  т.  25.К11.  12в»  с^р.  648. 

[*)  Кои/ка«  ч;  7.  422  ^  428.  Въ  грамат^  къ  ВевецЦ^яамъ  оп  пщсап: 
е^о  Дот1А«1а  е1  гех  юМаа  ошви»  ч*^  *^Ь  1010  сегаИиг;  «{ми!  а  гарега 
рготИепУа  шарт!  ОЫ^  4е91п1С<ог  Лее!  сЪпаиа ногат...  (Тагео§г.  ЦЬ.  1У« 
р.  344.) 

4* 
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(1595— 1603]быдя  цреданы  чувстцешюстц  и  вдастшобшС). 
Чего  можно  было  ожидать  отъ  так^хъ  судтаногь  грече- 
ским ь  хрисг1анамь,  кром^  одни^ъ  бЦствШ  Ц  ет^^щявШ 

Такц  действительно,  и  было.  Отягощен1е  и  В39)'ре- 
нЁе  грековъ  чрезмерными  податдми  и  надогалц,  царцдь- 
ственныя  меры  кг  обращен1ю  ихъ  вь  магометанстио,  от- 
нят1е  и  истребден1е  храмов!»  и  обитедей,  страдашя  цш- 
ст1анъ  отъ  корыстодюб1я  и  своеводш  турокъ  и  сдЪдстше 
всего  этого  —  сокращение  цержвей  комстантиноподьскаго 
патр1архата:  вотъ  исторАя  вн^шняго  подожешя  констав- 
тиноподьской  церкви  цосд^  Магомета  II!  Впрочем'ь  бед- 
ственное состоян1е  христ19нъ  этой  церкрв  не  всегда  в  не 
во  всЪхъ  мЪстахъ  турецкой  имперш  быдо  одмнаково.  Тя- 
жесть ига  по  временамъ  значнтедьно  уменыоадась  и 
осдабдядась,  и  въ  конце  ХУЬго  стодет1я  срстояше  грече* 
скихъ  христ1анъ  сдедадрсь,  по  видимому,  нЪскодько  дучше. 

МитроФанъ  Критопудъ  въ  г.воемъ  исцоведавш .  восточ- 
ной каеодической  церкви,  касаясь  нескодько  и  внешня* 
го  С0СТ0ЯН1Я  христ1аиъ  восточныхъ  подъ  игомъ.  порабо* 
ще111я  (2),  говоридъ  между  прочимъ:  атребуюгь  (турся 
отъ  насъ)  податей  тяжкихъ  и  невыносиммхъ.  И,  о  ееди 
бы  они  довод ьствовадись  тодько  под||гямв1  Цо^  сверхъ 
того,  они  требуютъ  еще  другаго,  труднейшаг99  что  вы- 
ше нашихъ  силъ.)'  Слова  его  справедливы:  грачесше 
христ1ане  отягощены  были  чрезмерными,  пода^^арн  н  на- 
дс\гами.  Легкая  поголовная  подать,  воздожевная  на  нихъ 
Магометомъ  II,  после  него  скоро  увеличилась  втрое,  такъ 
что  въ  конце  XVI  века  она  заключала  въ.себе  30  дражиъ  ('-; 


(•)  квОа««.  т.  7.  е.  4*28—432. 
?•)  СтИорь1,  с.  1ГХШ.  *р.  154. 
(•)  V\  эк»л>    по  Д<*.11Крга     'сЬ.   ИГ)  и  аднн'ь    тллерЧ    по  РякЛ    'г.  <• 
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платить  ее  должны  были  всЬ  лица  мужескаго  пола  съ 
12-ти  л*тняго  возраста  /)•  Къ  этой  главной  подати  при- 
соединялось весьма  много  другихъ  податей  и  налоговг' 
втероетменны1ъ,  каковы:  с^/^сатг-- на  содеря;а111е  и  из- 
держки султана  и  войска  въ  военное  время,  —  курекъ-ак- 
хесеп — на  содержая1е  ФЛота,  аваризб-^тт  содержан1е  сера- 
лей султана,  вивирей  и  д]ругих'ь  вельможъ  турецкохг, 
аее-акxесси-н2^  издеря;кй  султапа  н  свиты  г»го  во  вре- 
мя охоты  и  д^.  (*)•  Особенно  тяжко  было  грекамъ  вг  воен- 
ное время,  потому  что  расходы  и  пздоря;ки  на  содержЯ- 
Н1е  войска  и  Флота  тогда  значительно  увеличивались  Д^ 
Только  подъ  услов1емг  ючйаго  платежа  вс*хъ  податгй  и 
иалоговъ  христ!аппн1»  могъ  свобоД1Го  игпов-Ьдывать  свою 
в*ру  и  влад'Ьть  имущсствомг;  въ  противномъ  ^луча*  его 
ожидали  литенте  всей  собственности,  нродолжител^ныя 
пытки  и  1гсгязан<я  (^. 

ВйФст*!  съ '  паствою  страдало  огь  податей  и  налоговъ 
я  ду^Ъвеяство. 

Проясня  я  честолюЫе  и1^ко'горыхъ  лицъ  духовныхъ, 
домогавшяхся  патр1аршаго  престола,  корыстолюб{е  сул- 
тапогь'й  вмешательство  ихъ  въ  Д'Ьла  церкви  пе  замед- 
лили увеличить,  поелЪ  Магомета  П^  годовую  подать' (ха- 
рачь),  какую  платили  при  немъ  въ  казну  Дивана  патр!* 
архш.  Возрастая  мало  по  малу,  эта  подать  въ  конц^  пер- 

ЯШКА  Вдцромо.  За1иатвщш1ц  «е  поиуча^ъ  бм^ет^,  на  котороцъ  ккн 
бражеио  вверху  имя  ве.1.  визиря,  въ  средви1>  имя  эа1иатнвшаго  съ 
■эображешенъ  внктняю  вида  его  ■  возраста,  а  внизу  имя  сборщика. 
Эуотъ  б««1в1Н1,я<мгПАнви11йоя  емкмблно  по  кМгу  бу««1*11,  нужяб  бI>I^о 
носить  во  вреия  сбора  подати  гъ  собою  и  показывать  Сбо)^щ1п(Т. 
Е1мпег.  г.  VII.  •.  323—384. 

(«)  САг.  Л^^деЫш  «.  И.  р.  О— №.  Вй  Ы  Сгогл^  «Ьар.   !!!.  ' 

(»)  Е1ипег  с,  VI,  е.  325.  СгИорха  с.  ХХШ  р.  1В4. 

{«)  Е19$пег,  с' VI.  а.  324--32В  .      ■       •  V 
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врй  половины  XVI  стод^т^я  дооиа  до  4100  золотыхъ  (чер- 
вояцевъ).  Патрюрхи  Д10Н11С1Й  н  1осн«ъ  въ  ао^овав^Ь  XVI 
стол(т1я  (*)  своимъ  ходатайствомъ  предъ  Дввавомъ  усаЪ- 
аи  сократить  харачь  до  2000  золотыхъз— и  почти  во  все 
продолжен1е  2-й  подовины  ХУ1  стод.  патр1архи  пдатнш 
в>  казну  Дивана  эту  сумму  {*).  Въ  сд1Ьдующемъ  стол!* 
т1и  она  опять  начала  увеличиваться  н  возрасла  иако- 
иецъ  до  огромной  цнФры  (').  Годовая  подать  представля- 
лась въ  казну  Дивана  самнмъ  патр1архомъ  и  ежегодно 
въ  одинъ  определенный  день,  именно  въ  день  св.  Ге- 
орг1Я  (*). 

Въ  сл1Ьдъ  за  патрЁврхомъ  при  преемникахъ  Магометя 
И  подверглись  песцез1Ю  или  единовременной  подати  и 
епископы  и  проч1я  лица  церковдой  1ерарх1И9  т.  е»  вся- 
К1Й  разъ  при  возведсши  своемъ  на  какую  бы  то  ми  бы- 
ло, даже  самую  низшую,  церковную  степень,  вс^Ь  свя- 
щенныя  лица  должны  были  вносить  въ  казну  Дивввя 
опред'Ьленную  сумму  денегъ  и  получать  отъ  правмтельствя 
утвердительную  грамату,  которая  давала  вмъ  нраво  сво- 
бодно и  безопасно  отправлять  известную  должность.  Какъ 
велика  была  эта  сумма,  мы  не  знаемъ.  Подлежали  ли  эти 
лица  годичной  поголовной  подати?  О  свящевнвкахъ  из- 
в1Ьстно,  что  они  освобождены  были  султанами  отъ  этой 
подати  С*),  О.  прочихъ  священныхъ  лицахъ  нельая  ска- 
зать ничего  положительно  в'Ьрнаго,  хотя  и  есть  одно 
свид1Ьт|д1Ьство,  показывающее,  что  они  подлежали  пого- 
ловной подати.  Это  свидетельство  прняадлежитъ  къ  кон- 


(*)  Д1онас1§  былъ  патрирхсшъ  съ  1543  до    1551  г.,  ■  1еаеа«ъ  — съ 
1551—1565  г. 

(«)  РН.  Сурт,  СЬгоп.  ра(.  380,  ЗМ,  401,  40Э. 

(»)  До  10,000  м  больше  тадороя-Ц  танъ  же,  р«^.  448,  451. 

(*)  Тамъ  же,  р.  ЗВ7. 

С)  ГА.  8тиН.  Ое  Есс1.  Огаес.  01а1а  Ьм11егво»  ра^*  11-^13. 
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цу  XVII  ■  ■а«|аду  ХУШ  вЪка,  и  находится  у  Эльеяеря 
въ  его  «НовМшвмъ  оо«сан111  состояшп  хриет1анъ  въ  Тур- 
цш»,  гдк  вгь  гл.  VII  говорится,  что  «духовные  даютъ  (въ 
казну  Днвана)  больше  (м1ряиъ):  д1аконъ  два  дуката,  архи* 
нацдрнтг  четьфв,  епнсколы  и  архаетюкопы  пяатятъ  боль- 
шую я  неограниченную  сумму,  вообще  по  произволу  ве- 
лакаго  внэнря  н  пашей»  (>). 

Вс^  монастыри  обл(нвены  были  годичною  податью,  со- 
ответственно богатству  и  благосостоян1Ю  каждаго  иэъ 
ннхъ«  Такъ  напр.  нзъ  аеонскнхъ  монастырей  лавра  св. 
ЛаанаЫя  вносила  въ  казну  Дивана  110  талеровъ,  Вато- 
ледъ  и  Хилавдарь  платили  по  100,  Иверъ  85,  Бсфйг- 
менъ — 25  и  проч.  (^) 

Кром^Ь  обыкновенныхъ  податей,  духовенство  греческое 
отягощаемо  было  чреэмЪртыми  налогами,  возникавшими 
оообенво  въ  военное  время^  и  иногда  совершенно  неэа- 
кюво.  Такъ  во  2-й  половине  XVI  столЪт1я  Иверская  оби- 
тель подверглась  чрезмерному  налогу  ио  одному  подо- 
зр1нш  турецкаго  правительства,  будто  иноки  ея  достав- 
ляла латнвянамъ  ппщу  (').  Этимъ  налогамъ  подверга- 
лнеь  нреимущественно  монастыри.  Чтобы  удовлетворить 
инъ,  монастыри  не  редко  должны  были  продавать  цер- 
ковную утварь  или  прибегать  къ  займу  ^  въ  против- 
иомъ  случае  подвергались  бедственной  участи  (^)* 

Къ  роду  податей  можно  отнести  и  подать  дееиссирме 
или  деслшшт^  дптей  (ЛесшаНо  ПЬегошт,  1а  <1ес1те,  Ое- 
т1ВВ1гтё)  (О*  Эта  подать  при  прееиникахъ  Магомета   И 


(«)  Еиммг,  с.  VII.  6.  322. 
(»)  М4еаи€  с.  XI.  р.  48. 
(*)  Ар|юшд1х  4м1  СЬгоп.  РА.  Сург. 
(«)  Т«гьже 

(<)  Къ   чжму   водатеВ   отвосятъ   дфгассррме  в  ивсвтелв.    Делшкруш 
{гл.  Ш),  Хр.  Авгелъ  (гд.  Ш)  •  др. 
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сд^&^а^аоь  самою  тяжкою  и  нбвыяасииою  д^я  гре/ковъ« 
ТурецкЁе  сотники,  явшяясь  вг  вопровоясдев1и  отряда  яны- 
чаръ  въ  и^^ста^  наседенАыя  хрвстганамя,  вояре1Ш  во^шъ 
правамъ  справедливости  и  очереди,  отнимал  у  нзв1кст- 
наго  семейства  всФхъ  ла1ей,  есяи  они  бсми  всЬ  здоро* 
вы  и  красивы,  им^я  орк  этом^ь  въ  виду  и  свою  подвву; 
не  р1Бдко  они  схватывали  д'Ьтей^  повадавшихея  имъ  на 
встр1^чу,  и  врисвоввали  себ1^,  ияи  же  воввращаля  х1ъ 
родителямъ  за  богатый  викупъ»  Необходнныягь  усдовшуь 
при  воспитан1И  д1Ьтей  хривтханвнихъ  поставлялось  воеяи- 
тан1в  ихъ  въ  магометанской  вЛр%  {*)  Изъ  дюбви  въ  дк*- 
тямъ  и  святаго  желан1я  сохранить  ихъ  чистыми  огь  му- 
сульманскаго  иечестхя  родители  не  р']^дко  скрывали  ихъ 
въ  горахъ  и  пещерехъ,  или  въ  домахъ  вельможъ,  сво- 
ихъ  единоверцев'ц  сами  являясь  на  судъ  сборщйКовъ>  и 
зд^сь9  подверженные  ж^стокимъ  пытвамг  и  истявмпяиъ, 
не  р1^дко  умирали....  Не  рЬдко  и  любовь  сыновняя  торжв>- 
ствовада  надъ  чувствомъ  самосохранев1я  и  едабоотью  при- 
роды: услышавъ  о  жестокихъ  иучетахъ,  которых  терп^^-* 
л  в  родители,  д'Ьти  са»1и  являлись  къ  оборщикамъ  и  отда- 
вали себя  въ  ихъ  руки.  Воепитаниня  въ  мвгометаисвай 
в^рЪ,  въ  магомогансквхъ  правилахъ  и  обичаяхъ,  хря* 
ст1авск1Я  д^ти  отличались  дерзостью  и  жмтокостью  въ 
отношен1Я  къ  христ1анамъ:  пресл'Ьдовалв  ихъ  васм^Ьшиа* 
ми  и  длослов1Ями,  причиняли  имъ  не  р'Ьдко  побои  и  про- 
клйЬали  ихъ,  проклинали  и  самую  вЪру  хрисчшяввую  ('). 
31*3    подать   душъ,    говорятъ    одивъ    писатель,    вазывая 


{*)  Вв  1а  Сгоьх  с.  III.   СНу1г,  р.  14.  *        • 

(»)  САг.  АпдеЫя,  с.  III.  р.  12—14.  СгИор,  с.  ХХШ.  р.  15»— Гогсауг. 
1.  II.  р.  103 — 191.  Эгихъ  хриспансквх'ь  дЬтеЬ,  восярггаш1ал№  «ъ  м<п>- 
метавств!»,  называли  придворными  дгавола;  изъ  иихъ  ре9в1п1ш«  Ьайшот 
^епив  €•!  е!  еЬгЫ|ав18  1пГев1|8в1Н1и«.  1МаМ1  ааЫс!  1к>сап1иг:  ^иос!  сЬп- 
аИапов  оЬу^08  со11т1и18  рго8С1П<!ап1,  шкгдмп  М  ри1шеп%{Т1йтодг4'тшжкш»)» 
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такъ  д^сатвну  А1^тв|,  арциаддежв»  нъ  чшел^  стыхь 
жестокижъ  страд9]Ш1й  грвческихъ  хр|1С|1вв'Ь,  потом;  что 
дражайшя  пъ  А^Ьти.оттоI||^ают€у^.  от^.  шггерншмиъ  ооо-^ 
цевъ  и  восоитаваютш  въ  мерзкомъ  сд][4мши  ЗЦагомето* 
в(шъ,  ц  оослЪ  того^  воспнтакныя  тауниъ  о^рааоиъ^  в!»!'* 
н][гдевы  бываютъ  яе  р^дко  увивать  саоц&ь  родцталеЙ! 
коими  произведены  на  св1тъ^  и  «ресл'Ьдматц  сумым> 
возможно,  самую  в^ру,  въ  которой  р^тде^ы  ш  шр»\иты^ 
и  которая  одна  д^ааснтедьаа  (<). 

Су1Т1^ци  турвцк1е,  д^даась  маститедямн  крлсщЬкшъ^  ста** 

рались  обращать   вхъ  в?»  натометанскук)  вЪру,.  умотреб*. 

дяя  для  этого  ВС&  воамодныя   срадотва.    Уже  Мурадь  I- 

пятаго  нзъ  ЕМ'Ьииых'ь  заставдя4>  у>Н1тьса  турецкому  яды« 

ку  м  в1Броиспов^дашю    (^);    пота»! ъ  Баязехь  1  и  оо61аи« 

тель  его  Тимуръ  иаси^1емъ  и  жест^мсостямн  осЦзащлн  а> 

иагометаиство  много  тцсячъ  хрн(4?1ань  (').    Завоамтодь 

лмдер1и  восточной,  показ^войй  такое,  веднкодуицэ!  м  вй** 

ротерпимость  въ  отношенш  къ  докореннымъ  грекащц  В1» 

то  же,  время  дозводядъ  удемамъ  (законов^дамъ)  обращаа^!! 

ихъ  въ  всдамъ  во  время  покореша  фстадьныхъ  областей 

бывшей  импер1й.  При  преемниках!»  его  турки  обнаружив 

ли  особенную   ревностз^  къ  распросхраненш  магометан* 

ства  мед^ду  хрнстгавами.  И  «цргочвсленны  и  .рааноабраа^ 

ны    были   средства,    которыя  они  ;у потребляли  въ  »гомъ 

д1^л^.  На  юныя  сердца,  .  еще  не  утвард^вш1яся  шъ  вЪр1^ 

ХристовоЙ5,;ОНи,  дЬйствовали  н^жност^ц^- ласки  м  дрнманг* 

ками    чувственныхъ    наслаждсшй;    взрослыхъ    старались 


1*)  Еа^€т'»тМ0ж,  НеЬ1к>  41«  ?«И|1опб']^#^-  5аз.*^Ко1*д||  ИръКр^^и^ась 
11#д#1Ш«дт«М,  «^длинно  1№«а»«ет|1о;  я9М4;1^<»'тоЛ^к«,  <Н0  к^ь  *о«сгк 
Х\''П  в.  она  уже  не  сущестшоёшлй.  Ст.  1е  Вгыг  чЬ^Ш(9  ей  Ь^НИТ.  е. 
МГ   кишпет  с.  УП,  р.  330. 

-^   САа1еосоп(1  жиЬ  Лпеш  ЫЪ.  1;та«Я1еМст.  Цёр.  ШнШбкФМП.  Ш%ж%  Х1У. 

{^)  СНШсоеопа.  11Ь.  II; 
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уыбп  яа  сюю  сторону  обо^ьстительйыми  мечтами  о  бо- 
пггствй,  радостяхъ   и   удово1ьств1яхъ  въ  земной  жизни; 
страдавшмгь  оодъ  гнетомъ  податей  и  Мдпости  ободьща- 
м  сладкою  надеждою  на  улучшея1е  яхъ  горькой  участи  ('}. 
Иногда  яосЛдоватедй  корана  обращались  въ  этоягь  С1у- 
ча1к  н  къ  тому  средству,  какое  употреблялъ  я  зав1Ьщалъ 
евоямъ  посл1§дователя|1ъ   самъ   лженророкъ,  т.  е.  силою 
нытоиъ  я  мучешй  етарались    вынудить  у  посл11дователей 
Христовыхъ  отреченхе  отъ  Божественнаго  Искупителя  ро- 
да человкческаго  (^):  открывались  гонен1я  на  хриспанъ. 
Не  говоря  о  такъ  называемыхъ  податныхъ  д^тяхъ,  кото- 
рый воспитывались  въ  магометанстве,  полки  янычаръ  по- 
полнялись постоянно  христ1анани,  особенно  изъ  болгаръ 
и  албанцевъ,  ноторыхъ  насил1еиъ  и  жестокостями  обра- 
щали въ  магометанство  (^.  Чтобы  окрнчательно  покорить 
горцевъ   (албанцевъ,   черногорцевъ,    босн1йцевъ  и  др.)^ 
мстойвшо  поднимавтвхъ   знамя  возмущен1я,  турки  ста- 
рались ослабить  между  ними    христ{анство,  на  которомъ 
преимущественно  опиралась  народная  сила,  и  потому  не- 
р1Цко  вносили  въ  ихъ  земли  свою  релипозную  пропаган- 
ду, усиливаясь   золотомъ,  об%щан1Ями  и  страховгь  ору- 
ткАп  распространить  между  жителями  исламизмъ  (^).  Сул- 
танъ  Селимъ  Ьй,  воздвигш1Й    жестокое   гоненае  на  хри^ 
С11анъ   египетскихъ,   подстрекаемый   улемами,    воздвигъ 
такое  же  гонен1е  н  на  хриспанъ   анатолШскихъ,  строго 
предпясавъ  отнимать  у  нихъ   н  сожигать   книги,  а  са- 


С)  Л1  ИШ€иии$  рлщ.  33.— Х|^нст1аяш11Ъ  могь  оембодшгься  •тъ  смерт- 
т1ч>  вржговора,  шфлш  йы  тол4(0  ш9-ь«внаъ  «е^аш«  сл^лплт  магм*- 
ташшмп  (ЕШллг  с.  VII,  338^-339  п9Ш1:Ьч.). 

(•)  Магаув  р.  94, 

(*)  Рашць  ка«  XI,  гл.  1Ж.  стри  354. 

(«)  Тамъ  же. 
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И11ъ  еб^шшкпь  въ  ««гммташтю  (')•  Нмогасть  и  п^^ 
шр^тв  а|ву^ш^аяъ  къ  хрисшнству  обнаружившмо*  осо* 
6»ш1о  »ъ  обращанш  нхъ  съ  в^^кгаыII■  хрястюятв,  во« 
торихъ  оп  подверпив  воевозможвыяъ  шшммпть  я  ж#* 
отовобтвмъ,  чтабы  орннудять  вхъ  атрм&ся  отъ  прсявявй 
шАрн  в  Вбтушп&  въ  число  прввов^ряшъ  (яуоулымпгь)  (^). 

Не  удивитевьво  поа1Ь  сего,  еолв  явь  среды  хрнепшъ 
грсчеевяжъ  явдявясь  въ  ато  время  отстуяяввв  отъ  хрв^ 
спвнства. 

Но  яъ  честя  гревом»  яадобяо  свввать,  что  чяе1о  этя» 
отстуяяяБОвъ  яежду  яямя  бамо  весьма  яе  вслива  въ  срав- 
яаяк  съ  чясюмъ  отступниновъ  ивъ  другикъ  ввродовъ: 
твердоств  гречесяпзсъ  христвавъ  въ  вЦЛу  яхъ  нужествая- 
яому  яареяесея1ю  тяжкихъ  мучея1й  я  яетязаяМ  за  вра- 
восвавяую  вЪру  удивдядись  саяые  вхъ  враги  (^).  Да  я 
самне  отстуввявя  вбр1ико'  раскаявадиеь  в  воавраи|Я1Ясь 
въ  я^дра  вравосдавной  Церкви,  омывая  тяжв1й  гр1х% 
своею  вров1ю.  Являясь  въ  мЪста,  6ывя11я  свядйтедамя 
ихъ  отречены  отъ  Искуоятедя,  они  зд1Ьоь  торясественяо 
иеа0в11дывали  Хряста,  провдинадя  Магомета  я  всАхъчтЯ'» 


С)  Мв^та  ЕяхА((г.  1^ор.г.%.  в.  371.  АНаНим.Ъе  рьтр^Х.  еопвенрп  Ё(;|$1. 
ОгЬеаЬ  ел  Осс'1Л%пи  Т.  Щ.  с.  УП.  Ташм  Хр.  Чт.  !8»1  въ  ег$ть%::  цш9%* 
телм  Греч.  Церкви  по  паден!н  Константинополя.  Впрочемъ,  надобно 
сказать,  что  полож11тельвыхъ  свид'Ьтельствъ  объ  этомъ  говеи1я  на  ава- 
пмШсшигь  хрйсИайъ  яе  ожмемнв. 

(*}  Е1м$пег.  с.  VII.  р.  328— 29.— Вь  11рнн11ръ  этого «ожво  указать  ■  а 
юношу — мученика,  о  которонъ  аов'Ьствуетъ  Максимъ  грекъ,  и  который, 
будучи  рабон-ь  въ  одвон-ь  туреш10«ъ  дом-Ъ,  быль  привуждаемъ  гь  пр11- 
иит2ю  яагоисуаш^ма,  »  нотоиъ  аа  в1|ру  Христову  прето^п^ъ  цуч«а9* 
ческую  смерть.  Си.  въ  рукоиисноиъ  сборники  Румянцев,  муз.  подъ  № 
^в5  статью  (по  оглавлен1ю  4*2):  инока  Максима  Грека  повесть  саио<- 
ВИД1КВ  быиша  нучен1ю  н'Ьвоего  новоявленна  мучеимка  въ  гречеет-ЪЯ  зем- 
ли   .шсты  221—222). 

(»)  МоФгаре.  Т.  I.  р.  305^306;  Т.  II.  р.  212.  Болмоаи  чаоть  •п^уаям- 
тош%  Оьцм,  по  свмд%т.  Мотрая,  нэъ  Фрявцуа,  народа. 
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тывй  его1^  !1Ю1Р1^гали  е«бя  »у«т1«1мсш)й  сшщшв,  съ  удн^^ 
ввте^^шN»  твврдостио  и  невовмутнмым»  чзшпвайстваеть 
нереноспг  ужаснЪйшк  ттш  и  му«ен1я^.  тв1я  только  наг- 
ла выдумап  ожеспяенивя  ало#а  враговъ*  Таятъ'ойра- 
зомъ  1^  наотоя1щй  перюдт  греческой  цврввв  въ'коИ  ме- 
лось мявто  ивтинашъ  ]кучга|1К0въ,  втс#вшхъ  въ  мт 
тшигь,  юояхъ  память  она  соверяшетъ  т  яооеяб  оъ  део- 
бвцяыиъ  торяествоиъ  (*).  Для  прим'Ьра  «рвдетаяяиъ  зщЬсь 
описан10  подвиговъ  и  страдашй  двугь  новыхъ  страстогер- 
нцевъ  Хряетоаыхъ:  Ьаииа  Эпиротв  и  Георпя  нова  го. 

Флажеваый  /омяв  дпароям' (1фоваав1еданаое  енгу  »г 
КояетантянополА)  родился  в%  эпирскомъ  горадЪ*  Лаин'Ъ 
егь  благочестивыжъ  родвтолей.  ОсироНЬвъ  еще  гь  юацшъ 
лйтахъ,  онь  врябылъ  въ  Царм^радъ  и  вд1кеь  тр|удош1 
руп  своихъ  достявалъ  себЪ  пронятанЕО,  заянмааоь  тор- 
говлаю  и  ренесломъ.  Заиятвя  и  труды  его  шли  у^сиИшво, 
«•^Богъ  благословлялъ  ихъ.  Но  ювома  заслуживалъатого 
и  еъ- своей  стогны:  оаъ  былг  д«6род41*еле1гь  и  к%ло- 
мудреяъ,  боялся  Бога  и^  зааов^^и  Его  хранялъ.  На  тор- 
говой пяащади  1оа11яг  всвр1Ь«алея  съ  отсгуинавамм  хря-< 
ст1анства ,  занимавшимися  также  торговлею ,  и  часто 
препирался  съ  ними  о  вЬр%  обличая  нхъ  отступыячес!- 
во  отъ  Христа*  За  ^то  они  <$иль&о  й^знснавидФли  бла- 
ясеннаго  юношу  и  замыслили  погубить  его. 

Когда  Ьаннъ  подходилъ  въ'одииъ  девь  къ  лавнА  вао- 
ей,  враги  его  говорили  другь  къ  другу:  йё  дто  ли  че- 
ло»^^къ^  который  отвергая  Х4)1)№та  въ.Трцкк'!^  (городъ  вь 
ввссвЛ1я)?  Какъ  же  оягь  теперь  зд*св  «аз^ваегь*  себя 
христ1аниномъ?  ]0ноша,  услышав  ь  это  и  посмотрЪвъ  на 


{*)    о  вс!»^  новоямм1нихъ  «учеийкагь  см.  въ  сонийеипг  Ни^одима 
Святогорца:  1иух1^р€1^4А  «Ду  4А$ших  ^щ^йл  хоН  ж-наи^ои,  го/еп  г/всСг    [вйВл 
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щю  п  гиЦшъ,  сиазаА:  <1бо.11ий  м  мо  ш  лммццт^ 
цз^  о  дуугоиъ  комъ?^0  тебй,  «^  •  др^гонъ,  «пймн- 
ли  они,  и  не  орашд;^  и  ли  говФрммъ?  Юй[(шп.отв1Ьяыь! 
не  ««кдмо  л  никогдэ  етаго^  —  чт«6м  (»твергв;т&св  Х^ш- 
ета  Бм*  «оего^  ни  V»  ТрнккД,  на  въ  другомш.  цавоиъ 
аг1стй,--««е  до»ущу  я  этого  вижогда^  ш1а  ф  ХрцсгН^  я 
жвву  и  буду  жвгь  ввегдв^  я  аа  Него  гамв&  уваре». 
Оггь  эпхъ  с^мжъ  юноша  враги  его  ндзполнвдиоь  веавжвй 
яроств  В)  схватввиш  ега(,  воадеын  въ  судвпще,  о6увн{ш 
ею  вь  итъ^  что  онъ  въ  аасеыШсвомъ  город*!  Т^ттф 
шЬ/»  отремся  отъ  Хрве1а  в ирввяяъвЪру  вагомепвовуа»^ 
а  прншадщи  въ  Царьградъ  опять  сдЦаясв  хрвст1вннве^ 
в  худвяъ  Магомтя.  Враги  его  овви  бшв  и  довоешвв^ 
мв  в  ови4^тевямв  и  судьямв*  Овачаяа  двсканЯ)  цотовъ 
угрвзва*!  01Ш  првиуждади  1овнна  отречься  огъ  Хрввва; 
но  юогдв  уввд^Ьли^  что  онъ  1вердъ  ВЪ|  вДрД  Хриововой^ 
ямми  жегтоко  бить  его  и  потонъ  вверг яв  А» .  твншву. 
На  другой  день  бдаяеноаго  юношу  опять  нодверрада  про- 
дОнжвЧедмымъ  в  жеетоввмъ  побоямъ ;.  ва  сд1дуюв11й 
двшк^тоасв*.  Все  т&ю  е€ч>  быдо  взья8в^ево  раваив  в  оеи* 
м  обаср1М|№Ь  его  крояью.  Но  овъ  мужествевао  верещу 
СВ411  №ес!Гокую  |1ояь  отъ  наносийыяв  ему  ранъг  «вр% 
будто  ве  «объ,  а  -другой  кто  водвергаяся  ударвн»*  Зк 
тДмъ  нФскольвО:  дняй  томиш  епо  гододомв  ц  »авдю|К 
Ивковоцъ  муввтедв,  увнд'Ьвц  что  бя^Аеннагв  ввюву 
няквЬвнв.обраяодгь  ве/льза  приводить  оврошся  о1'ъ  вЬг 
рм  Хрмот4>вой,  0€у^мв  вгв  на  св8к«ев1е4  Когда:  врвавдв 
его  на  м1^ото,  гд!  былъ  праготаввеня»  в  зажжеа%  увсв 
бояьшвА  вооваръ,  вшый  етрмтоте^^вецъ  Хрнотовъ 
воко«1В4Ъ  на  ностсфъ  и.стаиъсредвлданевв.  Но^ 
извлекли  его  оттуда  и  осудили  на  усЬченЕе  нечемъ.  у^^ 
чеиппа  глава  святаго  м\чеи11ка  и,  тЬло  ег^\)  была  фотомъ 
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пцргяугы  въ  огонь  н  еояБжени.  Такъ  семршй^'Е  под- 
пк'ъ  нушничествэ  Христа  ради  новый  мученвгь  Хрн- 
спмгк  1оашгь  Епиротъ  1в  апреля  1500  г.  (^). 

Блаасенний  ГеоргШ  новый  ароясхадип  язъ  бсмгарска- 
ге  города  Средца  отъ  хряспанскнхъ  родителей  1оанна  и 
Иар1и,  сдамБШНхся  знатностью  рода  н  особенно  благо- 
насЦемъ,  и  быль  олодомъ  слезныхъ  молятвъ  свонхъ  ро- 
дителей. >Благо1естнвие  родители  доставили  своену  сыну 
прекрасное  христ1анское  образоиаи!»,  но  особенно  ста- 
рались воспитать  въ  немъ  етрахъ  Бож1Й  и  любовь  п 
благочестш.  Достигши  совершеинаго  возраста,  ГеоргИ 
краоотою  н  1гЬл<шудр1е11ъ  былъ  подобенъ^  говорить  яшз- 
неооисатель  его,  древнему  1оси«у.  ТуриН)  прельщаясь 
его  врасотою  н  разумонъ,  старались  склонить  его  къ 
своему  нечестНо:  оставь  хриспанскую  вЪру,  ГеорНй, 
говорнлИ'  оаи,  и  прими  нашу  в1кру;  послушай  посланни- 
ка Бож1я  Магомета  и  прими  нашъ  законъ,--н  воэлмгаля 
на  голову  юноши  тафью,  которую  они  обыкноиенио  но- 
сить на  главЪ  и  въ  которой  входить  въ  мечеть.  Георг М 
отвЪчаль  имъ:  а  не  прилично  намъ,  хрйст1анань,  саблю* 
дать  обычаи  ваши,  носить  ваши  та«ьи  и  отречьм  отъ 
Хркта,  Бога  истиниаго,  Творца  неба  и  земли.  Ужели 
ш  больше  повЪрю  Магомету,  который  ни  Богомъ,  ни 
пророками,  ИИ  апостолами  не  посланъ.  Вы  и  еами  не 
знаете,  кому  веруете».  Обличнвъ  поклонииковь  лакеиро* 
рока,  ГеоргШ  громко  испов^далъ  Христа,  истиннаго  Бога, 
Создателя  всего  видимаго  и  яевидимего;  потомъ,  плю- 
нувъ  на  ихь  лица  и  яазвавь  ихъ  безбожными,  бросилъ 
та«ыо  на  землю  и  поииралъ  ее  йогами.  Нечестивые,  ис- 
иолнпшнсь  гн11ва,  схватили  Георпя  я  еь  «оругатемъ 


('}  1и^«%9р1е^ц  Викодима  Свнто^орца, 
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омми  ем  гь  своему  вмеамжу,  гоирт:  воп  че^ов^п9 
который  жулт  нашу  гЬру  я  законъ.  Увндйвг  б^а^еоб- 
разваго  мтошу,  ваша  етйл%  говорить  кг  нему:  еже1Я 
ты  отвергяешьсй  Хряста,  котораго  вы  навываоте  Сы«- 
вояг  Бох1Ямъ,  яос^уяIаашвеа  новелйя1а  самодержца  О- 
1яма  я  яеоолняшв  его  волю,  то  получишь  отъ  царя  боль- 
шу»  шиость  в  будея»  едйланъ  главиымъ  нвчальннвонг 
■ъ  аеляконъ  семь  городи  СредцЪ.  Мученикг  Христовг 
ясно  неповйдал'ь  Господа  своего  предъ  нногочяслеянынг 
народояъ^  а  магометаяекую  в1^у  похулилъ.  ТогХ^  яаяга, 
разгяНкаавшвсь,  прякавалъ  жестоко  мучять  твердаго  яс- 
повкдняка  Хрястова.  Его  обнажали  я  начали  с1чь  пруть- 
яяв  такь  жестоко,  что  отъ  юной  ялотя  его  отрывались 
кускя,  которые  летали  къ  верху  вмЪстФ  съ  прутьями,  а 
кровь  язъ  раиь  текла  ручьями.  Потомг  г1ло  страдальца 
отъ  головы  до  ногъ  глубоко  р'1зали  ножами,  и  вь  обра- 
вовавшЫся  раны  влагали  зажженный  св^чи,  —  и  таяло 
тйло  его  огь  огня,  какъ  воскъ.  Страдалецъ  же  Хрястовъ 
муяеетвеяяо  терйр1лъ,  призывая  имя  Господа  1исуса.  По- 
сл^  того  мучитель  приказалъ  водить  святаго  мученика  оо 
городу  и  издаваться  надъ  нимъ,  приговаривая:  не  хуля 
пееяаняка  Бож1я  Магомета.  Святый  же  молялся  въ  это 
времи  Госиоду  и  научалъ  иечестивыхъ  в'1ровать  во  Хря- 
ста. Навояецъ  страстотерпца  Христова,  язяемогягаго 
огь  раяъ,  привели  иъ  одному  я^ету,  гдЪ  быль  зажжеяъ 
больяюй  костерь,  я  едва  живаго  ввергли  въ  огонь,  —  я 
такимъ  образомъ  снятый  Георг1й  еовершилъ  яодвигъ  стра- 
дая1я  за  Христа.  Чтобы  христ{ане  не  узнали  мощей  свя'- 
таго  мученика  Я  не  взяли  ихъ,  нечестивые  побросали  въ 
огонь  на  тЪло  01^0  множество  нсовъ;  но  Богъ  просЛавялъ 
своего  угодника.  Внозапяо  паш.ю  большое  облако,  за- 
гремел ь  громь  II  полил'я   дождь; -огонь    въ  коетрй  но- 
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гасъ^  я  Н]^чватя911«  4|аабДдамш»*.  Когдо^  шс1ма  тчь, 
шлп  т%ыъ  лФсиймъ^  глЬ  ст1^т^м6ымтЪл%шюмы  боль- 
шой св%тъ.  Прргоь^рей  соборвАго  к|^аш1  ,иш*  млшимуче- 
дмца  Геортдд  иза^сти»  мвтроамят  о  «учев^ншскомг 
1Ю$^вшщ%  св.  Гбор[Г|Д  и  ЯЯДЮ1Я  гадъ  мАст&къ  еожамнЬ 
есо  (^%т».  Когда  ледррш^но  («мо  у  турецкого  мчвльетаа 
|1озэо4ав10  рзя'сь  овхаэ1^и  м.  му^ттка»  Л1итр4шши«ъ  и 
9М  щд(веш^х9»  съ  свдтмвш  креетамв  н  «котдш,  онгк- 
т^цъ  р1»^ще{1Ц№ъ  вфоней»  отправвдв(х»  къ  1|1ету,  гд^ 
.мммо^тФлр  св.  мучоцвва  щ^  разры^шв  вепелц  ваша 
вго  ц1Мц|1Ъ  в  веаредвмыи'ц  и  потомъ  торжестаевм  о^ 
фЭ^еедв  эъ  еофорн||й  9:р|Ц111  в  водожвш  въ  рав^к.  Част*- 
выу  1М)|Ц«  св.  Гборг!а  в  досед'Ь  важолатея  лъ  гмаъ  же 
храм1ц  с^и^арщая  всц1^деи1а  оъ  вЪрою  црвтавающвиъ  кг 
р«к'Ь.  Ц^авг.ъ  му^еввчартм  со^^^^дъ  св..  ГооргШ  26  вая 

.  Будучи  не  >>  -со«мв|йв  с^ввршмво.  вогр|а6||ш  вдв 
осд«б91>  1№жд$  гржами.хрц^т^АРСТврабрапкэншвъ  вхг 
в«  м9Г011рат>1всвум)  в|ру,  турцуа  рсего  мп^  шлЬмшь  да- 
4;1(вгвуть  атого  /отрят^емъ  у  ввж1»  в  иотрабмв1011:ь  хра- 
«ц>д9>.  Еще  Э1г  овра!0!е  врев[я  лосдЪ  Ц9япа  Коногаятвво- 
^родя,  оцв  «отр^бвди  в,1и  ютвадв  в«вс«»гда  :  у.  ^[^мю^авг 
д|ВАасабтвО'богат^^>  в  ареврасвт;!»  ^рцма^ъ»  зваиавн- 
тцд^  древш^ст1К)  всторлчексвокц  вдяц^аств^в'^  архвтекту- 
р||1  В  (^Г9тотво|1ъ  внутранвяго  уарчие.9]я*  Хотя  вв1^ша- 
тедь  .Щ1пер19  щ^^стымн  драаацв.вцреииаущестмив,  Д^^ 
рр^ВЦНМУ  В4>не1автэ4оаодьской.цэрквв,  утвердвд>  безо- 
цдер^схэ  ^рщстцсщтц.  Хра/ИМ^ъ  от'ь.9асв#и  н^судьжмъ; 
щ^  эт  РР««а  Р9^  ^0  §^р^щт^1^  быдв  а»быти^— в  св. 
]фМ1Н[  в  9бцт«$1в    подэарглчц)^  <каа«воог11   мверваевваго 


(>)  Ш^^яъ  тле. 
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1С!фб<иеш1  со  сщ^шл^  турокъ»  'Е1об|«да«11ш  мшшштт, 
вредыцаясь  гаФпшямъ  бдагмАптгь  и  врасмо^жриопан.- 
скяхъ  храмовъ,  ?}рки  сиою  отнииаш  у  хриопанъ  всу 
святыню  я  (^раща1И  ее  на  сдужеше  своему  ««{еиророку:, 
особенно  (огда  ощутнтеденъ  бшъ  .«шостаюкъ  лъ  мвена^ 
тяхъ  по  увем^аэшемуся  народеиаселеиЕЮ  мусудьианъ. 
Такъ  аъ  1584*  году,  при  патр|арх1ь  1ереша  П^  въ  слДд- 
ств1е  жадобт^  турокъ  Мураду  Ш  на  мдобтатоп  лля  швгъ 
въ  Еонстантнноаод'Ь  мечетей  но  уведичнвшемуоя  насе#в«- 
В1Ю  мусудьмаяъ  въ  стошц^»  и  въ  сдфдетв|е  ыевехъ  на 
аатр|арха,  будто  онъ  вдадЪетъ  въ  иатр1арх1И  базц&няы* 
на  сокрофищамн,  отняты  была  у  жрастданъ^  по  нрнкава<- 
Н1Ю  сулана^  два  храма,  ограбдеан  я  превращены  въ 
мечети  (^).  Ддя  п|}втязанШ  на  хрвст1ансв1е  храмы  поклон* 
ниБН  джепророка  иногда  нарочно  нзобр^вадм  яовыя  доак- 
ныя  основанц).  Въ  1536  году,  при  судтанЪ  Содиман'Ьу  ту- 
рещце  ученые  и  законоведы,  съ  сонвводен1я  его,  снова 
захот&дн  привести  въ  д'Ьйств1е  и  обнародовади  тотъМа** 
гометовъ  законъ,  въ  силу  котораго  должны  быть  разру- 
шены вс1  христ1анск1Я  церкви  въ  томъ  ыЬсЛ  иди  горо- 
де, который  покоренъ  магометанами  сидою,  а  не   сданъ 


Г*)  РД.  Сург.  СЪгоп.  Аррепё.  11атр1«рх'ь  предстиндъ  бы^о  сулаау. 
вршвкхжепн^  лдввыя  предшестаенннкамя  его  христиванъ,  ладоишиъ^^ 
что  ояъ  нарушаетъ  клятву  Магомета  II  не  вх^шнваться  въ  д-Ьда  церк» 
■н:  твердый  пастырь  былъ  заключевъ  въ  темвяцу  н  потомъ  сославъ, 
■ъ  заточев1е  ва  о.  Родосъ.  Иэъ  числа  отвятыхъ  въ  это  время  храмовъ 
бы4ъ  велпсод:кпвый  храмъ  11аммак|^истосъ  (Всеблажеввой  Д1»ы}» 
ужрашеввый  заботднвост1ю  1ерем1м  11-го  съ  такимъ  велнкод1&п1емъ,  ^то 
совреневвмкм  ваэывв!»  его  эемнынъ  вебоиъ.  11атр1архъ  горько  рыдад!^ 
вадъ  этннъ  храномъ,  какъ  соммеввый  ему  древв1й  проровъ  рыдадъ 
вадъ  разввджвамм  1еру садима. 

Т.  П.  Отд.  II.  ^5 
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1М  кивхъ .^«6о  ^%мм1яхъ  (^).  Стрвптя  омсяосгь  угро- 
жала жраманъ  жрйст1а11СКИй'ь  по  всей  импер111,  потону 
Что  много:  было  гор#довг,  вэятыхъ  турками  посл%  уоор- 
яаго  ео11рот1вмв1я  со  стороны  христ1анъ.  Только  слез- 
■«я  мольбы  I  богапие  дары  ттр^арха  1ерем1я  1-го  аре- 
ллоныи  0а  милость  «аелакцго  вмяаря,  но  ходатайству  ко- 
тс^аго  оал^бный  вамыеелъ  остался  безг  псполнешя  (^). 
Между  тЪмъ  совершенно  запрещено  было  грекамъ,  какъ 
строить  новыя  церкви,  такъ  и  возобновлять  т4  язъ  нях1|, 
моторыя  или  разрушены  землетрясен1емъ,  или  расоались 
отъ  ветхости)  или  нохищеяы  оламенемъ.  Только  вели- 
кою цфною  золоте  можно  било  обезоружить  турецкихъ 
судей  и  выиолить  у  нихг  незначительную  поправку  въ 
адапи  церковномъ  (*).  Съ  течен1емъ  времени  разрЬшено 
было  христ1ананъ  строить  новыя  церкви:  но  и'  зд'ксь  от- 
крывались нивыя  орят^^еша  со  стороны  турокъ.  Кро^ 
м'Ь  того,  что  надобно  было  платить  въ  казну  Днвана 
значительную  сумму   за   м'ксто,    отведенное   для   новой 


(*)  Былъ  лп  нзданъ  такой  укаэъ  Мягометомъ^  I1о^ож■те^ьно  не  н»- 
шЬстшо, 

(*)  Узвавъ  объ  опасности^  грозившей  христ.  храмамъ,  патр1архъ  со- 
эвалъ  соборъ  въ  патр1арх!и;  вс1>  бывш1е  на  собор-Ь  въ  саезахъ  екааа- 
лш,  что  они  въ  запщту  храиовъ' готовы  потерять  не  только  ииущество. 
во  и  жизнь.  Слезаии  и  богатыии  подарками  патр1архъ  пр1обрЪ4Ъ  рас- 
П040жеа1е  в.  визиря,  дозволившаго  ему  представить  свид'Ьтелей,  ко- 
торые бы  доказали,  что  Виэант1я  в^ята  не  силою.  Найдены  были  въ 
Адр1анопол'Ь  два  престар'Ьдыхъ  турка,  бывшихъ  ири  взятш  Константи- 
нополя Магоиетоиъ  П.  Представленные  въ  Диванъ  они  уверили  всЬхъ, 
что  городъ  сданъ  Магоиету  II  на  услов1яхъ.  ПослЬ  этого  законъ  быль 
оШ'Ьаевъ;  султанъ  подтвердилъ  прежп1я  права  и  преимущества  патрЁар- 
т1я;  христ1ане  спасли  храмы  и  виеп1Ьли  Богу  благодарственную  п^снь. 
РЛ.  Сург    СЬгоп.  :194— 396. 

(*;  I,  Л1Ш,  Ое  КЬг15  е(  геЪив  ЕссТея.  Сгаесог.  р.  98  —  99.  ГА. 
1$тик.  р.  Зв. 
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церкви,  платить  и  въ  томъ  случае,  когда  предполагалось 
строить  ее  на  м'Ьст'Ь  прежней  разрушенной  {%  нужно 
было  успокоивать  и  обезоруживать  частыми  подарками 
надзирателя  за  здашями,  готоваго  привязаться  къ  ма- 
лейшему случаю,  чтобы  удовлетворить  своему  корыстолю- 
б1ю  (').  При  такомь  положеи1и  д1|ъ  число  храмовъ  со- 
кращалось и  цЪлыя  тысячи  ихъ  лежали  въ  развалинахъ  (*). 
Хотя  Магометъ  П  указомъ  запретилъ  туркамъ  оскорблять 
христ1анъ  какъ-бы  то  ни  было:  но  этотъ  указъ  по  смер- 
ти его  потерялъ  силу.  Турки^  воспитанные  въ  дух&  Фа- 
натизма и  нетерпимости,  считали  святымъ  д^Ьломъ — все- 
аозможныя  оскорблен1я  и  притФснешл  хриспанскаго  на- 
рода. Отяготивши  грековъ  чрезмерными  податями  и  на* 
логами,  султаны  единственно  по  корыстолюбивымъ  видамъ 
и  побужден1ямъ  искусно  померживали  смуты  и  волнешя 
въ  церковной  херархш,  получая  отъ  частой  перемены 
церковныхъ  правителей  постоянный  и  довольно  значи- 
тельный доходъ.  По  этимъ  жо  видамъ  и  побужденЫмъ 
турки  измышляли  всевозможные  способы,  ловили  вс\ 
удобные  случаи  къ  открытш  новыхъ  источниковъ  богат- 
ства и  доходовъ.  Во  время  правлен1я  НиФОНта^  когда 
скончался  бывпий  патрхархъ  Сгмеонъ^  не  оставивъ  пос- 
ле себя  никакого  завещаи1Я9  все  имущество  покойнаго 
патр1арха,  по  повелеи1ю  Баязета  II,  присвоено  въ  казну 
Дивана,  вопреки  всемъ  законамъ,  и  единственно  по  то- 


(*}  I.  А1Ш  въ  укаэ.^н^ст^. 

[»)  Ве  1а  Сго4х,  сЬар,  УИ.  ' 

(*)  Как-ь  шелмхо  было  число  отнятыхъ  у  хрмст1авъ  .турканн  к^азру- 
шешвыхъ  храиовъ,  аоказываютъ  аутешествевнакм  по  востоку  конца  1в 
■  вачаоа  17  в.,  вмдЪвиие  аа  каждомъ  шагу,  въ  каждомъ  м'Ьстечк'Ь 
развалшаы  здааШ,  церквей  ш  монастырей. 

5* 
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ну  разсуждевио,  что  у  этого  патр1арха  не  осталось  род- 
(гИ^^нййковъ.  Вмъст'!  съ  ймуществомъ,  простиравшимся 
до  1180  аспровъ,  взяты  были  въ  судтанскую  казну  1(ер- 
ковныя  книУ'й/ дра'гоц1^нны'е  сосуды,  прекрасный  иконы, 
вещего  на  суа^му^'окодо  3000  червонцевъ  '(^)1'  Въ  1534 
году  почти  вс%  монастыри  на  аеонской  горЪ  были  ограб- 
деЬы  турками.  Въ  1562  году,  Солиманъ,*  желая  обез- 
силйть  Х|^^гст2анъ  и  духовенство  ихъ,  приказалъ  отписать 
въ'царсХую  казну  вс^  им1^шя,  как1я  т'одько  принадлежа- 
ли'монастырямъ^  церкваиъ'и  епискошямъ  въ  его  обшнр« 
ной  империй  и  продать  ихъ  временно,  т.  е.,  подъ  такимъ 
услоЬ1емъ,  что  чрезъ  три  покол1^и1я  правительству  опять 
усКоядосъ  право  Ъновь  перепродать  и]^ъ.  Такъ  какъ  мо- 
Насткр1я  и  'епискЬп1и  им1^ли  'право  покупать  у  казны  ихъ 
же  ёЬбс'^'венпыя  нмЪшя,  то,  естественно,  они  желали 
удержать  икъ  за  собою  и  потому  упо1*ребляли  всевозмож- 
ный средства  къ  выкупу  ихъ:  брали  у  евреевъ  деньги 
въ  заемъ,  подъ  залоги,  и  за  больш1е  проценты,  прода- 
вали утварь  церковную,  просили  помощи  у  князей  й  хри- 
ст1анъ  Европы,  и  преимущественно  у  единов^рныхъ  рус- 
скихъ  (■).  Селимъ  II  (около  1568"  или  15В9)'^акже  стро- 
го повел^^дъ,  чтобы  до  третьяго  рода  его  доходы  бс1^хъ 
хриспанскихъ  церквей  и   монастырей,    находящихся   въ 


(*)  Запап-аакъ  праваго  д^а  церкви^  патр1архъ  Нифовтъ,  лишеявый 
престола^  ^ылъ  сослааъ  в-ь  ссылку;  трешь  сшялЛт^мыъ,  утшвржлаштшшъ^ 
что  у  сковчавшагося  патр1арха  былъ  внукъ  отъ^сестры  (Васалй),  отр^ 
заяы  восы  (нзъ  вахъ  однвъ  {ероновахъ,  вмевемъ  АвтовШ).  Д'Ьйствукь 
щвмъ  Л1цемъ  зд^сь  быдъ  царск!^  щесторъ  Скавдеръ-бегъ  (изъ  хрв- 
ст1авъ)»  пятавшШ  къ  НвФОвту  дичвую  вепрЁдзвь.  СЬгов.  РА.  Сург,  376-— 
377.  Тигсодг.  11Ь.  1Ь  Р-  ^^0.'^^ Л спръ -^мелкая  сёребряввая  повета;  гь 
XV  и  ^У1  в.  ов-ъ  раввялся  5  коп.  серебра;  впосд^дств1и  ц1&ввость  его 
звачнтель^о  умеяьшвлась. 

(*]  Журп.  Нин,  Народ.  Просе,  1848.  Опяс.  Аоовск.  Моваст. 
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его  импер1и,  были  продаваемы  и  обращаемы  въ  казну 
Дивана;  потомъ  посд'Ь  третьяго  рода  снова  были  пе]^е-^ 
продаваемы.  Чтобы  удовлетворить  корыстолюбш  турокъ  и 
ви^ст-Ь  спасти  церкви  и  обитеди  отъ  разрушен1я,  христь 
ане  должны  были  вносить  въ  царскую  казну  сумму,  не- 
соразм'Ьрную  съ  ихъ  доходами,  и  для  того  или  продавать 
церковную  утварь,  или  отдавать  доходы  подъ  залогь  (^). 
Какъ  долго  ототъ  указъ  имЪлъ  ;|'1^йств1е.  неизВ'Ьстно. 
Весьма  часто  турки  совершенно  напрасно  обвиняли  ду- 
ховныя  лица  въ  переписке  съ  соседними  христ1анскими 
державами:'  подозр'Ьн1е  заглаждалось  въ  этомъ  случае 
обыкновенно  имуществомь  обвиненныхъ  лицъ,  или  самой 
церкви,  поступавшимъ  потомъ  въ  казну  Дивана  ( ].  Угне- 
тен1я  и  насил1я  терпъли  греческш  христшне  во  время 
чеканки  новой  монеты,  когда  строго  запрещалась  старая 
монета  в  предписывалось  промънивать  ее  на  новую  на 
ионетномъ  дворъ,— терпели  со  .стороны  чиновниковъ.  на- 
значенныхъ  для  этого  д'Ьла    (').    Считая    себя    полными 

,,,.1  I     •  /  1  "    1'р  •  |м•.^.»  1»  I         т 

властй'Гелямй  грековъ  ,  а  ихъ  —  своими   рабами  •    турки 
считали  какъ  бы  своимъ  все,  что  они  имъли,  и  потому  не 


С)  Это  видно  нзъ  пнсьнА  Евген1я^  епископа  горы  Синая  и  Раиеа  къ 
Мажсииид1аиу ,  иип.  австр]йскоиу,  отъ  20  иарта  1569  г.  {Тигсодг.  ПЬ, 
Ш.  р.  261-262),  ,  .      •■      ./     . 

(^}  Это  было  такъ  больно  бдагоразуинынъ  свдтителяиъ  ,  что  о«и 
оставляли  свой  сан»  (Е19$пег,  р^  УП.  е.,  3^3(6  |;|рии.)..,,   „.       ^  ♦.•       I    • 

[^)  Магоиетъ  И  первый  ввелъ  лъ  обы1сцовещ«  ч^ац^Т^И0^Т7,чре»Ъг<1 
каждые  10  л-Ьтъ,  подражая  въ  этоиъ  рц91скнхъ  Н)1ператора]укъ,  .которцц , 
чрезъ  всякое  десятил'Ьт1е  чеканили    свои .  по1а  ЛесеппаЦОщ,  ЫстпоНа* ., 
Преемники  его  превратили  это  въ  проиыс^ъ.  Они  стдди  ^канить  ио-^  ■ 
■ую  монету  при  всякомъ  важноиъ  случа'Ь:  при  восшествЦ^а,првЯТР<<'Ь|    , 
рожден1и  султана  и  проч.,  предписывая  оби'Ьн^вать  (;т/\уум^  *0ЧЧТУ;.||^, 
■овую,  и  получая  отсюда  больпия  выгоды.  Влахо-Болг^р.  граи.  собр. 
Ю,  Венелинымъ,  стр.  101. 
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р'Ьдко  поxища^и  у  нихъ  все,  что  ни  иопадаюсь  на  глаза, 
начиная  отъ  лицъ  женскаго  пода  до  последней  вещи  въ 
домй,  сопровождая  все  это  насид1ами  и  жестокостями  въ 
отношенш  къ  иесчастнымъ  (*).  Въ  этомъ  случае  чрезм'Ьр- 
нымъ  своевол1емъ  и  дерзостью  отличались  начальники 
областей  и  особенно  янычары  (').  При  всеобщемъ  стра- 
даши  греческаго  народа,  особенно  бедственно  было  со- 
стоян1е  рабовъ  и  пл'Ьнныхъ  изъ  христ1анъ.  При  завоева- 
Н1И  христ1анскаго  города  каждый  воинъ  турецкЁй  И111^лъ 
право  захватывать  въ  пл'Ьнъ  жителей,  которые  и  дела- 
лись такимъ  образомъ  его  рабами  (*);  отъ  того  по  всей 
турецкой  имперш  весьма  много  было  христ1анъ  гречес- 
кнхъ  разнаго  пола  и  возраста  собственно  въ  рабстве  у 
турокъ.  Ничего  не  могло  быть  бедственнее  участи  этихъ 
хриспанъ.  Отторгнутые  отъ  своихъ  единоверцевъ  на  всег- 
да (если  не  могли  быть  выкуплены]  и  лишенные  воз- 
можности поддерживать  хриспанскую  веру,  въ  которой 
крещены  и  воспитаны,  они  неминуемо  должны  были  по- 
гибнуть навсегда  для  истинной  веры  и  Христовой  Церкви. 
Такъ,  действительно,  и  было.  Турки  прежде  всего  ста- 
рались расположить  новыхъ  рабовъ  къ  перемене  веры  и 
достигали  этого  или  насил1емъ  и  жестокостями,  или,  какъ 


(•)  СН^ори^  с.  ХШ  р.  154—155 — СгеМ.  р.  в3--в4.  ЕШпег.  с.  ТП. 
•.  837.  * 

(*)  Когда  янычары  отправляются  на  этм  острова  (Принцевм),  насе- 
^6ввые  единственно  грекама,  говорнтъ  путешественникъ  Грело,  то, 
упоенные  вяномъ,  причнняютъ  жителямъ  много  б-Ьдъ.  Правда,  дЬло 
не  -доходнтъ  до  уб1йства,  поелику  уб1ЙС1во  строго  запрещено  во  всей 
ТурцЫ;  но  они  похишаютъ  все  въ  ижъ  садахъ,  виноградннкахъ'  и  въ 
пол'Ь;  они  съ  угрозами  обращаются  съ  бЪдными  греками  и  весьна  ча- 
сто б1>ютъ  нхъ.  9геШ,  рл^.  64.  х 

(»)  Египет  с.  II  е.  II. 
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была  бмынвю  част!»,  —  11р|1Ш7ЖДея1е1гь  жениться.  6(У- 
шедш!  вг  т'кяое  общеше  съ  мусульманами,  живя  по- 
томъ  постоянно  въ  кругу  мусульманъ,  эти  рабы  мало  по 
налу  забыналн  хрнспамеие  догматы  в«ры  и  правила 
врав€твенност1^  и  удерживало  въ  памяти  едва  н1Ькоторые 
слЪды  христмнотна  (^).  Но  вотъ  рабы  достигли  старости: 
что-хо?  Ве  ргЬдко  они  были  выгоняемы  изъ  дома  госпо- 
диноиъ  н,  ве  вжкя  ярнстаянща,  лежали  на  улицахъ  и 
едва  могли  вымолить  у  ирежняго  господина  кусокъ  хл%- 
ба,  чтобы  не  умереть  еъ  голода  (').  Во  мяогихг  м^Ьстахъ 
пленными  хрмст1а9ами  были  наполнены  темницы,  гдй  ихъ 
оставляли  въ  жертву  голода  (*).  Иногда-же  1гЬлыя  тыся- 
чи олЪвншъ  грекоЕъ  были  предаваемы  казни  лредъ  гла- 
зами и  къ  удовольств»  турокъ  {*). 

Сообраакаа  все.  что  терпели  гречвск1е  христ1ане  со 
стороны  турокъ,  невольно  екажошь  съ  Митро«аномъ  Кри- 
тооуломъ:  жизнь  ихъ  (грековъ)  горька  и  тяжел1Ье  само! 
смерти  (*). 

Ве  напрасно  въ  тавнхъ  краснорЪчивыхъ  выражешяхъ 
писалъ  отъ  лица  грековъ  къ  паи'к   и  государяиъ  занад- 


(*)  Иоптелкх  го«то1г«1  4ев  юМов!  I.  II*  р.  34.  Иного    ^акшхъ  лац*» 

•стр^чалн  путешествевникя  ■  латявсше  цнсЫонврм   ■    в•xод*^н    вя^- 
1ъ  столь  жалкоиъ  положеиш,  что  доджвы  были  сообщать  ямъпераыл 
П0ВЯТ1Я  о  хрнст.  в11р:Ь, — учить  молитв'Ь  Господвей,   чдевамъ    Свмвода 
1%ры  «  проч. 

^•)^011твввтк  тето1те«»  беш  т1891оп8  *.  П.  р.  65. 

(»)  ВНлпег  с.  II.  р.  17. 

(*)  Т«уь  *е  р.  18.— >Вь  войву  турокъ  съ  вевешявами,  когда  первые 
эаюевааи  прняорск1е  города  въ  Море-Ь,  мвого  тысячь  хрнгг1анъ  взято 
быдо  яъ  п^гЬвъ.  Панел?.  Лукасъ,  путешествовавши  по  востоку  въ  кон- 
(гЬ  XVII  в.,  говорить^  что  онъ  вад-Ьдъ,  какъ  боа-Ье  40,000  хрнст1авъ 
каэмпм  Омлв  по  повел'Ь1|1ю  вед.  ввэвря  (Раи1  1иса$  тоуа^е  Ну.  II, 
р.  106). 

(")  СгИориг  с.  XXII  р.  154.      '  '   ' 
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ствомъ^  4Я|11е.ц||Ыб  отбоди  и  вовго  соотмш  (^),  не  якь 
ж^цъ,  Ш1  дЪтей  св^бшно  ,в9Ш111ты1|ать,  яи' совершать 
обрдАы  х{)ис{Г1а|1С81е,  ИИ  ваботнсьсж  о  частиц  он  лабать 
наукъ,  ни  нак<)нецъ  ш1Ъть  масть  даже  н1|дъ  собстаеа- 
ныц^  хА^ч^мъ)  но  Адачимоя  оодобао  жвшпвышь^  оедвер- 
жены  нрораводу  варварааъ;  дйюй  отдаемъ  вг|»  янычары, 
дочерей— въ  нодожянцы,.  и,  врон^Ь  воадуха,  которыми  дыг-- 
тещъ^  ^ч'Ьмъ  не  можемъ  подьаоватьоа  (').  Б1дстмйш>е 
сосгояше  хрнопшъ  К01№тшт1во1юдьской  церкви  ве  всег- 
да и  не  во  всАхъ  нЪспжъ  нипераи  турецкой  бцдо  въ  одв- 
наковой  степени  наоря|аешл  и  онаы:  по  ратвряжемЬ»  и 
устроешю  воеуаревдяюяцаго  Прсмысда  огкрыввдвеь  об- 
стоятедьства,  являлись .  лица,  кеторыя  на  своему  зйаче- 
И1Ю  Бъ  ,  соэремевную^  моху  ваЛмв  благотмрвм  вл1Я1пе 
на  увасть  хриспавсъ^  оа1а;6дш11  вале  по  лалу  тязвесть 
иг(|,  хотя  только  на  время,  и  который  даже  расвоюжв- 
ли,  наконецъ,  турокъ  сд^Ьлаться  вообще  н'ксколъко  бла- 
госклонн1^  и  свисходитедьнАа  къ  христ]внаи%,  !гг6'сд1^ 
ладос!»  нЪсводь^о  замЪтвьшъ  въ  кшц!  XVI  стол*)"!!!. 
Состояше  хриспанъ  греческихъ  при  сынЪ  и  преевник^Ь 
Магомета  II  вообще  представляется  еще  довольяо  хоро- 
шивъ   въ  сравяеЯ1н    съ   посл'Ьдуюшими   царствован1ями: 


{*)  Сгмонь  Старовольекгй,  по4ьск1й  учецый^  въ  р11чв  къ  ишА  И«в<^ 
кент1ю  X  ■  госулярямъ  Европы,  которою  ояъ  старадм  р«сшмо«рп 
■хъ  къ  сост«вл^н1к>  союза  протшвъ  турокъ,  <|тобы  фсво^йодштъ  «зъ-«одъ 
■хъ  власти  1-рековъ. 

(*}  Потону  что  даже  доля  раад'Ьдепы  между  тегркамя»  Ж1$»пфг.  с.  УПк 
р.  337. 

{*).  Уегит  е1  Ьипс  (абгеш)  ваер1и$  ш  саг<;вге  рго  11Ы1и  .аегт1ев1111т 
СоеиЛит,  |'и  8егу|и1в  саа1гепв1Ьав  соп1а^овит^  1п  (пгетШиа  Гп^Лпш  «в! 
агеШет...,  прябавдяетъ  этотъ  же  сочявнтедь,  • 
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Баяэмг  П  быд1  отъ  првроды  нрава  кро^каго  и  мйро^ю- 
бйваго.    Но  сапой   вы<^шей   степеяв    страХани    грековъ 
Д0СТЙГЛ1  и]^  Сел11111^  I,  Содямйн^'  I  и '  СелшШ:  Впро- 
ченг,  ати  етрадан1Ь  подъ  конецъ  царств6ван1я  Селима  I 
вИ   к1>{й>твоб  время    утвхл)  было    в'  ос^^аб%^и:    султанъ' 
сд№Ми^- весьма  бдагоскдоегвымг  къ  христнамъ  (^).  Прв-' 
чвною'  этого  было  одяо  чуХесвое  обстоятельство,  случвв- 
шееся  съ  Оедимомг,    по  д4йств1ю  в  распоряжбН11б  Про- 
метём, в%  Егигп%^  когда  овъ  былъ  оокоренъ  турецки]ми 
войскамв  (*)•  <3ултайу  однажды  явилась  во  сн'Ь  взвЪстные 
въ  1(рис1{а11СК0й  церквв  40  мученияовъ,  намять  которыхъ 
Церковь  праздвуетъ  марта  9  дня.  Нязвавь  себя  охрани- ' 
телями   оттоманскаго  царства    и  помощВиками  оттоманъ 


{*)  Тажап   обрлзомъ   прннарлтся   противор'ЬчащЕя   свяд'Ьтедьстм    о 
Се1и%  1ь.Тк}^АВЙШ% — овъ    ах  xЙ^^^^^о/^аx^я^  .иет^/ЗаДгу  И^  Г9с(/А(а  (мече- 

(К9/&а«т.  7.  е.  412];  по  другниъ— ег«1  ег^а  Сгаесов  ор1]ше  »1т«гп1  $е- 
иппир,  поппиИа  е1а  1етр1а  арепем,  ^иае  ра1ег  Ва1аЕе1ев  сЬим  1епоега1 
(САгоп.  М.  С§рг.  р.  191). 

(*}  Достов'Ьриость  чудесваго  Я1^ев^я  четыредесятв  нучеввковъ'  Сё^Ш1 
ну  I  ■  его  прнбдвжеввынъ  ве  поддежвтъ  сонв'Ьв1ю.    Ова   утяерждсма 
итшяерамомъ  еул>ава— гранатою,  въ  которой  изображевы  арвввлае- 
гш  ■  о^щ^ущаотва,   ^роваоваяя  Ксярэштикмоку  яФНа0М|ма.   МмШ  ' 
съ  этого  хатвшериФа  за  подписью  н  поддмнвою  оечат1м>,  СмгааД  до^ « 
се^1  хравится  въ  этой  обвтедв.  ХатишериФъ  пом^щевъ   ва    греч.  яз. 
въ  ЯМётНшбЛё  М4ЬИоИик,ЧЯЛ%,  Т.»1.  Игкойём  ХШ/  стр.  247,  а  въ  руЬ- 
сколь  ве^е»ОА%  оредставаеп»  Бм>^««>-1'Р1Ц^Р<ММ1ЧМП!  а^  .е|»  шуш9^- 
шеств1н    къ    св.  М'Ьстамъ   (стр.  706—716).    Граиатою    предпнсывадось: 

1)  чтдбы  новасгырь  аесь  быль  во^обвоваеръ  съ  ст'ЬЪамв   в   башпями;^ 

2)  Ибрагннъ-ага,  вазвачеввый  ддя  этого  д^а,  доджевъ  купмть  ддя 
ивояовъ  мовастыря  20  давокъ  въ  Свдерокавс1н^  съ  т^мъ,  чтобы  оиш 
вадъ  мошаян  40  мучеввковъ  возжвгадв  40  веугасаеныхъ  ^ампадъ;  3) 
вовастырь  м  вдад'Ьетъ  всЬмв  окрествостяин  ев  овив;  4)  нцокн  да  ве 
вдатятъ  ввкакой  подати, '  кром^  т'Ьхъ,  которые  вн'Ь  'нонастыря  дрСе 
даютъ  «дй  лекупаютъ  что  вябудь.-^д^  ве  входнтъ  'аъ  об||тед1  ввка- 
кой нусудьнавявъ  ■  проч. 
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противъ  враговЪ)  они  твел%ънлл  Седииу^  въ  бшагсцдар* 
ность  за  оказанную  ему  ломощь  въ  покорен1а  царства 
египетскаго,  возобновить  оосващенэцй  вхъ  паматм  Кси- 
рупотамсвий  монастырь  на  аеонской  гор*!,  гдЪ  храни- 
лись ихъ  мощи.  Въ  туже  ночь  такой  а^  сонъ  вид'Ми  и 
муфти  Сулейманъ  и  велик1й  визирь  Муста«а  паша:  и  имъ 
св.  мученики  поведывали  тоже,  что  султану.  Ув1фившись, 
что  9тотъ  сонъ— дЪло  Божде,  Седимъ  носп'Ьшилъ  исоол- 
нить  поведЪнЁе  св.  угодниковъ:  ионастьфь  Кеиропотам- 
СК1Й  былъ  возобновленъ  на  иждивеше  султана,  имохи  обм* 
тели  освобождены  оть  всЬхъ  податей  и,  кром^^  того,  по- 
лучили нЫкоторыл  друпя  преимущества.'  Въ  сл1^ъ  за  т&мъ 
возобновлены  и  подтверждены  права  и  преимущества 
патр1арш1я;  хрйст1анамъ  оказаны  нЫкоторыя  льготы  и 
вольности;  возвращено  было  имъ  много  храмовъ,  отня- 
тыхъ  у  нихъ  Баязетомъ  II  (^).  КромЫ  Ксировотама,  ока- 
заны милости  и  другимъ  монастырямъ  (*).  Къ  сожал1Ь- 
тЮу  не  долго  пользовались  христЁане  благоволешемъ  и 
покровительствомъ  Селима:  чрезъ  три  года  онъ  скончал* 
ся  С). 

Не  во  всЬхь  также  мЫстахъ  и  областяхъ  империи  ту- 
рецкой одинаково*«бйдствемно  была  еостоян1е  грековъ. 
Въ  столице  и  приморскихъ  богатыхъ  городахъ,  въ  кото- 
рыхъ  жили  п^  времгаамъ  иностранцы  оо  д1Ьламъ  поли- 
тическииг  и  т^говымъ,  также  въ  м1^стахъ,  населенныхъ 
одними  греками,  хриспане  пользовались  возможнымъ  для 


(*)  Скгоп,  Рк.  Сург,  р.  391.— МсДст.  т.  3.  е.  338—339. 

(*)  Напр.  монастырю  Сумела  въ  Трапеэувт1).   Тамъ  пе  стр.  339. 

(*)  Селшъ  I  умеръ  23  декабря  1519  года.  ^ 
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нихъ  подъ  игонъ  нецЪрныхъ  спокойств1е11ъ  (^).  По  вмхц- 
нш  иностранцевъ  зд'6шн1е  турки  смотрели  на  нихъ  бда- 
госклонн^^е  (*).  Особеннымъ  6дагоденств1емъ  наслаяи^а- 
1ись  жители  острововъ  Архйпелагскихъ.  Эти  острова  до- 
ставляли турецкому  правительству  воиновъ  столько  же 
отважныхъ,  сколько  и  искусныхъ  въ  мореплаванш.  За 
то  оно  даровало  островитянамъ  таюя  права  и  преиму- 
щества, как1я  оно  въ  другихъ  случаяхъ  уступило  бы 
только  съ  бою:  имъ  предоставлено  было  право  свобод- 
наго  плаван1я  по  всЪмъ  морямъ  въ  имперш,  свободнаго 
от1^авлен1я  богослужен1я,  съ  условхемъ  платить  за  то 
определенную  сумму  въ  казну  Дивана;  право  не  пускать 
на  свои  земли  ни  одного  мусульманина,  управляться  са- 
иимъ  собою  чрезъ  народныхъ  старшинъ.  Оттого  на  остро- 
вахъ  развилась  торговля  и  промышленность^  водворилось 
богатство  и  довольство.  Зд1^>сь  поддержалось,  сохранилось 
и  развилось  просвещеп1е,  начинавшее  было  угасать  меж- 
ду греками  по  падеши  Константинополя.  ЗдЪсь-то  засве- 
тился впоследствш  лучь  свободы  для  грековъ  (»).  Въ  об- 
ластяхъ  и  местахъ,  удаленныхъ  отъ  столицы  и  примор- 
скихъ  береговъ  и  населенныхъ  большею  частью  турка- 
ми, состоян1е  грековъ  было  особенно  бедственно:  свое- 
вол1е  и  жестокость  областныхъ  правителей  и  янычаръ 
въ  отношен1И  къ  грекамъ  въ  такихъ  мЪстахъ  часто  не 
имели  границъ  (^).  Это  въ  особенности  можно  сказать 
о  Малой  Аз1и,  которая  и  безъ  того,  вследств1е  ародолжи- 


(*}  Н<саи1  р.  17.— Кв1»/ы1««  т.  12.  в.  539. 

(<)  %.оЬ1ха^  тамъ  же. 

(»)  ВвУое  <1е§  йеих  топЛеш,  Рвг1§.  1848.— К#/*я«  т.  12.  ».  538—539. 

[^)  К«,иа(  танъ  же. 
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тельн<1го'  госаодства  въ  ней  турокъ  (^)  и  всд^дств1е  опу- 
стошитед^ныхъ  воЙнъ,  свир^пствовавшихъ  въ  ней  въ  те- 
чен1Ь'  нЪскодькйхъ'  столЪт1й '('),  представляла  уже  страну 
язн^рённ^ю^'  ослаблекную'  и  налонаселенную  христ1ана- 
Ий:'х^йст1анство  таиъ  было  совершенно  ослаблено;  11ног1Я 
церкв1<,'  знамени^ыя  древноспю  и  процв'ЬтавшЕЯ  н'бкогда 
благочеёт1емъ  и  в^рою  членовъ  своихЪ,  пали;  много  ка- 
еёдръ  1ераршескихъ'  уничтожилс^сь.  Страдая  отъ  своево- 
Л1я'^  и  прит']^с11ен1{(^  областныхъ  правителей  и  янычаръ, 
мал6аз1атск1е  христ1'ане^  кромй  того^  страдали  въ  особен- 
ности отъ  изув']ёрства  имамовъ  (нусульманскихъ  священ- 
никовъ}  и  АврвиЙ1ей  (монаховъ).  ГГйтая  к1|  посл'Ьдовате- 
дямъ  креста  Христова  полное  отвращеше,  почитаемые  и 
уважаемые  народомъ,  эти  изув'Ьрные  Фанатики  пресл'бдо- 
вали  хрйст1анъ  и  вЪру  Христову  всевозможными  злослов1Я- 
ми  и'  провлят1ями,  кричали,  что  хриспаце  вовсе  не  долж- 
ны быть  тер{пймы  и  такимъ  образомъ  усиливали  въ  на- 
род'Ь  ненависть  къ  нимъ  и  презр'ЬнЕе  (^). 

Отношения'  греческихъ  хрйсланъ  къ  турецкому  прави- 
тельству въ  д'1^ла'хъ  гражданскихъ  при  'преемникахъ  Ма- 
гомета 'II  оставались  въ  томъ  же  видЪ,  въ  какомъ  бы- 
ли при  немъ  самомъ.  Патр1архъ  по  прежнему  пользовал- 
ся правомъ — судить  христ1анъ  и  въ  гражданскихъ  д^- 
лахъ  по  древнимъ'законамъ   независимо   отъ   турецкаго 


С)  До  XIV  в.  въ  Малой  Аэш  госаодствовллн  турки  сельчуксше,  а 
потонъ  османсте.  Кы/ля^,  т.  5.  9.  618. 

(•;  Тамже,  е.  518—521.  _  .     »  ^    . 

П  Ягеаш  р.  20. — Турецше  дёрвншн  —  родъ  1удейскяхъ'  Фврясеевъ; 
пятая  къ  Евавгелио  и  Кресту  Хрястову  преэр'Ьв1е  и  ненависть,  дервя- 
пш  удалялясь  отъ  всякаго  обшешя  съ  хряст1аваяи,  избегали ,  нхъ  взо- 
ровъ  я  ъ^рилш,  что  отъ  прякосворев|я  в-^  рняъ  саяая  одежда  яхъ 
(оскверняется, 
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Грекамъ  по  прежвеа^у  п^редоста^^ена  была  полная  еря- 
бода  относиться  въ  гражданскй1|ъ  случаяхъ  къ  суду  свя* 
его  верховнаго  пастщря,  ^и^^и  къ  с][ду  турецкаг.о  судьи 
([кади)  (*).  ряи,  4*Лствительно,  рбращ^ецис!»  къ  суду  ца- 
тршршему  по  п{>еимущест^у— ВСЯК1Й  ряз|Ъ,  когда  не  хц- 
1|1Ьли  П0|21вергаться  своеводш  туре^квхъ,  правртедей,  р 
^^аже,  когда  эти  судьр  неправильно  р'|]рали  ^Цо  (*)..  Р>^- 
т^рш^рхъ  устраня^^ъ  себя  отъ  суда  въ  о>дцомъ  сл^чй%^  ЧИ^Р" 
но,  когда  воз^|ака^и  неудовольстВ1Я  и  спо;р^  Ц^^Т,  ^В^г 
комъ  и  тдркомъ:  въ  такрц^ъ  случ^*  А*^^о  тяжущирсся  да-  ^ 
реносрдо^^ь  въ  Дцван>,  или  къ  реликр^^у  вцаярю  (•) . 

Т*  же  ртнрреш/1  ;христ1ар^  къ  .пр^витйльят^ву  до  д^^ 
ламъ  г^)аж^анскир  срхранил|ияь  .р  рр  р(5|Ь|^^  ^пци^щт!, 
находившихся  въ  дрецкр^  .и^рер^и:  гр/увддряк!!!  суА> 
для  них  ь  нахо^1ился  тамъ  въ  рукдх,*  ,ц>1трод{у\(|,Т9А'^  и  РЧ^' 
своповъ.  Но,  кром^  этой  ду;ховняй  власти,  ^а||,ъ  р>,кс^)^т 
;|011ъ  горол1^  была  еще  правитедьствер^ая  влррть  св^Тг 
екая  изъ  такъ  называемыхъ  народныхъ  старшинъ.  На- 
значаемые турецкимъ    правительствомъ,  или  избираемые 

9?ЖГ.'ь  ^Р^.9Р^Х^  Ч^97}ИЪ  ЩтИ9  РЖ?ВЛ?Я!«('  .<?9.<5ира-  ' 
ли  отъ  нАхъ  подати^  доставляя  ихъ  въ  кааау  Дивана^  я 

передавали  своимъ  единов1^раамъ  распоряжен1я    верхов- 
ной рдаст^.  ^ром|  тргр»  смги  учрмрд»г№   общ9с»анвый 


(«)  КвV^а«?  т.  7.  6.  438  прам.;  Т.  12,  в.  532—853. 

{*)  О  своеволш  турецкахъ  судей  сн.  Тигеодг,  \\Ь  УН.  Аппо!.  р. 
487.  СшятеашШшъ  на  о.СшфосгЪ 'по  хЬлу  о  юдопро^одахъ  11»  саду 
сме»к  чгь  Ьдюпйъ  «Агедвм-ь— гр^комъ,  посжЬ  еуда  тур^шаго  пади,  об* 
раталея  еъ  суду  патртарта  (^амъ  »е,  ПЪ.  1Т.  р.  31в]. 

(*)  Вс^Идег  В.  П.  а.  220, 
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банкъ,  ии  казяохранилице  для  общественныхъ  нуждъ  (^). 
Благотворное  также  вд1ЯН1е  на  судьбу  грековъ  въ  это 
бедственное  время  ян^дн  гдавные  переводчики  оттоман- 
скаго  двора,  иди  драгоманы.  Въ  первое  время  они  изби- 
рались всегда  изъ  греческихъ  христханъ  (*),  и,  в'Ьроят- 
но,  изъ  знатнМшихъ  ФамидШ  {%  которыхъ  весьма  мно- 
го оставалось  еще  въ  Константинополе  (*).  Въ  концЪ 
ХУ1  столепя,  или  въ  начале  XVII ,  когда  турки  превра- 
тили въ  мечеть  храмъ  Паммакаристосъ,  при  которонъ 
имйлъ  свое  жительство  патрхархъ,  и  патрхархк  перене- 
сена въ  часть  города,  называемую  Фанар1й,  живш1е  зд^сь 
греческГе  хриспане  и  служивппе  при  патр{архе  клирики 
успели  утвердить  за  известными  лицами  своего  общест- 
ва сИиъ  главвыхъ  переводчиковъ  порты  (').  Занимая  од- 
ну изъ  первыхъ  и  важнейшихъ  должностей  въ  государ- 
стве, драгоманы,  естественно,  могли  иметь  благотвор- 
ное вл1яв1е  на  участь  хр!1ст1анъ.  Они  Ь  действительно 
принимали  въ  судьбе  своихъ  единоверцевъ  самое  живое 


С)  КоО/Аа(,  г.  12,  е.  537 — 538.  —  ОбщестеенвыИ  банк-ъ  большею  ча- 
стыо  подаёргйлся,  зивств  коры  сто  лобнвыхъ  областвыхъ  пряввтелей 
ш  смшп  1^лтаво»ъ:  аер-Ь/ии^  похшцалмь  игь  него  ксс  обществевваа 
казна,  ■  самые  старшнвы  подвергались  дяшевио  ■'Ъсгь.  ааточев1ю  ■ 
смерт». 

(*)  ИюЪетао,  что  яри  Магомет!^  П  деджностк  се1фетяре11г  ааиняалк 
греческ1е  хрвст1ане;  11»роятао»  этв  секретаря  употребдядясь  саачадан 
1ъ  качестя!^  переяодчнкояъ.   Тигсодг.  1.  1.  р.  14. 

(>}  Потому  что  яндммъ  я'ь  чмсд!^  драгоманояъ  Франгопудояъ,  Маяро- 
кордатЬяъ,  м  др.,  ирцнаддеяЕав||1их1|  1^  зватд1^|1ш1111ъ  ♦ямнд1ямъ.  Ое  1а 

СГ0{Х   сЬяр.    И  ; 

(^)  Делакруа  представдяетъ,  эти  «аннжя  въ  чнса-Ь  1^тн^.таиъ  же. 

(*)  Первый  мзъ  нмxъ.яе^шк^^|  логоеетъ  конставтнноцодьской  церкям- 
объяяленвый  яеднкммъ  драгомавомъ  Цорты,  былъ  А«ексяядръ  Маяро- 
кордатъ.  Д1)тн  его  мзъ  драгоманояъ  сд1иалмоь  гоемодарямн  Моддая1м 
ш  Вадах!ж. 
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^чпсг1е.  В^1имдтельяо  схЬая  за  пОдожёа1ем1»  йхг  бг  раз- 
кыгь  чветпъ  11маер1и,  нередко  они  свои11ъ  вниманхемъ 
0  ходатайствомъ  предъ  Диваноять  освобо;{кдадй  из^  гаре- 
мовъ  хриет1анских'Ь  Д'Ьтей,  похищенныхъ  туркам1<,  воз- 
вращали б^кдЬывгь  семействамъ  имущества,  отнятыя  сво- 
евольными янычарами,  доставляли  изв^Ьстныиъ  христ1а- 
яамъ  вривйллвг1И,  освобождавш1Я  ихъ  отъ  податей  и  на- 
логовъ,  я,  Что  всего  важнее,  утверждали  въ  вЪрЪ  пра- 
воелавиой  б'Ъдствующихг  брат!й  и  предохраняли  ихъ  отъ 
уклонен1я  въ  магометанство  (^). 

Благотворное  вл1ян1е  на  судьбу  грековъ  и^важное  зна- 
чена въ'исторш  поел*!  падешя  Константинополя  им^Ьли 
смрхъ  того  всЬ  известные  гречес1ие  герри,  поборники  сво- 
боды греческаго  народа.  Прим^ръ  албанскаго  героя,  Геор- 
Ня  Кастр10та,  ц1Ьлыя  тридцать  Л'Ьтъ  защищавшаго  свободу 
своей  родины  противъ  могущества  турковъ,  не  остался 
Оезъ  подражая!я.  ПослФ  него  въ  разныхъ  м'Ьстахъ  Гре- 
Ц1И  появились  предводители  свободныхъ  дружинъ,  кото- 
рые во  главЪ  своихъ  ополченМ  сд^Ьлались  страшными  для 
опоиансвой  порты.  Сильные  духомъ  и  т1Ьлоиъ,' т11ердые 
христ{анскимъ  уповятеиъ,  х)Нй  заставили  турокъ  при- 
зма» сво^е  существован{е  законнымъ:  имъ'вв1^рен6  бы- 
ло правительствомъ  охранен1е  городовъ  и  деревень  и 
предоставлено  право  им^тЬ  два  голоса  въ  Д%лахъ,  касав- 
шихся грёковъ  гь  гЬхъ  й1^стагь,  гд'Ъ  они  жили.  Эти  опол- 
ченцы большею  частш  были  защитниками  своихъ  едино- 
в'Ьрцевъ  прмивъ  своввол1Яи  прй'1^%ся!ен1й  17р01РЪ,  нобор- 


(*)  Она  аокромштельсхщощыш  особевао.цвркмшгьаманаетыртг».  Ос«к 
бенвымъ  покроввтвдьствомъ  ■он«стырях«  ш  церрраиъ  щ§юл^лщщшл9т^фш^г 
гонавъ  Швагюгь.  ТГЫег,  ПЬ.  Ш.  р.  182. 
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Л1ЛЩЩЦ  и  ^(^ради.тедяни  православной  вЪры.  О||и-то.  дм- 
/^ЩЩЦШ  в?.,1;рвча«  созная1е  превосх(цртв»  щблъ  ?у|^ 
цщ]1  и  ;^Ц€^ь  о  свободе,  которая. должна  ^ыдщ  оэциву^ 
^р,бь|1!;ь  цодавдена  тяжестью  яга.  Ч|)сдо  ътнхъ  рероевъ 
ц^р^^.СкаЕдер>-б6га  бистро  ра^фосдось  цо  всему  мата- 
^др^у  ,Е)д1ады,  АдбаяЕИ^  вессадш  ц  Эвбея  .(*). 

.Ц^црнецъ  хрнст1анск1я  1^р»оо4ав)9Ш1я  дердкави;  Мод- 
4.ащя,  Вадахщ,  Груз1я  к  Росо1я  орняр^аля  въ  б^д&гвм- 
ной  судьбе  греческижъ  хцистшн^^  акивре  участ1е,-Ч1  ато 
учаспе  было  для  нихъ  также  б|Л4^отэррно. 

Госро41{рэ  Моддав1и  в  Валах!»,  ^анямаа  въ  турец1(«мъ 
грс^Р^тв^^  важное  м^сто  я  щЫ  при  турецхомъ  д»рр1Ь 
и  ръ  гдаз,ах:ь  турокъ  большое,  зраченхе,,  старадясь  ш^ 
крр^тед|^с1:ровать  бедствующими  едяяов11рцамъ  сэоянъ 
вс^^|1Р  .сцордб«(мр.  Оця  оарзывадц  хрястданамъ  в^щвст* 
веррре  вс^омощество];^е9  я  и^бавдяля  отъ.ррртФсммШ 
ту^рк^цкр^ъ  цр^вреде!!;  любя,  с^я  црцво^даэяую  вЪру  я 
твердо  сотсрардя  еэ  О?  ^"^  удерждвмн  хрястм^ъ  оть 
у|с^оц9Щ?  31>  ^(Iагометаяство.  ОсоОевяыяъ  оркровмтодь- 
стррм>  госдр/^ре0  ;пол}>зрвадясь  церквя  а  .моца^тырн. 
С;^рды^о  во^рбярвдеи^о  быдр  яхъ  (цагочестивим>  усерд!- 
е^ъ  ]Ер9|1ов>^  разруда^яныхг  турками!  Сколько  юбятс^мй^ 
4рлго  .|ивж9вщрхъ  въ  залуст^щя  я  разваляуэхъ^  опять 
продр'Ми^  благодаря  я^ъ  заботлавр^ти!  Жцщнъ  и  крао- 
нрр^Бчив|||мъ  памятникомъ  этого  покровителы?тва  служа» 


(«]  аеуае  4]^  4ец1  щюV4ов,  ла48«  ^  И$Ь^9  «»;  12,  1.  ^ав^К», 
(*)  Гоеподарв  за  ревность  свою  съ  св.  ш±рЬ  ш  твердость  въ  сохра- 
вен1н  ея  иногда  тери1»ля  мученическую  смерть.  Такъ  М<йгш^  ранеиа^ 
змваегь  объ  одномъ  ннзложеяномъ  воевод-Ь  Валаи'и,  который  съ  д^ть- 
шш  «вошм  ^%  :^дпп^^е^№М>^о  "«^ерДосгыо  приъяхь  )1ученйческую  смерть 
9а'  мЬр7  К^рнстошу  <1.'  Л.  1^.  «в).  
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АвовсБШ  гора:  въ  каждой  ваъ  еа  абвуеаей  яоетЛ  1ра- 
«атоа  граматы  вхъ,  свндйтельствуюЩЕя  о  тмг  вдв  дру* 
гоиъ  б1агоА1|яв1И  обвтедв  (^). 

Канставтввовоумьской  церкав  в  еа  хрисгаваяъ  вркро* 
автадьствоаадв  также  грузвнсв1е  царв.  Овв  ве  р1Мво 
лрвсыдадв  богатые  мвюстыви  церкаамъ  в  новаетырамъ. 
Такъ  ваар.  овв  два  раза  оказывала  повов^  аванеавтой 
ДаарЪ  Иверской  —  во  второй  подоввв^  XV  в^Ька  в  в% 
всходЪ  ХУ1-го.  Когда  эта  обитель  отъ  вашаотв!!  туровъ 
врвшла  было  въ  совершениое  заауст'ЬвЕе,  грузивскМ 
царь  Георгий  Светлый  съ  сыновъ  Кай*Хозроемъ  возоб- 
воввлъ  ее, — в  Иверская  обитель  снова  вроцв1|а,  впро- 
ченъ  не  надолго.  Около  1582  года,  когда  она  отъ  нестер- 
пимыхъ  прит%снен1й  турецкаго  правительства  впала  въ 
неоплатные  долги,  великодушный  царь  кахетинск1й  Ллек- 
сандръ  пожертвовалъ  на  уплату  ея  долговъ  12,000  чер- 
вовцевъ. 

Но  особенною  покровительницею  константинопольской 
церкви  была  Росс1я.  /Русск1е  цари  находились  постоянно 
въ  благопр1ятиыхъ  отношен1яхъ  къ  султанамъ  турецкивъ  (^. 
Сана  греки,  угнетаемые  тяжкимъ  игомъ  нев'Ьрныхъ  и 
б'Ьдностш,  надеясь  на  покровительство  русскихъ  царей, 
искали  угЬшен1я  и  помощи  въ  Россш.  Являясь  къ  намъ, 
они  или  оставались  въ  нашемъ  отечеств'^,  или  возвраща- 


(>)  Вдахо-Боагар.  гранаты,  собр.  Ю.  Вёмлиннм;  стр.  147,  155. 
Пугеш.  къ  св.  м^кст.  Гри$ор,  Барек.  9%  сх.  объ  Аеоясмях.ъ  нонасты- 
рахъ. 

(*]  Уже  1оавиъ  Ш-й  встуонаъ  аъ  сиошевЁе  оъ  су^тановъ  Баяветомъ 
II,  отправввъ  посольство  въ  Царьградъ  въ  1492  году  оо  поводу  оби- 
ды, наяесеввой  руссюшъ  купщшъ  въ  КаФ'к  (Ист.  Карами.  1817.  т. 
VI  гд.  V.  стр.  144};  потохъ  ^ъ  1516  году  вторичное  посодьство  от- 
вравдево  быдо  Васид1енъ  1оаановичехъ  къ  Седину- 1.  (т.  VI.  прии.  136). 
Т.  П.  Отд.  П,  б 
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мтуь  тпжь  еъ  богатым  плоопюш!  и  даршмв  (*).  Па- 
тртцжг  ваодепгь  (1118  г.)  арасшадъ  аъ  Россм  штю- 
скаго  митрополита  Григор1а  съ  аеовскта  ■южамн,  тпь 
6«|  разжалобять  велаваго  квязя  овнсав1вмъ  ихъ  нмаль- 
наго  полюжм1я:  посданные  вы^хадя  взъ  Мосввы  е«  н|ад* 
рынв  дарани  (^).  Государя  наша  н  сама  яосыдадя  шк 
Грещпа  мв1«)стыав  сь  евовйв  чняоаннкат  (,').  Аооаев1е 
монастырв  существовал!  превмущбственяо  бшгодЪаяваш 
руссавхъ  хрктЕаяъ  (^). 


(*)  Вст.  Гее.  Роее.  К^амш.  т.  ▼!.  стр.  Ш:  момовевАВ  тггроао- 
^т^ъ  беодоеМ  «бе1^Iт«^'&  «ъ  Моекш^  «Втр«по4я1га  к«е»рШап1Го;  г.  УН. 
Г4.  IV. 

(•)  Т.  ▼«.  П|ПП1й9.  373. 

Н  Т.  У11.  «рш1«4.  «Зв. 

('^)  А«ове«к  воааетырм  йвстомяо  шш%олилтс1  ш%  еаошев1п%  с% 
Росс4ею;  аоетоямю  ^I^^■^иIсь  в%  Росс1ю  старцы  ••оа«к1е  за  шмосты^ 
и».  Корймш.  Т    п.  стр.  224.  прнмЪч.  629. 
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О  СОСТОЯШН  КОНСТАНТНУОНОЛЬСКОЙ  ЦЕРКВИ 

юдъ  1Г0П  туроЕЪ  п  мершб  юлора  Лп  со  Еремп  итш  1о1ст11- 

пююл  1агомет«п  II. 

(Продолжние). 
II. 

1ВРАР11Я,  ПАСТВА  I  ЩВРК0ВЯ01  У1РАВЛВ11В. 

Коыстантимпольскге  ттр1арха. 

Первымг  патр|архом'Ь  (')  кпн^таптинопо^ьской  церкви 
под'ь  игомъ  ея  11орабо1ден1я  бм^ь  Гениадгй,  ъъ  М1рЪ  Ге- 
орпй  СголарШ  (').  Съ  именем  ь  этого  патр1арха    сооди- 


(*)  Глвныма  ■сточякками  д^м  оболрЪтя  соето111|1я  ЕераржСя  церкоеной 
С4ущ«гъ:  I)  И.  Спмн  Тигсо^г.  I  е1  П  иЬгм  2)  ГЪ.  СурН  СЬгов.  рага  2; 
3)  З-В  том-ъ  церкошноВ  »стор1в  МелеНя;  4;  Ч1ст1ю  св-Ьд-кни  о  аатр1ар- 
жах^ъ  коистантияопо  1ьсквхъ  въ  7  то«1»  всеобщей  ястор1«  Кумы,  (стр. 
435  —  140),  глЬ  наюдатся  кратк1В  перечень  11атр1ар!10въ  съ  обошаче» 
Ыем-ъ  л-Втъ  праиеи1а  н1>которыхъ  нзъ  нажъ.  Н^тъ  аоаяожностя  с% 
точностью  обозначить  арена  жнэня  я  прав.1ен1а  кажлаго  нзъ  иатр1ар' 
ховъ:  с»'Ьл'Ьн1а  объ  этонъ,  неюдатЫса  въ  вашяхъ  нсточнякажъ^  боль- 
шею част1ю  несогласны  яежду  собою*  нер-Ьдко  даже  иротнвор'Ьчат'ъ 
одно  другому. 

(•)  О  Геннад|'Ь  Сходар!^,  кром-Ь  ев^д'кн|й  въ  указанны жъ  выше  ясточ* 
вякажъ.  см.  статью  преоса.  Фядарета  арж1еа.  че|^няговскаго  Геняад1к, 
йагр1аржъ  константяноподьсмй  (XV  в-Ька}  въ  Правосд.  Обоар.  за  18в0 
годъ,  м'Ьсааъ  аар11дь. 

14* 
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няется  ямя  непоколебимаго  поборника  православЫ  въ 
эпоху  Флоренпйской  уши,  аросв1^щенн'Ьйшаго  мужа,  угЬ- 
шите^я  своихъ  собрат1й-христ1анъ  въ  бедственную  го- 
дину ига.  Онъ  родился  вь  Константинооод^  (^).  Ни  годъ 
рожден1Я,  ни  имена  и  зван1е  его  родителей  не  известны. 
Предъизбранный  промысдомъ  Бож1ИМЪ  для  защиты  церк- 
ви оредъ  суемудрыми  в^ка*  еего,  онъ  какъ-бы  предчув- 
ствовалъ  свое  будущее  призваше  и  потому  старался  до- 
стойно приготовить  себя  къ  будущему  служен1Ю  церкви 
и  отечеству,  Подъ  руководствомъ  знаменитаго  въ  то 
время  Матвея  Камарюта,  славнаго  ритора  и  ФилосоФа, 
Георг1Й  глубоко  изучилъ  науки  божественныя  (т&  ^бГос), 
прюбрЪлъ  необходимыя  пюветя  и  во  всЪхъ  наукахъ 
своего  времени  {*).  По  окончан1И  образован1я,  онъ  былъ 
начальникомъ  ^чилищъ,  какъ  покааываегь  и  самое  про- 
зван1е  Схолар1я,  данное  ему  современниками  С).  Въ 
скоромъ  времени  онъ  обратилъ  на  себя  вниман1е  импе- 
ратора Ьанва  Палеолога,  который  сдЪалъ  его  членомъ 
верховнаго  совета  и  государственнымъ  судьею,  я  при- 
близилъ  его  къ  себ1,  какъ  достойнЪйшаго  человека  (*). 
На  соборахъ  въ  Феррар'Ь  и  Флоренщи,  куда  вм'Ьст1Б  съ 
другими  светскими  лицами  сопровождалъ  онъ  въ1437— 
38  г.  императора,  Георг1й  СхоларМ  былъ  въ  чясл^Ь  пер- 


С)  Сф)е  Арреп(]1Х  «<]  Ыв1ог.  ПИегаг.  8спр1.  Есс1е81а|1.  р.  110.  Тигеодг. 
1П).  1.  р.  15.  Хряст.  Чт.  1851  «евраль  въ  статье:  Пнсателн  греческой 
церкви  оо  аадевш  Конставтивоооля^ 

(*)  Ученый  Икономось  говоратъ  о  немъ:  трХ  тА  ^с7«  9о^Ь^  хаХ  ксп' 
гоГас  лб'/ы-^  Ша^  1ухрлг-1ц  (о  70  толковв.  4  томъ  стр.  793}.  Подъ  ело- 
вомъ:  т!:  ЗсТа  пвсателн  греч.  раэу1111ютъ  обыквовенно  весь  кругь  ваукъ 
богословсквхъ. 

(*)  1хоХЛр10( — вспорчевное  ^хоЩх^ц,  вачальввкъ  учя.1вщъ. 

(*)  Досиввы,  патр.  .Ёерусал.  1ир1  тАу  1у  ЧлросыХ'о/ла^  •катршрх^м^Лггы'р, 
стр.  911.  Тигеодт^  |.  П  р.  107.  Саье  Аррепд.   р.  110. 
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выхъ  ораторовъ  со  стороны  Грековъ  (^).  На  морентШ- 
скомъ  собор'Ь,'  1(огда  бл.  Маркъ  бФесск1й  щъ  ученш  о  Свд- 
томъ  ДухЪ  не  соглашался  на  на  одну  черту  отступит^ 
отъ  православнаго  учешя,  СхоларШ,  чтобы  достигнуть 
жеданнаго  мира,  оредлагадъ  си11|ать  по  атону  учешю 
некоторую  уступку,  находя^  что  она  не  противна  ученш 
древнихъ  отцевъ;  но  какъ  скоро  увидЪдъ^  что  и  этой  по- 
сд'Ъдней  и^ры  къ  соглашенш  не  нринимаютъ^  а  трвбу- 
ютъ  только  покорности  пап'Ь,  то  удалился  съ  братоиъ 
императора  Димитр1еиъ  и  философоиъ  Плееононъ  въ 
Венед1Ю  прежде,  чЬлъ  подписано  было  грекани  вынуж- 
денное лримиревш  (')•  Когда  приверженцы  палы,  послЪ 
Флорент1йскаго  собора,  старались  во  что  бы  то  ни  стало 
достигнуть  того,  чтобы  ФлоронтШскаа  ун1я  была  приня- 
та и  утверждена  въ  Константинопол'Ь»  СхоларШ  и  бл. 
Марвъ  еФессшй  противостояли  имъ,  и  защитили  праао- 
сдав1е:  на  конставтинопольскоиъ  со6ор1^  (въ  половикЬ 
1450  г.)  опред%леи1я  ФЛорентШскаго  орбора  были  осуж- 
дены и  отвергнуты  отъ  лица  всей  восточной  церкви  (*)• 
ПослЪ  кончины  бл.  Марка  (въ  1450  г,)  Георг1Й рЪншлсн 
привесть  въ  ислолнеше  давнее  свое  наиЪреше  оставить 
|11ръ  и  посвятить  себя  на  служеше  Богу:  онъ  удалился 
въ  обитель  вседержителя  н,  поживши  здЪсь  несколько 
времени  езде  свФтснимъ,  въ  другой  обители,  удаленной 
отъ  столицы  (Кард1анской)^  пррнялъ  иночество  (^).    Изъ 

(«)  Мгек.  Вией»  ШМТ.  Вуж.  )1. 

С)  С^опуло  нет.  Фйо^ревт.  соб.  8«  17.  9.  И.  —  фран$а  пншетъ  (Ое 
геЬаа  Соввиш.  2  с.  19),  что  аГеорг1й  Сxо^•р^й,  с^^ду■  Марку  е«ес- 
скопу,  ве  подтсаЛсй  йодъ  ♦дорен'гИскня'ь  соборон'^.»' 

(*)  Чят.  Иет.  Флорвнт.  еоб.  Москаа  1847,  ■  статью  аъ  Прааосл. 
Ш^др*В1в  1860»  м.  а1у1|4ь:    ГеввадЕЙ,   патр|архъ   ковста«тнвоподьсв1й 

(*)  Это  покааываетъ  аоодоНя,  пвсанвал  Геввад1виъ  тогда,  кавъ  уда- 
двдся  овъ    вагь  дворца   н    обвтеда  ПавтократорскоЙ,  гд^  шжлъ^  пока 
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обители  Вседержителя,  въ  которую  Геяяад1й  опять  пе- 
реселился, онг  поражалъ  заблуждешя  и  коварство  па- 
пистовъ;  отсюда  утверждалъ  онъ  православныхъ  въ  пра- 
отеческо1^  в1Ьр^Ь,  распространяя  между  ними  писан1а,  ды- 
шав1и1Я  чистымъ  духомъ  православнаго  учен1я  и  направ- 
лениыя  протипъ  латинянъ.  Народъ  въ  немъ  одномъ  ви- 
д'Ьлъ,  по  коичинЪ  бл.  Марка  еФесскаго,  кр1^пкую  опору 
и  непоколебимый  столпъ  православ1я  (')  и  не  обманулся 
въ  своей  надежд'Ь.  Подобно  тому,  какъ  бл.  Маркъ  во 
Флоренц1и  одинъ  отстоялъ  истину, — и  въ  Конставтннопо- 
л1^,  по  смерти  Марка,  Геннад1Й  Схолар1Й  одинъ  защи- 
тилъ  и  спасъ  православ1е,  воспламенивъ  въ  защиту  его 
народъ  и  духовенство  въ  то  время,  когда  въ  соф1Йскомъ 
храмЪ  уже  прочитавъ  былъ  кардиналомъ  Исидоромъ  актъ 
сосдииен1я  и  совершена  была  имъ  божественная  литур- 
пя  вмЪст'Ь  съ  греческими  и  латинскими  священниками. 
Вь  обители  Вседержителя  онъ  пробылъ  до  взят1я  столи- 
цы турками  (')  По  завоеванш  имперш,  когда  султанъ 
прпкпзалъ  избрать  верховнаго  пастыря  церкви,  ГеннадМ 
Сх  »лар1Й  единодушно  и  единогласно  избрапъ  въ  перво- 
святители  б1^дствую1Цой  церкви. 

Пять  л*гь  съ  половиною  (1453  —  1458  г.)  ГеннадМ 
управлил'ь  константинопольскою  церков1Ю.  Хотя  церковь 
и  пользовалась  покривйтельствомъ  Магомета  П  и  извест- 
ными правами,  данными  ей  султаномь,  было  обезпечено 
оя  суще1!твован1е  подъ  игомъ  иев1рныхг;  хотя  и  къ  са- 
м  м)   патр|а|}Ху  султанъ  былъ  весьма  благосклоненъ:    не 

СМгтрЯ    на   то,    труды    и    скорби    ожидали    ГсННад1я  на  пор- 


ос тамася  се'ктскям'ъ  н,  перешедша  въ  об■те^ь  Кард1ааскую,  готоаяаса 
иринять  яноческую  схнау.»  Рукопись  въ  паряж    баб.  сод.  2^35. 

(•)  Вием  аъ  Согрив  Н'Ш.  Вухно!.  е.  XXXVI.   ^ 

(«)  Тамже. 
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восвятительскоиъ  престол^Ь.  Храмы  были  разрушены  или 
ограблены  завоевателями,  паства  разорялась  и  об^дн'Ь- 
ла  (*).  Въ  монастыр1Ь  св.  Апостоловъ,  гд'Ь  патр1арху  ука- 
зано было  жить,  здап1я  также  были  полуразрушены.  По- 
томъ  нужно  было  оставить  монастырь  Апостолл)Въ,  кото- 
рый патр1архъ  началъ-было  уже  устроивать,  и  искать 
другаго  мФста  для  жительства:  корыстолюбивымъ  туркамъ 
захот1^лось  прекрасный  храяъ  Лпостоловъ  обратить  въ 
мечеть,  —  и  султану  объяснено  было,  что  м%сто  при 
храм1Ь  Лпостоловъ  для  патр1арха  слишкомъ  шумно; — па- 
тр1архъ  съ  дозволешя  султана  поселился  при  храмЪ  Все- 
блаженной  (^.  ГсннадМ  трудился  для  св.  церкви,  сколько 
могъ.  Чтобы  доставить  помощь  б'Ьдствующей  пастве  и 
вм'Ьст'Ь  облегчить  страдатя  души  своей,  онъ  вошелъ  въ 
сношен1е  съ  первосвятителемъ  русской  церкви  св.  1оною: 
нисьмомъ,  «сполневнымъ  трогательныхъ  чувствъ  скорби, 
Геняад1й  просилъ  св.  1ону  о  помощи  в  ут'Ьшен1и.  Свя- 
титель 1она  окружною  грамотою  призывалъ  паству  свою 
къ  пособЕЯМъ  (').  Особенно  больно  было  благочестивому 
Геннадш,  что  не  умолкали  челов'Ьческ1я  страсти,  когда 
такъ  явно  тяготФлъ  надъ  христ1анами  гн'Ьвъ  Бож1Й:  ино- 
ки, ш)  выражен1ю  самаго  святителя,  б'Ьдств1а  хриспанъ 
обращали  въ  случаи  удовлетворять  своимъ  страстямъ  и 
служили  безчест1емъ  своему  сану,  соблазномъ  для  наро- 
да; явились  даже  искатели  каеедры,  которую  съ  ст'Ьснен- 
яымъ  сердцемъ  запималъ  благочестивый  старецъ  (*). 

Душевный  скорби  и  велик1е  труды,  понесенные  патрь 
архомъ  Геннад1емъ  для  блага  св.  церкви,  разстроили  здо- 


(<)  Иетор.  Акт.  т.  I.  №  964. 

(•)  М|Аст.  т.  3,  е.  330.  К«»ус«утсу|&€,  патр.  КонставтЫу  134. 

(>)  Акт.  Исторач.  т.  I.  №  2в4. 

{*)  СЬт0п.  РН.  Сург. 
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ровье  ревностдаго  архипастыря,  такъ  что  онъ  шковецъ 
принужденъ  былъ  сложить  съ  себя  тяжкое  бремя  арав- 
ден1я:  въ  присутств1И  собора  святителей  давъ  отчетъ  въ 
своеиъ  правлеиЕИ,  онъ  торжественно  отрекся  отъ  пре- 
стола, хотя  Магой|етъ  11  и  удерживалъ  его  отъ  того  (^), 
И  удалился  въ  обитель  св.  Предтечи ^  находившуюся  на 
гор'Ь  МоникеЪ,  близъ  румелШскаго  города  Серръ  (').  Зд'Ьсь 
нрисноаамятный  святитель  мирно  оровелъ  остатокъ  дней 
своихъ  среди  духовныхъ  подвиговъ  и  ученыхъ  занятШ. 
По  временамъ  вызывали  его  въ  Константинополь  для 
церковныхъ  Д'Ьлъ.  Время  кончины  его  относятъ  къ  концу 
ни  года  (»). 


(<)  Сги$,  Тигсо^г.  (.  II.  р.  119  е1  еда.  <-*  СШсопЛ.  ее  геЬи!  Тига1€. 
5—7. 

(*)  Обитель  моникейская  блпэъ  Серръ  сушествуетъ  н  нын'Ь. 

(*)  Основан1е  этому  находятъ  въ  сдов'Ъ  Генаад|я  ва  Успе111е  ВояЛеЙ 
Матери  (иариж.  библ.  со(!.  ге^.  2955),  нмеаыо  въ  надписи  сдова^  гД1» 
говорится ,  что  оно  «говорсво  въ  трет1е  невольное  ирибыт1е  наше  въ 
горолъ  въ  12  нвдявтъ  въ  72  (6972—1464)  л-Ьто.))  Сх.  статью:  ГевяадШ 
патр.  констант,  въ  Правосл.  Обозр.  1860,  и.  апр-кль.  Блаженный  емш- 
титель  внесенъ  въ  греч.  церкви  въ  число  свнтыхъ;  оаидть  его  аразд- 
вуется  въ  ней  17  ноября.  См.  1иуо((а/9(С1^{  Никоднма  Святогорца  подъ 
17  ноября. 

ГеоргШ  или  Геввад1Й  СхоларШ  оринадлежнтъ  къ  числу  лнцъ  моте»- 
рическихъ  —  спорныхъ:  имя  его  произвело  иного  волненШ  въ  исторш- 
ческой  критик'Ь.  Западные  и  преимущественно  католическ{е  писатели 
(у  л.  Алляшя  есть  трактатъ:  Ое  ({иоЬиа  Сеог^ив),  осиовымясь  на  и'Ь- 
к(^торыхъ  сочинеи1яхь,  иэв1)стиыхъ  подъ  иненеиъ  Схолар1евых ь,  напа- 
саввыхъ  въ  дух-Ь  католическомъ,  выдавали  н  выдаютъ  двухъ  Схоли- 
р1евъ;  одному  ГеОрНго  и  виослЪдств1и  патр!арху  Геннад1ю  приписы- 
вали пять  сочивенШ,  ваимсаввыхъ  въ  дух'^  латинства;  а  дру1ЧМ1у  Схо> 
лар1ю — монаху -^всЬ  изв'Ьстныя  православныя  сочинения  (си.  Кавё  8спр1. 
Есс1е8.  Ыб!.  ПКег.  ааеси!.  $упо(].  р.  110.  112,  и  Фабрищя  ВйЫЫЬ.  Сгвса 
!•  XI.  р.  341).  Но  СхоларШ  былъ  одинъ,  именно  первый  иатр1арх-ь 
констаятипопольскШ  по  паденш  Констаати1И)поля.  Собственныя  письма 
Схолар1я)  письна  Марка  офссскаго,  свид-Ьтельетва  Сиропула,  Фравзы, 
Халкоковдилы  ясно  показываютъ,  что  Георг1й  СхоларШ,  дЪйствонаи- 
ш{й  во  Флореац!и  въ  пользу  уши,  и  Георпй  СхоларШ,  обличителе  ушк. 
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Достойныш»  преемником!»  Геннад1я  Сходар1я  быдъ  Иен- 
доръ,  аеонскМ  аеромонагь,  паннонянинъ,  изъ  рода  Ксац- 
еопудовъ  (Еоу^отгоиХшу).  Онъ  быдъ  прежде  духовникомъи 
подьзовадся  дюбов1Ю  вс1хъ  гражданъ  за  свою  доброди- 
тедьную  жизнь -и  за  ласковое  обращенхе  со  всЬми  (^). 
Мирно  управдядъ  онъ  церковш  6  л'Ьтъ  и  два  месяца 
(1458 — 1164  г.)?  святою  жизнио  своею  утверждая  паству 


и  ГенвадШ  1Ц1тр1архъ^ также  облячитель  унш — одно  ■  тоже  ^нце,  Въ- 
Имп.  Спб.  Бнбл.  находятся  гречеспя  сочннев1я  Геввад1я  еъ  такиан 
9лглшш\яшш:  а)  «Свят'ЬЙшаго  ковфтавтввопольскаго  11атр1ар1а  гоеподваа 
ГеввадЫ  гашш  о  благочестввой  пашей  вЪр11;»  б)  «Иэъ  кшшр  гс^еподя- 
ва  Гевнад1я  аатр1арха  о  свят-Ьйшеиъ  Марк1^,  часть  п-Ьсви;»  в)  «11вс1»110 
б^аж.  е«есскаго  штропоавта  гогподнва  Марка  къ  господину  ГеорНю 
Сходврпо,  ВДВ  къ  свят'Ьйшеву  Гевнад1ю  оатр1арху,  тогда  еще  в1|М1ва- 
ну;»  г)  «ГевнадЫ  СходарЁя  свят,  конст.  патр.  ао  уда ^ен^в  отъ  патр1ар- 
шества  въ  уеднвев1е  о  первовъ  служен1и  Богу,  идв  закопъ  евавге^ь- 
ск1Й  въ  сокрашев1в;я  д)  его  же  а  краткое  н  ясное  учете  о  раэл1ч1в 
11|юел№гедъвыхъ  в  вевростителъвыхъ  гр11ховъ.»  Западные  ввсатии 
вшиш  въ  эаблужден1е  яла  отъ  того,  что  не  воглв  со^ласвть  съ  вве- 
невъ  ГеорНя  Схо.1ар1я,  правое лавнаго  писателя,  сочвнепШ.  напасан- 
ныхъ  въ  ДЮ^^  яатоляческовъ,  аля  отъ  того,  что  иряня.1в  подложный 
сочввён1я  за  подлянныя.  Что  касается  до  перваго^  то  несо1и14»няд, 
что  я  въ  под.1Янныхъ  сочнненЫхъ  Схолар1я  есть  д-Ьйствятельно  в11стау 
блвгеяр1ятствующ1я  католякавъ;  но  въ  этяхь  мЪстахъ  онъ  слятковъ 
ужкревъ  в  остороженъ,  в  вратовъ  этя  в11ста  вызваны  а  объдсвявутся 
обетоятельствавв  вроаевв,  т.  е.,  обстоите льствава»  окружавшажа  гро- 
ковъ  яа  ♦лореяпйгкояъ  собор-Ь;  ад:1^сь  Георги!  СхоларШ  въ  качестве 
оратора  отъ  лвца  гревовъ  уб-Ьждалъ  восточвыжъ  святвтеяей  къ  зааля)- 
чев1ю  а  сохранев4ю  вара,  во  уб11ждалъ  уверенно,  осторожно,  на  оено- 
вая1В  всЬвв  доананвой  встявы,  я  когда  увяд1Ьлъ,  что  вс^  старав{д  в 
усвд1я  его  въ  зтояъ  случае  быля  напрасны,  тайно  удалялся  въ  Вене- 
ц1ю«  Что  же  касается  до  уповянутыхъ  пяти  сочавенЕй,  проивкнутых> 
духовъ  католачества,  то  несомн'Ьцно,  что  эта  сочанешя  подложны; 
подложныва  празяаютъ  яхъ  саяи  паписты ,  напр.  Ряветъ  (ШуеШ»)  в 
Грейтовъ  (6геЦ^1Ьоп]:  очевадно,  другой  Схолар1й  выдуяанъ  католаче- 
скввв  овсателяяя  для  своихъ  псЬлей.  Вывысцъ  яхъ  освовательно  опро- 
вергаулъ  ЕерусалваскШ  патрирхъ  Досаеей  въ  сочваешв  своевъ;  П«я1 
тД*  |у  '1(|В07«й1и;до(С  пятртрХ'^^^гг»'»  (стр,  918). 
(*)  РА.  Сург.  СЬгоп.  р.  344.    Мс1ст.    т,  3.    6.    331.  Тщгеодг.  ИЪ.  П. 

р.  1ва. 
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въ  В'&рЪ  и  бдагочест1И,  и  сподобился  блаженной  кончи- 
ны (0. 

Преемникъ  Исидора,  Софротй  Сиропулъ  (1465  г.),  у- 
правлялъ  церков1Ю  около  года,  и  потомъ  неизвестно  за 
что  былъ  низверженъ  съ  престола.  ИсторЕЯ  этого  пархар- 
ха  неизвестна  (*). 

касафъ  Кокка  (14-65 — 1467  г.),  изъ  {еромонаховъ  из- 
бранный въ  патр1архи,  отличался  характеромъ  кроткииъ 
и  миролюбивымъ,  твердымъ  въ  исполнен1и  уставовъ  цер- 
ковныхъ.  Клирики  (*)  своимя  иесоглас1яии  и  взаимною 
враждою  раздражали  его  и  довели  до  того,  что  въ  борь- 
бе съ  ними  онъ  едва  не  лишился  жизни.  После  двух- 
летяяго  правлен1я,  1оасаФъ,  по  новелен1Ю  султана,  былъ 
нйзверженъ  съ  престола  за  то,  что  не  далъ  позволен1я 
м  соглас1Я  на  незаконный  бракъ  трапезунтскаго  прото- 
вест1ар1я,  любимаго  султаномъ,  съ  вдовою  коринвскаго 
правителя,  когда  у  протовест1ар1я  еще  была  жива  же- 
иа,  ~  и  вместе  съ  великимъ  экклис1архоиъ  Мануиломъ 
сосланъ  въ  заточен1е  (*). 


(*)  Таиъ  же.  Гигво^г.  1. 1.  р.  17  гоюрнтеа:  Ы(/а1)Эч  гДу  /М1МК/»1«9<Ьг«о9. 
'  (*)  О  Со«ров11Ь  Снропул^  ве  уаомшвается  нм  въ  хроанк%  Ф.  Ктр- 
сввго,  вв  г  Нр7э1я;  о  вемъ  говорятъ  Мелет<й  въ  своей  цервеввой 
«вторш  (т.  3,  стр.  331)  ■  Кума  (т.  7,  стр.  436). 

(^  Клврам---8то  лвца,  составдявт1я  клвръ  велввой  церкая,  прж  во- 
торой  быаа  ваеедра  патр1арха.  Спя  с^ужв^я  при  патр1арх'Ь  в  окру- 
япцщ  его  аъ  то  время,  когда  опъ  аозс1}далъ  аа  каеедр-Ь.  Овн  ям-клв 
раввые  чвпы,  9авв1Iа^н  развыя  должвоств.  Тавъ  вакъ  кдяръ  ведвкой 
церкаа  помогадъ  патр1арху  аъ  прав.1ев1|г,  вм-Ьдъ  ораво  участвовать  въ 
В8браа|в  патр!арха  (право,  првсвоеввое  к.шромъ  съ  дааввхъ  поръ),  то 
влврвкм  постоявво  вм1}шявадись  въ  д1}да  церковныя,  составлядя  партия, 
употребдядя  прояскя,  соедяняясь  вер-Ьдко  съ  са-Ътскяяя  ляпаяя.  Пат- 
рЕВрхя,  особеяво  пооечятельяые  о  благЬ  церквя,  должвы  быдя  по- 
стоявво съ  вяяя  бороться,  огравячявая  яхъ  вя1т1ательство  въ  дФда 
иержоввыя,  я  вер11ДК0  д-Ьдадясь  жертвою  этой  борьбы. 

(«)  1оаса«ъ  дяшядся  пря  этонъ  сдуча%  бороды  я  воэдрей,  а  Маву^ 
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Преемникъ  ЬасаФа  Март  {^^6^  г.),  по  прозватю  Кси- 
лЬгсараеь  (!Е!иХохара(Зу];),  родомъ  изъ  Константинополя,  че- 
лов%къ  съ  прекрасными  качествами  души  и  очень  просв1Ь- 
щеяный.  Возведенный  на  патр1аршую  каеедру  противъ 
води,  онъ  возбудйдъ  противъ  себя  вражду  со  стороны 
кдириковъ,  в-Ьроятно,  строгимъ  обрдщен1емъ  съ  ними,  и 
скоро  испытадъ  печадьныя  сл'Ьдств1Я  этой  вражды.  По  про- 
искамъ  жившаго  въ  Константйнопод'!  трапезунтскаго  16- 
ромонаха  Суиеона  и  по  сод%йств1Ю  трапезунтскихъ  пе- 
реседенцевг,  жедавшихъ  возвести  на  первосвятитедь- 
СК1Й  престодъ  своего  соотечественника,  подъ  преддогомъ 
прекращен1Я  неудоводьств1Й  между  патрхархомъ  и  кди- 
ронъ,  и  вошедшихъ  въ  сношен!е  съ  клириками,  Марка 
оклеветали  въ  томъ,  будто  онъ  достигъ  престола  свято - 
купствомъ,  представивъ  султану  1000  чсрвонцевъ.  Что- 
бы низложить  его  съ  престола,  трапезунтск1е  1!ереселен- 
цы  представили  султану  1000  червонцсвъ,— и  патр{архъ 
Маркъ,  чрезъ  годъ  п:>сл1^  всту11лен1я  на  каеедру,  быль 
низложенъ.  Его  мЪсто  занялъ  Сумеонъ.  Не  только  кли- 
рики, но  и  вГног1е  изъ  народа  проклинали  Марка,  какъ 
святокупца,  подвергшаго  церковь  величайшему  бЪдствш; 
ва  площадяхъ  и  дорогахъ  бросали  въ  него  камнями.  Та- 
Кймъ  образоиъ  Маркъ  Ксилоьаравъ  им1^лъ  несчаст1е  ви- 
деть начало  тяжкаго  бремени,  которое  принесло  впосл^Бд- 
СТВ1И  столько  б-ЬдствЕЙ  константинопольской  церкви,  — 
начало  подати,  называемой  песцез1й. 

К|»гда  прибылъ  въ  Константинополь  {еромонагь  Сгме- 
М8,  преемникъ  Ксилокарава,  неизвестно.  Одаренный  отъ 
природы   хитрыиъ,    вкр^дчивымъ    характеромъ,   съ  при- 


мдъ— ноздрей.  ^ЭкклвЫархъ  ЪЛлвушлъ  былъ  шпослЬасгшЫ  пагр\лрхошъ 
оодъ  вмевенъ  Макснна. 
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м^сью,  впрочемъ,  добродупия,  онъ  дасковымъ  обращень 
еиъ  своимъ  и  особенно  гостепр1имствомъ  скоро  обратшъ 
на  себя  въ  стодиц'Ь  внимаахе  своихъ  соотечествеввиковъ 
и  греческихъ  велъноааъ^  и  мало  во  налу  пр1обр&лъ  у 
нихъ  расподошен1е  къ  себЪ.  Достигнувъ  потоиъ  патр!- 
арп1аго  престола  ороискамв  и  помощш  золота,  онъ  въ 
свою  очередь  додженъ  былъ  скоро  оставить  его,  управ- 
лявши церков1ю  только  съ  небольшииъ  годъ(1468 — 1469). 
Невинный  страдалецъ— Маркъ  Ксилокаравъ,  жившШ  уе- 
диненно въ  Константинолол^Ь,  трогательными  послашами 
упросилъ  епарх1альиыхъ  епископовъ  собраться  въ  столи- 
цу дла  изсл1Ьдовашя  его  незаконнаго  низло2кен1я  и  лож» 
но  ванесенной  на  него  клеветы.  Составился,  действитель- 
но, многочисленный  соборъ;  но  между  лицами,  присут- 
ствовавшими на  этомъ  собор'Ь,  произошло  раздЪлеиае:  од- 
ни изъ  нихъ  держали  сторону  Марка,  ;фуг1е— Сгмеова. 
Скоро  и  всЬ  христ1ане,  живш1е  въ  столице,  разд11ились 
на  двЪ  парт1и:  открылось  ьъ  церкви  великое  смятевве. 
Соболезнуя  о  неустройствахъ  и  смутахъ  въ  церкви  и 
желая  положить  имъ  коноцъ,  царица  Мархд,  мачиха  Ма- 
гомета П-го,  решилась  возвести  на  каеедру  вселенскаго 
первосвятителя  духовника  своего,  Филиппопольскаго  мм- 
трополита  ДгониЫЯу  бывшаго  тогда  на  соборе.  Съ  2000 
червонцевъ  она  явилась  къ  султану  и  высказала  ему  свое 
желаше:  султанъ  согласился  на  ел  желан1е,  —  и  Д1они- 
С1Й  сделался  патр1архомъ.  Сумеонъ  трапезунтск1й  уда- 
лился въ  монастырь  Стенимаховъ  (/и^оуг!  гоО  Дтеут^/ла^в);  а 
Маркъ  Ксилокаравъ  получилъ  отъ  отцевъ  собора  ари- 
епископскШ  престолъ  въ  АхридЪ,  где  снустя  недолго 
скончался. 

ДгонисЛ  1-й  (1469 — 1476)  происходилъ  изъ  Пелопоне- 
аа.   Прибывъ   въ   отроческихъ    л^тахъ  въ  Бонстантино- 
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ПОЛЬ,  онъ  принять  былъ  въ  качестве    послушника   Пар* 
комъ   еФесскимъ  и  жилъ   съ   нимъ  до  конца  жизни  его 
въ   монастыре   Манганскомъ.    Подъ   руководствомъ  его, 
Д10НИС1Й  изучилъ  СВ.  Писашб  и  творен1я  отеческ1я  и  на- 
учился   строгой    монашеской    жизни.    Взятый  въ  плЪнъ 
турками  при  ра8гром1Ь  'Константинополя  и  выкупленный 
въ  Адр1анопол'Ь  однимъ    греческимъ  вельможею  (по  име* 
ни    Кирисса),    Д10НИС1Й   скоро    сделался   изв'Ьстнымъ  въ 
Адр1анопол%  по  своей    добродетельной  жизни,  а  потомъ 
избранъ  былъ  на  каведру    филиппопольской    митропол1и. 
Возведенный  на  патр1арш1Й  престолъ,  онъ  мирно  управ- 
лялъ  церков1Ю  около  8  л%тъ  и  подъ  конецъ  своего  пра- 
влен1я  им^лъ  несчаст1е  видЪть  себя  невинною  причиною 
великаго  соблазна  и  волнен1я  въ  церкви:  некоторые  кли- 
рики разсЬявали  ложный  слухъ,  что  патр1архъ  былъ  об- 
рЪзанъ  турками  въ  то  время,  когда  былъ  въ  плЪну.  На 
соборе,  созванномъ  для  арекращен1я    соблазна  и  волне- 
Н1Й  въ  народ'6,  патр1архъ  ув'Ьрилъ  всЬхъ   присутствовав- 
шихъ  въ  своей  невинности  и  чистотЪ(^).  Напрасно  потомъ 
отцы  собора  и  весь  народъ  въ  слезахъ  молили    его    уп- 
равлять по  прежнему    церковш:  не  желая    служить   до- 
л'Ье  предметомъ  соблазна,  невинный  страдалецъ  навсегда 
отказался   отъ   первосвятительскаго  престола   и    удалил- 
ся въ  обитель  Пресвятыя  Богородицы,    называемую  Ко- 
сяяисса,  близъ  Хрисуполя.    На   м^сто    его  тогда  же  на 
соборе  избранъ  прежней    патр1архъ  Сумеонъ  трапезунт- 

СВ1Й. 

Во  вторичное  правлен1е  константинопольскою  ц^ко« 
В1Ю  (1476-^1478)  Сгмеонб  трапеаунтстй  заянмалъ  па- 
тр1аршую  каеедру  около  трехъ  л'Ьтъ.  При  иемъ  дерковь 


(«)  МсЛст.  6.  332.  СЬгов.  РЬ.  Сург.  р.  ЗвО— ЗвЗ, 
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константияоподьская  подверглась  ежегодвой  подати,  такъ 
называемому  харачу.  Достигши  прежде  самъ  высекаго 
сана  недостойными  средствами,  Сумеонъ  какъ  прежде, 
такъ  и  теперь,  не  иогъ  додго  занимать  престода  и  быдъ 
низверженъ  съ  него  происками  одного  1еромонаха,  по 
имени  Ра^ила^  родомъ  сербянина.  РаФаидъ  ум-Ьдъ  рас- 
положить къ  €06*6  въ  Константинопол'Ь  н'Ькоторыхъ  па- 
шей и  чрезъ  нихъ  преддожидъ  ежегодно  представлять  въ 
казну  дивана  2000  золотыхъ,  если  онъ  сделается  патрЁ- 
архомъ,  и  кром'Ь  того  еще  500  золотыхъ  при  возведе- 
Н1И  своемъ  на  патр1арш1й  престолъ.  Султанъ  согласился 
на  это,— и  РаФаилъ  сд'1^лался  патр1архом'ь. 

Въ  правлен1е  Рафаьла  (14>78— Н80  г.)  церковь  была 
возмущена  предосудительнымъ  ого  поведен1емъ:  онъ  пре- 
данъ  былъ  чрозм'Ьрному  употрс6лен1Ю  вина.  Противоза- 
конная жизнь  его  служила  для  хрнст1а11ъ  велпкимъ  соб- 
лазномъ  (').  Чрезъ  два  года  недостойный  предстоя  гель 
церкви  былъ  низверженъ  съ  престола:  будучи  не  въ  со- 
СТ0ЯН1И  къ  назначенному  сроку  представить  въ  казну 
дивана  об1ЬщанноЙ  суммы,  онъ  заключенъ  былъ  въ  тем- 
ницу, гд*  и  умеръ  (*). 

Преемникомъ  Рафаила  сд1[;лался  велик1й  Экклис!архъ  цер- 
кви Мануилъ^  переименованный  Максимомъ  {ХМО— \КЫ 
г.).  Это  былъ,  посл'Ь  Схолар1Я,  достойнейшей  предстоя- 
тель константинопольской  церкви.  Мужъ  просвещенни- 
Ш1Й,  отличавш1йся  огобенно  даромъ  красиорЪч1Я  (%  онъ 


(«)  мает.  е.  333.  РЬ.  Стрг.  СЬгоп.  р.  364. 

(*)  Вакодясь  гь  темвмцф,  РаФан^ъ  ■ыароеааъ  поэшоле1|1е  выходт 
■эъ  темвяцы  ллй  собнравЕя  мвдостыян,  ■  АЫкетшштлы1»л  съ  тыЛлтлт 
ц-^пью  ва  ше'Ь,  совроюядаемый  турковъ,  овъ  ходв^ъ  и  просадъ  ма- 
^е€т■V,  а  что  ао^^чадъ,  уаотребдяхъ  себФ  ва  вашу.  Тамъ  же. 

С)  За  свое  гдубокое  аросайщев1ер  овъ  врозяавъ  отъ  соареиеавмвоаъ 
ФяЛосоФоаъ. 
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вм4ет1^  сь  тЬмъ  украша^ся  и  хриспанскими  добродЪтеля- 
М0  (').  Во  все  время  его  управлен1Я  (ирододжавшагося 
около  Т-ми  лЪтъ)  церковь  иасдаждадась  внутрсннимъ  и 
вн'кшиимъ  бдагодевств1емъ.  И  сдовомъ  и  д'Ьдомъ  стара- 
ясь руководить  пасомыхъ  къ  истинной  в'ЬрЬ  и  благочестхю^ 
патр|архъ  Максимъ  каждый  воскресный  и  праздничный 
день  то  в'ь  патркрхш,  то  въ  другихъ  церквахъ  говоридъ 
къ  народу  поучен1я,  исподненныя  силы  и  назидательно- 
сти. Оиъ  пользовался  благосклоннымъ  расположенЕемъ  Ма- 
гомета II,  который  повел'Ьл ь  ему  написать  для  себя  изь- 
яснеше  сумвола  вЪры:  ов'Ьрую  во  единаго  Бога».  Пат- 
р1архъ  исполнилъ  волю  султана.  Изъясиен!е  сумвола  вЪ- 
ры  было  написано  имъ  искусно  и  отчетливо. 

ПослЪ  Максима  философв  патр1архом ъ  избранъ  достой- 
ный его  преенникъ,  солунск1й  митрополитг,  Нифоншъ  (>). 
Онъ  быль  родомъ  изъ  Пелопонеза,  сынъ  благородныхъ 
родителей  ('),  и  еще  въ  юношескихъ  лЪтахъ,  по  любви 
къ  иноческой  жизни,  оставилъ  отёческ1Й  дояъ  и  удалил- 
ся на  св,.  гору  Аеонскую.  Зд^Ьсь,  въ  монастыре  Панто- 
краторъ  (Вседержителя)  Нифонтъ  показалъ  въ  себ'Ь  та- 
кого высокаго  подвижника,  что  слава  о  добродетельной 
жизни  его  и  духовномъ  просвЪщенш  скоро  распростра- 
нилась далеко  за  пределы  Аеона.  Когда  упразднилась 
каеедра  солунской  митропол1и,  преподобный  Нифонтъ,  по 
единодушному  желанш  всей  солунской  паствы,  былъ  из- 
бранъ на  эту  каеедру,  не  смотря  на  его  многократное 
отреченье  отъ  высокаго  сана,    а  потомъ,  посл'Ь  Максима 


(*)  Преподобный  Максжнъ  ввесевъ  греческою  церко»{ю  въ  чшсло  еви* 
тмхъ  н  воспоминается  вм-кст^Ь  еъ  6л,  Генвадйемъ  Схолар1емъ  17  иоябри. 

(*)  Память  его  въ  греч.  цервян  11  авг. 

О  Отецъ  его  бьмъ  родомъ  изъ  ▲дбав{м,  мать  —  гречамка;  оба  п%% 
бмгородмой  Фаммд1«.  СЬгоп.  РЪ.  Стрг.  ^ш%,  376. 
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ФилосоФа,  на  соборе  константинопо^ьскоиг  язбравъ  въ 
патр1архи.  Сд1^давшйсь  первосвятителемъ  церкви,  Ни- 
Фонтъ  всец'1^до  предался  заботамъ  о  ея  бдаг-Ь.  Подобно 
блаженному  предшественнику  своему,  и  онъ  почти  каж- 
дый день  говорилъ  къ  народу  поучен1я,  наставляя  его  въ 
правилахъ  вЪры  и  благочестивой  жизни.  Онъ  управлялъ 
церков1Ю  только  около  трехъ  л*тъ  (1487  —  1490  г.),  и 
былъ  низверженъ  съ  престола  за  то,  что  съ  твердостью 
отстаивалъ  права  великой  церкви  на  имущество  скон- 
чавшагося  при  немъ  патр1арха  Сгмеона  трапезунтскаго^ 
вопреки  незаконнымъ  притязан1ямъ  на  это  имущество  со 
стороны  турецкаго  казначея  (')..  Султанъ  такъ  разгне- 
вался на  НиФонта,  что  приказалъ  лишить  его  жизни;  но 
онъ  усп'Ьлъ  скрыться. 

Посл'Ь  НиФонта  следовали  въ  преемственномъ  порядк1к 
патр1архи: 

Дгонисгй  ^-й,  во  2-й  разъ  (1490  —  1492  г.),  вызван- 
ный изъ  обители  Косиниссы  уже  въ  глубокой  старости. 
Въ  этотъ  разъ  онъ  управлялъ  церков1Ю  два  года  съ  по- 
ловиною. При  немъ  состоян1е  церкви  было  мирно;  но  въ 
государств1^  происходили  сильныя  и  страшныя  землетря- 
сен1я  (^),  о  прекращен1и  которыхъ  молился  со  всею  паст- 
вою Д10НИС1Й9  переходя  изъ  одной  церкви  въ  другую. 
Отказавшись  отъ  престола,  онъ  удалился  въ  прежн1Й 
монастырь.  Зд1Ьсь  строг1Й  подвижникъ  остатовъ  жизни 
провелъ  въ  подвигахъ  поста  и  умерщвлен1я  плоти,  пре- 
успевая въ  доброд1Ьтеляхъ,   и  отошелъ   ко  Господу,  на- 


(М  Скандеръ-бея,  сыва  Философа  Аишруиы. 

(*)  Особенно  страшно  было  эемоетрасеше  съ  грононъ  м  но4н{еЙ  12 
^ю^а  1490  г.,  когда  разрушено  бы^о  иного  домошъ  н  башенъ  н  нала 
арата  Конставтнна  (Гигсо^г.  1.  II.  Апно!.  р.  198). 
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путствуемий  бмгосшвев&мн  хрщствъ.  Когда  сновча|ся 
овъ,  яеи8в(стно  (^). 

Мшссимд  II,  вереиленовавный  взъ  Мавасс1а,  бывшМ 
иитроводвтомъ  серрсввиъ.  Овъ  уврав^я^ъ  церковаю  шесть 
л%п  (1492  —  1498  г.).  Обвввеовый  омшмъ  мовахомъ 
(Гаврщюмъ  съ  АеоаскоЙ  горы)  въ  каквхъ-то  тайвыхъ, 
предосудвтшьвыхъ  д%дахъ,  о  которыхъ  восвдвсь  темвые 
слуха  (*)э  Мавсвиъ  быдъ  ввзвержев'ь  съ  орестода. 

Ши^^отм^  во  2-й  разъ  (1498  — 1499  г.).  Такъ  какъ 
во^в6^ш  в  васогдшия  въ  церквв  лрододжадвсь  со  сторо- 
ны врмБвяго  патрдарха  и  вЪкоторыхъ  евискововЪ)  то 
Нямвгц  чреаъ  годъ,  бмлъ  опять  визведевъ  съ  оресто* 
да,  а>  веяввому  смущевш  ц^квв  ('). 

1отымь  (1499  —  1504  г.)?  изъ  мвтроводвтовъ  Драм- 
сквхъ  (Огашае).  Юный  возрастомъ,  во  зр1|ый  проев*!-* 
щевдемъ  ума,  духоввою  мудростаю  в  добродЪтедьвою  аквз* 
вш,  овъ  уоравдядъ  церков1Ю  съ  вастырсквмъ  бдагора- 
зунаемъ  в  быдъ  всЪмв  Д10бвмъ.  Невзв'Ьство,  въ  како11Ъ1 
году  в  цо  какому  особеввому  сдучаю,  онъ  путешество- 
вадъ  въ  Иварш  (ныв'Ьшвюю  Грузио);  въ  достувйыхъ 
вамъ  всточвакахъ  говорится  только,  что  онъ  посЬтвдъ 
9ту  страну  ддя  того,  чтобы  преподать  бдагосдовенхе  царю 
в  народу.  ПатрЁархъ  возвратвдся  въ  Константввонодь  съ 
ведиквми  дарамв.  Но  эд'Ьсь  встретила  его  большая  не- 
пр1ятность.  Шитроводитъ  Седимвр1йск1й,  домогаясь  па^ 
трЁаршаго  престола,  явился  въ  Диванъ  и  обЪщалъ  при- 
бавить къ  2000.  золотыхъ-^умм1Ь,  которую  пдатвлв  еже- 
годво  датр||фхв,  еще  1000,  если  онъ  сд'Ьлается  патраар- 


(>)  См.  Хиуа|А^1С4(  Шкод^ма  Сшятогорца. 
(*)  Скгоп.  РН.  Сург.  р.  378.  ма<г.  т.  3.  в.  339. 
(>)  Р1иг1Ьп8  {Ыпи'сШа^пш  {^гаУЁиш  сли$\*  а  рНоте  рИНагсЬа  11ах1шо  ваЦа 
1Скг.  Рк.  Сург.  р.  379). 

Т.  п.  Отд.  1{,  15 
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хомъ.  Пашм  объявим  об%  этомъ  пат]марх^,  п^^едостввквъ 
на  его  волю  оставить  за  нимъ  каеедру,  но  не  «наче, 
какъ  ПОД!»  условтемъ  взноса  въ  казну  Дивана  прибавоч- 
ной €уммы  1000  золотыхъ.  Не  желая  отягощать  церкви 
новыпъ  бременеиъ,  1оакимъ  готЪлъ  было  оставить  яре« 
етелъ;  но  наства,  предвидя  опасность;  какой  она  под- 
вергнется въ  случае  удален1Я  его,  представила  въ  Дн- 
ванъ  требуемую  сумму^  и  таким  ь-образомъ  1овкимъ  о- 
етвлся  па  патр1аршейъ  престоле.  Но  не  долго  суждено 
было  этому  достойному  святителю  управлять  церков1ю. 
Чрезъ  пять  л'ктъ  погл*Ь  вступлен1я  своего  на  преетолъ, 
онъ  былъ  низверженъ  съ  него,  по  повел11Н1Ю  султана^ 
всл'Ьдств1е  одного  нйчтожнаго  обстоятельства.  Однажды 
Бввзетъ  Ц  во  время  охоты  увид4лъ  недалеко  отъ  1риео- 
керама  единственный  домъ,  покрытый  черепицею,  и, 
узнавъ,  что  это  хригпинская  церкэвь,  сяресилъ  у  ми- 
риковъ:  кто  вамъ  далъ  позволея1е  строить  ее?  —  патрь 
архъ,  отв1Ьчали  они,  не  подозревая  опасности.  Султаяъ 
раэгн1^вался  на  патриарха  и  велЪлъ  клиру  Великой  церк- 
ви низвергнуть  его  гь  престола,  и  на  его  м^сто  воэве«- 
сти  другаго.  На  м1^сто  Ьакнма   избранъ    Пааюмг*^    ми- 

ТрОПОЛИТЪ   ЗИХН0НСК1Й. 

Пйхомгй  занималъ  патр1арш1й  престолъ  около  года 
(1504^—1505  г.).  Приверженцы  нрежняго  патр1арха,  не 
безъ  в'1дома  и  участ1я  его  самого,  р^Бши^пIсь  возстаяо- 
вить  его  въ  прежнемъ  званш,  и  для  этого,  увеличивши 
обыкновенную  патр1аршую  дань  500-м1^  золотыхъ,  нредста- 
вяли  ее  въ  казну  Дивана  -  мАра  въ  подобныхъ  случаягь 
самая  дМствительная.  1оакимъ  опять  сделался  патр1ар- 
хомъ  (1505  г.)^  но  опять  не  надолго.  Надобно  было  ему 
отправиться  въ  Молдав1Ю  и  Валахш    по  нуждамъ  Вели- 
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вЫ1  церкви  (^).  Господарь  молдйкскИ,  слышавпйй'  о  пр(ь 
шетъ  9  чевтолкКИя  его,  не  хотЬлг  пе  только  принять 
его,  яо  и  вйдЪгь:  посланные  гоеподаренг  люди  запрети- 
ли  пвтр1арху  вюдъ  въ  молдавспл  влад4и1я.  Оскорблбн- 
■ы!  вги1гь  отказомъ  м  будучи  яе  вг  силахъ  вынести 
оревр^Шя,  онъ  умеръ  (•)  отъ  орнсворб1я  въ  город* 
Доловнст*  ([К)кМв1ат).  Иа  шЪстоЬавнма  вызввЁъпреж- 
вМ  ватрк1ргь  Пяхои1й. 

Во  вторитаое  !1равлоН1е  Пюомя^  продблжакшееся  7 
яя  8  лЪгь  (150&-— 1512  г.),  цер1сствь  наслаждалась  боль- 
В1е»  чястыо  мнрот».  Ниргь  церкви  нарушилъ  только  н4- 
што  АреенМ,  д{аконЪз  изг  рода  Ааостодей  (Але^Лпс)  (•); 
оря  яомоцн  латнняяъ,  самовольно  эан^внгМ  каеедру  мо- 
немваоШской' мнтрополЫ,  прв  жизни  яастоящаго,  вакон- 
норуноноложеннаго  пастыря.  Арсешй,  воспитВнНйкг  1е- 
яуятснйхъ  |1вллвг!у1ювъ,  уполномоченный  Властью  вене- 
цвтекихъ  вельможг  т  поддерживаемый  11апскймъ  лега- 
том%,  явился  в1гМт1е«вас1ю  (городг,  находившШся  нодъ 
ВЛВСТ1Ю  Венец1янъ)  и  представилг  городскому  начальству,  • 
старшвнамг  в  народу  предпйсан1е  вевец1янскихъ  влас- 
тей—возвести его  въ  санъ  предстоятеля  ионемвас1йской 
церкви.  Граждане  смиренно  приняли  его,  какъ  митро- 
полита; нрежтй  мнтрополитъ  удалился  въ  епискотю  ко- 
ронскую.  Арсен1й  рукополагалъ  чтецовъ,  Д1акововъ,  свя- 
щенниковъ  и  вообще    д'Ьйствовалъ,    какъ    иитрополитъ. 


С)  Д.1Я  собран1я  деиегъ. 

(9)  Погребфвъ,  ■Ъроягао,  гъ  пат|й«рх1а. 

(*)  КруэШ  сд'Ь^«лъ  нсторячесяую  ошкбжу»  яогдщ  уь  у«| 
ж«»швжъ  А1ухъ  Арсен1е1ъ  соеднянлъ  въ  одвого.  Но  АрсешИк  оттлу^^ 
ишп»  во  род7  Апостоль  (Атсо^^Я'чс),  умеръ  до  еаортш  Ваяаета  П^внв- 
ше*  гь  1512  г.  Другой  Арсев!*,  ео.  иовеаваеиожШэ  п^сляютвШ  ома 
$скоНа  пшл%  Павду  111,  жшлъ  около  1535  года.  СЫг.  Рк,  Су§г.  р.  ЗВВ. 
врш1. 

1>* 
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Ведщкая  хоястантвнооодьстя  адрко^ц  узцавъобъ^оц»* 
пос1а1а  къ  вену  опрвд1Ьдев1е^  которыиъ  заорещалось  ем; 
с^ужев^е  в  удрав^ен^е  |1Втроао11еЮу  в  когда  овъ  ва  об- 
ратвп  внв11ав1а  ва  него,  вапвсавшв  отв'Ьтъ,  .вела1аен- 
ный  оскорбвтедьвыжъ  словъ   в  выражевШ  дш  вагрЕарха 
в  мвра  его,  соборъ  ковставтйвопол>ск1й  ввд^ожв^ъАр- 
сев1я  съ  врестода  в  вредадъ  отдучевхю  отъ  церкви  всЪх'Ц 
поставлеввыхъ  виъ,  свящевввковъ   в  дкэксшовъ,  ва  ос- 
тровахг  1оввческвхъ,  въ  Крвт'Ь  в  другвхъ  мЪстахъ  ве- 
яецЫвсквхъ,  оредрставввъ  вмъ  свободу— обращатьоя  къ 
ааковво-руковоюжеввыиъ  святвтвдям'ь,  котррно  бы  свова 
посвятвдв  вхъ   въ  церрсоввыа   степецв  по  защоцашъ.  Въ 
церквв  мовемаасхйской  открылось  свдьвое  водвевхе  в  свд- 
тев1е.  Не  могшв  додЪе  зд'Ьсь  оставаты^    Лрсец1Й   уда- 
двдся  въ  Рвмъ,    в  яввв^всь    къ.  цао1^,  руасмаадъ  все^ 
что  съ  ввмъ  сдучвдось,  првбавивъ  въ  тому,  что  ватр1архъ 
в  грекв  папу  в  кардвнадовъ  счвтаютъ  еретвкавн4  Папа 
напвсадъ  къ  вевецхявскому  севату    обшврвое  оосдавде, 
.  въ  которомъ  просвдъ  севатъ  употребвть  въ  додьау  Ар^ 
сев1я  все  свое  вд1ян1е;  но  когда  Арсеи1Й  явидся  съ  по- 
сданхемъ  папы  въ  православную  церковь   св.   ведикому- 
чеввка  Георгхя,   между    правосдавными  греками  водня- 
дось  страпшое  воднеше, — и  АрсевШ  додженъ  быдъ  уда- 
двться.  Къ  счаст1Ю,  скоро  посд1^довавшая  смерть  Арсенгя 
прекратвда  всЬ  воднев1я  (^). 

При  Пахом№  умеръ  сывъ  Магомета  И,  Баязетъ  П, 
посд'Ь  32-хъ  д1^тняго  царствован1я,  и  восшедъ  на  престо^ъ 
Седвиъ  I.  Не  додго  жидъ  ПахомШ  при  новомъ  судканФ. 
Возвращаясь  взъ  Моддав1И  и  Вадах1и,    гд*!    быдъ  Пахо- 


{^)  ЛЬло  о&ь  Арсев!^-^^^  Ыгоп,  РН,  Сург.  р.  Ш  —  388.    Тигеодг. 
и  п.  1^.  и7*-151,  М|А«г.  т.  3.  •.  340, 
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И1Й  ПО  нуждамъ  патр1аршаго  дома,  патр1аргь  въ  Селям* 
вр1Н  былъ  отравденъ  однимъ  домашнимъ  монахомъ,  ко- 
торый, вероятно,  быдъ  подкуплеяъ  какииъ  нибудь  иска- 
тедемъ  патр1аршаго  сана.  Привезенный  подуживыиъ  вг 
патр1арх1Юу  11ахои1й  скоро  скончался  (')•  Еще  не  усн'Ьди 
собраться  епископы  для  избрашя  Пахом1ю  преемника, 
Евкъ  уже  преемникъ  ему  явился  въ  Константинополь  съ 
утвердительною  граматою  султана.  Это  былъ  митропо- 
1вгь  ЯНИНСК1Й  веолепть.  Лишь  только  скончался  Пахо- 
И1Й,  этотъ  митрополитъ,  находивш1Йся  при  умирающемъ, 
тотчасъ  отправился  въ  Адр1анополь,  гд1Ь  былъ  тогда  сул- 
танъ,  и,  представнвъ  ему  обычный  харачь,  былъ  утверж- 
денъ  въ  зван1и  вселенскаго  патр]арха. 

веолептъ  I  правилъ  церков1ю  8  лЪтъ  съ  половиною 
(1512-1520  г.),  во  все  царствоваше  Селима  I,  и  ви- 
11лъ  вступленхе  на  престолъ  сына  его  Солимана  I  ('). 
Въ  саиомъ  начал^Ь  царствован{я  Солимана  веолептъ  былъ 
обвиненъ  въ  прелюбод1^ян1И,  Но  въ  то  время,  какъ  со- 
ставлялся соборъ  для  изсл1Бдован1я  этого  обвинен1я,  па* 
тр1архъ  скоропостижно  умеръ  (').  На  м'1сто  его  избранъ 
иитрополитъ  С0Ф1ЙСК1Й,  1ерем1я. 

1еремгя  /-в  (1520 — 1523  г.)  былъ  одинъ  изъ  достой- 
н^йшихъ  пастырей  церкви  константинопольской  въ  б'Ьд- 
ственное  время  ея  (^уществован1Я.  Это  былъ  пастырь 
мудрый  и  попечительный  о  благ^Б  церкви.  Первые  три 
года  его  правлен1я  прошли  мирно.  Но  потомъ  доброде- 
тельному пастырю  суждено  было  испытать  тяжшя  непрь 


(']  Пахом!*  погребевъ  вв^Ь  храма  Паммакарнстосъ. 

(*)  Селммъ  1  умеръ  23  дек,  1В19. 

(в]  Этогь  веолеотъ  присыдалъ  въ  Россио  въ  1518  г.  явмнскаго  мн- 
трополита  Грмгор1я  за  нидостывею  ллл  восточвыхъ  церпе*  (Ист,  Рос- 
Гос.  Карамз.  т.  УП,  ^ршм^Ьч.  373). 


01д1!12ес1  Ьу  Сл0051С 


атоости*  Жмая  удов^етворить  вдечешю  бадго^естиваго 
сердцд  своего  -  повдовиться  святыиг  а11Ьстамъ,  1ерем1я 
отаравдисв  въ  1ер)салимъ  въ  сопровожденш  нЪекодькахг 
вдирвЕОВъ  в  монаховъ.  На  оутц  (вмевно  въКворФ  воз- 
ввк^в, между  11атр1архрмъ  в  его  спухнвкалв  весогдасчя, 
отчего  в^которые  цзъ  клврвковъ  возвратвдвсь  въ  Ков- 
ртавтвцоподь.  Тамъ  овв  скдоввдв  на  свою  сторону  оов- 
скоповт»  и  зватнЪйшихъ  грековъ:  общвмъ  сов'Ьтомъ  во- 
дожево  быдо  возвеств  ва  лагр1арш1й  врестодъ  новаго 
патрЕврха.  Увелвчивъ  патрааршую  давь  еще  500  зодо- 
тыхъ  и  представввг  султану  4000  зодотыхъ,  она  дегко 
подучиди  его  соизводеше  ва  исводнен1е  своего  замысда: 
патр1архоиь  сдФлалса  /оатикгй^  нвтроподигь  созоиоль- 
св1й»  Новый  оатр1архъ  встр1Ьтилъ  со  стороны  паствы  са- 
мое холодное  къ  себЪ  равнодушае:  почти  накто  изъ  хри- 
сшнъ  не  спШидъ  оказать  ему  обычиаго  прив(тств1я  и 
бдагожеданЕя,  какъ  своему  архипастырю,  и  подучить  отъ 
него  бдагосдовеше.  Между  т'1мъ  1ерем1я  прододжалъ  путь 
в  прибыль  въ  св.  Землю.  Тамъ  съ  недвцем^рнымъ  бла- 
гочест1емъ  онъ  покловилея  гробу  Господню  и  пос^твлъ 
всЪ  мЪста,  ознаменоьанныя  важвМшвми  евангедьсвимв 
событ1Лмв.  Но  какъ  прискорбно  было  ему,  когда  онъ 
^зввдъ,  что  сд1|алось  въ  Константвнопол'Ы  Чтобы  во- 
дворить въ  церкви  своей  спокойств1е  и  превратить  раз- 
д1|ен1е,  мудрый  пастырь  письменно  упросилъ  патр1ар- 
ховъ  александрШскаго  и  автюхдйскаго  прибыть  въ  1е- 
русалимъ.  Когда  они  собралисц  то  на  соборе  1оанник1й, 
равно  и  Бс^  приверженцы  его,  отлучены  отъ  церкви. 
Посл1^  этого  1ерем1я  оставилъ  1ерусалимъ.  Когда  онъ 
вступвлъ  въ  пределы  своей  церкви,  хриепане  повсюду 
встр^Ьча^и  и  прив'Ьтствовали  его  съ  особенной  радостью. 
Въ  Галат1^з  гдЪ  святитель  остановился  на  время,  народъ 
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«ъ  таколг  множестве  стекся  вь  храмъ  Богородицы!  на* 
зиваемый  Хрнсопегъ,  жемя  видеть,  своего  лойимагова^ 
старя  и  получить  отъ  лето  благосдовбн1е,  что  ц1|ие  тра 
два^  00  выражению  ясторака  (^),  протекли  въ  этомъ  ду- 
ховномъ  овядан1н.  Народъ  толпами  бросшся  къ  великому 
визирю,  и  потомъ  въ  Дивавъ,  умоляя  о  возставовленЁи 
1ерем1И  ва  лервосвятвтельскомъ  престол'Ь  и  об'Ьщая  вве* 
ста  въ  казну  Дивана  еще  500  золотыхъ.  Султанъ  сии- 
зошелъ  въ  мольбамъ  варода  и  далъ  повел1Ьи1е  исполнить 
его  желав1е,  Такимъ  образомъ  1оаввиК1й  былъ  ввзвер- 
женъ  съ  аатр1аршаго  престола,  который  завялъ  свова 
мудрый  и  благочестивый  1ерем1Я  (^). 

Во  вторичвое  правлев1е  церковш'ковставтивоиольскою 
(1523 — 1544  г.)  1ерем%я  I  жилъ  в  дМствовалъ  съ  преж* 
вею  святою  ревностью  ко  благу  ея,  съ  прежввмъ  вас- 
тырскимъ  благоразумдемъ  въ  правлен1и.  И  нужна  была 
въ  то  время  такая  ревность,  такое  благ(фазум1е  аасть»* 
ра  для  конставтивовольокой  церкви:  потоку  что  на  оре- 
стал%  оттоманской  аорты  возс'Ьдалъ  Солиманъ  1~-€ултавъ 
гордый,  властолюбивый,  оитавш1й  явное  орезрАнае  и  не^ 
наввсть  ко  ьс%жъ  хриславскимъ  народамъ,  не  говоря 
уже  о  греческихъ  хр|1ст1анахъ — его  воддацныхъ.  Патр|- 
архъ  1ерем1Я  ум'Ьлъ  заслужить  въ  н'Ькоторой  степени 
расволожен1е  султана,  такъ  что  султанъ  подтвердилъ  ьс% 
арежв1я  права  и  превмув|ества  патр1арш1я  (').  Пользу- 
ясь этимъ  расположев1емъ,  овъ  бдительно  охранялъ  ти- 
швну  и  безопасность  своей  церкви,— сколько  возможно 
было,  вс'1мя    м%рвмя    старался  -  прекращать  постигавипя 


(«)  Мщт^т^ъ  Шялтщ^и  ш%  САга1К  М.  Сург^  р««.  393. 
(*)1оавннк1й  скоро  посл^Ь  ниэвержевйя   своего  умеръ   скороооствжао 
ог^  удэра. 

(*}  Коуд1а(,  г.  7.  0.  438  зам^Ьч. 


01д1!12ес1  Ьу 


Соо§1е 


80 

ее  бЪдств1я,  предупреждать  н  отклонять  опасности,  ей 
грозявш1я.  Такъ  съ  сердечнымг  бод%энован1емъ  и  съве- 
дикими  трудами  патртархъ  ум1Ьлъ  и  успЪъ  откдоннть 
опасность^  грозившую  хриспаискимъ  храманъ  по  всей 
ямперЁи  въ  1536  ^'оду,  когда  изданъ  был  Содиманомъ  I 
указъ  о  разрушенш  всЪхъ  храмовъ  въ  т11хъ  городахъ  и 
н^стахъ,  которыя  взяты  турками  сидою,  а  не  сданы  на 
какихъ  дибо  усдов1Яхъ.  Съ  ведикими  же  трудами  онъ 
отстоядъ  епискотю  берр1йскую .  отъ  притязатй  на  нее 
ахридскаго  митрополита  и  удержадъ  ее  за  содунскою 
митропод1ею,  доказавъ,  что  она  къ  этой  митропод1и  при- 
наддежада  бол'Ье  300  л^гъ.  Бдагопопечитедьный  пастырь 
особенную  заботливость  обращадъ  на  благоустроеше  и 
украшете  обителей  и  храмовъ.  Такъ  на  собственное 
вждивен1е  онъ  возстановилъ  изъ  развадинъ  монастырь 
Ставроникиты  на  гор'к  Аеонской;  распространилъ  и  укра- 
сидъ  свою  патр1арх1ю  и  друпя  обители. 

Онъ  скончался  въ  Тырнов1Ь  {%  отправившись  понуж- 
дамъ  Великой  церкви  въ  Молдав1Ю  и  Валах1Ю,  и  погре- 
бенъ  въ  патр1арх!и  (').  Во  второй  разъ  онъ  управлялъ 
церков1ю  20  л^тъ  и  7  мЪсяцевъ. 

Какъ  скоро  узнали  о  смерти  1ерем1и  въ  Константинов 
полФ,  тотчасъ  тамъ  открылся  соборъ,  подъ  предсЪдатель- 
ствомъ  Германа,  патр1арха  {ерусалимскаго.  На  этомъ 
соборе,  прежде,    ч'Ьмъ    приступили    къ  избран1ю  новаго 


С)  Въ  какомъ  м'ЬстЪ  сковчался  1ереи1я  I,  объ  отонъ  разаогдасягь 
Фшдмвпъ  кшарсжШ  и  Малакеъ  (у  К^ум).  Де|»ый  утмуждяетъ»  что 
овъ  сковча^юя  ва  Аеов1Ь,  а  второй  —  веда  лево  отъ  Тырвова.  Съ  мв^ 
в1енъ  Малакса  вадобво  сог^асвться^  потому  что  овъ  писа^ъ,  вогда 
арошдо  едва  40  жкп  по  еиертя  1ерен№  I  (Скгоп.  РЬ,  Сург.  р.  399 
врвх^Ьч.). 

(*)  Передъ  сиерт1ю  б^аж.  пастырь  прввядъ^  ве^■кую  схвму,  ш  сков* 
чадев  оъ  вмевемъ  1оавва. 
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ваур1вр|а,  соемиево  было  твое  воемвоивйИ»,  «1то№к 
ВТО  во  дмжевг  быть  возводамъ  ва  оатртаршШ  вреетолъ 
соборовъ  тодьво  в'ксмольквгь  еввсиоповъ  в  шврвковъ, 
во  соборомъ  жсйхъ  православвыхъ  мвтрооодвтовъ,  ар* 
х1еввевововъ  в  епвскововъ.  Еще  ве  усп%дв  еобратьсй 
въ  Ковставтввоволь  век  вродстоятедв  ц^квей  ддя  ут^ 
вцрждев1я  9Т0Г0  поетавовдм1я  в  дм  И8брав1я  ореемвнва 
1ерев1в,  какъ  уже  вовый  ватркргь  бндъ  взбрявъ  в  во^ 
еващевъ  (17  аирЪдя  1544).  Это  быдъ  ДктлеШ^  нвтро^ 
воявтъ  ВВВ0ВВД1ЙСК1Й.  Родовъ  гадатявввъ,  -^п^млпыМ 
яввомвдИсвсю  ввтрооод1ею  бояке  24  Ать  (^),  ДюввсШ 
волаовадся  раеоодожев1емъ  хрвот1авъ  гадатМоквгь  в 
квл1К1йсквхъ  ц»вавъ,  взъ  вовжъ  вккоторие,  есобеваевг 
неву  раеводоякеввые,  яввдвсь  въ  Коветаятввоводь  в 
евдоввдв  ва  свою  еторову  бывшвхг  тавг  епвскововъ  в 
ввжвишвхъ  кдврвювъ,  которые  в  вевведв  Д10вве(в  ва 
■атр||фШ1й  врестодъ.  Но  открывт1йся  воворЪ  ввоготас- 
деввый  соборъ,  утвердввъ  поставовден1е  прежвяго  собо* 
ра  касатедьво  взбрав1Я  воваго  ва!гр{ар1:а5  аиздожвдъДь 
0ВВС1Я,  какъ  везаковво  взбравваго  в  рукоподожевваго. 
Прввержевцы  Дюввс!»  представвдв  судтаву  оть  двца 
воСгь  жрвет1авъ  вросьбу»  въ  воторой  вгадовадвсь  ва  со« 
борть  в  сдввво  уяммядв  еудтава  возетавоввть  ва11атр1вр«- 
вмнъ  престол  дюбвмаго  ввв  святвтедя/  Судтанъ  согда* 
свдся  ва  вхъ  вросьбу,  в  ДшввсШ  быдъ  утверждевъ  въ 
савк  первосвятитедя  церквв. 

ОсввдЪтвее  аравдев1е  Дхоавсш  (1544  —  1&52  г.)  во- 
обще быдо  б^вокойво:  вежду  ввмъ,  еввсвовамв  в  вдв^ 
раками  происходиди  постоянныя    несогдас1я   къ  ведичай- 


(*)  дто  ■ядво  ваъ  того,  что  Д1овяе1й  посшмцевъ  быдъ  Оеолептояъ» 
а  веоаепгь  шмжъ  В8  годош  ■  в'ЬвкоАкшш  аГкеяцц»  рмлше.  Сн.  ОНсшк 
СЬг191.  и  ОЫт.  1740. 
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шену  мбмгау  о|1€тви,.|ц>1:<фий  еще  Фмйе увимтеап 
т'Ьмь  что  Мтв(с\1к  быАЪ  1^тл(жтъ  къ  ка?мичеспу« 
Когда  въ  1549  году  отираэндся  въ  Римъ  ттр^минтъ 
ке(оар1йс1&1й  Митромнь  ств|^ткв  о  се0АЯне111и  церквей 
восточной  и  ваовдиой  и  оттудв  ведъ  съ  шктуйшртамъпе* 
рериску;  то  врввосдавиие  вввтырм  отдучидв  быдо  Двош* 
рш  от'ь  общен1я  съ  церковц»;  тодько  патри1рхг  опрев- 
дадся  тЪмъ,  что  будто  ЦвтроФВнъ  отаравидев  в>  ?штъ 
бевъ  его  в'I^ъоI1|1  (^).  При  Дюаас1Ъ«  къ  ведачайшему  лра^ 
екорбка  вравосдавныхъ»  съ  храме  Намиакарастесъ  Аымъ 
саятъ»  по  новедНаю  ведакаго  визврв,  зодотый  вресгц 
который  досед*!  оставадся  едиаствеяво  на.  втом%  храаДи 
бндъ  видеаъ  всймъ  съ  мора  и  €уша|  уаавывая  н^отовре» 
быцАше  вераосмтвтеда.  Бшал  и  угЬвштед'маа  сторона 
эъ  вравден|и  Д1011ас1я:  это  —  ваботдавость  его  о  бдаго^ 
уот|кж1ш  богесдужен1я,  о  бдагодАава  хуамоаъ,  а  гда»* 
ное^то^что  онъ  усп1|ъ  уменьшать  патр1арш1й  жараш 
до  3000  эомтыхъ  (^). 

1оао9фь  11(*),  нвъ  мнтроноднтовъ  адрЁанонодьовихъ,  быдъ 
мужъ  вроов*Ьщеааый  и  даброд11тедьный,  а  бдагеоовечатедь* 
шай  правитедц  овъ  забожндся  о  бдагоустроеа1и  храмоаъ  а 
обатедей,  уменьшвдъ  аатр1аршую  дань  до  2000  вадотью  м 
дервий  стадъ  арааамать  д1атедьныа  м'Ьры  къ  расоростра^ 
аеяЬэ  просвЪ|Цец1я,  основавъ  въ  КоистантинепедФ  учндан||е 


(*]  Титеодт.  ИЬ.  VI  р.  290. 

(*)  Этотъ  41ош11С1й  поеьмалъ  къ  царю  1оа11иу  Грозному  гранату  съ 
просьбою— ^отпуетУь  «а  Аеошскую  гору  сшрца  ■■ока  Мамоша  (грома); 
х^рааатц  ■■««■а  •«  гожь  оосавоаетя  оа«р1архя  •*%  Ьма  ■■дшггюва  4» 
■  подписана  15  шггрополнтамн.  Д10ннс1й  погребенъ  въ  ион.  Пресв. 
Воролнцы  на  о.  Халк%. 

(*)  Этотъ  1^саФЪ  соборвою  гранатою  утворда^гь  царя  1оавва  Ваоаль^ 
еаача  Гроаяаго  въ  дарсвомъ  достоивста^р^  Грамата  отъ  1961  г.  ^^мт- 
«В!»  86  иятроводятама  ■  «пнсжошша.  —  АддацМ  восправеддквр  вван- 
ваетъ  его  1оаеа«атовъ. 
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0  вызвавъ  сюда  изъ  Пе^о^онеза  1оанна  Зягоиалу.  Но  вря 
всенъ  томъ  1оасаФъ,  посд%  тринадцатвл%тняго  управдев1я 
церковш  (1352 — 1565  г.),  испытадъ  бедственную  участь^ 
У  и1!Го  быдн  0ОСТОЯННЫЯ  несог1ас1Я  съ  кдярикани,  внж- 
ду  которыми  онъ  старадся  нскореиить  разные  безооряд- 
ки.  Къ  тому  же,  онъ  возбудялъ  протнвъ  себя,  оо 
одному  обстоятельству,  сильное  цеудовольств1е  со  сто- 
роны Михаила  Кантакузина^  который,  будучи  силевъ 
при  дворЪ  сулгана  (^)  въ  течен1е  н1сколькмхъ  л'Ьтъ  (*)^ 
имйлъ  большое  вл1ЯН1е  на  церковный  д^ла,  —  мяло  того, 
можно  сказать,  самовластно  унравлялъ  церковными  дк- 
ЛЯШ1И,  замЪщаа  по  своему  нроизволу  1ераршеск1я  каеед- 
ры  (*).  Патр1архЪз  но  нросьбЪ  вдовы  господаря  Валахш, 
избралъ  для  двухъ  дочерей  ея  женихами  —  своего  внука 
(но  брату)  и  брата  Михаила  Кантакузина — Константина. 
Л^ло  у  Константина  разстроилось,  -и  брать  всю  досаду 
л  злобу  излилъ  на  патр1арха.  Сл'кдстввемъ  всего  этого 
было  то,  что,  когда  1оасаФъ  въ  1565  году,  созвалъ  со- 
боръ  для  принят1я  м^ръ  къ  ирекращенш  церковныхъ  без- 
оорядковъ,  соборъ  обратилъ  внимаше  на  самаго  натрь 
арха  и,  несправедливо  обвинивъ  его  во  многихъ  престу- 
лен1яхъ,  низложилъ  его  съ  патр1аршаго  престола  (*).  Даль- 


(')  Оаъ  быль  тлшшщыжь  посредашкошъ  въ  Аостшшлшт  су  лаву  швъ 
Москвы  богатыг»  томровъ  в  жЬгожы. 

(*]  Въ  теч«я1е  бол^  14  л±тъ,  Онъ  былъ  удав^шъ  въ  свовнъ  ав^Шв 
въ  Алхша^к  по  врввааавш  Селша  П,  3  варта  1578. 

(*}  Мвжавлъ  ]ивтакуэввъ-«*у1г  совврйеаоа,  «её  Бсс1еа1«  ДовЦваш;  воя 
ГасНе  ераасоро  аа«  яе1гароШа  сгеаЮ,  В111  Ы  рос11В1ая1  ёоШмек  Тигеодг. 
р.  211. 

{*)  Тавъ  все  это  вадощево  въ  ввсъв'Ь  одвего  грева,  вочтв  соаревев- 
■вва,  къ  Мартвву  Круа1ю  въ  111  кв.  Тагсорг.  р.  374  ^  375.  Н  другой 
совревеввввъ,  веодосШ  Звговааа,  протовотар1Я  ведвкоВ  церввв,  оврав- 
дываегъ  1оасаФа  в  право  утверждаетъ,  что  овъ  веваковво  вва^ожевъ: 
1оасаФъ,  вуагь  сватой  в  дв1бящ1й  греческое  вва,  ввааержевъ  оъ  ваТ" 
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нМшая  судьба  ЬасаФа  п^ачевна:  у  него  отнято  быю  все 
его  вмущество,  и  самъ  онъ  сосланъ  въ  затечете,  гд1& 
доведенъ  бы^ъ  до  смерти  (^). 

Прсемникъ  ЬасаФа^  Митрофам^  изъ  митрополитовъ 
кесар1йскихъ,  былъ  мужъ  просвещенный.  Подучивг  вос- 
Пйтан1е  въ  западвыхъ  университетахъ  и  академ1яхъ,  Ми- 
трофанъ  былъ  расположенъ  къ  католичеству  и  потому^ 
сделавшись  мцтрополитомъ  кссар1йскимъ,  въ  1548  году, 
какъ  сказано,  путешествовалъ  вг  Римъ  по  дЪлу.  соеди- 
яен1я  церквей  (*).  Сколько  времени  онъ  пробылъ  въ  Ри- 
ме и  чемъ  кончилось  это  дело,  неизвестно;  известно 
только,  что  православные  епископы  отлучили  его  отъ 
об1цен1я  съ  церков1Ю  (*).  Когда  МитроФанъ  возвратил- 
ся въ  Константинополь  и  отвергъ  единен1е  съ  папою,  то 
былъ  снова  припятъ  въ  общен1е  съ  православными  (^)« 
Сделавшись  патр1архомъ,  МитроФанъ  управлялъ  церко- 
В1Ю  съ  пастырскою  ревностью.  Онъ  запретилъ,  подъ  уг- 
розою отлучен1Я  отъ  церкви,  критскимъ  христ1анамъ  на- 
СИЛ1Я  и  жестокости  въ  отношен1И  къ  {удеямъ;    обличилъ 


р1аршества  несправедливо  (ЬаварЪиш  раЫагсЬат  \1гига  вапс1ит  ек  по- 
т1П1Я  \^хте\  атап^еш  е1  1ПУ1с1|а  {й]о81б  (1е]ес1и111.  Тагсо^г.  I.  I.  р.  96. 
Лппо1.  р.  204).  Вскор'Ь  посд^Ь  своего  ннэложев1Я,  1оасаФъ  ансахъ  къ 
великому  ритору  ковставтиноподьской  церкви,  чтобы  овъ  упросилъ 
патр^арховъ  1ерусалиискаго,  алекгавдрШскаго  я  а1гг10111скаго  собрать- 
ся въ  Ковстантинополь  для  изсл'Ъдоваи1Я  везаконнаго  его  иязложен1Я. 
Просьба  эта  осталась  безъ  д-Ы1стВ1Я  (Тигсо^г.  р.  290  —  М().  Такииъ 
образомъ  вадобво  призвать  совертевво  песправедлтымя  вявы, 'за  ко- 
торый соборъ  визложилъ  1оасаФа  и  которыя  авачатся  въ  соборвоиъ 
аит'Ь  визложен1Я.  Си.  актъ  собора,  напечатав,  въ  П  яя.  Тигсо^г.  стр^ 
404  —  407. 

(<]  Такъ  писалъ  одянъ  грекъ  соврехевнякъ  къ  Мартяну  Кру81ю,  р. 
«74  — 2Л. 

^»)  Тигеодг.  1.  IV.  р.  200. 

(»)  Тамъ  же  р.  212.  290. 

(«)  Таиъ  же  р.  212. 
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н  ]М1ра8ялъ  «авпдШскаго  и  аргоссцаго  мятрроомта,  обви- 
невваго  ьъ  протцвозаконнихъ  сборахъ  ('],  Но,  достигшв 
високаго  сава,  во  содЪйствш  Михаила  Кавтакузана^  Мит- 
рофввъ,  вскмЪ  сецвА^твяго  прав1ав1Я  (1565  —  1572  г.),^ 
додхенъ  быдъ  отказаться  огь  престола,  во  волЬ  того  же) 
самаго  докровителя,  в1Ьроатво,  всл1^дств1в  вознвкшихъ 
мехдт  вими  веудовольствШ  (^),  11атр1арх>  .удалился  на 
Аеовскую  гору« 

Прееввиковъ  МвтроФава  избранъ  1ере^я  1Ц  по  про- 
ввав1ю  Траноеь  ('),  ваъ  мвтрополитовъ  Лэрвссы«  Это  бшъ 
одвнъ  яэъ  знаиенигЬйшвхъ  пастырей  ковставтовополь* 
ОКОЙ  царввв:  вросв'Ь1денв%йш1й  богословъ,  доброд1^тель- 
иЛйтШ  архввастырь,  вепоколебимый  въправослав1и1  Овъ 
быль  радомъ  взъ  анх1яльскаго  округа  (во  врак1и).  Ниче- 
го веваа^ство  ви  о  родителях^  его,  ви  о  времена  его 
род|дев1Я,  ви  о  воспвтанш.  Неизвестно  та|ше,  когда  овъ. 
сд1^лался  мйтрополитомъ  лариссавм.ъ,  в  скодь  долго. упг. 
1^авлял'ь  лариескою  ввтррпол1вю.  .  На  патршрщую  кафед- 
ру овъ  возвед9В>  5  идя  1572  года. 

Время  ,  пра^левхя  .  1ервм1и  П  было  вреиеремъ  самыц^к 
дЪятельнымъ  и  ечастливымъ  для  церкви^  не  смотря  в^ 
бЪдств1Я,  которая  она  но  временамь  терпела  огь  свое; 
В0Л1Я  султанрвъ  и  отъ  происвовъ  честолюбивыхъ  лидъ^ 
Т1^рдость  характера,  пастырская  ревность  о  бдаг1Ь  щп- 
бпавъ,  благоразум1е  въ  правденки,  справедливость  въ  ^^- 
д1^  обнаружмфадись  во  вс%хъ  д1Ьйств1яхъ  атого  оерэо- 
святителя.  ОсобенвывЪ:  в   оостояннымъ  лредметомъ  его 


(«]  Фамъ  жо  р.  ЗМ.  28»— 2Вв. 

(*]  Танъ  же  р.  262. 

(>)  Трааосъ  (т/9яуд$)  зн&ч.  острый,  проницательны!!,  а  въ  Ооздн-ЬЙ- 
шекъ  язь]К'Ь  веляк1й.  Въ  томъ  и  другохъ  зиачен1я  прозр1ацив  атц  весь- 
ма при/ичествуетъ  великому  святнтелю.  ^ 
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забомявостя  было  бмгол1кп1е   ^срамовъ   Бож1И1ъ,  Омго*« 
Чйв1е  церковное,    строгое    П1>веден1е    клира   и  назядмНе 
народа^  Въ  патр1арх1и  онъ  воэдвягъ  много  новых%  оре** 
аряснъ1хъ  здая1й,  а  самый    каеедрадьный  храмъ   11амма«* 
каристосъ  украшеяъ  въ  правлен1е  ого  столь  великолФняо, 
что  современники    называли  его  земнымъ  небомъ.  Стро- 
го наблюдалъ  онъ  за  исполнетемъ    уставовъ  и  нравмлъ 
церковнаго  благочин1я,  отлучая    за   наруше111е   ижг  ть 
общен1Я  сь  церков1ю,    разрешая  и  самь  лично  я  на  со- 
боре святителей  недоуи'Ья1я  и  спорные  вопросы  (^).  Свор* 
бй  сердцеиъ  при  вядЪ  злоупотребленМ,    вкравшижся   въ 
кляръ  'ВСЛ'Ьдств1е  рабства  и  недостатка  просвЪщешя,  па- 
тр1архг  принималг  для   искоренён1я    яхъ   ярямыя  и  р«* 
шительныя  м^ры.  Онъ  старался  наэидать  свою  паству  я 
прнм'Ьромъ  собственной   жизни  и  особенно  пастырскямъ 
словомъ:  ПОЧТИ  каждый  праздничный  день  онъ    говорила 
къ  народу  назидательныя  поучен1я  ('). 

Но  благочестявому  и  ревностному  пастырю  суждеяо 
бьио  жить  и  дМствовать  ко  благу  церкви  подъ  собст* 
веняымъ  тяжкимъ  крестомъ  испытап1Й.  возложеннымъ  на 
вего  свыше:  онъ  самъ  почти  постоянно  страдалъ  отъ 
клеветы  и  злобы  завистниковъ  своихъ  и  враговъ,  два  ра- 
за былъ  низводимъ  съ  престола  и  терп^лъ  заточете. 

Въ  первый  разъ  1ерем1я  II  управлялъ  конставтяно* 
польскою  церковш  слишкомъ  7  л^тъ  съ  половиною  (1572 
— 1579  г.)  и  эти  лФта  протекли  большею  частш  спокой^ 
яо;  спокойствие  это  въ  посл%дн1е  два  года  нарушено  бы- 
ло бывшимъ  патр1архомъ  МитроФаномь,  жмвшимъ  въ  од- 
ной изъ  обителей  аеонскихъ.  Поживъ  тамъ  около  4  лЪгь, 


(«)  Тнгеодг.  I.  IV.  р.  291^892. 
(■)  М|Аат  шжкХ,  |<-в^»,  т.  3.  ».   401. 
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МштроФмг  енова  ■аъввяп  притаммна  «а  ааваоцру  аое-* 
девекаго  первосаатитем^  ш  чтобы  лушпе  уоаФть  въ  сва* 
%т%  тшЛ^^сты^  сжттаиь  ееМ  въ  Константяноши'1  до<- 
воаьво  с|Ц№вую  парт1ю,  въ  тлпшЬ  которой  стоадъ  вар« 
жоввый  ввмрь  (Мажиетъ).  Но  ЬрамЕя  свшъ  польлошлмсш 
повроватваьствомъ  Михаила  Канхакуаана^ведыюжи  вес^ 
нп  сйшвапа  ари  дворЪ  султава:  меящу  дауна  патрЕарха^ 
ми  отк}гы.1ся^  с1юргЬ|  вродолжаашКйса  беаусвЪшво  ддя  Мв*' 
т{ЮО«нв  болДе  даухъ  лЪп;  Въ  15.78  году  дЪм  «то  прв*« 
вало  ^фугой  оборотк  Михавдъ  Кавхакуаавъ,  ва  во8»у« 
щеаЫ,  |1|^квведеш1ыя  инъ  въ  Мо1дав1н  а  Вамх*в,  во 
цовелИаио  судтава  Мурада  3-ро  быдъ  вадушевъ  (3  «ар^ 
та)  С).  Ьремш)  сявьоф  т1евнай  приверженцы  Мвтраоава» 
Въ  оШуюпимъ.году  погвбъ  вел1К1й  виаарц  вовров»" 
те1*ь  Мв1роФава  (И  октабра);  во  н  вовый  виаарц  Аж^ 
матъ-ааша,  в^ровтво^  также  его  воддержваадъ»  КавА 
бы  то  вв  быдо,  только  чреаъ  два  ы'Ьсаца  выиио  султав-^ 
свое  в^»едЪн1е,  во  которому  Ьромая  II  быдъ  ввввержевъ 
оъ  вреетодв,  а  Митрс^алъ  вовведавъ  ва  вего  (34  деваб^ 
рд).  Но  ае  долго  жидгь  в  уоравлядъ  церковш  Нвтро#авъ^ 
6ЫКВ11Й  )ще  въ  оракловвып  д1^тахъ:  чревъ  9  м^оацеагь 
оаъ  уиеръ  (И  авг.  15180)  в  1ерешя  свова  воостаановдмъ 
быдъ  въ  превшевъ  доетовветв'к  (*)« 

Во  второй  рааъ  1еретя  II  ваввмалъ  вресюдъ  ватр&1* 
арщ1й. четыре  гада  (1 580-^1584  г.)  в  уоравдядъ  в^ка«^ 
911асъ,врва1ввв№  оастырскимъ  бдагораауаиевъ»  съ  ара«ва1» 
пламенною  ревностью  о  ея  благ%  (*).  Въ  это-то  время  онъ 


С)  Тигб^»  I.  Ш.  р.  В74.  Ыуршд%  Ш  вступи ^ъ  м  престо^^  шъ  1574 
шду. 

(*)  Тигсодг.  Аапо1.  ш  1|Ь.  И.  р.  911^)13.  МсАст.  в.  401.  МягрО'^аИ'Ъ 
погребфиъ  въ  построен номъ  вмъ  вотстыр^  Святыя  Троицы  шй  о, 
Хик-Ь. 

(»)  МсЛст.  б.  403« 
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выъ  зяамениту»  вбреоиску  съ  тюбввгенскями  богосдом* 
на.  Къ  сожажЬнш,  пшменяая  ревтооть  его  о  ба8г1Ь  церов 
в  непоколебвмая  твердость  въ  защите  ея  оравъ  в  пре- 
внуществъ  ве  IЮ8во^влв  ему  долго  ааввиать  первосвя* 
твтельсвую  каеедру.  Въ  1 584  году  одввъ  от^гуввивъ  отъ 
вАры— гревъ  довесъ  султаву,  будто  1ереи1я  веема  бо- 
ратъ  в  будто  каеедральвый  храмъ  его  (Панмаваристосъ) 
владЪегь  сокроввщамя^  вотсфымъ  ц%ви  в1^тъ.  Къ  этому 
врвсоедвлвсь  жалобы  туровъ  ша  ведостатокъ  для  нвп 
мечетей  въ  Коистаитввопол'Ь,  клеветы  беолевта,  явтро« 
оолвта  Фвлвппопольсваго  в  врввержевцевъ  его  (^),  а 
также  вревскв  Пахом1я,  мовака  лесбоескаго.  Патр1архъ 
овравдывался  въ  ложво  взяесеввыхъ  ва  вето  клеветахъ, 
вредставвлъ  Мураду  III  врввяллепи,  даввыя  вредшест- 
веявввамв  его  хряс'Г1авамъ,  вапомввлъ,  что  овъ  нару- 
шаетъ  клятву  Магомета  II — ^яе  вступаться  въ  д11а  цер- 
квв.  Тогда  разгя1^вавяый  султанъ  орвяазалъ  завл1эчвть 
1ерен1|о  въ  темявцу,  какъ  недо0рожелателя  врявятель- 
етва,  я  только  по  ходатайству  Фравцузскаго  посдаяявка 
овъ  бнлъ  освобождевъ  отъ  оковъ  в  посланъ  въ  заточе- 
я{е  яа  островъ  Родосъ  (^)к  Ме)кду  гкмъ  отняты  быля  у 
хрнст1«яъ  два  храма  (въ  чвел1Ь  вхъ  я  храмъ  Панмака- 
ристосъ),  ограблены  и  превращены  въ  мечетя  О;  Пахо- 
М1Й  безъ  соборяаго  опред%лев(я  утверждеяъ  былъ  въ  са- 
в*!  ватр1арха.  Этотъ  Паюолцй  былъ  предосудительной  жив- 
я«  я  необразоваявый  человйкъ;  нрестолъ  патрЕарпНй  овъ 


(О  Вудто  {ереаЦи  мдъ  перепртгу  съ  пацою  ш  евроуейстпш  г^схда- 
ршн,  обращааъ  въ  хряст1«нст1о  1гаычаръ  ■  турецкяхъ  яенщянъ.  Огйя# 
СННжи  и  Ь  р»  927.  г        • 

{*)  Тамъ  же.    . 

(*)  Скгоп.  Рк,  Сург.  Арреп^.  Ист.  Росе,  цсрюя  Вр.  Филарета^  вер. 
Мтркрш.  стр.  О  прнх'Ьч. 
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затмадъ  одинъ  годь  (158*  —1585)  и  потомъ  по  просьб Ь 
Смьвестра,  патр1архя  александрШскаго  (находившагося 
тогда  вь  Константинопод'Ь),  1ероеея,  митроподита  монем- 
вас1Йскаго,  и  народа,  и  по  во1*  гултана,  былъ  низвер- 
женъ  съ  престола  (*).  Соборъ  святителей  хот*лъ  бкло 
просить  султана  6  дозволепш  вызвать  изъ  заточен1я  на 
патр1аршество  1ерем1ю  II;  но  веолептъ.  мнтроаолитъ  фи- 
лиапопольскМ,  предупредилъ  нам'Ьрен1е  собора:  при  по- 
средстве своихъ  покровителей,  Константина  Кантакузи- 
на  и  Константина  Кассчя  и  при  помощи  20000  золо- 
тых ъ,  внесенныхъ  въ  казну  Дивана,  этотъ  митрополитъ 
достйгнулъ  патр1аршаго  престола  по  обыкновенному  по- 
рядку, т.  «е.,  былъ  избранъ  на  соборе  и  потомъ  утвер- 
ждепъ  султаномъ  (*). 

Ничего  болЪе  неизвестно  о  Веолептт  II,  кроме  того, 
что  онъ  былъ  сынъ  сестры  МитроФана,  бывшаго  патр!- 
архомъ  (*)•  Изъ  времени  правлотя  его  известно  только 
то,  что  онъ,  низложивши  НеоФнта,  арх1епископа  гамос- 
скаго,  посвященнаго  Пахом1емъ,  управлен1е  этою  архь 
епископ1ею  и  все  доходы  съ  ней  предоставилъ  Констан- 
тину, протапосталар1ю  клира,  присоединивъ  къ  Самосу  и 
друпе  острова:  Икар1Ю,  Апостал1Ю  и  Псару.  Но  0ео- 
лептъ,  вероятно,  павлекъ  на  себя  гневъ  султан», — и  по- 
тому чрезъ  годъ,  после  встуллен1я  на  патр1аршую  каеед- 
ру,  былъ  низверженъ  съ  нея,  по  воле  султана  (*).  Му- 
радъ  вспомнилъ  о  невинномъ  страдальце  патр1архе  1е- 
реи1и,  уже  трет1Й  годъ  томившемся  въ  заточен1И,  и  воз- 
иратйлъ  его  вь  Константинополь:  доблестный  пастырь- въ 


С)  МсАст.  ъ'%  указав.  нЪст-Ь.^ 

(•)  онвпш  снна.  I.  I.  р.  зза. 

(»)  Тамъ  же. 
(*)  М1Д1Т.  е.  403. 
Т.  1.  П.  Отд.  П. 
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трет1й  разъ  взощелъ  на  патр19рш|й  престодъ  {^)у  и  1Ц»в- 
былъ  на  яеиъ  до  самой  корчины  своей  (1586 — 1594  г.). 
Съ  большею  и  пламеян'Ьйдаею  ревностш  заботй1Ся  те- 
перь велик1й  пастырь  о  бда^^'Ь  церкви,  тЪмъ  бол'Ье,  что 
1езуиты  и  особенно  лютеране  1^)^  разсЬявали  на  восток1Б 
свои  за6лужден1Я  и  усиливались  увлечь  на  свою  сторо- 
ну чадъ  православной  церкви.  Нужна  была  подобная  рев* 
ность  такого  знаменнтаго  пастыря  не  для  одной  констан- 
тинопольской церкви,  но,  можно  сказать,  для  всей  цер- 
кви оравославцой:  враги  православ1Я  действовали  во  вс^хъ 
ея  оред'Ьлахъ;  въ  тоже  время  въ  пр&д^Маxъ  славянскихъ 
церквей  (въ  югозападной  Росс1и  и  Польш1Ь)  готовилась  и 
созревала  ун1я.  ВеливШ  1ерархъ  былъ  въ  свое,  время  ис- 
тинно столпомъ  православной  церкви:  своими  сочинен1я- 
мй^  направленными  преимущественно  противъ  лютерамъ, 
и  послан1ями  онъ  старался  утверякдать  чадъ  ея  въ  вер- 
ности .  ея  древнему  ученаю  и  ареданцо.  Съ  особенною 
ревност1ю  онъ  заботился  о  православной  церкви  въ  юго- 
западной  Росс1и  и  Польше^  постоянно  посылая  къ  пасты- 
рямъ  и  христ1анамъ  этой  церкви  послав1я,  которыми  у- 
тверждалъ  ихъ  въ  праотеческой  в^рЪ  и  предохранялъ  отъ 
уклонен1я  въ  иноверЕе:  общен1е  между  ними  продолжа- 
лось постоянно  (^).  Мало  того,  патр1архъ  лично  носЬтидъ 
те  места,  въ  которыхъ  уже  действовала  и  созревала 
у|«1я  и  старался  исправить  здесь  церковные  безцорядки 
н  остановить  успехи  уши  (^).  Это  было  въ  1589  году, 
когда  онъ  возращался  изъ  путешеств1я  въ  Москву.  О  нос- 

(*)  Тамъ  же. 

(*)  Е1а1  ргезеШ...  Ов  1а  Сгогх,  ргеГасе. 

(*)  См.  л'Ьтопись  львовскаго  братстА  »>  Ж.  М.  Н.  П.  1849.  Ч. 
IV  и  V. 

(*)  Къ  сожал-Ьтю,  1ере11|я  ■стр'Ьтй^'Ь  зд'Ъсь  сальн'ЬЙш1«  прерятствЕя 
ровмъ  стара В1ямъ  н  усиа1|и1ъ    исправить    въ  запад во-русскоЙ  церпва 
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л^Ашешъ  обстоятмьстгЬ,  т.  е.,  о  вутешествш  Ьремш  въ 
Москву,  првдпранятоиъ,  по  весьма  важному  д1Ь^у,  ска- 
жемъ  яАсколыо  ао^фобв^е. 

Когда  ватр1архъ  крем!»  11  воэвратимя  въКоиставти* 
нопоаь  мзъ  заточения,  глубокая  скорбь  ооравида  его  серд- 
це оря  вэгдядЪ  на  аелшкодЪпный  храмъ  Всеблажениой, 
превращенный  въ  мечеть:  онъ  горько  рыдалъ  надъ  вимъ, 
какъ  сонменний  ему  древн1й  оророкъ  рыдалъ  некогда 
надъ  развалинами  св.  града.  Ревностный  пастырь  вымо- 
лндъ  тогда  у  Мурада  III  по8водев1е  отправиться  въ  хри- 
сткнспя  земли  для  сбора  милостыни,  чтобы  ии'кть  воз- 
можность заплатить  тяжмй  долгъ,  лежавпий  нд  великой 
церкви  (*),  чтобы  построить  новый  храмъ  Богу  истинно- 
му (*).  1ерем1я  отправился,  и  въ  1юл1^  1588  года  при- 
былъ  нъ  Носнву.  Но  прибыт1е  его  въ  скверную  столицу 
православ1я  требовалось  еще  по  другому^  весьма  важно- 
ну  ебегонтельетву:  эта-^д%ло  учреждешя  въ  Россш  па- 
тр1аршества,  начавшегося  еще  въ  1 586  году,  когда  при- 
сланы были  въ  Царьградъ  по  этому  д'Ьлу  первыя  грама- 
ты  отъ  царя  веодора  1оанновича  и  собора  русскихъ  16- 
рарховъ.  НЪтъ  нужды  говорить  зд1^сь  о  томъ,  съ  ка- 
кимъ  уважен1емъ9  какъ  ласково  и  радушно  былъ  принятъ 
въ  МосквЪ  вселенск1й  пастырь;  о  пребыван1и  его  въ  сто- 
лице и  постановлен1и  имъ  перваго  русскаго  патр1арха 
1ова  подробно  говорятъ  наши  отечественные  писатели. 
Особенно    замечательны    и    трогательны    слова   кремш. 


бемю^ядака  я  оставовять  {еауятовъ,  дЪЯствовавшнхъ  въ  польау  унш, 
такъ  что  9ТЯ  старвви  и  уснл1я  его  окаэывалнсь  беэусп-Ьшяымя'  я  да- 
же проя8водя^ш  сл^ств1я,  совершеяво  протявоподожвыя  вая^Ьрев1яяъ 
в«тр1арх«.  Ся.  Лятовская  церков.  ув1я.  М.  Коядовяча,  стр.  58  я  сд'Ьд. 
1859. 

(<)  ОНем  СкггИ.  I.  I.  р.  328. 

(*)  Неязв^ство,  усп1|дъ  ^я  1ерея1я  построять  моаый  храя-ь. 

1Г 
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когда  б^а^очестивый  царь,  желая  успокоить  страдальца 
—пастыря,  предложилг  ему  остаться  въ  русскоиъ  цар- 
ств-Ь  и  патр1ари1ествовать  на  престол!  Владив1ра  и  всей 
Росс1И  гъ  именемъ  вседенскаго:  «желаю  лучше  разде- 
лять скорби  той  церкви,  скавалъ  стра0етвую1Ц1Й  святи- 
тель, которую,  какъ  мать,  я  воспр1Ялъ,  и  куда  зовутъ 
меня  скорби  епископовъ. »  Съ  богатою  милостынею  и  ве- 
ликими дарами  возвратился  1ерем1я  изъ  Москвы  въ  Кон- 
стантинополь, посЬтивъ  на  пути  еще  разъ  1ряст1анск1я 
земли  въ  югозападной  Росс1И  (^).  Въ  1593  году  былъвъ 
Константинопол'Ь  многочисленный  соборъ,  на  которомъ, 
между  прочимъ,  окончательно  утверждено  было  патр|«р- 
шество  въ  Росс1и  (*). 

Блаженный  святитель  мирно  преставился  въ  Констан- 
ТИН0П0Л1;  въ  1594  году  и  погребенъ  въ  патр1арх1Я. 

ИГОСТРАНСТВО  и  СОСТАВЪ  К0ИСТАИТИИ0М1ЬСКАГВ    НАТГиПАТА. 

Вторжен1е  турокъ  въ  пред'Ьлы  греческой  имперш,  ихъ 
онустошительныя  поб'Ьды  и  завоеван1я  и  потоиъ  господ- 
ство надъ  греческимъ  народомъ,  им1Ьли  неблагопр1ятное 
вл1ян1е  на  вн1Ьшнюю  целость  константинопольской  церкви. 
Константинопольгк1й  патр^архатъ,  состояв1тй  изъ  трехъ 
обширн1Ьйшихь  округовъ,  значительно  уменьшился,  лишив- 
шись церквей  въ  Сицил1и,  Калабр1и,  частш  въ  Идлири- 
кЪ  и  особенно  въ  Малой  Аз1и,  въ  округахъ  цонт]йскомъ 
и  азШскомъ.  Такъ  какъ  Малая  Аз1я  продолжительныщъ 
господствомъ  турокъ  была  совершенно  опустошена  и  пред- 
ставляла въ  церковномъ  отношонЁи    почти    пустыню,    то 


С)  Ист.  Русс,  церкви,  Филар,  пер1одъ  натр.  стр.  8 — 40. 
(^)  См.  въ  Иип.    I1уб^.    Библ.    рукописный   сборникъ    постаиовлеи1Й 
ро^дъ  №  1116  ст.  П-ю:  Д'Ьше  конствнтинопольскаго  собора  1593  года. 
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зд'1сь  весьма  мноп»  церкш^й  и  {врирщвскихъ  каведръ, 
эяаневитыхь  дрввиоотю  и  сдааившвхся  некогда  бдаго- 
чеет1енг  и  в^рою  смжхъ  яденовъ,  совершенно  уничто- 
жядось.  Звачятедьно  также  уменьшилось  чнсдо  хрнст1анъ 
в  церквей  во  врак1Я  и  Грецш  (')  Хотя  вред1ды  коя- 
стантяноподьской  церкви  при  всемъ  томъ  оставадись  по- 
чтя въ  нрежнихъ  граиицахъ,  имевво — простврадись  отъ 
береговъ  Лдр1атнческаго  моря  и  границъ  Венгр1и  на 
воетшгь  до  устья  Днестра  и  Буга,  обнимая  вракш,  Сер- 
6|Ю,  Булгарно,  Молдав1ю,  Вадах1ю,  часть  древняго  Илли<- 
рикя,  Славонш,  Черногорш,  часть  Венгркн,  Грещю,  1о- 
нмчесше  я  Архвоелагск1е  острова  и  Малую  Азш  ('):  но 
большая  часть  мятронолитовъ  остались  митрополитами  толь- 
ко но  имени  и  назван1Ю  (Шиип!),  пользуясь  всЬми  пре- 
имуществами чести  и  достоинства,  и  не  нмЬв  подчинен- 
ныхъ  своимъ  престоламъ  епархШ.  Оттого  въ  составе,  соб- 
ственно константинопольскаго  латрвархата  мы  видимъ 
двоянаго  рода  митропол1и:  1)  так1Я,  которымъ  подчине- 
ны были  епнскопш  и  2)  так1я,  которыя  не  им1Ьли  под- 
чвнеияыхъ  себ1  еоископствъ.  Вогь  сч)ставъ  канстантино- 
польскаго  патр1архата  во  второй  половин*!  XVI  в1^ка  (*): 
Митроиол1Й,  которыя  нм'Ьли  подчиненныя  себ1^  архаепя- 
СК0П1И  и  епископш,  было  16.  Митрополш  эти  сл1Ьдующ1я: 


(>)  ОагМ.  Скуггтиш  р.  10.  1>в  1а  Сго4х  сЬар.  ХХХШ,  р.  99, 
{*)  Опеп»  сЬпвЦапиа,  1е  Ои<еп,  1740,  с.  XX.  р.  152^153. 
[*)  СвЬлЬтш  о  состав-Ь  константинопольскаго  пятрвархата  посдЪ  па- 
дек1к  Ковставтявополя  сообщаютъ  Т.  Смнтъ  и  П.  Ракб,  —  первый  въ 
пнеьм'Ъ  своевъ  «гОе  Есс1.  рт.  в1а1и  Ьо<1|егпо»,  гд-Ь  пом-Ьщевъ  каталогъ 
■■тропо.111  ■  епвскопствъ,  подчяяеввыхъ  ковстантвноподьскому  пат- 
Т1архату  (стр.  60— 65),  вторыЯ-^въ  соч.  Ша!.  Де  ГЕ^Иае  ^.  е1е.  въ  3-Я 
глвв<Ь.  Оба  вт  катадога  почтм  сходвы  между  собою;  восд'ЬдввЯ  яв'Ьетъ 
прешушество  предъ  первынъ  въ  отвошев{я  яневъ  епархШ  я  порядка 
шяъ%  что  зд1ксь  тота-Ье.  Каталога  Рпб  ■  мы  держадмсь,  дополняв  его 
ммогда  мвъ  Круа1В  *  др.  пмсателеЯ. 
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I.  Иракл1я,  мггро1юд1я  бнвшаго  ератйскаго  округа. 
Митроподитъ  вздрев1е  пальзовадеа  правоиъ  —  посвящать 
константиноподьскаго    патр1архя;    титудъ    его    прежнШ: 

Изъ  20  епископовъ,  н11когда  подчине1Ш|)1Хъ  ему,  оста- 
лось только  пять:  1)  Рвдестъ  (Ра«*с€в);  2)  Пашй  (Пвуса)(>); 
3)  Метры  и  Лвиры  (Мегрл*  и  Авир^у);  4)  Тиршой  (Тг,- 
р7}Х0У)()  И  Песс1й  (Пет^сб)  и  5)  Мирюфятъ  (М«рсо(р«л98). 

II.  вессадоники;  (титудъ— 6  напя  в€(т<1«Х{«§).  Митропо* 
Д1Я  им1Ьетъ  10  еппекопствъ  (^):  1)  Китреное  (х^ср^с,  по 
Круд1ю— Пидна  (Ру<111ав)  н'1когда  Пирры);  2)  4зерб1йское 
(сгбр^есыу);  3)  каяпая1йское  (ха/лялу^о^,  по  Круз1Ю  —  Ка- 
сандр1и);  4)  петрское  (тгетра^);  5)  ардамерМское  (а^дщгершу^ 

6)  1ернссы  и  св.  горы  или  Леона  (1<|р|'го&  хае  ^ш  Ьрн^ 
уттос  Аб&уо^);  7)  плантамовское  (тгХаух1ар1б;)У(^);  8)  пол1аийи- 
ское  ('коХю^Ь/щ);  9)  Рендины  (и,  яо  Круэш,  Литы,  Реугь?^, 
ВЬаеп|1тав  и  Ыкае);  10)  ликостемШокое  (Ьм^о^лШ). 

III.  Аеикы;  митрополиту  подчняеио  12  епнскомствъ: 
I)  талант1йское  (тсхХзп/п'б);  8)  скиррское  (9хирр«);  3)  солон- 
ское  ((тоХмуо^,  8о1ов — по  Рико);  4  ливадШское  (Ь|Ы|с||а); 
5)  мендиниссы  {(^.ЫыхК'пь)]  6)  Д1авл1йское  (01ау11апиш); 

7)  короиское  (согопепве);  8)  андр1Йское  («удрй^),  9)  го- 
реотопГйское    (Ногаео1ор1еп8о);    10)    порем1йское   (рор1Ь- 


(*)  Въ  такомъ  порядкЪ  ш  так1«  епвсвопш  у  Круэ1я  (НЬ.  IV.  р.  292 
прнкФч.  287);  у  Смита  ■  Рякд  вм.  Аеяръ  н  ПшнШ  отояп»  Ншлмо^ 
по^ь;  но  мы  предпоч^н  €шяд±гелъепю  пермго,  какъ  б^■жайI1п^о  «о 
времет  вами  описываемому,  ■  ооиовываммагося  ва  достоверном^  свм- 
дЪте^ьотв■^I:  в1о  а  6ег1асЫо  дМ1с1  ( — тамъ  же). 

(•)  I).  СНу^^.  р.  П.  Вгоугаг.  1П  СЬгоп.  РН.  Сург,  р.  504;  Тигеодг.  I. 
IV.  р.  327.  О  ревдмяскомъ  е11исвовств1г  умагавается  въ  эам-Ьч.  Нрупв 
ва  2  кв«  Тигсо^г.  стр.  204;  адФсв  говорится^  что  епягкопство  это  въ  вов- 
ц^  XVI  ст.  воэведево  ва  степевь  яп1гропод{в  ваваактокой;  ммтроволггъ 
мш1ллъ  твтулъ  экварха  Ав«той1м  ш  управляющего  Авкнрою  з|г  отсут- 
ств1емъ  ея  ммтрополвта. 
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пит);  11)  авлояокое  (ау1о11е11ве);  12)  карист1йскае  (сап* 

виши)  ('). 

IV.  Лакедемояъ;  ему  подчинено  три  епископства:  1) 
кар|уподьское  (хсхрсмолш^);  2)  амиклонское  (аитлйш)  и  3) 
врестенское  фр€(п^V^п(^^  по  Рико— Вевзепа). 

V.  Ларисса;  нитрополая  имЪетъ  бол^е  13  епископ1й: 
1)  дииитр1ады  (5т}/:хузтрс«5о€);  2)  зетун1Йское  (Су^твV^в);  3) 
стагонсаое  ((гго^шуо^);  4)  еавмакское  {вл^у-омв);  5)  гардв- 
кШркое  (уардсхсв);  6)  радовнд1йское  (ра(}о(Зедй?);  7)  спае- 
ское  ((тхсоЭ-в);  8)  лидорик1Йское  (ХосЗорсхсв);  9)  Лессы  (Хгзг- 
С«ц);  10)  аграФонское  (оура^шу);  11)еарсалы!Кое  (1каг$а1|); 
12)  деионикское  ((1етоп1С1)  и  элассоиское  (е1а9801119);  13) 
трввжское  (трсхае),  И  друг1Я  (^).  Епископства  его  обшир- 
ны и  многолюдны,  по  зам-Ьчанкю  Круз1я. 

УК  Адр1анополь;  иитрополиту  подчинено  три  епйско- 
П1И  въ  городагь:  Агаеопол1Ь  {АуслВн1:б1шс)у  Созопол'Ь 
{^а^опо'кш:)  й  Траввзикахъ  (ТраРи&Зх»)  (•). 

VII.  Терновъ  или  Тырновъ;  митроаолиту  подчинено 
три  ванскопЕи:  Ловисеа  (Ао(р1тСг}),  Черновъ  (Т(еруоРб)  и 
Преслава  {Пр^ска^пя) .  Титулъ  митрополита:  Цлрхо?  гас 
В^Хуоерсас. 

УШ.  Янина  (о  1шауу1Ушу,  св.  Ьанна)  (^);  митропол1Я 
имЪетъ  8  епйскопствъ:  воФронтское  ((Зо<ррсVт8);  веллское 
фгХкх^)^  химарское  (х^'р^о^рс^^)^  дринолольское(дриугтоХбб>><), 


{*)  у  Сашта  аемнской  11Итропоа1и  прявадлежатъ  только  4  епископ1и; 
■о  въ  Вгеу|аг.  (р.  504)  у  помни,  о  в  еп.;  въ  Тигсо^г.  (НЬ.  IV.  р.  325) 
■  во  2  т.  путешестви  Уадера  (ИЬ.  П.  р.  402  —  403)  упоияя.  я  проч!а, 
ианя  ■счасленвыя,  апнскопства. 

(*)  Посл-Ьдяи  три  епяскоп1и  вжлочевы  по  св'Ъ^в1ямъ  изъ  Круэ(я 
(1&.  IV.  р.  327—328). 

(»)  ПослФдвнхъ  двухъ  н*тъ  вя  у  Снята,  ни  у  Рикб;  о  подчяиен1н 
нхъ  адр{аиоподъск.  интрополнту  говор,  у  Круз{я  (НЪ.  1У.  р.  ЗЗв). 

{«}  Явнва  городъ  въ  Этол'я.  Посл'Ьдняхъ  4-х1.  епнск.  я*тъ  ви  у 
Снята,  вн  у  Рявб;  о  вяхъ  говорятъ  Уэлеръ  (I.  I.  Ит.  1.  р.  57). 
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аргиро-кастрское  (Аг^уго*ка81го),  де^ьвенокое  (1)е1Ьево}, 

б)триятсьое  (Ви1гш1о)  и  гликеонское  (СЬкеоп). 

IX.  МоиемваЫя  (');  епископш:  Э^осъ  (сХвс),  Маана 
(Ма1>уу/$),  Реонтъ  (Р€5Уто«),  Андруса  (Ауор«<пз«)  и  Пядосъ 
(ШХо5,  Р11и8)  (»). 

X.  Мееимна  (М7]5и/^лVа)  (*);  как1я  и  сколько  епискоаМ 
им'Ьлъ  митрополигъ,  неизвестно. 

XI.  Фанар1й  (Фауарсоу);  митроподиту    подчиненъ   еиис- 

КОПЪ   НеОХОр1ЙСК1Й    (Не&);(шрса). 

ХП.  Древи1я  Патры  (тгаХаса!  тгдграс);  митроооднтъ  ямйдъ 

три   еПИСК0П1И:    ОДеНСКуЮ   (оХеУт;^),    МОДОНСКуЮ   (|и1едшУГ,;)     и 
КОрОНСКуЮ   {хоштпо)    (*). 

XIII.  Преконнезъ  (11ро(хоУ1^(в);  митроподиту  оодчивены 
епископы:  ганск1й  {ул^в)  и  корск1й  (х^ра,  сога). 

XIV.  Коринеъ  {Ь  гаот;  ПеХо7гоуу15(тв);  митроподитъ  ин^егь 
бодФе  четырехъ  епископствъ:  дамадонское  {дл^ллкшоо^  ке« 
♦адонскоо  (сорЬа1еп1иго),  закинеское  (гасупкЬуиш)  и  дру- 
Г1Я  о. 

XV.  Родосъ;  подчинены  епископш:  самосская,  парос- 
ская и  друг1Я  (•). 


(■)  Моне11вас1я  —  древвШ  Эпидавръ,  находился  въ  АргосЪ,  въ  Пело- 
повез'Ь, 

(«)  Палосъ  (Несторовъ,  яыв-Ь  Наварввъ},  вс  ^^помяваеиый  въ  чвс.1-Ь 
епвскоиП!  монеквас1Йской  мятропол1в   ни  Смнтомъ,    ни  Ракб,  безь  со- 
мвЪв1Я  принадлежа ^ъ  въ  XVI  стол,  къ  МонеивасЁи,  иотоиу  что  нитро- 
политъ   нонемвас1йск1й    поставлялъ    для   Пилоса  еписконовъ  (Тигсодг 
1.  IV.  р.  323). 

С)  На  остров-Ь  Лесбос-Ь. 

{*)    КрузШ   ГОВОр|уъ   только    о    ДВУХЪ    ПОСЛ^ДНИХЪ    е11НСКОП1ЯХЪ    (\,    IV. 

р.  323). 

(»)  ВгШаг.  р.  505.  Тигеодг.  I.  IV.  р.  324. 

(«)  Родосъ  у  Сннта  и  Рико  безъ  епнскопШ  подчиненныхъ;  но  у  Кру- 
91Я  говорится,  что  родосскоиу  иитрополиту  подчинены  епископы:  па-, 
росскИ,  самосск1Й  и  др.  (ЦЬ.  IV.  р.  299). 
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ХУ1.  Цавиактъ  и  Арта  (^);  митропо^иту  иодчинено 
четыре  епископш:  раг>згкая  (га^оив),  веичская  (уеШга), 
астосскея  (азЬоя)  и  аходойская  (асЬеЬи).  АхешйскШ  еаи- 
скопъ  управ^я^ъ,  кром%  того,  городами  Миссо-Ловги,  За- 
паидя  и  Анатодико. 

Митропод1и,  архаепискоиш  и  епископш,  яепосредствец- 
яо  зависяиия  отъ  патраарха,  сдЪдующ1я:  Кесар1Я^  Бфосъ^ 
Анкера,  Кизикъ,  ФидадсдьФ1я,  Нико11ид1я,  Никея,  Хал- 
кидонъ,  Трапезуить,  Филиппоиоль,  Филиппы  и  Драма, 
Траянополь  или  Маронея  {%  вивы,  Смирна,  Митиленъ, 
СеррЫу  Хриспанополь  или  Аркад1я,  Т1ана  (*),  Амас1Я, 
Неокесар1я,  Ипов1Я,  Цегни,  новыя  Патры,  Эносъ,  Дри- 
стра  (Доростолъ,  нынФ  Силистрая),  Эврипъ,  Навпл1я  и 
Аргосъ,  Хюсг,  11аронакс1я,  Мелосъ,  Зхя  (Тг1а),  Сифяосъ, 
Карпаеъ,  Лндро,  Варна,  Косъ,  Левкада,  Мед!»,  Соф1я, 
Прелави,  Сугдея  или  Сугда  {\  Виддинъ,  КаФа,  Готф1я, 
Додимотихъ,  Лититза,  Виз1я,  Сслинвр1я,  Анххалъ  ('*)э 
Зихнонъ,  Неврокопъ,  Меленикъ,  Беррен,  ПогогЁапа,  Хал- 
дея, Антюххя  Писид1йская,  Миры  (М^ргшу),  веры  или  св. 
Ирины  (нын!  Санторииа),  Имбросъ,  Эгина,  Унгровла- 
Х1Я  (престолъ  въ  Терговичахъ),  Керазунть  (нын%  Хрисаи* 
да)   (*),    Леросъ  и  Калимпо  С),  Дельнусъ  или  Деркъ  (*), 

[*)  Тигеодг,  1.  II.  р.  174.  Арта  у  Сншта  ■  Рнкб  беаъ  епшскооШ,  во 
о  оодчавеявыхъ  этой  митропоа1и  ептекотягъ  самд-Ьт.  Уэдеръ,  узва»- 
опЯ  объ  этонъ  ва  саиоаъ  и-Ьст'Ь  (|.  I.  I.  1.  р.  57). 

{*)  ОНвт  САп'хГ.  р.  1193—1198. 

С)  Т1ава  —  м«тропол'я  бывшей  второй  Каппадок1и;  о  вен  ве  упои. 
кш  у  Смжта,  ви  у  Рнкб^  во  что  ова  въ  XV  и  ХУ1  в.  существовала, 
это  ооказываютъ  ■1»воторые  упомаваеные  ДевОвемъ  шатроволвты  т1ав« 
пае  этого  времсвв  (1«  I.  р.  396^  402). 

{*)  О  Сугд-Ь— тамъ  же  стр.  1230. 

{*)  Объ  Авх1ал'Ь  упокнваетсв  въ  подпвсвхъ  елмскоповъ  ва  соборв. 
акгк  о  вазложевш  патр.  1оасаФа  {Тигеодг,  1.  I.  р.  172). 

I*)  1е  Ои{еп  СЬпа1.  1.  1.  р.  94в. . 

С)  Тааъ  же. 

(•)  Тшгь  же. 
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Диррах1я  (*),  Миконъ  (осгровъ)  (*),  Мвси11вр1я  С),  Лем- 
яосъ  (*),  Риз1я  (*),  Периееор!й  (*),  Искан1й  ('),  Сци- 
росъ  (*)  и  Никопо1ь  (*).  Впрочемъ  и  эти  митроподш  и 
арХ1вписко|]1И  не  был  вполне  титулярными.  ОнЪ  не  имЪ- 
ли  подчйненныхъ  себ'Ь  епископ1й;  при  всеиъ  томъ  (по 
крайней  М'Ьр'б  н*Ькоторыя  изъ  нихъ)  были  довольно  мно- 
голюдны и  обширны. 

Къ  числу  епискошй  гречсскихъ  надобно  отнести  и  гЬ 
епископш,  находивш1Яся  вг  иностраняыхъ  государствахъ, 
въ  которыхъ*  подъ  покровительствомъ  правительства  жили 
греки  православнаго  испов1^дан1я.  Изв'Ьстна  епяскоп1я  въ 
Гидрунт*  (въ  Калабр1и,  пли  Великой  Грещи)  {^^). 

Кром1^  митропол1Й,  непосредственно  подчйненныхъ  кон- 
стантинопольскому патраарху,  въ  пред1&лахъ  турецкой 
импер1и  были  митропод1И,  или  арх1епйскопш,  такъ  на- 
зываемый автокефальный,  т.  е.,  не  завис'Ьв1111Я  отъ  па- 
тр1арха  ни  во  вн'Ьшнемъ,  нм  во  внутрениеиъ  управленш. 
Таковы  митропол1и^: 

I.  Ахридская,  въ  Болгар{и  (^*);  митрополитъ  по  древ- 
нимъ  постановлен1ямъ  императоровъ  (^^)  и  канонамъ  со- 
боровъ,  им'Ьлъ  л\л:ощлА1а^  и  назывался  патр1архомъ;    въ 


(<}  Л1Ш.  I.  III.  с.  XI.  р.  1092 
(•)  1ГНе1ег.  I.  I.  Ну.  II,  р.  159. 
(»)  Тигсодг,  1.  II.  р.  174. 
{*)  Танъ  же. 
(»)  Тамъ  же. 

(«)  Танъ  же;  Ит.  IV.  р.  %2. 
(7)  Тамъ  же. 
(•)  Тамъ  же. 

(<")  1е  дигеп  I.  I.  р.  1»4. 
(10)  Тигсодг.  Аппо!.  \й  И  ИЬ.  р.  198. 
(**)  Яиаиг  р.  99.  8тиН  р.  5в. 

(*•)  Первый  да^ъ  а/Зтох«у<А4«у  ммтропо^■ту  ахрмдскому  я  татулъ  па- 
тр1арха  нмп.  Юстнв1авъ  В.,  желая  почтнть  роднву  свою  Ахрмду. 
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XV  и  ХУ1  »^Ькажг  овъ  бодьшею  частью  назывмся  арх1- 
еваскооомъ  (^);  каеедра  и  мЪстодребывавае  его  въ  Ах* 
рвд*.  Оатршрку  ахрвдскоиу  подчввено  было  18  епархШ, 
ваъ  кмхъ  7  мвтрооодШ  в  11  еввскопШ  (*).  Мвтро- 
пош  сд%дующ1я:  кастор1Йская,  осдаговМсвая,  водввеваа, 
седаморсма,  б1кдограде1&ав  в  ванвнсвая»  струнввцкая 
(тввер1авольская)  в  гребевская.  Изъ  епвсвов1Й  вав'Ьст- 
вы;  евхав11&свая  9  мегдшская  в  мо^^вxекая9  дебрьсвая  в 
вресвввшавэ  квчавевая  в  горская  ('). 

2.  Пеккская,  въ  Сербш,  быда  весьма  обшврва  в  аа- 
кдючам  въ  себЪ  еварх1в  частью  въ  турецкое  вмвер1В, 
частью  въ  юстр1йсквхъ  вдад^в1яхъ  (*);  это  разд'Ьдевде 
мвтроводЕЖ  обозвачвть  трудво:  ово  аостоявво  вам^Ьвядось 
по  м%р%  того,  какъ  въ  сдЪдствае  лостояввыхъ  войвъ 
между  оттоманскою  вортою  в  австрийскою  вмоервею  вз- 
м^вадись  граввцы  этвхъ  государствъ.  Народоваседев1е 
пеккской  мвтропод1к,  какъ  в  ахридской,  быдо  сдавав* 
ское.  МитроводЫ  вм^да  18  епвекоп1Й  (');  кзъ  нвхъ  въ 
.  ковц^  ХУ11  стоя.  12угь  ваходвдвсь  въ  вредЪдахъ  отто* 
мавской  ворты^  а  6-ть  въ  австр1йсквхъ  вдадЪв1яхъ.  Ёвм- 
сковав  этв  сд1дуювця:  А)  въ  турецккхъ  вдад'Ьв1ЯХъ:  ско- 
пювская,  врвзревсвая,  ерсекская>  рашковская,  старо* 
вдахМскаЯ)  босввоерайскаяу  бЪдоградская,  темешварская^ 
вадшвекАЯ,  самаковская^  кестедьввцкая,  ввсская,  себеш* 
свая;  Б)  въ  австрМсквхъ  вдадЪвЁяхъ:  будвмская,  кардо* 
вачская,  бачская,  ековская»  дввовская  к  посегская  (*). 

(*)  Тигеодг.  1.  П.  р.  172. 

(*)  Рикд  стр.  99;  Смить,  стр.  5в. 

(*)  Перечень  мвтроп.  ■  епнскопШ  ахридскаго  патр{арха  мы  ваамство 
вал1  изъ  сочнвевЫ  Хрнсавеа^  патр,  1ерусалннс«аго:  гар1  Ь^^Ыш. 

(*)  ШеаШ  р.  99;  8тИН.  р.  вб. 

(■)  У  Сшта  тольво  1в  еписк.  Тамъ  же 

С)  Перечевь  епарх!!!  пеккской  мвтропоа!!!  мы  заимствовалн  нэъ  то- 
го же  со<шяев1я  патр.  Хрмсавва. 
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3.  Мо1Домлах1й{*1сая,  въ  МолАав1й;  титулъ  иитроаошта: 
молдовлах1йск1й  и  экзархъ  илагинскМ;  катедра  вь  Соча- 
в%  (1^7(а(3а,  8оиа^а),  въ  иосдЪдствеи  въ  Ясеахъ.  Мвт-1 
ропол1й  подчинено  три  епископш  въ  г(^дахъ:  РомааФ, 
Радауцахъ  и  Хушя  (^). 

4.  Черной  горы;  е11арх1Я  одна;  каеедра  нятропомта  и- 
столица  В1адыки  -въ  Ц'бтин'Ь  ('). 

5.  Критская  (на  о.  Крит'Ь).  Каеедра  наxодя^ась  въ 
Кастро.  Митрополиту  были  подчинены  тра  епиевоо1н  ("). 

Пастыри,  управлявш1е  еоарх1Ями,  изв-Ьствы  большею 
частью  только  по  имеваиъ,  и  то  не  всЬ  (*).  Мног1е  изъ 
нйхъ  отличались  просв'к1цен1енъ5  пастырскою  ревноепю  н 
СВЯТ0СТ1Ю  жизни.  ЗанЪчательн'Ьйш1е  изъ  нихъ  ол'йду- 
ющ1о: 

Св.  веаяа^  нитрополитъ  еессалоникскМ.  Ояъ  подяя- 
зался  сначала  на  Аеояской  горЪ  въ  11онастыр1Ь  Павто- 
краторъ,  гд%  былъ  игуменомъ.  Возведенный  иа  кяеедру 
еессалоникской  митропол1я,  веона  со  всею  реввост1ю  яс- 
тиняаго  пастыря  Христовой  Церкви  предался  заботамъо 
благЪ  паствы  и  за  ревность  свою  по  вЪр'Ь  Христово! 
терпЪлъ  заточеи1е  на  о.  Парос'Ь;  б'Ьдственное  поло«ен1е 
свое  въ  этомь  заточен1Н  онъ  самъ  краснор'Ьчиво  опнсы- 
валъ  въ  письм'Ь  къ  хартоФИлаксу  великой  церкви  (*). 
Ияя  ого  упомд1нается  между  подписями  еояскоаовъ  на 
акт-Ь  константинопольскаго  собора  по  д'Ьлу  низложенЕя  съ 
патр1аршей  каеедры  ЬасаФа  въ  1564  году.  Онъ  сд1Ьлалъ 
предиглов1С    къ    пропов1Ьдянъ    корцирскаго    священника 


(<)  ОЫёш  СНЫ$(.  X.  1.  р.  1252—56. 

(*)  Истор1Я  Червогорья  Ми  1ютимовича,  1835. 

(»)  8тИН.  р.  65. 

(*)  ОНепв  СННи.  1740.  сар.  XX. 

(*)  Тигеодт. 
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АлеяЫя  Рартура,  иаданнымъ  1гь  1560  году.  Въ  какомъ 
году  св.  Оеоня  скончадся,  неизвестно.  Мощи  его  ветдЪн- 
но  яочаваютъ  въ  монастыре  св.  боскресен!»  бдизъ  Со- 
^7вв.  Память  его  совершается  въ  греческой  церкви  4 
апр1Ьдя  (<). 

Кщтллв,  митроподвтъ  никейскШ.  Онъ  првсутствовадъ 
на  собор1|,  созванном^  1ерем1ею  II  въ  1574  году  каса- 
тельно приняты  нЪръ  противъ  синон1й,  и  подпнсадся  на 
послан1и  ковстантиноподьской  церкви  въ  Москву  о  воз- 
становдев1н   1ерен1и  II.    Онъ    сдавидся  большою  ученос- 

Т1Ю   (*). 

Дангиль^  митроподитъ  еФесскШ,  мужъ  весьма  образо* 
ванный,  подьзовавш1Йся  всеобщимъ  уважен1емъ.  Его  счи- 
тадн  достойяыиъ  патр1аршаго  сана,  и  по  смерти  Мак- 
сима ФидосоФа  нзбиради  на  каеедру  вседенсваго  патрн 
арха  (»). 

Гаер$илъ  Северь,  митроподитъ  Фидадедьф1йск1й.  Онъ  ро- 
дидея  на  о.  Крит1^,  и  образован1е  под)Чидъ  въ  сдавив- 
шемся^  тогда  падуанскомъ  университете.  По  окончанш  об- 
разован1Я  онъ  н%скодько  времени  быдъ  священникомъ  на 
своей  родине,  и  потомъ  поставденъ  «жтроподитомъ  въ 
сард|йск1й  городъ  ФидадельФ1Ю.  Такъ  какъ  зд'1Бсь  быдо  не 
много  христ1анъ,  то  съ  соизводешя  патр1арха  константи- 
нонодьскаго  Гавр1идъ  переседидся  въ  Венешю,  гдЪ  40 
1%тъ  съ  чест1Ю  занимадъ  святатедьскую  каеедру,  подьзо- 
вадся  уважетемъ  гражданъ  и  быдъ  допускаемъ  въ  вене- 
Ц1811ГК1Й  сенагь.  За  свою  образованность  и  гдубок1я  по- 
знашя  въ  богосдовскихъ  предмегахъ,  онъ  подьзовадся 
уважен1емъ  тогдашнихъ  европейскихъ  ученыхъ,  какъ  по- 


(')  1и^л1ар1^'1ц  Никодима  Святогорца  подъ  3  ч.  апреля, 
(•)  ЯЛ.  Сург.  СНгоп.  р.  426. 
(*)  Ог{еп$  СНП$г,  сар.  XX, 
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газываетъ  это  переписка  его  съ  Мартиномъ  Крузаемъ'и 
другими.  Гавр^и^ъ  Северъ  азвЪстенъ  и  яакъ  писатель  (^). 

Арсен$п,  мятроподятъ  Тырнова  н  всей  Бодгарш.  Гер- 
дах1й  счйтаетъ  его  въ  чисд-Ь  образова11я11йшнгь  дицъ  въ 
константйноподьской  церкви  конца  XVI  стод1т1я  (^). 
.  Дамаскит^  митроподитъ  Навпакта  и  Арты  въ  Педопо- 
нез'Ь,  иужъ,  сдавивш1йся  у  современвнковъ  гдубокнмъ 
просв'Ьщев1е11ъ  духовнымъ;  по  свид^тедьству  Герлаж1Я, 
онъ  написадъ  книгу  богосдовска'го  содержав!»  (*)• 

Ипполиилъ^  епйскопъ  Меенмны  на  острове  Х1ое1«  Кру- 
31Й  съ  бодьшею  похвалою  отзывается  о  его  образован* 
ностн.  Ипподитъ  зяадъ  въ  совершенств1^  древнякъ  фвдо- 

СОФОВЪ   (*). 

Св.  Виссарион»,  арх1епископъ  дарисскШ.  Онъ  родндся 
въ  1550  году  въ  сел%  называемомъ  БодьшЫ  Воркута,  на 
границ1Б  Македон1и  и  вессадж,  отъ  родитедей  правосдав« 
ныхъ.  Выучившись  читать  священния  книги,  онъ  еще 
десяти  д'Ьтъ  пришедъ  къ  митроподиту  дарисокоиу  Марку, 
который  принядъ  его  и  позводидъ  жить  при  себ^.  Зд^сь 
онъ,  возвышаясь  по  стененямъ  духовной  жизни,  воете- 
ненно  проходндъ  и  церковныя  степени:  чтеца,  д|акояац 
пресвитера  и  наконецъ  рукоподоженъ  быдъ  въ  епископа 
городовъ:  Демоника  и  Едассона.  Но  св.  мужъ  не  быдъ 
принят^  вародомъ;  тахъ  какъ  епископЕя  этихъ  городовъ 
быда  почтена  достоинствонъ  арх1епнскоп1и,  то  народъ 
испросидъ  себЪ  у  патр1арха  веодепта  арх1епископа  Нео- 
фита.  Тогда  Виссарюнъ,  оставшись  въ  Ларисе*!,  всещЪ- 


(*}  Тамъ  же.  Тигсодг.  ра^.  272.  275 
(•)  РН,  Сург,  СНгоп,  р.  426.   Тигсодг,  р.  497. 
(»)  Тамъ  же. 

{*)  О  немъ  такъ  отзывается  КруэШ:  Гогиаае  ^тте^ш  Ьо(||е  поя  та114М1 
На  йосЮв  У1Г0в  ЬаЬе!  (Тигсодг.  МЪ.  IV.  с.  305—305). 
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до  посватидъ  себя  на  сдужеше  немощнымъ  и  б^Ьднымъ, 
помогая  имъ  сдоаомъ  и  д'Ьдомъ,  т'Ьдесяо  и  душевно.  Въ 
то  время  епарх1я  стагонская  (тшV  Ъхос^ш)  дишидась  пас- 
тыря. Народъ  этой  епарх1и  упросидъ  св.  Виссарюна  при- 
нять его  подъ  свое  пастырское  управден1е  и  попечен1е. 
Посд-Ь  шестид'Ьтияго  управден1Я  стагонскою  епископ1ею, 
по  кончин'Ь  митроподита  дарисскаго  Марка,  Виссар10нъ 
быдъ  избранъ  кдиромъ  и  всЬмъ  народомъ  въ  преемники 
ему.  Нельзя  описать  вс1хъ  подвиговъ  духовной  жизни  и 
всЬхъ  бдагихъ  д'Ьдъ,  как1я  совершадъ  бдаженный  отецъ 
на  поприще  ьоваго  сдужен1я.  «Кто  можетъ  изобразить 
сдовомъ  богоугодныя  дМств1Я,  как1я  совершадъ  святый, 
воскдицаетъ  Сицаксаристъ;  кто  представитъ  дарованную 
ииъ  свободу  рабамъ,  вспоноществован1я  нуждающимся?» 
Скажемъ  кратко:  сдовомъ  и  жизн1Ю  онъ  назидадъ  и  ведъ 
ко  спасен|ю  своихъ  пасомыхъ.  Памятникомъ  его  бдаго- 
чест1я  остадся  прекрасный  монастырь  Спасителя,  назы^ 
ваемый  Дусикъ  (Доиа1хо(),  устроенный  его  усерд1емъ,  при 
помощи  его  брата  (оитадеХ^^^),  епископа  Фанар1Я,  Нео- 
фита. Св.  отецъ  отошедъ  ко  Господу  50  д1Ьтъ.  Память 
его  въ  греческой  церкви  15  сентября  (^). 

Макеимь  (въ  М1рЪ  Мануидъ)  маргунскгщ  епископъ  ки- 
еирск1й,  родомъ  съ  острова  Крита.  Подучивши  въ  зд'1^ш- 
нихъ  учидищахъ  перврначадьное  образован1е,  онъ  довер- 
Шйдъ  его  потомъ  въ  западныхъ  университетахъ  и  ака- 
дем1яхъ.  Киеирскую  каеедру  онъ  занимадъ  отъ  1571  до 
1602  года,  и  скончался  въ  глубокой  старости.  Максимъ^ 
маргунск1й  извЪстенъ  какъ  просвЪщеннФйш1й  мужъ— пи- 
сатель (*). 


(I;  2иуа(ар(^Г|С  Ннкодима  Сшятогорця  подъ  15  севпбрл. 
С;  О  Макснм11  иаргув.  МсАст.  т.  3.  в.  410. 
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Св.  ДгонисШ  новый^  арх1епискоаъ  эгинскМ,  родохъ  съ 
острова  Закинея,  гынъ  богатыхъ  и  благородныгь  рода- 
телей  (Мок1Я  Сикура  и  Павлины  изь  рода  Вальв1евъ). 
Достигши  зрЪлаго  возраста,  онъ  остявплъ  родительски 
домъ  и  удалился  въ  монастырь  СтроФады  (^тро^адшу),  ъъ 
40  миляхъ  отг  Закинеа.  Принявъ  8д1^сь  иноческШ  саяъ, 
онъ  всец'Ьло  продался  духовнымъ  подвигамъ  лоста,  бодр- 
ствован1Я,  молитвы,  и  въ  короткое  время  столько  усп%лъ 
въ  духовной  жизнп,  что  превзошелъ  всЬхъ  самыхъ  вы- 
сокихъ  подвижниковъ  обители.  Потомъ,  желая  удовле- 
творить давнишнему  влечешю  благочестиваго  сердца — по- 
клониться св.  мЪстамъ,  Д|онис1Й  по  благословешю  игу- 
мена отправился  въ  1орусалимъ;  но  въ  Аеинахъ  былъ 
остановлопъ  тамошнимъ  митрополитомъ  и  посвященъ  въ 
арх1епископы  на  островъ  Эгинъ, — епархт,  которая  тог- 
да не  им'Ьла  своего  пастыря.  Но  блаженный,  уб'Ьгая  по- 
всюду распространившейся  о  немъ  молвы,  передалъ  ка- 
ведру  эгйнской  арх1епископ1и  другому  лицу,  а  гамъ  воз- 
вратился назадъ  въ  Закинеъ  въ  1589  году  и  посвятнлъ 
себя  безмолвдю '  иноческому  въ  монастыр1Ь  Богородицы, 
называемомъ  АпаФ0иитр1я.  Зд'1сь,  преусп1Бва.1  въ  духов- 
ныхъ  подвигахъ,  онъ  достигъ  высшей  степени  любви  къ 
Богу  и  ближнимъ.  Такъ  одна;бды  онъ  скрылъ  отъ  пре- 
следователей уб1йцу  брата  своего— Константина,  въ  стра- 
хЪ  и  трепет'Ь  явившагося  въ  обитель  къ  святому  и  от- 
крывшаго  свое  преступлен1е,  увид^въ  въ  несчастпомъ 
всецелое  раскаян1е.  За  свои  высок1Я  доброд'Ьтели  и  ду- 
ховные подвиги  Д10НИС1Й  удостоился  получить  отъ  Бога 
даръ  чудотворенШ  и  предв%дев1Я  будущаго.  Онъ  пре- 
ставился 17  декабря  1624  года  (*). 


(*)  1иу«Св(/»ссч(  Никоднма  Святогорца  подъ  17  декабря. 
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Дц  Аопо^цен^я  обозр1Ьи1Я  состояаая  1ерарх1и  и  оаствы 
константинопольской  церкви  въ  XV  и  XVI  в'Ькахъ  счи- 
таемъ  полезнымъ  представпть  статистичегк1я  свЪд'Ьн1я  о 
чисд'Ь  1ераршесклхъ  каеедръ,  монастырей  и  церквей, 
сколько  позволяю гъ  доступные  намъ  источники. 

Разумеется,  строго  говоря,  н^тъ  возможности  сд'Ьла^ь 
полнагоу  хотя  въ  краткихъ  и  общихъ  чортахъ,  статисти- 
чесваго  обозрен1я  констатинопольской  церкви;  потому  что, 
кром1Ь  каталоговъ  1ераршескихъ  каеедръ^  не  уц1{Л'1^ло  ни- 
какихъ  статистическихъ  описанШ  и  указан1Й  монастырей, 
церквей,  ориходовъ,  числа  христ1анъ  въ  этихъ  приходахъ 
и  проч.  (по  всей  В'1^роятности,  въ  то  время  и  не  было 
подобныхъ  олвсашй).  Но  мы  представимъ,  по  крайней 
мЪрЪ,  т'Ь  статистичесК1я  данныя,  как1я  находятся  въ  пу- 
тешеста1яхъ  Уэлера,  Грело,  Бревеса  и  Бовб,  въ  «Вге- 
У1агю».  приложенномъ  къ  хроник'Ь  Филиппа  Кипрскаго^ 
и  въ  «Тигсортаес1а1>  Мартина  Круз1я,  для  того,  чтобы 
по  этямъ  даннымъ  можно  было  составить  хотя  прибли- 
вителъцое  цонят1е  о  состоян1и  константинопольской  церк- 
ви въ  статистическомъ  отношен1и. 

О  числ;Ь  {ераршескихъ  каеедръ  можно  сказать  сь  боль- 
шею '^очност1Ю  и  опред'Ьленност1ю.  Перечень  именъ  этихъ 
каеедръ  намъ  нзв'1^стенъ;  зд']^сь  мы  представимъ  только 
общее  вхъ  число.  Вс'Ьхъ  хераршескихъ  каеедръ,  мнтро- 
поличьйхъ,  арх1епископскихъ  и  епископскихъ,  собствен- 
но въ  константинолольскомъ  патр1архат'Ь  (}ыло  въ  йонц% 
XVI  «гол1Ьт1я  бол1Ье  163  (со  включешемъ  одной  каеедры 
въ  И'тал1я);  въ  митропол1яхъ  ахридской,  пеккскоЙ,  мол- 
давской, черногорской  в  критской  48;  следовательно 
всЬхъ  1ераршескихъ  каеедръ  въ  константинопольской  церк- 
ви было  бол'Ье  211. 

Нельзя  съ  такою  же  точност1Ю  и  вЪр«ост1Ю  опред'Ьлить 

т.  и.  Отд.  и.  17 
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числа  монастырей  и  обителей:    но  что  оно  было    весьма 
велико,    это  показываютъ  зам'Ьчан1я  путешественниковъ, 
почти  постоянны  я,  что  въ  такомъ-то  мЪст'Ь  есть  разные 
монастыри,  мужск1е  и  женск1е  {\    что  монастыри  и  пу- 
стыни находятся    въ  городахъ   и  м'Ьстахъ  такихъ-то  (*), 
.или  что  есть  н'Ьсколько  монастырей  (*),  и  т.  п.  Скаженъ 
только,    что  монастырей  мужскихъ  и  женскихъ   вг  опи- 
сываемое время  .известно    намъ,    по  крайней  м1^р^Ь,    по 
имени,    въ  пред'1лахъ    собственно    константинопольскаго 
патраархата  108  (въ  тлслЬ  ихъ  23  монастыря  на  Аеон- 
ской  гор1^),    въ  Молдав1И   около  200  {%    Валах1и  12  (*). 
Число  иночествующихъ  въ  монастыряхъ  было  также  весь- 
ма велико.    Разум'Ьется,    были  монастыри,    въ  которыхъ 
жило  4  или  5  иноковъ  (^);    но   большая  часть    обителей 
изъ  приведеннаго  числа  была  весьма  населенна.  Не  го- 
воря уже  объ  аеонскйхъ  монастыряхъ,  изъ  которыхъ  въ 
ббльшихъ  было  иночествующихъ  около  300,  въ  меньшихь 
около  200  челов11Къ  ('),  весьма  мнопе  друг1е  монастыри 
им'Ьли  иноковъ  почти  по  стольку  же    или  немного  мень- 
ше;   напр.  монастырь  св.  1оанна  Богослова    на  остров'Ь 
ПатносЬ    им'Ьлъ    бол'Ье  300  иноковъ  (*);    монастырь    св. 
Луки,  называемый  Стирютъ  (въ  вессалш)  около  150  (*), 
монастырь  Пенделикъ  (недалеко  отъ  Аеинъ)  бомЬе  230  ('^); 
монастырь  на  острове  СтроФады  бол'Ье  60  (^*),  и  проч. 

''^(^)1^ШвГх71Г.  Му.  II.  р.  406. 
(*)  Ве  1а  Сгохх  сЬар.  XXX. 

(»)  етлШ.  р.  62,  64-65.  , 

(«)  Дчмитргя  Кантемира  опнсаи1е  МолдавЫ,  1789.  Ч.  III.  гл.  3. 
(»)  Влахо-Болгар.  граи.  собр.  Ю,  Венвлинымп, 
(•)  }Укв1ег  «.  I.  I.  1.  р.  43;  I.  И.  р.  348. 
О  Тигеодг,  I  IV.  р.  333. 
(•)  Тигеодг,  1.  IV.  р.  302. 
(•)  }ГМвг  «.  II.  р.  358. 
(*•)  1ГМФГ  I.  и.  Ну.  Ш.  р.  552. 
(")  Тамъ  же  «.  I,  1.  К  р.  та 
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Члк4(>  .ЩкЦХ0А(>щъ  л  церквей  въ  колстантиаопольскоиъ 
патр1архат'Ь  значительно  сократилось,  особенно  въ  мало- 
шйсшАХъ  11лтропол1ахъ;  впрочемъ  было  еще  довольно 
ведмко»  иаиъ  локазывають  д9М'Ьчан1я  путешественниковъ, 
что  въ  взв^ствыхъ  мЪстахъ  весьма  иного  церквей  ('),  и 
не11иог1я  статистическ1я  данныя,  находяоияся  въ  нан1И(ъ 
источннкаль.  Такъ  въ  кондЪ  XVI  стол%т1я  считалось  церк- 
вей въ  Д1йтрооол1яхъ:  аеинской  200  (^),  халкидонской 
60  (');  ннкейской  50  О;  еФесскоЙ  250  ("");  Филиппахъ 
(македонскихъ)  150  (*);  коринеской  100  (');  Антюхёи 
пи^смд^йской  40  (");  снирнской  80  О;  прузской  40  (^®); 
ганской.  40  (*^);  ново-оатрской  80  (^^);  древне-патр- 
ской  1000  (");  иа  остррв1Ь.  СамосЪ — бол*е  100,  Хюс1Ь — 
6ол1Ьр  300,  ТеаосЬ— болЬе  100  и  на  др.  ('^);  въ  Кон- 
стантинопол1Ь  и  окрестностяхъ  его  по  источникамъ  на- 
шимъ  изв'^стно  бол'Ье  45  (*'');  въ  вессалоник1Ь  —  бо- 
л4е  30  (*•);  въ  разнмхъ  другихъ  м4стахъ  —  бол*е  300 
церквей. 

Права  ж  ьисп  констАНпиооояьск^го  патр1арха. 

Права  и  власть  патрварха  коястантииоаоАокаго,  по 
падев1и  Коястаптвноооля,  оставались  почтя  въ  прежяомъ 
вид'Ь.  Патр1архъ  по  прежнему: 

1)  р^Ьшалъ  д'Ьла  церковныя  по  древнимъ  церковнывгь 
правйлаиъ,  съ  соборнаго  соглас1я  епископовъ. 


(*)  }Пв1ег  I.  II.  1.  11.  р.  378.             (•)  Тамь  же. 

(•)   }УНе1ег  I.  П.  I.  П.  р.  404.            (•«)  Тигсодг,  1.  IV.  р.  298. 

(»;  В^6V^а^,р,  505.  (**)  Тамъ  же  р.  331. 

(«)  Тамъ  же.  (•')  Тамъ  же  р.  323. 

(«)  Тамъ  же.  (*')  НА^/вг  I.  П.  I.  I.  р.  815. 

(•)  Тамъ  же.  {**)  Опепз  СННИ,  I.  П. 

{»)  Тамъ  же.  (*»)  8тиН  р.  36. 

(•)  Тамь  же.  (••;  1^йV.  СКуХг.  р.  11. 

17* 
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2)  избира^ъ  и  посв'^аиг  «ктройомтовг  и  а|«1ет1ско- 
повъ  С);  " 

3)  созывадь  соборы  изь  подв'Ьдомыхъ  митроиодятовъ 
и  епнскоповъ;  таковы  напр.  соборы:  о  прекращвнш  сш- 
мои1И  (въ  1571  году),  объ  учрбжденш  въ  Росс1я  ватрь 
арйества  (въ  1593  году)  и  др.; 

^)  им-Ьдъ  верховный  надзоръ  за  вс^Ьмя  ц^ковными  де- 
лами въ  своемъ  патр1архат'Ь,  а  вмЪст'Ь  и  за  вс^мн  мвт- 
роподигами  и  еиио^опами; 

5)  судидь  митроподитовъ  и  епискооовъ  О; 

6)  нмЪдъ  право  ставропипи,  т.  е.,  чрезъ  водружеше 
собственнаго  патрваршаго  Креста  арй  основанш  какой- 
либо  церкви  или  монастыря  поставлять  Л  церкви  и  мо- 
настыри въ  своемг  непосредстве1А|омъ  йд^и^я  и  вн'Ь  за- 
висимости огь  м1Кствых'Ь  епй<зкопойъ  (^); 

7)  именовался  вселенскииъ  —  право,  усвоеняое  кон* 
стантиноиольскому    патрвар:^    соборайй    я    ямператора- 

ми  (*).       . 

ВсЬ  эти  права  оставались  въ  прежней  силЪ;  но  изби- 
рать митренолитовъ  й'  арх!е|Уйвйоповъ  патрнархъ  не  всег- 
да могъ  свободно:  не  р^кдко  сами  султаны  назначали  на 
митроиол1Из  какъ  скоро  какой  нибудь  искатель  крарше- 
ской  каеедры  лредставлялъ  язв1Ьстную  сумму  денегъ. 

ПатрЕархъ  былъ  избираемъ  обыкновенно  собороиъ  мя- 
трополитовъ,  арх1еиископовъ  и  епискооовъ,  находивших- 
ся въ  Константинопол'Ь  ('),  и  клиромъ  великой  констав- 

(«)  Тигсодг.  Аппо!.  ш  Й  ИЬ.  р.  197. 

(*)  Тигсодг,  Аппо1.  |'п  ПЬ.  П.  р    197;  НЬ.  Ш.  р.  2а((— 261. 

О  Тамъ  же  I  IV:  р.  300.  301. 

{*)  тьгесс,  1Ь.  III.  с.  I. 

("}  В'ь  Константмнопол-Ь  постоянно  находилось  много  епн^опокь  влн 
по  дЪ.1амъ  своей  паствы,  или  д.1я  того,  чтобы  орясутство^кть  вь  пат- 
р1аршеиъ  сов11тк. 
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^ицъ  (М  н  народа.  Такъ  избраны  иапр.  ГеннадШ  Схола- 
р|й  (*),  Исидоръ  (»),  Максимъ  Фшософъ  (*).  Нер1Ьдко, 
впрочемг,  азбирадъ  и  назначал!,  аоваго  первосвятитедя 
церкви  одивъ  вднръ  веднкой  церкви  вн^счЛ  съ  знатными 
греками  и  народомъ,  какъ  это  быдо  при  избран1и  Мак- 
сима, нятронодята  серрекаго  (»).  Иногда  иэбран1е  пат- 
р1арха  ваюдмдось  въ  рукахъ  св^тскихг  дицъ,  состояв- 
шихъ  въ  сдужб'Ь  судтана,  каковъ  напр.  быдъ  Михандъ 
Кантакузинъ,  верховный  квесторъ  (казначей)  судтанской 
казны  (*).  Избравши  известное  дице  на  стопень  патрь 
арха,  соборъ,  выражаясь  языкоиъ  тогдашняго  времени, 
давадъ  ему  сяачада.мевьшее,  потомъ  большее  наречен1е  ('), 
т.  е.,  гдава  кдяра,  ведик1й  эконом  ь,  ставъ  среди  церкви 
п  обратившись  лицомъ  къ  тому  городу,  изъ  котораго  но- 
вый патр1архъ,  два  раза  громко  провозглашалъ  отъ  дица 
собора  патрЁархомъ  коястантиноподьгкой  церкви  избрам- 
наго  архипастыря,  стоявшаго  при  дверяхъ  храма  въ  пат- 
р1аршескихъ  одеждахъ,  говоря:  св.  соборъ  провозглашаетъ 
твое  арх1ерейство  (или  досточтенное  достоинство)  патрЬ 
архомъ  (^).  Второе  провозглашен1в  обыкновенно  сл-Ьдо- 
вало  посдЪ  вечерни  (^).  На  другой  день  во  время  литур- 


(*)  РА.  Сург.  СЬгоп.  р.  344. 

(•)  Тамъ  же,  р.  335. 

(*)  Тажь  же,  р,  344:  зд'Ьеь  говорится,  что  Ислдоръ  авбрэяъ  шПУа- 
ри  ер1м;орогит,  скпсогиш»  ^оI^ив^ие  рори1|. 

{*)  Тамъ  же,  р.  ЗЗв. 

(■)  Там%  же,  р,  373. 

(*)  В^еV^а^,  въ  СЬгоп.  РЬ.  Сург.  р.  503—501. 

С)  СЬгоп.  РЛ.  Сург.  р.  ЗОВ:  ^ынУуи/йэг  ичгоЬ^,  1пс1|С1ит  тши»,  0|^пШг11- 
ио  тгаог,  /кцуи/кя  лву«>  1пЛ|С1ат  го«1а8,  в1^п1&саио  1П1цог. 

{•)  СЬгоп.  РА.  Сург.    р.    305,  417.   На  305  стр.;  «&9«  в«-е  т^рохс^ХлиЬк^ 

{*)  Роа1  уеврег11вп1п  ерШит  р.  .Звв;  уеврег!,  сшИа  пайаи)  р^гас1о.  37В. 
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пи  совершалось  посвящен1е  йз15раннаго  патрварха  митро- 
политомь  иракл1йс1<имъ  по  древнему  чипу,  въ  присутств1и 
духовенства  и  народа.  Но  окончан1и  обряда  посвящетя 
,  новый  патр1архъ  былЬ  возводимъ  на  патр1арш1Й  престолъ 
съ  пастырскимъ  жезломъ  въ  рук'Ь,  при  п1Ьн1и  п1^вчнми 
хвалебныхъ  псалмовъ  и  гимновь,  и  благословлялъ  всЪхъ, 
присутствовавшихъ  въ  храм1&  (')•         . 

Посл'Ь  того  новый  патр|архъ^  въ  сопровожденш  епн- 
скоповъ,  клириковъ  и  знатныхъ  грековц  представлялся 
султану  для  того,  чтобы  получить  отъ  него  утвердитель* 
яую  грамоту  и  еще  внести  въ  казну  дивана  обычную 
дан>  (^).  Султанъ  призпавалъ  патр1архи  въ  сан'Ь  перво- 
святителя  церкви  и  въ  первое  время  въ  точжкти  соблю- 
далъ  древн1й  обычай,  какой  соблюдали  императоры  гре- 
ческ1е  при  избран|и  и  поставлен1И  патркфха  (•),  т.  е., 
новому  патр'шрху  дарил ь  омоФоръ,  украшенный  драго- 
ценными камнями,  богатую  шубу,  серебрянный  жезлъ  и 
богатО'убраннаго  б'Ьлаго  коня,  на  которомъ  патр1архъ 
возвращался  въ  патр1арх1Ю,  сопровождаемый,  кромЪ  епн- 
скоповъ  и  клириковъ,  еще  перв'Ьйшпми  чинами  двора  и 
«"Ькоторыми  янычарами  (^).  Впосл^дствеи  патр1архъ  .сна- 
чала представлялъ  въ  диванъ  обычную  дань,  потомъ  уже 
представлялся  или  самому  султану,  или  только  великому 
визирю  (^). 

Такъ  было  большею  частью  при  благопр1ятныхь  отно- 
шешяхъ  султановъ  къ  грекамъ.  Но  этотъ  обыкновенный 
порядо1съ  цзбран1я  и  посвящен1я  новаго  патр1арха  изм'Ь- 


{*)  Тамъ  же,  р.  3вв. 
(•)  Тамъ  же,  р.  337,  367. 
(»)  РНгапШя,  III.  XI.  р.  305—307. 

(*)  Тамъ  же,  р.  337—367.  Ве  1а  Сгогх  сЬар.  XXXIV.  р    106.  ЕТапёт 
с.  Ш.  8.  56—58. 

(*)  СЬгоп.  РА.  Сурт,  400—401.  Вгеуваг.  ?И>4. 
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вядсЯ)  когдя  само  правительство,  подучивъ  деньги  отъ 
какого-нибудь  искатедя  патр1аршей  каеедры,  назначадо 
его  на  стеоень  первосвятитедя  церкв{1  (*)•  Обыкновенно 
отъ  двца  ведикаго  визиря  носыдадась  въ  патр1ирх1Ю  гра- 
ната о  низведеши  съ  прёстода  прежняго  патр1арха  и 
возведевш  воваго  съ  предписан1емъ  греканъ — повиновать- 
ся Новому  патр1арху  безпрекосдовно.  Какъ  скоро  эта  гра- 
ната объявдена  искавшему  аатр1аршества,  онъ  явдядся 
съ  двумя  иди  тремя  епископами  въ  серадь,  иди  къ  ве- 
дикому  визирю.  Подучивши  обычные  дары,  новый  патр!- 
архъ  торжественно  возвращадся  къ  м^сту  натр1аршаго 
житедьства^  сопровождаемый  епископами  и  чинами  двора 
турецкаго  (*).  Какъ  скоро  патр1архъ,  въ  вратахъ  патрь 
архш  встр1Ьченный  арх1епископами  и  кдириками,  сходидъ 
съ  коня,  секретарь  визиря  читадъ  громко  утвердитедь- 
ную  грамату  судтана  (^);  потомъ  патраархъ,  вошедши  въ 
церковь,  быдъ  возводимъ  на  патр1арш1Й  тронъ;  тогда . 
йракд1йск1й  митроподитъ    вручадъ  ему  патр1арш1й  жездъ 


(*)  Весь  порядокъ  лЬлш  въ  этомъ  сауча-Ь  опнсываетъ  *  Гре^6  (стр. 
1В8 — 170)  и  част1ю  Б^ьсяеръ  (с.  Ш.  е.  5в— ВО). 

(*)  Мъ  этой  церемовКм  обывновевво  учаством^и  до  12  ^■ц'ь.  Ваеро- 
дн  ш^н  чины  двора  суагава:  одввъ  капвгв  (сар^^!)^  два  ч1ау  (сЫаоах), 
ка1ая  (секретарь  ввэвря)  ■  в'Ьско^ько  янычаръ;  позадв  патр1арха  епв- 
евопы  ■  в1Iсво^ько  моваховъ. 

(*)  Ут•ердвте^ьвая  граната,  которая  давалась  патриарху,  ваэывадась 
хатешернФъ,  также  какъ  в  утвердит,  грам.  господарей  Мо4дав1в  м 
Вадахш:  она  подпясывадась  собствевиою  рукою  судтава;  а  утвердит, 
грамвты  мнтроподнтовъ  ■  епяскоповъ  вавывалнсь  бератъ  в  подпнсыва- 
днсь  шел.  вяаяремъ.  Еиао.  с.  III.  в.  59  —  вО.  Мо1гвуе,  I.  I.  р.  193. — 
Првм^Ьръ  у  твердите  дьвой  гранаты,  дававшейся  епнскопанъ^  ножво  вн- 
д-Ёть  у  Ряко  (стр.  115—118),  гд1^  представдева  кошя  съ  гранаты,  вы- 
даввой  отъ  турецкаго  аравитедьства  латнвскоиу  еянскопу  въ  Х10С'к, 
Андрею  Со««|аво.  Лвцанъ  нвзшнхъ  стеиевей  духовенства  также  веоб- 
ходины  бы^н  утверднтедьвыя  гранаты,  выдававшаяся  за  подписью  ве« 
днкаго  вя9яря.— См.  Ог1епа  СЬпа!.  ее  Ье  Ои1еп.  Ют.  I,  ряу.  150. 
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съ  словами:  прими  пастырскШ  жезлъ  и  пася  народа  Хри- 
стовъ  СВЯТ0СТ1Ю  и  правдою, — и  цЪловалъ  ему  руку:  но- 
вый патр1архъ  блшгословдядъ  народ1>« 

Все,  что  учреждено  было  прежде  для  сохранеН1я  и  воз- 
вышения достоинства  вселенскаго  патр1ар)[а:  назваше  ве- 
ликой церкви,  разный  должности  и  досто^гнк^'гва  лицъ^ 
служившихъ  при  патрзарх'Ь,  разный  почести,  ката  ему 
оказывали, —все  это  и  теперь,  по  падеи1и  импер1и,  оста- 
лось во  всей  ц'Ьлости. 

Назван1е  великой  константинопольской  церкви,  быв- 
шее прежде  за  каеедральнымъ  храмомъ  св.  Соф1И  (*), 
посл'Ь  обращен1я  этого  храма  въ  мечеть  (еше  при  Ма- 
гомет'Ь  II),  перешло  сначала  къ  храму  св.  Апостоловь, 
при  которомъ  Геннад1й  Схолар1й  утвердилъ  свое  м'Ьсто- 
пребыван1е,  а  потомъ  къ  храму  Всеблаженной  (Памма- 
каристосъ)  и  оставалось  за  этимъ  храмомъ  во  все  про- 
должен1е  второй  полоёины  XV  в1^ка  и  въ  слЪдующемъ 
ХУ'1  в'Ьк'6.  Когда  храмъ  Паммакаристосъ  въ  1584  году 
превращенъ  былъ  въ  мечеть  (при  латр.  1ерсм1и  II),  ка- 
еедральнымъ храмомъ  съ  именемъ  великой  церкви  €4*6- 
лался  сначала  хранъ  св.  великомуч.  Димитр1я,  а  потомъ 
(въ  XVII  в.)  св.  великомуч.  Георг1я  (въ  БанаргЪ)  (*). 
При  каведральнТ^мъ  храм*]^  было  и  м'Ьстопребыван1е  па- 
тр1арха  —  патр1арх1я. 

Должности  и  достоинства  лицъ,  служившихъ  при  пат- 
рхархФ  и  окружавшихъ  его  въ  то  время,  когда  онъ  воз- 


(<)  великая  церковь  »  такъ  паэывалс!  главный  каеелра^ьвы*  х|К1тъ 
св.  СоФ1в  какъ  по  величт  своему,  такъ  и  потому^  что  въ  векъ  пре- 
сто.гь  патр{арт{Й^  щ  яаконецъ  потому ,  что  императоры  наэывалг  91ч»тъ 
храыъ  матер1ю.  Такъ  Юст1гв1анъ  В.  пашетъ  въ  3~мъ  !«Г(У(аус{о«  Nс«9«'. 
игг,>  г1\9  ч/А1Т1р««  ВаиДеса^  р^^^^^р«,У) 

(•)   «••»^«УтеУсА5  1га1вг14  п   хае  :иыг€ра,   К0ВСТавт{я  П1Тр{арха. 
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с%да1г  ва  кавеДр%,  бьми  с1Ъдующ1я  ('):  съ  правой  сто- 
роны: велйК1й  экономъ,  велйК1Й  сакеларШ,  велйкМ  ске* 
воФИ1аксъ,  ведив1й  хартоФилавсъ,  сакеллШ,  протонотарМ, 
кастренэ1й,  ((вферевдар|й,  логофетъ ,  ипомнииатограФЪ 
(соттепипогот  ?1гпр1ог),  протекдикъ;  съ  л'квой:  прото- 
1ерей,  девтеревон'ь,  преФектъ  церквей,  экзархъ,  два  эк- 
дика,  два  доместика,  два  даосинакта,  два  прн11ацер1я, 
протопса'лы ь  и  депутать;  оротивъ  (е  ^еп1Ьа8):  ипомимае- 
сконъ,  эФемерШ  и  учитель  или  риторъ  (^. 


О  С|-||дЪв1я  о  чвнахъ  шел.  церкви  мы  занмстюаалн  шаъ  Ш  кянгн 
Л.  АЛЛЯЦ1Я  (тл,  УШ.  стр.  1028  —  10Э0)  ■  доаолшйлш  В1гъ  КрувЫ.  На- 
добво  в»н-Ьтвть  эд-Ьсь,  что  доджвости  ■  достонвства  липгь,  служнв- 
шяхъ  при  аатр1арх'Ъ,  постоявво  изм-Ьвалнсь  и  въ  зиачеоЫ  ■  въ  по- 
ря дгЪ,  что  эаввс-Ьло  от  ь  его  водн  я  усмотр'Ьв{я.  Представленвый  пере- 
чень   чягвовъ  ведмкой  церкви  отвоснтся    къ  иопк^у  XVI  и  началу  XVII 

СТОЛ1>Т1Я. 

(*}  ВеликШ  эковоиъ  зав-Ьдывадъ  доходаии  и  расходаии  епископ1Й  и 
цериоввыви  владФнЫии;  по  еиерти  епископа,  до  нэбрав1я  и  поставов- 
лев{я  воваго,  управлялъ  епархЕею  и  первый  подаввлъ  голосъ  въ  иэбра- 
в1и  епископа.  ВеликШ  сакелларШ  участвовалъ  въ  суд-Ь,  и  крои1>  того, 
зав1>дывалъ  нужеск^в  и  женскими  новастыряии.  Обаэаиность  велика- 
го  скевоФидакса  была  хравить  церковную  утварь,  —  заботиться  объ 
епарх1яхъ,  лишившиюя  предстоятеля  и  также  участвовать  вь  суд-Ь. 
Велнк1й  хартоФилаксъ~это  стражъ  и  хранитель  прав  ь  и  преииуществъ 
церковвыхъ,  производилъ  судъ  вместо  патргарха  и  разбиралъ  сооры 
и  вопросы  церковные  о  бракахъ.  Сакелл1й  заботился  о  лицахъ»  при- 
б^гавшихъ  подъ  покровительство  церкви.  Протонотар1й  эаписывалъ  и 
раэеылвлъ  расворяжен^я  и  предписави  патриарха.  Обязанность  каст- 
ревзЫ  состояла  въ  тонъ,  чтобы  перен'Ьаять  во  вреия  богослужевЫ 
одежды  иервосвятителя,  носить  кадильницу  и  вовдухъ  (уеЬш^  яио  аап- 
с1я  1е^ив1аг}  и,  кром-Ь  того,  охранять  права  его  и  достоинства.  Рофс- 
рендарШ  быль  посылаемъ  къ  раанынъ  свЪтскииъ  вравителямъ  съ  рао- 
поряжешяии  патр1арха,  Логофстъ  храннлъ  печать  патр1арп1ую.  Ипои- 
иинатогра«ъ  записывалъ  р111пен1я  ■  приговоры  еоископовъ  (ва  собо- 
рагь).  Протекди|р^  отъ  лица  первосвятителя  разбиралъ  вм^от%  оъ  дву- 
ия  дкднкаин  дЪла,  впроченъ  не  слишкоиъ  важныя,  касавш1яся  вписко- 
вовъ.  Д11Л0  ипоивипесвона  —  принниать  прошешя  в  жалобы  и  пред- 
ставлять ихъ  патр1арху.  Риторъ  или  учитель  изъяснялъ  въ  церкви 
священное  Пвсак{е,  говорвлъ  проповФдк  и  учвдъ  въ  училтгк.  Прото- 


V' 
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Эти  чипы  и  достоинства,  если  не  ьс%,  по  крайней 
||'1р'1  большая  частц  отъ  великой  константиноподьской 
деркви  аерешлн  и  къ  иитронолитаиь  и  еоископамъ  (О- 

ДвЪ  автокеФадьный  митропол1и:  ахридская  или  первой 
1устин1ан1и  (въ  Бодгарш)  и  пеккскал  (въ  Сербш)  нахо- 
дились въ  прежнихъ  отношешахъ  кь  патр1арху,  т.  е., 
были  во  вс^хъ  отношен1яхь  независимы  отъ  него.  Ми- 
трополиты были  избираемы  и  посвящаемы  соборомъ  об- 
дастныхъ  епископовъ  (*).  Независимость  ихъ  простира- 
лась до  того,  что  они  иногда  вступали  въ  споръ  съ  кон- 
стантинопольскимъ  патр1архомь,  изъявляя  притязашя  на 
его  еаарх1и.  Такъ  изв1Ьстенъ  споръ  ахридскаго  архаеаи- 
скопа  Прохора  съ  патр1архомъ  1ерем1ею  I  изъ  за  епис- 
К01;1и  беррейской,  которую  Прохоръ  старался  возвратить 
въ  «вой  округъ,  орвдставйвъ  Дивану  древн1я  император- 
СК1Я  гранаты,  которыми  доказывалось,  что  веррейская 
епискоа1я  издавна  принадлежала  къ  арх1епискоши  ахрид- 
ской.  1ерем1Я,  пользуясь  расположен1емъ  пашей,  явился 
въ  Диванъ  и  усп'Ьлъ  испросить  новый  законъ,  которымъ 
постановлялось,  что  въ  случае,  если    кто  владЪетъ  ч'Ьмъ 


верей — во  время  богосл^гжев1я  первое  днпе  иослЬ  первосвятIIте^Яу  мэъ 
обыквовевнаго  духовевспа,  подавалъ  ему  св.  чашу,  равно  в  самъ  ве- 
посредствевво  отъ  вего  пряявмадъ  ДевтеревоаЪу  въ  отсутств1е  прото- 
1ерея,  аавималъ  его  м-Ьсто.  ПреФежтъ  церквей  аав'Ьдывадъ  автнмяяеамм 
в  ставропвг1ямн.  До^ясвость  акаарка  —  снова  перенэса^овать  вавое 
вибудь  лЬло,  справедлвво  дн  ово  рЪшево  судонъ  в-Ьствой  церквв.  До- 
мествкъ  в  протопеальтъ  —  п'Ьвцы.  Лаосввакти  созывадв  въ  церковь 
свящеввыя  двца  ■  вародъ.  Примвцерш  и-Ьдм  средя  церкви  вм^сгк  съ 
протопсадьтомъ.  Э^емерШ  —  днце  ежедвевво  заботввшееся  о  храмЪ. 
Обязавость  депутата  быда  —  соаывать  къ  патр1арху  начадьимвовъ  м 
нраввтедей  варода,  очмщать  д^я  него  дорогу,    во  яремя    его  путеше- 

СТВ1Я. 

С)  Это  иожво  впА^ктъ   ВЪ  подпнсяхъ    Х10ССК0Й  церкви  къ  патр.  Ий- 
троФвву. 

(«)  5т«М«  р.  56;  Огвепа  СЬг1в«.  р«  154;  ЯгсаШ  р.  99. 
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либо  сто  л%тъ,  то  влад-Ьемое  дЪдается  неогьсмлемымъ 
предметомг  собственности,  и  потомъ  доказадъ,  что  епи- 
скоп!я' беррейская  бол^е  300  л^тъ  принадлежитъ  кон- 
стантипопольсвой  церкви.  Паши  присудили  решить  а^ло 
въ  поль^  1ерем1и,  сь  услов1емъ,  чтобы  онъ  заплатилъ 
въ  казну  Дивана  100  зодотыхг,  которые  об'Кщалъ  дать 
въ  случай  успеха  арх1епископъ  Прохоръ  (*). 

Терповск1й  или  тырновскШ  митрополитъ  (въ  Болгарш), 
им(вш1й  некогда  также  самостоятельность  въ  управле- 
нш  ('),  въ  это  время  признавалъ  съ  3  подчиненными 
ему  епископами  власть  константинопольскаго  патр1арха: 
митропол1Я  его  входила  въ  составъ  константинопольска- 
го патр1архата  и  въ  порядк'Ь  {ераршескихъ  каведръ  за- 
нимала 7-ю  степень  (»).  Это  подчннен1е  тырновскаго  ми- 
трополита произошло,  вероятно,  въ  то  время,  когда  пало 
болгарское  царство  посдЪ  битвы  болгаръ  съ' турками 
подъ  Никополемъ  (28  сент.  1396  г.).  Митрополиты 
молдо-валах1йск1е  до  Флорент1йскаго  собора  принимали 
посвящен1е  отъ  патр1арха  цареградскаго.  Но  когда  мол- 
давск1й  митрополитъ  подписалъ  опред'1лен1е  ФЛорент1й- 
скаго  собора  и  не  возвратился  назадъ:  то  блаженный 
Маркъ  Ефесск1Й  прислалъ  въ  митрополиты  Молдавш  но- 
ваго  арх1епискоиа,  родомъ  болгара,  и  приказалъ  ему  по- 
священ1е  на  свою  степень  и  утверждея1е  взять  отъ    па- 


(•)  Тпгсо^т.  I.  и.  р.  163—164. 

(*}  ТырвовскШ  ■■трополитъ  получахь  съ  соглас1я  греческой  церквя 
и  греческаго  народа  саяъ  патр1аржа  аъ  то  время,  когда  императоръ 
1оанвъ  Дука  «аялъ  въ  супружество  сыну  своему,  Елеву,  дочь  болгар- 
скаго  царя  ]оаяаа  Ааана.  Съ  трмнадцатаго  стол'Ьт1Я  онъ  пользовался 
правами  ахрндскаго  престола. 

(*)  КрузШ  въ  I  кн.  Тпгсо^гг.  (стр.  339)  гов.:  ТешоЫ  те1горо1|и1  апиа 
(1е  (пЬпв  евЦ  ^и^  а  ВугапИпа  еос1еа1а  аерагв!!  8ипЦЗип8(11с11001  иаяеп  е)п8 
анЪусНог;  тосаШаг  о  Теоу^/Вв  /ичтоопрАкчс  как  ш%лрх^9  п«9пс    ВшХукрЫ^, 
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трварха  ахрндскаго,  такъ  какъ  константянопольскМ  оа- 
тр1архъ  того  времени  аристадъ  къ  стороне  латинской. 
Съ  т'Ьхъ  поръ  |1нтроаол1ты  в1оддавск1б  ооеващаемы  бым 
ахридскимъ  оагркарюмъ,  въ  своемъ  же  внутреинемъ 
управленш  ни  отъ  кого  не  зависЬди  (').  Но  съ  подовивы 
ХУГ  стод^т!»,  ори  содМстваи  господарей  Молдав1и,  ро- 
домъ  грековъ,  коистантиноподьскимъ  оатр1архамъ  уда- 
дось  снова  прибдизить  къ  себ(  митроподш  моддавекую; 
по  крайней  м'Ьр'Ь,  съ  этого  особенно  времени  почти  каж- 
дый изъ  иатр1арховъ  цареградскихъ  путешествовадъ  въ 
Мод&авио  и  Вадахш  ддя  сбора  пособай  и  даровъ  (*). 
А  въ  сд^дующемъ  стод^тж,  именно-^въ  правденЕе  гос- 
подаря В8СИД1Я  Албанца,  по  старан1Ю  констаптиноподь- 
скаго  иатргарха  11ареен1я  (писавшаго  посдаи1е  къ  Вася- 
дш)  на  собор'Ь  въ  Яссахъ  подожено  быдо,  что  иитро- 
подиты  моддавск1е  должны  принимать  аосвящев1е  отъ 
патр1арха  цареградскаго  и  находиться  отъ  него  въ  за- 
висимости ('). 

Митропод1я  Черной  горы  образовалась  во  время  завс^е- 
ваи1я  импер1и  греческой  Турками^  при  Вдадык'Ь  НванЪ 
Чериоевич'Ь,  сыпЪ  зпамснитаго  СтеФана  или  Стратим1ра  (*). 
Въ  начад'Ь  XVI  стол1;т1я  (1516  г.)  митрополигь  сд-Ьлад- 
ся  и  св'Ьтскимъ  владыкою  Чсрногор1И,  П0СД1Б  того,  какъ 
сынъ  Ивана  Черноевича  Георг1й,  не  имЪя  дЪтеЙ,  уда- 
лился на  старости  въ  Итал1Ю  и  на  свое  м*сто  прсддо- 
ж.':лъ  народу  митрополита.  Митрополитъ  былъ  совершен- 


О  Д1шнтр1я  Кан$пвмира  ястор.,  геогр.  и  водитмческое  опнсаи1е 
Мо.1дав1в^  съ  нЪиец.  пер.  В.  Лееилинп.  М.  ^769.  Ч.  Ш.  г^.  2.  стр. 
Зв2. 

{*)  Напр.  патрир1и:  1оакп1Ъ,  ПахоиШ,  Веремм  1,  Тереи^я  II  и  друг. 

{*)  Кавтепра  п.  указ.  яАст^. 

(*)  Совреяевника  Георг1я  ЛСаегр1ота. 
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но  незавпсииъ  отъ  цареградскаго  патр1арха;  впрочемъ 
посвя111ен!е  опъ  прияималъ  то  изъ  Конетаятавоаоля,  то 
изъ  Ахриды,  и  съ  констаягииоаодьскимг  патр1архо11Ъ 
находидсв  вг  иосгояпяыхг  сиошея1яхъ  (*). 

Критск1й  митроиолягь  вг  концЪ  XVI  в^ка  приэнавалъ 
власть  константинопольскаго  патр1арха  (*). 

Посд^  взятЫ'  Цвреграда  турками,  отяопгвЯ1е  русской 
11итроаол1И  къ  коястантйЯоподьскому  патраарху  переме- 
нилось: ояа  сделалась  самостоятельною  (^).  Митрополитъ 
русскМ  былъ  язбирвеяъ  соборомъ  русскяхъ  святителей; 
утвврждал1»  его  въ  сая^  п^рвосвятятеля  русской  церквн 
велнкШ  кнАА.  Мятрополнть  руссК1й  сд'Ьлался  совершен- 
во  самосТоятеленъ  и  независимъ  отъ  константияополь- 
скаго  патр1ар^а,  и  нвтропол1Я  русская  считалась  при- 
надлежащею конствятянопольскоиу  патр1арху  только  по 
имени,  вг  «Шсл^  митропол1Й  его  занимая  первое  м'Ьсто  (*). 

П0СТАН0ВЛ1И1Я  я  УЗАК0ИБН1Я. 

Предметомг  особенной  заботливости  первосвятитолей 
константянопольскойц^'рквп  въ  описываемое  время  было 
преимущютвеяно  яскорепеп1е  симон1и  ^  удовлетвореи1е 
вообще    новыхъ    потребностей    церкви,    благоустройство 


{*)  ИсторЫ  Чериогорья  Мнлютявовяча,  Б'Ьлградъ,  1635. 

(*)  Н»въ  м^яяо  эвмючяп  овъ  04о»ъ  У11-й  ив.  Тогсортсо.  (стр.  2Я2): 
Втх«111ша>  рЖпагсЬа  ]11п«41с1|0пе  1п  ^гесов  (Ы  (ш  Ш81|1а  Сгеи  уе1  Сап- 
(Уа)  пСКог  (это— око^о  1571  года). 

(»)  Яъ  сл'кдсгв{е  ■ладыч'естаа  иявЬсток*  туроиъ,  отъ  чаго  ««воэмозк- 
вы  былш  постояввыя  Ф1нин1ев1я  меясду  Константввоаоаамъ  и  Росоею. 
Такъ  это  было  съ  св.  1о110Ю,  арх.  ряаанскямъ»  который  будучв  иа- 
бравъ  ва  пераосхят.  престодъ,  ■  отпрааивотс!-  аъ  Копста1ггнвоп<уль, 
оряиужденъ  былъ  аозаратвться  съ  дорош  по  првчвв!  трудвоств  щ 
ооасвоств  путешеста1я. 

(*)  Ист.  Русс.  цер.  Филар,  т.  3. 
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епарж1альнаго  я  мовастырскаго-управлешя,  устройством 
улучшен1в  саособовъ  содержан1я  духовенства,  но  гдав- 
вымъ  образомъ,  конечно,  (*гремлеи1е  ввести  5лдгочин1е  а 
строгую  нравственность  въ  христ1анскую  жизнь  пассь 
мыхъ,  и  собдюден1е  чистоты  аравосдав1Я. 

По  узаконен1Я|мъ  греческихг  христ1анск11хг  импера- 
таровъ  дозволяюсь  патр1архамъ,  митроцолнтамъ,  арх1е- 
пископамъ  и  епнскопамъ  алатить  и  въ  свою  очередь  при- 
нимать дары  почести  и  благодарности  за  посвящеше: 
этотъ  род'Ь  подати  назывался  эмватикз  (еи|3атм^у,  еш- 
ЬаИсшш).  Не  довольствуясь  определенными  дарами,  не- 
которые епископы  въ  описываемое  время  стали  злоупо- 
треблять своимъ  правомь,  произвольно  требуя  за  носвя- 
щвв1е  въ  цорковныя  степени  неопредЪленныхъ  подарковъ; 
такимъ  образомь  возникла  между  духовенствомъ  явная 
СИМ0Н1Я  (*).  Она  усилилась  особенно  по  той  причине, 
что  и  сами  епископы  д(»лжны  были  платить,  нерЪдко, 
большую  сумму  денегъ,  чтобы  получить  мЪ'сто  и  спокой- 
но управлять  своими  епарх1ями.  Усилен1Ю  ея  содейство- 
вали также  некоторые  изъ  самихъ  патр1арховъ ,  по 
честолюбш  достигш1е  престола  помощ1ю  золота.  Благора- 
зумные и  ревностные  ко  благу  церкви  первосвятители 
сокрушались  сердцемъ  при  мысли  о  симон1и  и  принимали 
меры  къ  искоренен1Ю  этого  греха.  Мы  не  можемъ  ска- 
зать, как1Я  меры  принимали  и  успешно  ли  действовали 
они  противъ  СИМ0Н1И  въ  продолжен1е  перваго  сто^ет^я 
существован1я  константинопольской  церкви  подъ  игомъ 
магометанскимъ,  именно  до  1565  года;  несомненно  толь- 
ко, что  они  боролись  съ  нею.  Въ  самомъ  д'бле,  что  зва- 
чатъ  почти  постоянныя  распри    и  несоглас1я  съ  клнроиъ 


(>}  Опепв  СЬп81  р.  140. 
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вемкой    церкви    и    съ   областными    епископами    такпкъ 
достоуважаомыхъ    патр1арховг,  какг  Геннад1Й  СхоларШ, 
Д|онис1й  I,  НиФонтъ,  1еремГя  I    и  др.,    (*)  что  значатъ, 
если  ве  борьбу  нхъ  сг  симошею,    если   пе  усил1Я  иско- 
ренить ее  между  духовенствомъ?    Первая,  положительно 
известная,  ш\^рн  къ  искоренен1ю    симонш    была  принята 
въ  1565  году  на  соборе,  бывшемъ    по  Д'Ьлу  низложен1я 
пагр1арха  1оасаФа  П.  1оасаФъ  II  (1552  —  1565)  созвалъ 
соборъ  для  принят1Я  м^рг   къ    искоренен1Ю    симонш;  но 
этотъ  соборъ  его  самого  обличилъ  въ  симон1и,    хотя  не 
справедливо,  и  низложилъ.  Потомъ  отцы  собора  возобно- 
види  и  утвердили,  лодъ  угрозою   1Гнаеемы,  узаконен1я  и 
правила  Вселенскихъ    Соборов-ь    и    св.  Отцевъ  противъ 
симошанъ,  правила,  к(порыми  строго   запрещалось   пла- 
тить и  принимать  деньги    за    посвящен1е   (*).    Впрочемъ 
на  этомъ  собор'Ь  ни  слова  не^  было   сказано  о  древнемъ 
эмватик'Ь  (е|:^.^ЗятсxзV);  ОТТОГО   опред4лен1е   собора  противъ 
СИМ0Н1И  не  искоренило  ея.  При  патр1архахъ    МитроФа^Ь 
(1565—1572)  и  особенно  при  1ерем1И  П  (1572  —1594) 
она  усилилась    между    епископами   до  чрезм'Ьрности  (^). 
Д'Ъятельный  пастырь    церкви,    1ерем1я    II,    какъ  только 
вступилъ  на  патр1арш]Й    простолъ,    первое  вниман1е  об* 
ратилъ  на  .безпорядки  и  злоупотреблен1я  въ  клир'Ь  и  ме* 
жду  пастырями,  происходи вп11е    отъ    усилившейся  между 
ними  симонш.  Воспламенивй1ись  божествсйною  ревност1Ю, 


(*)  См.  жнэвь  этихъ  патр(арховъ  я  др.  въ  П  кя.  Тигсо^г.  и  въ  3  т. 
Ц.  Ист.  Медет1я. 

П  Тшгсощ-.  1.  П.  р.  170—175. 

(*]  При  II.  МитроФапЪ  былщ  епископы,  которые  поп  асс1р1еЬап1  оЬ 
васеп1о(е8  сгеап(1о8  ресип1ат,  вес!  1ап1ап1  етЬаИсшт  а1^^и^в  сар1еЬа1,  дпап- 
<1о  висеНо1ет  а1^^1IеIп  Гасеге!,  с1ап(е  И  есс1ев|'а  (стр.  175).  Они  хотя  ае 
оолучади  никакой  платы  при  саиоиъ  посвященш,  за  то  получали  двой- 
ной ав1ватикъ. 
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какь  г^оворнтъ  въ  своей  нсторш  Ма^аксъ,  и  жедая  съ 
корвекъ  исторгнуть  гни4ое  и  здое  дерево  симояш^  про- 
изведенае  ада^  1ервм1я  приб'Ьгъ  къ  строгой  и  р'Ьшитедь- 
ной  м'Ьр'Ь:  онъ  созвалъ  соборъ,  на  которомъ,  по  прочтб- 
нш  29  и  30  правил  ь  апостодьскихъ,  мЪстъ  изъ  посдан1я 
Васид1Я  В.  къ  еписБОламъ  и  изъ  Зонары,  запрсщающихъ 
СИИ0Н1Ю,  святители  единодушно  постановили:  епископъ, 
рукоооложивш!!  за  деньги,  какъ  нарушитель  правилъ 
апостольскихъ  и  отеческихъ,  вм'Ьст'Ь  съ  рукоиоложен- 
ньшъ,  да  будетъ  изверженъ.  Это  постановлен1е  внесено 
было  въ  кодексъ  великой  церкви  и  подписано  патр1ар- 
хомъ  и  вс'Ьми  епископами,  бывшими  на  соборе  (^). 

Изъ  постановленШ  и  уааконенШ^  вновь  иэданныхъ 
пе]^освятителвии  константинопольской  церкви  для  ея 
благочаная  и  благоустройства,  известны  два  сл'Ьдующихъ: 

1)  Постановлеще  касательно  избран1я  патр1арха  собо- 
ромъ  всЬхъ  1ерарховъ  константинопольской  церкви.  По- 
стаиовлен1е  это  уза|(0нево  на  собор.1&  1546  года,  быв- 
шемъ  въ  Константицопол1Ь,  по  смерти  1ерем1й  I,  подъ 
предсбдательствомъ  1ерусалимскаго  патр1арха  Германа. 
Оно  выражено  такъ:  ]рсяк|й  предстоятель^  жела^рщхй  быть 
патр1архомъ,  долженъ  быть  избранъ  соборомъ  всЬхъ 
святителей:  митрополитовъ,  арх1епискоаовъ  ^и  списко- 
повъ,  какъ  восточныхъ  и  З1и1вдныхъ  (разум'1етсяз  кон- 
с1аитинопольской  церкви),  такъ  и  пелопонезскихъ;  а 
предстоятель,  избранный  на  патр1аршество  только  нес- 
колькими епископами^  клприками  и  вельможами,  да  бу- 
детъ изверженъ  (').  Какъ  важно  и  необходимо  было  это 
постановлете    для    блага    константинопольской    цериви, 


(*)   Тигсодг,  I.  П.  р.  178 — 180.  '1^»р1к  и^/э!  т4*у.1сро0О|А.  9гят/1|крхси94у- 
тму.  Бухарестъ,   1в15,  (*тр«  1169.  — Мс^зт.  т.  3.  б.  401. 
(*)  Тигсодг.  1.  II.  р.  188.  Ежхл.  1^го/>.  Мв/вт.  т.  3.  в.  370. 
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можно  судить  потому,  что  нер1Ьдко  н-Ьскодько  епископовъ 
и  клириковъ  избирали  новаго  патр1арха,  а  отсюда  про- 
исходили въ  церкви  велик1е  безпсрядки  и  воднен1я. 

2)  Постановление  касательно  супружества  православ- 
ныхъ  съ  лицами  другихъ  в-^ръ  и  в'Ьроиспов'Ьдан1й.  Посл^Ь 
паден1Я  греческой  имперш  греки  чаще,  чЪиъ  прежде, 
вступали  въ  бракъ  съ  лицами  другихъ  в'Ьроиспов'Ьдан1й, 
а  иногда  даже  съ  лицами  магометанской  вЪры  (^).  Ма- 
гометъ  II  особымъ  Фирманомъ  воспретилъ,  в11роятно,  по 
представлен1ю  и  ходатайству  патр1арха  Геннад1я  Схода- 
р1я,  браки  христ1анъ  съ  магометанами  (')•  Теперь,  ког- 
да православю  грозила  столь  близкая  опасность  со  сто- 
роны католиковъ  и  лютецэиъ  и  когда  браки  хриспанъ 
съ  магометанами  сделались  слишкомъ  частыми  и  почти 
обыкновенными  (особенно  въ  Грецш  и  Румед1и), — ^нужно 
было  запретить  подобнаго  рода  браки  особымъ  постанов- 
леи1емъ.  Первосвятители  церкви  видели  это,  и  потону, 
действительно,  позаботились  издать  новое  постановлеше, 
которымъ  подъ  строгою  угрозою  отлучен1я  отъ  церкви 
вравославной  совершенно  запрещался  бракъ  правослаВ"» 
наго  лица  съ  итальянцсмъ,  галломъ,  испанцемъ  и  маго- 
иетаниномъ  (').  Мало  того  —  чтобы  этому  запрещенш, 
особенно  касательно  брака  хриспанки  съ  туркомъ,  дать 
ббльшую  силу  и  действительность,  мудрые  пастыри  церк- 
ви успели  при  посредстве  муФТ1я  и  великаго  визиря 
утвердить    его  государственнымъ  постановлен1емъ  самой 


(•)  Тогеорт.  Аппо!.  ш  I.  VII.  р.  49в.  Н4еаи{  р.  313— 31в. 

(*)  Х«^а€  т.  7.  6.  З99.— Хр«  Чт.  1851.  Февраль,  въ  стать-Ь:  Пжсвте- 
жш  греческой  церкви  по  паден{а  Констватявополя,  стр.  130--131. 

(>)  ЕхсоштоЫсап  аЛ  1етри|  Шав,  ^а»  ИаИв,  С|а1Ив,  Н1арап1|,  аи1  Т|]ГС18 
паЬа^«....N^1IнIп  Оттспт  1иге{ават  (1асеге.  Аппо1.  1П  1.  VII.  Тигсодг.р, 
496.  Когда  ■  пра  кавошъ  па<гр1арх'Ь  яадаво  это  поставовдев1еу  н^н8в%стяо. 
Т.  II.  Отд.  П.  18 
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Порты,  чтобы  впредь  нвкто  взъ  турокъ  не  бра дъ  з«  себя 
хрнст1анки  прежде,  ч1&в1ъ  она  отречется  отъ  своей  В'Ьры 
и  прнметъ  магометанство  (^). 

Замечательны  также  правида  патр1арха  Геннад1Я  Схо* 
дар1я  касательно  н'Ькоторыхъ  предметовъ  церковнаго  бла- 
Г0ЧИН1Я.  Правила  э^и  изложены  въ  письменномъ  отвАтй 
его  на  вопросы  иноковъ  Синайской  горы.  Иноки  синай- 
ск1е,  соболезнуя  о  повсюдномъ  ослабленш  церковнаго 
благочин1я  и  колеблясь  некоторыми  недоразумеа1ями, 
предложили  ему  письменно  следу ющ1е  вопросы:  ^)  На- 
добно ли  имъ  признавать  игуменомъ  своимъ  епископа, 
который  после  отречешя  отъ  своей  власти,  опять  сталъ 
управлять  ихъ  монастыремъ?  2)  Ножетъ  ли  еписконъ 
ихъ  служить  безъ  д1акоиа  въ  (ерейскомъ  облачеши?  3) 
Не  грешно  ли  получать  милостыню  отъ  человека,  кото- 
рый тайно  расположеиъ  принять  православ1е,  а  явно 
имеетъ  общен1е  съ  римскими  католиками,  или  язычни- 
ками? 4)  Можно  ли  давать  армянамъ-поклонникамъ  час* 
тицы  хлеба,  называемаго  панаг1я?  5)  Должно  ли  иризна- 
вать  законнымъ  рукоположен1е  1ерусалимекаго  патр1арха, 
за  которое  онъ  даетъ  деньги?  6)  Что  думать  о  тЪхъ 
духовныхъ  и  М1рянахъ,  которые  теперь  не  строго  вынол- 
вяютъ  уставы  святой  церкви?  Мудрый  первосвятитель 
послашемъ  своимъ  разрешилъ  все  недоуменЫ  синантовъ 
и  успокоилъ  ихъ  совесть  (')•  Предлагаемъ  сущность  от- 
ветовъ  его. 

аОтречеше    всякаго  епископа  отъ  святительства  при- 


(*)  В4еаи{  р.  313—316. 

(*)  Часть  посаашя  Сходар1я  иъ  сннаитамъ  над,  Рекодот<шъ:  Здпи^та 
<1е  ЕасЬаг18иа)  Рагм  1709. — ОтаЬты  СхааарЫ  аредстаааеви  ш)  перево- 
ду архях.  ПорФярЫ,  ваходнвшагосд  при  росс,  миссш  въ  Ковставтвво-* 
под4».  Си.  въ  ж.  М.  Н.  П.  Д848  ч.  11.  статью:  Снвайск!.;  полуостров-». 
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знается  д^Бйствитехьнымъ  только  тогда,  когда  онъ  пойдетъ 
къ  рукоподожившему  его  епископу,  или  патргарху,  объ- 
явить ему  причины  отречен1я  и  получить  соглас1е  его, 
и  когда  другой  епископь  будетъ  посвящень  на  его  мЪ- 
сто.  Ибо  инопе  отрекались,  но  когда  не  соизволяли  инь 
патр1архъ  ихь  и  церковь,  то  они  опять  принимали  права 
и  обязанности  свои,  Итакъ,  ежели  боголюбезн1БЙш1й 
епископь  синайск1й,  по  сов'Ьту  и  опред'Ьлен1ю  святой- 
шаго  патр1арха  1ерусалимскаго,  опять  настоятельствуеть 
я  священнод^йствуетъ  въ  вашей  обители,  то  не  соблаз- 
няйтесь этимъ,  и  принимайте  егосьполнымъ  дов'Ьр1ень. 
НепрхемлющШ  его  будетъ  повиненъ  суду  на  равнЪ  съ 
раскольниками  и  соблазнителями». 

аБпископь  можеть  служить  въ  Фелони  и  оноФор-Ь  и 
безъ  дхакона  въ  своей  кельЪ,  или  въ  прид'ЬлЪ  храма,  съ 
однимь  монахомъ^  но  не  въ  собор-Ь  и  не  въ  присутствш 
народа.  Ибо  д1акоцство  дается  арх1ереемъ,  и  потому  Д1- 
аконь  не  можетъ  служить  одинь,  а  арх1ерейство  не 
дается  д1акономъ,  и  потому  епископь  можетъ  священно- 
дМствовать  и  безъ  него.  Арх1ерей  есть  тоже^  что  1ерей, 
но  только  вачальникъ  1ерсевъ,  какъ  то  доказываеть  в 
самое  назваше  его.  Если  же  1ерей  можетъ  служить  безъ 
дщкона,  то  тЪмъ  бол1^е  арх1ерей.  Такь  служили  блажен- 
ной памяти  свят(йш1е  латр1архи:  БвфимШ  (906  г.), 
Матвей  (1396  г.)  и  друг1е  въ  прид'Ьл'Ь  св.  Оеофилакта 
въ  своей  патргархш,  близь  своей  кельи.  И  вашь  епис- 
копь можетъ  служить  одинь;  ибо  у  вась  не  городь,  не 
И1рь,  не  народь,  а  пустыня,  монастырь,  монахи)». 

аВъ  Босши  мнопе  иэь  Кундугеровь  приняли  римское 
вАройснов^даше.  Но  тамошнШ  епископь  возревноваль 
преподать  православную  вЪру  князю  Херцеку  въ  другой 
части  Боснш^  и  другихъ,  сколько  можно,  сделать  право- 
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сдавными  христ1ана11и;  и,  какъ  мы  слышали,  овъ  много 
усп'Ьваетъ  тамъ.  Сей  князц  хотя  и  не  отд'Ьляется  явно 
отъ  Кундугеровъ,  опасаясь  потерять  свою  власть,  и  же- 
лая скрытыми  путями  привлечь  многихъ  въ  православ1е 
при  сод%йств1и  епископа;  но  по  намфрешю  онъужехри- 
ст1анинъ^  хотя  и  недавн1Й,  и  потому  посылаетъ  мило- 
стыни христханамъ;  иначе  сталъ  ли  бы  онъ  напрасно 
бросать  свои  деньги?  Итакъ,  ежели  этотъ  епископъ 
пришлетъ  вамъ  милостыню  отъ  имени  князя  Херцека, 
то  примите  ее  для  его  же  пользы,  да  останется  онъ  въ 
хриспанств-Ь;  но  не  поминайте  сего  князя  явно  на  ли- 
тург1и;  ибо  онъ  еще  прикрываетъ  свое  христЕанство. 
Если  же  вы  заблагоразсудите  помолиться  о  немъ  въ  ва- 
шей трапез'Ь,  посл1&  благодарешя  Богу  за  пищу,  въ  ири- 
су тств1и  епископа;  то  н%тъ  никакого  препятств1Я  просить 
Господа  Бога,  да  сохранитъ  онъ  жизнь  князя  Херцека, 
и  да  вчинитъ  его  въ  ликъ  д'ЬЙствительныхъ  чадъ  церкви, 
усовершившихся  въ  в1^р'1  и  благочест1И,  и  едиными  ус- 
тами возгласить  о  немъ:  Господи  помилуй.  Ибо  благо- 
честивые и  человеколюбивые  отшельники  молятся  о  вся- 
комъ  создан! и  Бож1емъ,  да  всЬ  будутъ  помилованы  по 
исправлешир. 

аЛрмянамъ-поклонникамъ  давайте  не  только  панапй** 
ный  хл^бъ,  но  и  антидоръ.  Ибо  хотя  они  и  разномыс- 
лятъ  съ  нами,  но  все  же  они  хриспане.  А  слова  Гос* 
пода:  не  повергайте  святая  псамъ^  относятся  только  кг 
невЪрующимъ,  т.  е.,  къ  {удеямъ,  магометанамъ,  мани- 
хеямъ,  и  къ  т1Ьмъ,  которые  притворяются  хриспанами, 
а  на  самомъ  д'Ьл'Ь  не  таковы.  И  свят%йш1е  патр1архи, 
когда  служили  торжественно,  не  изгоняли  изъ  церкви 
армянъ,  приходившихъ  къ  литург1И  съ  благоговШемъ, 
и  даже    благословляли    ихъ    наравне  съ  православными, 
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давши  имъ  ц&1овать  свою  руку  и  пред^ага^и  антидоръ. 
Довольно  съ  васъ  и  того,  что  вы  сами  не  требуете  и 
ие  принимаете  отъ  нихъ  никакой  святыни;  а  свою  пре- 
подавайте имъ,  когда  они  желаютъ  сподобиться  ея». 

а  Если  патр1архъ  1ерусалимскШ  поставляется  за  деньги, 
иле,  посвященный  туне,  даетъ  подарки  мФстнымъ  вла- 
стямъ,  чтобы  ладить  съ  ними;  то  не  соблазняйтесь  этимъ. 
И  въ  нашихъ  странахъ  подобныиъ  образомъ  прЁобр-Ь- 
тается  арх1ерейство,  и  это  зло  началось  л'Ьтъ  за  пятьде- 
сятъ,  или  менФе.  Въ  крусалим-Ь  берутъ  деньги  инов'Ьр- 
цы;  и  кто  имъ  даетъ  ихъ,  даетъ  по  необходимости;  ибо 
иначе  и  быть  не  можетъ.  Посему-то  и  челов^&колюб1е 
Бож1е  прощаетъ  это,  и  люди  умные  не  зазираютъ  сего. 
А  наше  злоупотреблен1е  есть  тяжкШ  грЪхъ;  ибо  у  насъ 
продаютъ  и  покупаютъ  арх1ерейство  хриспане.  Мы  ста- 
рались искоренить  С1е  зло,  и  даже  подавали  прим-Ьръ, 
рукополагая  многихъ  въ  арх1ереи  не  только  безъ  всякой 
мзды,  но  даже  съ  нашими  издержками,  потому  что  они 
были  изъ  пл1^ненныхъ;  но  ни  мало  не  усп'Ьли.  Впрочемъ 
мы  скрываемъ  отъ  народа  страсти  церковныхъ  пастырей 
въ  предотвращен1е  соблазна  и  холодности  къ  в1^р1Ь.  Умно 
сказано:  «не  будь  чрезъ  м-бру  справедливъ,  да  не  впа- 
дешь въ  нечеспе».  Арх1ереи,  свбевольно  нарушающю 
правила  церкви,  подлежатъ  суду  Божш.  Итакъ,  ежели 
мы  терпимъ  и  скрываемъ  недостатки  пастырей  здФсь,  гд'Ь 
есть  свобода  делать  и  не  д'Ьлать  зло,  то  т1Бмъ  бол1^е  на- 
добно терпеть  ихъ  тамъ,  гд'Ь  есть  и  большее  нев'Ьден1е 
и  долговременная  привычка  и  неизбежная  необходи- 
мость». 

а  Ее  соблазняйтесь  нарушешемъ  и  другихъ  чинополо- 
яен1й  церкви.  Нарушающ1е  ихъ  по  нев'Ьден1Ю,  или  по 
разстроенности  нашего  времени,  будутъ  помилованы  Бо- 
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гомъ^  А  вы  сами  храните  послушанге  и  единеше,  ии%я 
въ  виду  утвержден1е  хрцст1анства.  Ибо  ув1^ряем'ь  васъ  о 
Господ*,  что  кто  въ  наше  время  требуетъ  строгаго  со- 
блюден1Я  вс1^хъ  обычаевъ  и  уставовъ  церкви,  какъ  это 
было  во  время  свободы  христ1анъ,  тотъ  есть  врагъ  хри- 
ст1анства  и  налагаетъ  бремя  на  безсильныхъ:  а  кто  про- 
щаетъ  малое,  да  сохранитъ  ц1^лое,  тотъ  им^етъ  духъ 
апостольск1Й.  Знайте,  что  подробности  многихъ  чинопо- 
ложен1й  не  существовали  въ  первые  в1^ка  христ1анства, 
а  введены  уже  со  времени  великаго  царя  Константина, 
когда  начались  вселенские  соборы.  Но  при  первобытной 
простот1^  1исусъ  нашъ  привлекалъ  къ  Себ1^  бол'Ье  посл^Б- 
дователей;  ибо  во  всей  вселенной  въ  каждый  день  за  имя 
Его  умирали  сотни,  тысячи,  тьмы  в1^рующихъ,  и  ежед- 
невно возрастало  хриспанство,  орошаемое  кров1Ю  не  под- 
робво-уставныхъ  христ1анъ.  И  нын'Ь  возвратились  первые 
в'Ька  церкви;  ибо  у  насъ  н^&тъ  ни  царства,  ни  церкви 
свободной,  ни  торжественности  ...  И  сколько  истязашй 
отъ  нев'Ьрныхъ!  Однако  же  христ1ане  не  только  не  осла- 
б'Ьваютъ  въ  в'ЬрФ,  но  даже  готовы  умирать,  когда  это 
потребуется.  Кто  дерзнетъ  сказать,  что  они  не  мучени- 
ки произволен1емъ?  Кто  потребуетъ  отъ  нихъ  строгаго 
выполнен1я  устава  церкви,  когда  не  позволяютъ  того  об- 
стоятельства? Христ1ане  на  восток'Ь  и  запад^&  (въ  пре- 
д'Ьлахъ  греческой  имперш)  умираютъ,  или  терпятъ  не- 
изреченныя  скорби  за  Христа;  и  мы  ли  будемъ  осуждать 
ихъ,  или  печалиться,  что  они  перемешали  зачала  утрен- 
няго  евангел1я,  и  вместо  седьмаго  прочитали  девятое, — 
или  'проп'бли  вм1^сто  перваго  гласа  вторый?  Церковь  ны- 
н*  воинствуетъ.  А  во  время  военное  не  требуетъ  стро- 
гаго соблюден1Я  устава  ни  Архистратигъ  нашъ  1исусъ, 
ни  т1§^  которые  мудрствуютъ  съ  Нимъ. » 
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ЕоАРИАДьнож  упРАцанп. 

Е]1арх1адьное  упраиен1е  оставалось  въ  прежнемъ  вш- 
д%.  Мы  остановимъ  зд-Ьсь  свое  внииаше  на  оереи'Ьнахъ, 
бывшигь  въ  епарх1яхъ  и  1ераршескихъ  каеедрахъ  до  кон- 
ца ХУ1  в'Ька. 

Первосвятители  церкви,  сообразно  съ  нуждами  и  об- 
стоятельствами, упраздняли  епарх1альныя  каеёдры  въ  гЬхъ 
шЪсптъ^  гд^  оставалось  весьма  мало  христ1анъ,  соеди- 
няя 1ераршеск1я  каеедры  этихъ  епарх1й  съ  другими  ка- 
оедрами;  открывали  новыя  епарх1И  тамъ,  гд'Ь  это  требо- 
валось по  многочисленности  христ1анъ;  переводили  каее- 
дры изъ  одного  города  въ  другой  и,  наконецъ,  возводи- 
ли епарх1И  на  степень  митрополШ  и  арххепископШ. 

Такъ  четыре  епарх1П  были  закрыты  во  2-й  ооловинЬ 
XV  3*6x8:  это  —  иптропол1я  сардШская,  арх1епископ1и-^ 
въ  Сидахъ,  Атталш  и  въ  Мирахъ  (^);  СардМская  епар- 
Х1Я  присоединена  къ  ФИладельФ1йской  (^);  сидская  и  ат- 
тал1Йская  присоединены  были  сначала  къ  мирской  епар- 
Х1И,  потомъ  вм'Ьст1&  съ  мирскою  къ  ПИСИД1ЙСК0Й  (каеед- 
ра  въ  Ант10Х1И  Писид1йской)  и  митрополитъ  ИМ'ЬЛЪ  ти- 
тулъ:  писидШсюй  и  экзархъ  Сиды,  Миръ  и  Аттал1И  ('). 
Бъ  Мирахъ,  впрочемъ^  опять  была  возстановлена  епи- 
скопская каеедра. 


С)  при  вастоящеиъ  обозр'Ья{н  епарий  предст|В1тся  въ  н11которыхъ 
■"Ьствхъ  протнвор'Ьч1е  съ  предстаа^еивымъ  въ  1-й  гд.  каталогомъ 
епархШ.  Но  надобно  здЪсь  помнить,  что  этотъ  ката^огъ  говорить  о 
епарияхъ  почтя  въ  одно  время,  именно  въ  конц'Ь  XVI  стод.;  а  въ  те- 
чев|е  предшествовавшаго  времени  много  мог.10  произойти  перем'Ьиъвъ 
епарх1ал.  управлео1и. 

(•)  0г1вП8  СЬгу81.  Ее  Оигеп,  I.  I.  р.  860. 

(*)  Опеп8  С]|Г18(.  1в  Сигвп,  I.  I.  р.  970,  99в,  1026, 
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С)  Р9дестъ  и  ПаиШ  впоса'Ьдств1н  опять  бьмн  раэдФлевы,  ■  соста* 
ъшлш  дв'Ь  особыя  епнскопш.  Танъ  же,   р.  1120. 

(«)  Тамъ  же,  р.  1124. 

(")      -      -    р.  1153. 

(«)      _      —    р.  116»— нее. 

(*)  —  —  р.  1205.  ПернееорМу  прежде  мнтроо(М1я,  сд'Ыавъ  еоа- 
скоЫею. 

(•)  Тигеодг.  1.  IV.  р.  287. 

С)  Тамъ  же,  1.  П!  р.  174. 

(*]  Тамъ  же,  1.  IV.  р.  327.  Обо  всЬхъ  этвхъ  еоаршхъ  вадобно  за- 
м1(тнть,  что  в-Ькоторые  мзъ  ннжъ  0ылв  впосл'Ьдств1в  раадЬаевы. 

(•)  }ГШег  I.  I.  11у.  1.  р.  57. 

(*»)  Тамъ  же. 

(**)  Тигеодг.  Аппо1.  1П  ИЬ.  П.  р.  206—207.  Ог1еп1  СЬгЫ.  1в  ди%еп, 
Р- 
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Епарх1и,  соединенный  съ  другими  въ  одну  епархш, 
были  сд'Ьдующ1я:  Рэдестъ  и  11ан1й  (0;  Кадлиподь  и  Ма- 
диты  (*);  Ганъ  и  Хора  (*);  Деркъ  и  Неохор1Я  (*);  Пери- 
веор1й  и  Ксане1я  (');  Тирилой  и  Песс1й  (*);  Даиалонъ  в 
Полиоеягъ;  Полеанина  и  Вардюриты  0;  Деионикъ  и  Элас- 
сонъ  (•). 

Къ  епарх1ямъ5  вновь  открытынъ,  должно  отнести  .епн- 
скопш: иендинисскую,  подчиненную  аеинской  митропо- 
Л1и;  венчскую,  астосскую  и  ахелойскую,  подчиненния 
митрополиту  артскому  и  навпактскому  (^),  и  четыре  епя- 
СК0П1И  въ  митрополш  янинской:  это  въ  Аргиро-кастро, 
Дельбено,  Бутринт1Ь  и  Гликеон'Ь  (*®). 

Изъ  1ераршескихъ  каеедръ,  перем^Ьщенныxъ  въ  друпя 
м'Ьста,  известна  одна  —  |№еедра  ФиладельФМской  иитро- 
пол1и:  она  перемещена  была  въ  Венецш  по  оросьб^ 
православныхъ  грековъ,  находившихся  тамъ  въ  болыпомъ 
числ1^,  и  по  распоряжешю  патр1арха  константинополь- 
екаго^  вйд^вшаго  необходимость,  или  закрыть  эту  мит- 
рополш, или  соединить  ее  съ  другою,  всл'Ьдств1е  мало- 
численности христ1анъ,  въ  ней  находившихся  С^).  Фила- 
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дб1ЬФ1йская  каеедра  перемещена  бы^а  въ  Венецш,  по  всей 
вйроятности,  въ  1576  иди  1577  году  (^).  Первымъ  иит- 
рополитоиъ  ФидадедьФ1йскймъ,  переселившийся  въ  Вене- 
Ц1Ю,  былъ  знаменитый  Гавр1идъ  Северъ,  просвещенный 
и  добродетельный  мужъ,  около  40  лЪтъ  управлявшШ  ве- 
нец1анскою  церков1ю;  'онъ  назывался  ФиладельФ1йскимъ  и 
прнматонъ  далнатскимъ  (^). 

Изъ  епарх1й,  возведенныхъ  на  степень  иитропол1Й, 
известны  следующ1я:  Эврипъ,  Навпл1я  и  Аргосъ  (*),  Ри- 
31Я  (*),  Хюсъ  (*),  Анх1алъ  (•),  Имбросъ  С)^  Лемносъ  О 
и  Уигровлах1я  0.  Изъ  епарх1Й,  возведенныхъ  на  степень 
арх1епнскошй,  известны:  Самосъ  и  Икар1Я,  Косъ  (^^),  ве- 
ры (ныне  Санторино)(**),  Андросъ  (**),  Мелоеъ  (*'),  Делькъ 
или  Деркъ  ("),  Редестъ  (**)  и  Никополь  ("). 


(*)  Одви^внсателн  помгаюгь,  что  каеедра  перемещена  въ  Вевещю 
около  1530  г.  (Мелет,  т.  4.  стр.  2ВЗ);  друпе  (бол,  часть) — что  около 
1577  г.  при  п.  1ерем1я  II  (Иковом.  о  70  толк.  т.  4.  стр;  409).  Посл-Ьд- 
яее  мв'Ьв1е  можво  бол'Ье  прввять,  потому  что  мзв'Ьстевъ  предшествен- 
внкъ  перваго  матрополвта  ФмладельфШсваго,  переселввшагося  въ  Вев»- 
Ц1Ю,  въ  1575  году  лодпис«вш1Й  вм^ст^  съ  другямм  епмскопаим  нмв 
свое  ва  грамат'Ь,  даввой  Сте«аву  Герлах!ю:  это  явтрополмтъ  СоФровСй. 

(«)   Тигеодг,  I  П.  р.  20в— 207. 

(•;  Тамъ  же,  1.  IV.  р.  323-325. 

(«)  1в  Ои{еп  Опепв  СЬНв!.  I.  I.  р.  518. 

(»)  Тамъ  же,  р.  932. 


С) 
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ТшРАивип  шаиАстырскек. 

Улравлен|^  монастырское  находилось  почти  въ  преж- 
немъ  состоянш.  Монастыри  по  прежнему  разд'Ьляшсь  на 
три  разряда:  на  царсше,  ставропигхальные  и  обыкновен- 
ные. Крои'Ь  того,  они  еще  радд1^дяднсь  на  посвященные 
н  вольные. 

Царск1е  монастыри— т*,  которые,  въ  силу  дароваи- 
ныхъ  имъ  царскихъ  и  патр1аршихъ  грамотъ,  не  принад- 
лежали никому, — ни  патрхарху,  ни  митрополиту,  и  упра- 
влялись сами  собою  (топа8(егшт  ИЬегит  е1  зш  зипз). 
Таковы  напр.  были  монастыри  —  св.  Ьанна  Богослова  на 
остров^Ь  ПатмосЪ  (^),  св.  Ьанна  Предтечи  близъ  Созо- 
поля  О,  лавра  св.  Аванас1я  —  на  Аеонской  гор'Ь  ('), 
всЪ  монастыри  аеонскхе  и  н'Ькоторые  друг1е.  Они  упра- 
влялись игуменами  и  аввами ,  которые  были  набира- 
емы общимъ  голосомъ  всей  брат1и.  Основываясь  на 
правахъ  и  привиллег1яхъ ,  дарованныхъ  имъ  н1Ькогда 
царями  и  патр1архани,  царск1е  монастыри  кр^^пко  защи- 
щали и  отстаивали  свою  самостоятельность,  когда  пат- 
ргархи  усиливались  подчинить  ихъ  еебЬ.  Такъ,  когда  пат- 
ргархъ  1ерем1я  II  хот-^лъ  подчинить  своей  власти  патмос- 
СК1Й  монастырь  св.  1оанна  Богослова,  иноки  этого  мона- 
стыря и  авва  МакарШ  въ  просьб-Ь  къ  патр1арху  указали 
ему,  что  монастырь  ихъ,  по  зав1^щан1Ю  царей  и  Святаго 


С)  СНгоп,  РН.  Сурт.  Аррепд.  Тагсо^г.  1.  IV.  р.  301—302.  Монастырь 
воэдвнгвутъ  учевивамн  1оавна  Богослова  въ  память  заточен1я  его  на 
остров11  Патмос^;  овъ  ваюдится  средв  острова  ва  прекрасв'Ьйшевъ 
м^^стоположевш.  Новастырь  богатъ  и  обширевъ. 

(*)  ОНвУм  СНН$г,  %.  I. 

(*)  Лавра  эта  нваче  ваэывалась  Дщкей  (Д^хаюу,  П|с8вит).  Тигсодт, 
1.  IV.  р.  343. 
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(1оанна  Богослова),  навсегда  долженъ  оставаться  цар- 
скнмъ  и,  значить,  свободнымъ,  и  что  это  утверждено 
привиллег1ями  царскими  и  граматамн  свягЬйшвхъ  патрь 
арховъ  (^). 

Ставропипями ,  или  ставропиг1альными  монастырями 
{2т:осиро1?^пу1оу,  ^таиротгпусох!^  (юуг)  назывались  монастыри, 
принадлежавш1е  патр1арху  и  управлявш1еся  имъ  непо- 
средственно. Они  находились  во  множеств^Ь  въ  развыхъ 
митропол1яхъ  и  епископ1Яхъ;  жйвш1й  въ  нихъ  нам'Ьстникъ 
патр1арха  доставлялъ  ему  изъ  нихъ  доходы  (^).  Ставро- 
пипи  были  напр.  въ  Навпл1и,  Аеинахъ,  на  острове  Хал- 
к4,  на  остров*  Родос*  и  въ  др.  м*стахъ  (•). 

Вс*  проч1е  монастыри  завис*ли  отъ  н*стныхъ  митро- 
политовъ,  арх1епископовъ  и  епископовъ  и  были  имъ  под- 
чинены. Эти  монастыри  назывались  внутренними  {Ьорюос^! 
\1от^Ь,  ШгаИтИапешп),  такъ  какъ  они  находились  въ  пре- 
д*лахъ  изв*стной  епарх1и  и  были  подчинены  ея  еписко- 

пу  (*). 

Особенность  была  въ  управленш  аеонскихъ  монасты- 
рей. Каждая  обитель  въ  своемъ  внутреннемъ  управлен1н 
была  независима  отъ  другой  и  управлялась  своимъ  игу- 
меномъ,  называвшимся  протосомъ  (тгрштос,  первый).  Но 
д*лами,  касавшимися  вс*хъ  обителей  св.  горы,  ихъ  от- 
ношен1й  между  собою,  отношешй  къ  другимъ  обителямъ, 
къ  патр1арху,  управлялъ  соборъ  или  сов*тъ  старцевъ, 
находившШся  на  Каре*  (").  Этотъ  сов*тъ  состоя лъ  преж- 


(<)  Таяъ  же^  р.  301—303. 
(•)  Тамъ  же,  1.  ПГ.  р.  300. 
(»)  Тамъ  же,  р.  300—302. 
{*)  Тагсовт.  1.  IV.  р.  300. 

[*)  Такъ  называлось   одно   м^сто,   находившееся    почтв  въ  средвв^ 
св.  горы,  бывшее  прежде  городовъ. 
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де  взъ  представителей  вс^Ьxъ  монастырей  аеонскнхъ,  подъ 
верховвымъ  начадьствомъ  одного  старца,  называвшагося 
вротосомъ  св.  горы;  но  въ  XV  и  XVI  стол'Ьтеи  было  въ 
неиъ  только  шесть  старцевъ  —  представителей  важн'1й- 
шихъ  монастырей,  именно:  лавры  св.  Аеанас1я,  Ивера^ 
Ватопеда,  Хиландаря,  ДюнисЕВта  и  Котломума.  Въ  отно- 
шен1И  къ  патр1арху  аеонск1е  монастыри  были  совершен- 
но отъ  него  независимы;  отношенЫ  ихъ  къ  нему  выра- 
жались только  въ  томъ,  что  онъ  назиачалъ  и  аосвящалъ 
имъ  двухъ  епископовъ,  не  для  управлен1я  ими,  а  для  то- 
го, чтобы  они  совершали  литурпю  и  посвящали  иноковъ 
въ  церковныя  чины  и  степени.  Епископы  жили — однвъ 
на  Каре%,  другой  —  въ  Сидеро-Капто  (ЗИего-карк));  со- 
держан1е  они  получали  отъ  монастырей;  кром%  того  за 
каждое  посвящеи1е  имъ  платилось  не  больше  одного  ду- 
ката (*). 

Женск1я  обители,  коихъ  было  довольно  (^),  управлялись 
игумешями  и  старицами,  которыя  избирались  общимъ 
голосомъ  всЬхъ  ИНОКИНЬ  обители.  Шкоторыя  обители 
находились  подъ  управлс1иемъ  игуменовъ;  такова  напр. 
обитель  Новый  1ерусалимъ  на  остров*]^  КеФалон1и,  осно- 
ванная препод.  Герасимомъ,  который  самъ  былъ  въ  ней 
настоятелемъ  (');  посл'Ь  него,  съ  т'Ьхъ  поръ  и  до  нын( 
ею  управляютъ  игумены  (*)• 


(*)  Я^еаи^  сЬар.  XI.  р.  47 — 53.  —  Объ  аеояскнхъ  мовастыряхъ  дош. 
подробно  говорятъ  Делакруа  (сЬар.  XXVII.  р.  83.  .  .),  ВегпЬ.  ЬоЬп 
(01а8ег1.  Ье  А1Ьо  вапсЮ],  РеЫау!и8  (по1.  а^  СЬг181.  Ап^еЬ  р.  675  е1  е.). 

(*)  Женск1я  обнтел!  находились  въ  Константинопод-Ь  (пр.  церкви  св. 
1оанна  Златоустаго,  св.  1оавва  Предтечи),  въ  вессадоник'Ь  (ЕПва.  с. 
IV.  8.  123),  на  островахъ:  КеФалонЫ,  СамосЬ,  Хюск,  Родос!»  (Грнгор. 
Барск.  путеш.  къ  св.  и.)  и  др.  и-Ьствхъ. 

С)  1и1^а^ар^^^|^  Ннкодина  СвятОГ.  ПОДЪ  20  окт. 

(*)  Григор.  БарскШ  въ  путеш.  къ  св.  и.  стр.  121. 
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За  благоустройствомъ  монастырей  наблюдали  и  обда* 
стные  епископы  и  преимущественно  патр1архи.  Патр1ар^ 
хи  назначали  для  нихъ  новыгъ  настоятелей,  нереи'Ьщалш 
иноковъ  въ  случае  надобности  изъ  однихъ  обителей  въ 
лруг1я,  прекращали  споры  и  несоглао1Я  между  обителями 
и  проч.  (*). 

Для  ббльшаго  благоустройства  монастырей,  патраархн 
приписывали  некоторые  изъ  нихъ  къ  изв^стн'Ьйшинъ  мо- 
настырянъ  и  лаврамъ,  возлагая  на  эти  лавры  и  мона- 
стыри обязанность  заботиться  о  нихъ.  Так!е  монастыри 
назывались  посвященными  (серш^хсуас  ^ю^аС).  Посвящались 
и  припысывались  большею  част1ю  -Л  монастыри^  кото* 
рые,  будучи  основаны  и  устроены  какими  нибудь  зна- 
менитыми лицами  (господарями  Молдав1и  и  Валахш,  дра- 
гоманами), им1^ли  большое  имущество  и  боЕ'атыя  илахЬ-> 
Н1Я.  Приписывались  они  обыкновенно  къ  н^которымъ  изъ 
аеонскихъ  монастырей,  къ  синайскому,  1ерусалимскому 
и  др.  Т1Ь  обители,  въ  которыхъ  иноки  должны  были 
жить  трудами  рукъ  своихъ,    назывались  вольными  {еШ^ 

аерас)  («). 

Содержав»  духовенства. 

Турецкое  правительство,  стараясь  обращать  хриет1анъ 
въ  магометанство,  или  истреблять  ихъ,  въ  случаЪ  ихъ 
сопротйвлен1я,  старалось  стеснять  преимущественно  ду- 
ховный лица,  какъ  ихъ  руководителей.  Отнимая  у  хри- 
ст1анъ  лучш1е  храмы  для  обращен1я  ихъ  въ  мечети,  а 
вм'ЬстЬ   съ  храмами    и  всякую  собственность,    имъ  при- 


(*)  Тогсорт.  1.  IV.  301,  308,  333-334. 

(*)  Дим,  Кантемира  Опис.  Мо^дав^я,  ч.  Ш.  г^.  3.  стр.  371  -»  374; 
Гриюр. 'Варек,  Путеш.  къ  св.  м.  1800  г.  стр.  124. 
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надмакавшую  (О?  око  лшидо  духовенство  павваго  ис- 
точника его  содержан1я— недввжвмыхъ  ви'ЬнШ;  обрене- 
нивъ  духовныхъ  податами  и  налогами,  оно  отнимало  у 
нихъ  на  уплату  этихъ  податей  и  налоговъ  и  т^Ь  доходы, 
каше  они  получали^ — а  эти  доходы  были  ограничены  и 
скудны,  по  бедности  христ1анъ,  которые  сами  обреме- 
нены были  чрезмерными  податями  и  налогами  (^).  Огь 
того  оодержан1е  греческаго  духовенства  подъ  владыче- 
ством!» турокъ  вообще  было  бЪдно.  Впрочемъ,  какъ  со- 
отоан1е  греческаго  народа  подъ  игомъ  магометанскимъ 
не  всегда  и  не  во  всЪхъ  м^стахъ  было  одинаково  б1Ьд- 
ствеано,  но  изменялось,  такъ  и  состоян1е  греческаго  ду- 
ховенства въ  отношеши  къ  его  содержанш.  также  было 
не  одимавово,  но  изменялось,  смотря  по  времени  и  ме- 
ату,  когда  и  где  духовенство  жило.  Въ  столице,  въ  бо- 
гатыхъ  1фиморскихъ  городахъ  и  въ  городахъ,  населен- 
ныхъ  одними  греками,  на  большей  части  Архипелаг- 
снихъ  острововъ  и  также  на  1оническихъ  островахъ, 
духовенотво  имело  хорош1Я  средства  для  своего  содер- 
жан1я. 

Греческое  духовенство  получало  свое  содержан1е  1) 
отъ  приношенШ  хр9СТ1ацъ  и  ?)  доходовъ  за  исправлеше 
требъ. 

1.  Приношен1Я  и  вожертвовашя  христ1анъ  въ  церкви 
и  монастыри  были  также,  какъ  прежде,  двухъ  родовъ: 
одни  составляли  а)  временный  или  случайный  доходъ  церк- 
вей и  служителей  ихъ,  друпя  б)  постоянный. 

а)  Случайныя  в  временныя  прииошешя  составляли: 
хлебъ   и  вино  для  таинства  причащешя,    елей   и   свечи 


С)  ^еапл^Л.  СШм.  Дб  еарЦтИ.  Соп81а11и11оро1. 
(•)  Тигеодг.  1.  IV.  р;  430. 
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для  осв'Ьщен1а  храмовъ  и  возжешя  предъ  св.  иковши^ 
еи111амъ  для  куренЫ.  Все,  что  оставалось  оть  ътиаъ  прн- 
ношенШ,  оосд1^  употреблены  ихъ  для  богослуженЫ,  по- 
ступало въ  пользу  клира.  «Духовные,  говоритъ  Грело, 
получаютъ  доходы  отъ  небольшихъ  хлМовъ,  нриносимыхъ 
въ  церковь  для  благословен1я,  и  прос»оръ;  отъ  хлМовъ^ 
послЪ  благословен1Я,  отделяются  части  служащимъ»  (^). 
Впрочеиъ,  вреивнныя  привошешя  христ1анъ  составляли 
маловажный  источникъ  содержав1Я  духовенства. 

б)  Постоянный  и  болЬе  важный  источникъ  содержаадя 
духовенства  представляли  приношев1Я,  составлявш1я  по* 
стоянную  собственность  церквей.  Бъ  такииъ  приноше* 
шжъ  относились:  по111^стья,  дачи,  угодья,  доиы^  поля, 
сады  или  вообще  все;,  что  называется  недвнжимымъ  ии^ 
шеиъ.  Такъ  у  Круз1я  говорится,  чтО  патр1архъ  и  воЛ 
монастыри  имЪюгь  свои  поля,  сады  и  виноградники  (*), 
и  что  нйкоторыя  церкви  им'Ьютъ  иав'Ьстныя  поместья 
((ппсИ)  С).  Недвижимыя  ии'Ьн1я,  оставвиася  у  нФкоторыхъ 
церквей  еще  отъ  врежнихъ  врененъ,  теперь  иногда  уве« 
личивались  отъ  благочестиваго  усерд1я  христ1анъ,  кото» 
рые  или  при  жизни  своей  жертвовали  ихъ  церквамъ  и 
монастырямъ,  или  отказывали  имъ  но  духовному  9яв^ 
щанио  (*). 

^.  Но  главный  и  повсемЪствый  способъ  содержашя 
духовенства   составляло  вознаграждевхе   за    исправлеше 


(*)  ОгеШ,  р.  191. 

(*)  Тигеорт.  1.  УЫ.  р.  487. 

(>)  ОшЬавёаш  еееХешиш  (ипЛ%  сегУ  а  топЬапд!!  |1е(1|саи  виа(.  Тацъ  же, 
р.  205.  Аппо1.  ш  II  иЬ. 

(^)  Такъ  въ  1574  г.  аочь  Димитрш  Корез1я,  вдова  Счаьвестра  М«- 
ашдянга  (и18тПа11|;«)у  привямая  схщ!^  въ  женск.  монастыре  св.  См- 
неова  на  Х1ос1,  отказаиа  этой  обите^в  ^В  и1па$  Лв  (ипЛо  (ИЬ.  IV  Тиг- 
со|;г.  р.  313). 
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требъ  (')•  Оно  выражалось  въ  разныхъ  видахъ:  а)  не- 
определенно, смотря  по  усерд1Ю  и  щедрости  лицъ,  при- 
носящихъ  его  (*);  такъ  напр.  патр1арху,  когда  онъ  со- 
вершал ъ  въ  какой-либо  церкви  литурпю,  присутствую- 
Щ1е  вд^сь  христ1ане  жертвовали,  каждый  по  своему  до- 
статку, кто  два  или  три  червонца,  кто  10,  80,  30  асп- 
ровъ,  и  проч.  (*);  б)  въ  видЪ  олред^Аенпой  платы,  кото- 
рая положена  была  за  исправлен1е  изв'бстныхъ  службъ 
и  требъ  или  самими  духовными,  или  прихожанами.  Такъ 
напр.  за  первый  бракъ  положено  было  брать  1 2  аспровъ, 
за  вторый — 23,  Да  трет1Й— вО  (^).  Пять  аспровъ  плати- 
ли за  печать,  которая  была  полагаема  на  хлЪбахъ,  при- 
носимыхъ  въ  церковь  для  проскомидш  (^);  в)  въ  вид§ 
руги  или  роги  (Ко^а,  Роуа,  его^аЦо),  —  опред^Ьленнаго 
жалованья,  которое  получали  духовные  отъ  прихожанъ 
въ  одно  изв^Ьстное  время.  Такое  жалованье  называлось 
временнымъ  (хро^мЬы).  Такъ  у  Круз1я  говорится,  что  «къ 
каждой  церкви  причислены  изв'Ьстные  дома,  изъ  которыхъ 
священники  получаютъ  каждый  годъ  назначенное»  (жало- 
ванье) (*).  Богатые  люди  каждый  годъ  давали  священни- 
ку за  присутств1е  при  литурпи  8  или  10  талеровъ  ('). 

8ти  средства  содержан1Я  духовныхъ  умножались  еще 
собственными  ихъ  трудами  и  заняпями.  Не  говоря  о 
томъ,  что  они  сами  обработывали  свои  поля  и  сады  ('), 


(<}  Аппо1.  {п  1.  VII.  р.  487. 

{«}  Шсаиг  сЬар.  IV.  р.  120—121. 

(»)  Вгвь<аг.  507  въ  СЬгоп.  РЬ.  Сург. 

(^)  Тигеодг,  I.  IV.  р.  320. 

(»)  ОгеШ,  ра^.  191. 

(•)  8асег<1о(е8  вИрет  аЬ  аиДИогаЬпв  ЬаЬеШ.  вил!  епгт  сег1»  Дошпв,  еп1- 
цае  есс1е81в  апп11тега(ае,  а  дшЬив  вапртКз  сйриГаГит  ^и<м1  {ря\  хя^^схду 
▼осаШ^  диоЫм  аппо  асс1р!ап(.  Тигсо|;г.  1.  II.  р.  205. 

(7)  Огегог  р.  187:  20  ■  30  экю. 

(•)  Тигеодг.  1.  VII.  р.  487. 
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инопе  йзь  нихъ  занимались,  —  по  крайней  м%рЪ,  такъ 
было  въ  н'Ьк'оторыхъ  м'Ьстахъ,  —  р:13личлпми  искуствами 
и  ремеслами  {%  или  обращались  кь  промысламъ  (*). 

Большимг  о6легчен1емъ  въ  содеря{ии1й  духовенства  бы- 
ло то,  что  священники,  какъ  сказано  прежде,  освобод>- 
дены  были  оть  всЪхъ  податей  (').  При  множеств1^  н  тя- 
жести податей,  освобождеше  отъ  нихъ^  очевидно,  состав- 
ляло пособ1с  не  маловажное. 

ВсЬ  исчисленныя  досел'Ь  средства  годержан1я  принад- 
лежали, бол'Ье  или  мен1Ье,  всЬмъ  лицамъ  духовенства.  Но 
епископы,  кром1&  дтихъ  общихъ  способовь  содержнн1я, 
имЪли  СВОЙ  особенные. 

Средствами  содержан1Я  ихъ  были:  1)  десятина.  О  де- 
сятинФ  известно  только,  что  она  въ  XV  и  XVI  в'1^кахъ 
существовала  въ  греческой  церкви;  но  мы  не  можем'^ 
точно  определить,  съ  какихъ  предметовъ  и  какъ  она  со- 
биралась. «АрХ1епископы  и  епископы,  говоритъ  Грело  (*); 
оолучаютъ  до  4000  экю  (около  1500  талеровъ)  съ  т-Ьхъ 
церквей,  отъ  коихъ  обязаны  получать  десятую  часть  для 
свомхъ  патр1арховъ».  2)  Ставленны )  пошлины,  бывш1Я  в< 
употребленш  въ  восточной  церкви  еще  до  имиоратора 
Юстишана.  Ставленныя  пошлины  были  взимаемы  съ  каж- 
даго  рукополагаомаго  во  священники,  д1аконы,  и  постри- 
гаеиаго  въ  стихарь.  Епископы  также  давали  за  свое 
рукоположей1е  дары  арх1епископамъ  или  митрополитамъ, 
митрополиты —патриарху  (").  3)  Пошлины  съ  духовенства. 


{>)  Тамъ  же,  р.  205:  яиЫат  <1о1П1  виае  о/(/1с»а  ехегешШ. 
{*)  Ои1(1ат  (са1о^ег!)  тап  у1с1111,  аи(    (П8и1ав   1пЬаЫ1ап1«8,   т$гсйпаЫа 
паиеш  ЪаЪепЦ  дЫЬаз  у1с1ит  ^иаеги|]^.  Тамъ  же,  р.  487. 
(з)  ЗтиН,  р.  11—12. 
(*)  Грело,  гл.  31,  стр.  95. 
'/)  Й4еаи1,  сКар.  III.  р.  120—121. 

Т.  и.  Отд.   П,    .  19 
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и8в1Ьстныя  оодъ  Ьменемъ  сбора  съ  церквей  и  пометы- 
рей,  или  вообще  подъ  именемъ  оодати.  Пошлины  эти  со* 
стояли  БЪ  деньгахъ  ("),  Х146*,  естественшыхъ  лроизве- 
ден1яхъ  (оливы,  виноградъ)  и  другихъ  вещахъ,  необхо- 
димыхъ  въ  быту  житейскомъ  (*).  Для  еоископа  собира- 
лись 08*6  вг  его  собственной  епархш^  для  арх1впнскоаа 
или  митрополита,  какъ  въ  его  собственной  еоархаи,  таиъ 
н  въ  другихъ,  ему  подвластныхъ  (•),  а  для  патр1арха — во 
всЪхъ  митропол1ЯХЪ  константинопольскаго  патр1архата  (*). 
Собирались  эти  пошлины  и  подати  большею  част1ю  тогда, 
когда  епископы,  въ  силу  52  правила  Кареагенскаго  (до- 
бора, ежегодно  обозр'Ьвали  свои  епарх1и  для  пронзвш- 
ства  судовъ  и  разбора  тяжебныхъ  дЪлъ,  а  митрополиты 
м  арх1епископы,  кром'Ь  своей  епарх1и,  пос1Ьи1алн  и  дру- 
пя,  ииъ  подвластный^  чрезъ  два  года  въ  трет1й,  или 
чрезъ  три  въ  четвертый.  Патр1архи  для  собран1я  податей 
посылали  въ  иитропол1И  ежегодно  н-Ъсьолько  экзарховъ 
съ  правоиъ  и  власт1Ю  производить  таиъ  духовный  судъ  («), 
а  чрезь  четыре  года  на  питый  сами  обозр'Ьвали  архЁепи- 
скоши  и  митрополт  (*). 

Къ  числу  способовъ  содержапкя  исключительно  одного 
патр1арха  относились:  1)  имущества  арх1еойскоповъ  м 
епископовъ,  оставш1яся  посл'Ь  ихъ  смерти  и  неотказан*- 
ныя  ни  кому  по  духовному  зав'Ьщан1ю,  и  также  имуще- 
ства священниковъ,  не  оставившихъ  посл'Ь  себя    дЪтей^ 


(•)  Тигсодг,  1.  IV,  р.  322;  I.  VII.   р.  50в, 

(•)  Тамъ  же,  1.  IV.  311,  337. 

(3)  Тамъ  же,  р.  322.  502. 

(«)  Тпгсо^.  I.  IV.  р.  322.  502. 

(")  Таиъ  же,  р.  293.  Обыкновенно  посылалась  акзархя — дм  на  ос- 
трова, два  въ  Македов1ю  н  Педоаонеаъ,  два  въ  Повтъ  Эвксвнск!^  (р«  502). 

(*)  Тамъ  же,  стр.  502.  Патр1арха  сопровождало  обыкновенно  30  ■ 
Оол'ке  ляцъ. 
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ллы  6лш9шпть  родственяиковъ  (*)•  2^  Мй10стыня.  Д^я  со- 
4}раа1Я  малое  гыяи  оатр1архъ  большею  част1Ю  саиъ  от- 
орав^м^ся  въ  й9шЬсгыып  епарх1И  своего  патр1архата,  плш 
въ  Аруг1я  хрисНавская  госуларства,  населенвыя  правое- 
лаввымя  хрвспанаии:  Моиав1Ю,  Валах1Ю,  Сербш,  юго- 
ааоадвую  Росс1ю;  ивогда  же  лосыдадъ  экзарховъ:  вг 
этому  средству  обращадись  патр1архи  въ  крайяяхъ  об- 
стоятедьствахъ,  когда  напр.  вужно  было  заплатить  долгъ, 
лежавопй  на  велакой  церквя,  и^в  подать  султану  (^. 

Родовый  доходъ  патр1архата  въ  конц'Ъ  XVI  стол'Ьт1я 
оростврался  до  20000  талеровъ  и  бол'Ье  (*);  а  доходы 
мятрооолитовъ,  арх1епископовъ  и  еиискоаовъ  проствра-^ 
Лйсь  до  2000  и  до  3000  талеровъ.  («). 

ПдтАРВий  савап  ■  савары. 

Въ  Константинополе,  при  патр1арх'Ь,  находился  постов  / 
янный  соборъ,  —  такъ  назы^^аемый  патр1арипй  совЪтъ, 
Онъ  обыкновенно  состоялъ  изъ  12-ти  еписконовъ:  ирак- 
л1Йскаго,  деркскаго^  селивр1йскаго,  никейскаго,  никоми- 
Д1Йскаго,  адр1анопольгкап>,  ФИ^ип'^•>польгкаго,  еессало- 
никскаго,  кизикскаго,  халкидонскаго,  проконезскаго  в 
прузскаго.  Иногда  же  сов*тъ  «оставляли  6,  7  или  8 
епископовъ.  Эти  епископы  жили  обыкновенно  въ  патр1ар- 
Х1Й.  Патр1ар1и1Й  гов^^тъ  управлялъ  вообо^е  вс^ми  церков« 
ныии  делами,  также  гражданскими  делами  грековъ,  осо-^ 
бенно  когда  они  соприкасались  съ  церковными  (*). 

(•)  В{саШ  сЬар.  Ш.  р.  120— Ш. 
(*}  Яе/тш4дег.  1.  Ц.  8.221. 
(а)  Ску€г,  р.  70.  8е§и>Ф{д.  в.  в.  8.  221. 
[*)  бгвЫ,  сЬ.  XXXI.  р.  95.   ТУМфЫг  Н.  Ш.  «▼.  П.  р.  403. 
(«)  НаЬе!    (раЫагсЬа)  е1   мм«пт,   М1&   ••и«|1«т    4и«41«о1ш    аоЬШош 
▼йгогиш  •!  егиаИогат  лОА  в4]овс1ят,    ма    5**    ••■1«1«1««^<  амИмШ! 
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Вая№1ЬйШ1я  А'Ьда,  11асавш1яся  всей  церкви  кош^^таативо- 
польской,  каковы  напр.  избран1е  оатр'юрка^  вопросы  дог- 
матическ1е,  каконнческ1о  и  ороч.,  разсматривамсь  н 
решалась  на  соборах!!,  составлявшихся  изъ  предстояте- 
лей большей  части  церквей.  Соборовъ  въ  кояставтино- 
польской  церкви  было  иного.  ВажнМш1е  изъ  нихъ  бым 
гл1Ьдующ1е: 

1.  Соборь  14^5  года,  ори  патраархЪ  Мпвсям'Ь  филосо- 
Ф1э.  На  •)томъ  соЛор'Ь  была  отвергнута  Флоренпйская  ушя 
^^^  повторено  ооред1Бден1е  константинопольскаго  собора 
\^5^)  года  противъ  собора  ФлорентШскаго  (*). 
.  2.  Соборъ  1544  года,  бывшай  по  смерти  патр1арха  1е- 
ром1и  I,  по  поводу  избрашя  преемника  ему  на  коестан- 
тииоиольскомъ  прсстолЪ,  подъ  предсЬдательствомъ  1еру- 
гллиискаго  патраарха  Германа.  Ва  немъ  было  узаконено 
1г<ли)е  постановлеп1п  касательно  избран1я  патр1арха,  имен- 
но, постановлено  было  избирать  его  собсфомъ  вс']^х'ь  епи* 
^коI1овъ  константинопольской  церкви. 

3.  Соборъ  1565  года,  созванный  по  поводу  низложе-- 
тн  па1р1арха  ЬпсаФа.  На  собор-Ь,  между  прочимъ,  были 
возобновлены  и  подтверждены  правила  Вселонскихъ  Со- 
Поропь  и  св.  Отцевъ  противъ  зараженныхъ  симои1ею. 
Присутствовало  па. немъ  52  еппскопа,  между  коими  на- 
ходился и  11аис1Й,  арх1еиископъ  ахридск1й  (^). 

4)  Соборь  1572  года,  созванпый  патр1архомъ  1ерем1ею 
II,  для  искорепен1я  симон1и.    Опред'Ьлен1я    этого    собора 


ас    1ч<|18|1||'5   есс1ев1а8   виаг    4\<всЫ  шиЫесХлл  рег  агеЫер^всороа  е1   аИоа 

1пГег10г1в  ог(11п18  ер{всвро8^иЬегаа1,  СА^Гг.  р.  II.  См.  гшкже,,$еНи}е^д,  Ь. 

а.  8.  221-222.  Е1м$п  с.  Ш.  е.  5«--55. 

.     (*)  \ир1  тЛ»  IV   11О01'»А.   латсся,/»;;.   Доси—я,   МИ.  12.   гл     9.  $  10. 

^    (%   1игоо|ГГ.  !•  П.  р.  172—174. 
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намъ  изв'Ьстны.  Ни  неиъ  присутствовало  18    мятроооли* 
товъ  и  4  епископа  (').  ^ 

5.  Соборъ  1575  года.  Онъ  ироисходилъ  въ  Констав- 
твнопод'Ь  и  быдъ  созванъ  по  д'Ьлу  о  синайскомъ  монас- 
тыре, именно^,  дда  ра8р1Ьшеи1я  и  ирекращен1я  ддвво  про* 
доджавшагося  раз<»ритедьиаго  спора  объ  этоиъ  монасты- 
ре между  патр1архами  адександрШссимъ  и  (ерусадимскимъ^ 
из'Ь  конхг  тотг  и  другой  усиливался  подчинить  монас- 
тырь своей  власти.  НасоборЪ  присутствовали  патр1ар1и: 
1ерем1Я  II,  авт10Х1Йск1Й  Ьакимъ,  1ерусалнмск1й  Гериавъ, 
кипрск1Й  арх1еоископъ  Тимооей,  двадцать  два  митропо- 
лита и  епископа,  и  пятнадцать  духовныхъ  н  М1рских'ь 
савовниковъ.  Соборъ  ооределилг,  1)  чтобы  игуменъ  си- 
найскаго  монастыря  Оылъ  вместе  и  арх1епископомъ,  до- 
коле св'Ьтитъ  солнце;  2)  чтобы  монастырь  былъ  свобо- 
день,  не  подчинеиъ  никому  и  управлялся  своими  игуме- 
ВймИ'-арх1епископа51и;  3)  чтобы  арх1епискоиъ  былъ  инокъ 
сияайскаго  монастыря  и  пребывалъ  въ  немъ  безвыходно; 
4)  чтобы  онъ  избираемъ  былъ  голосами  всЬхъ  властныхъ 
старцевъ  сего  монастыря,  и  потомъ  канонически  и  без- 
денежно получалъ  хиротошю  огь  свят^йшаго  пагр1арха 
1ерусал11мскаго,  потому  что  синайская  гора  находится  въ 
о6лас1и  сего  владыки;  5)  чтобы  всякШ  посторонн1Й5  дер- 
знувш1Й  творить  хиротошю  вь  синайскомъ  монастыре, 
судить  и  начальствовать  въ  немъ,  не  смотря  на  арх1е- 
пископа  его,  былъ  иовиненъ  Богу  н  правиламъ  собор- 
нымъ,  кто  бы  онъ  ни  былъ;  б)  чтобы  признавались  не 
действительным  и  все  ирежи1я  соборныя  грамоты,  как1Я 
по  обгтоятельствамъ  были  диваемы  монастырю,  коль  ско- 
ро он  е  противны  яв.1еннымъ  ныне  цврскимъ  и  гоборнымъ 


(<;  Там-ь  Ме,  р.  179. 
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воставовлеп1ямъ;  и  ето  решится  нарушить  учрежденяы! 
вмнЪ  аорядокъ,  тотъ  будетъ  подлежать  отдучен1ю  «ггъ 
церкви  и  прокдятш  (^). 

6.  Соборъ  1584  года,  иодъ  аредсЬдатедьствомъ  1ере- 
М1И  II,  и  вь  присутстваи  патр1арха  адександрЩскаго  Сидь- 
востра.  Этотг  соборъ  быдъ  созванъ  оо  поводу  появдвВ1я 
ва  запад'Ь  новаго  календаря,  нсправдениаго  напою  Гри- 
горЕенъ  ХШ.  Соборъ  не  принядъ  новаго  календаря;  свя- 
тители греческ1е  основывались  въ  втомъ  случае  на  томъ, 
что,  если  бы  они  стали  держаться  нсправленнаго  кален- 
даря, то  приходилось  бы  нрнвославнымъ  праздновать  Пас- 
ху иногда  вм'Ьсгк  еъ  евреями,  какъ  ато  на  западЪ.и  бы- 
ваетъ,  что  противно  постановлеи1ямъ  вселенскихъ  собо- 
ровъ^  на  которыхъ  однажды  навсегда  опред-Ьлено,  когда 
совершать  праздникъ  Пасхи.  Церковь  восточная  неизм%п* 
но  сохравяетъ  древнай  и  отечественный  обычай,  говори- 
ли они  С). 

7.  Соборъ  1591  года,  бывш1й  по  д-Ьлу  учрежден(я  въ 
Росеш  патр1аршества.  На  иемъ  присутствовали  патр1ар- 
хи:  1срем1я^  антюх1йгк1й  Ьакимъ,  1ерусалимск1Й  СоФро- 
а1Й,  42  митрополита,  19  арх1епископовъ  и  20  еписко- 
новъ.  Соборъ  утвердилъ:  да  постановлоиный  на  передъ 
сего  господинъ  1овъ  именуется  патр1архомъ  и  почитает- 
ся съ  иными  патр1архами  и  да  ^поминается  онъ  въ  мо- 
литвахъ  посл%  1ерусалимскаго  патр1арха,  а  въ  головахъ 
и  въ  начал^хъ  держитъ  апостольск1й  престолъ  констан- 
тииопольск1й,  какъ  и  проч1е  патр1архи,  и  слю  патр1ар- 
шую  честь  и  имя  не  только  патр|арху  московскому  гос- 
подину 1ову  дали  пын1(  и  непоколебимо  утвердили,  но  и 


{*)  Хр.  Чт.  1851,  Февраль.  Ж.  М.  Н.  Проса.  1848  г. 

(*)  01^1  тбу  ау  иро'гтХ.  пигргарХ'  стр.   1169.  М|Асг,  т.  3.6.  411. 
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ш»  немъ  йийюшим'ь  бытя  на  МосквЪ  патр1архоиъ;  я  амп 
того  ш  уложенвая  гртнота  утверждава  млл  оаиятн  во 
в'Ькн  и  укрАомна  еобственныив  оодпйсвйн  ('). 

8.  Соборг  1593  года,  въ  Константвнопод1Ь.  Овг  быдг 
созван-ь  тажже  по  д'Ьду  учреждей1Я  въ  Росс1и  патр1врше* 
ства,  нмс^нно  въ  сл1Ьдств1е  грамагъ  царя  веодора  1оая* 
воввчв  къ  иатр1архаиъ:  койстантнноподьскому,  1ерусалнН'^ 
свону  и  александр'1йско11у|  въ  которыхъ  онъ  иросилъ  па- 
тр1арховъ  оредоставить  яовопоставдепному  патргарху  мо« 
сковскому  1ову  третье  мЪсто  во  вселенской  1ерарх1и,  что- 
бы по  всей  Росс1Я,  въ  иолитвахъ  и  служОахъ,  лоиянали 
вооервыхъ  конставтннопольскаго  патр1арха,  какъ  старей- 
шаго  брата,  потом  ь  александрЫгкаго  патр1арха,  послФ 
него  1ова,  а  у  Мелет1я  Пигаса,  александр1йскаго  патр!-- 
арха,  который  тогда  только  что  былъ  утвержденъ  въ 
санА  патрварха,  проснлъ,  кром'Ь  того,  еще  соглас1Я  на 
учреждевве  патрааршества  въ  Росс{я.  Соборъ  окончатель- 
но утвердилъ  патр1аршество  въ  Росс1й',  но  третьей  сте- 
пени вЪ'  1ерарх1и  вселенской  церкви,  на  основан1И  пра-* 
вялъ  соборовъ:  вселенсваго  НвкеЙскаго  (пр.  XI),  Халкя- 
донскаго  (ир.  XXIV)  я  Трульскаго  (XXXVI  пр.),  пат- 
р1арх)'  московскому  не  предоставялъ,  но  утвердилъ  за  нииъ 
ту  же  стевевь,  какую  навпачилъ  предшествовавши  со- 
бор^ь  константинопольскМ.  Новый  патр1архъ  долженъ  былъ 
имЪть  м'Ьсто  по  1ер>салимскомъ  патр1арх'Ь.  Соборъ  при-» 
совокупилъ  еще:  поминать  носковскаго  царя,  какъ  и  преж-  V 
де^  въ  священныхъ  службахъ  я  въ  святыхъ  предложея!- 
яхъ  и  вн  священныхъ  памятннкахъ.  Соборъ  постановилъ 
еще  8  правилъ  касательно  церковнаго  благочин1Я  и  бла- 
гоустройства. Правила  вти  сл'Ьдующ1я:  1)монахамъ  быть 


(»)  Вшвл4оФика  Довинова  Т.  ХП.  стр.  Зв4— 85В. 
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Фъ  полной  завиеииогтя  огь  еаарх1алы|аго  емскооа  и  епя- 
скопу  имЪть  надлежащее  понеченЕе  о  моиастырагь;  2) 
однажды  въ  годъ  да  будетъ  соборъ  для  [М19смотр1^шя  1чь 
го,  что  требуетъ  церковнаго  благоустройства  и  яснрав- 
лен1я;  3)  вовобновлено  и  подтверждено  6-е  прав.  VI  все- 
ленскаго  собора  о  тоиъ,  чтобы  не  рукоподагать  за  день- 
ги, и  чтобы  ни  епископъ,  нн  клирикъ  не  переходили 
изъ  города  въ  городъ;  4)  впадш1е  въ  явные  пороки 
прежде  рувоположен1Я  да  не  будутъ  священниками,  а 
послЪ  рукоположен1я  да  будутъ  лишаемы  священнаго  са- 
на; 5)  п()й1^имающ1е  на  себя  И1рск1я  должности  и  до- 
стоинства да  подлежагь  осужден1ю,  изреченному  си.  аяо- 
столаии  (У1-е  пр.  апост.);  6)  возобновлено  XVI  пр.  VII 
всел.  собора  о  томъ,  чтобы  свящеиныя  лица  не  упо- 
требляли иногоц^нныхъ  ризъ;  7)  каждый  епископъ  въ 
своей  епарх1и  да  печется  о  всЬхъ,  желающихъ  учиться 
и  да  воспомоществуетъ  имъ,  сколько  возможно;  8)  да 
соблюдается  ненарушимо  все,  что  опред-Ьдено  Отцами  о 
святой  и  спасительной  Пасх'Ь  (^). 

Бывали  въ  митропод1яхъ  частные  соборы  по  д'Ьламъ, 
касавшимся  известной  еоарх1И.  Такъ  изв^стенъ  частный 
соборъ  коронск1Й  (въ  Мессен1и),  созвавиый  епиекооомъ 
Короны  Арссн1емъ  для  суда  надъ  однииъ  недостойяымъ 
священникомъ.  Коронск1й  соборъ  былъ  между  1550  и 
1584  годами  {^). 


(*]  См.  въ  рувоввс.  ооОоря.  посп■о■^е■^й  (въ  Ммо.  туйл.  бвА1|от.; 
ст.  П:  Д-ЬявЕе  . константмноподьскаго  собора  (^.  10 — 18),  переводъЕп»' 
•ая1я  Сдав  евнцкаго. 

{•)   Тигеодг,    I.  IV.  р.  322. 
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РУ€СК1Е  МОНАСТЫРИ  ВЪ  ПЕРЮДЪ  1ПШГ0ЛЬСК1Й. 

(статы  |рео€вще1наго  1аЕар11|  ешскопа  харьковсЕаго  и  ахтырскаго). 

Въ  срмавый  пер1одъ  вдадычества  акшгодовъ  вадъ  Рос* 
€Аею  число  вшрныхъ  обатааей  иночества  не  только  не 
уненьшиось  въ  ней,  аV  еще  увеличилось:  ихъ  возникло 
теперь,  въ  двести  л'Ьтг,  вдвое  больше,  нежели  сколько 
было  основано  прежде  —  въ  два  съ  половиною  вЪка  со 
времени  основанЫ  русской  церкви.  Этого  явден1я,  впро- 
чемъ,  нвкакъ  не  должно  приписывать  самимъ  монголаиъ. 
Они,  напротивъ,  только  разоряли  наши  монастыри  и 
разорили  ихъ  множество  какъ  при  первомъ,  такъ  и  при 
посл^дующихъ  своихъ  нашеств1яхъ  на  Росс1Ю.  И  если 
«онгольсше  ханы  въ  своихъ  ярдыкахъ  русскому  духовен- 
ству предоставляли  льготы  и  нашимъ  монастыряиъ,  то 
отнюдь  не  новыя,  которыми  бы  прежде  они  не  иользо- 
вались.  №тъ,  такое  умножеше  у  насъ  св.  обителей  въ 
шомгольскШ  пер10дъ  можно  считать,  прежде  всего,  пря- 
мымъ  сл1дств1емъ  естественнаго  хода  и  дальнейшего  раз- 
вития у  насъ  религюзной— христ1анской  жизни,  которая 
съ  течвН1емъ  времени  болЪе  и  болЪе  проникая  въ  серд- 
ца людей,  возбуждала  ихъ  болЪе  и  болЪе  устремляться 
къ  высшимъ  степенямъ  нравственнаго  совершенства, 
нредставляемымъ  иночествомъ.  Еще  ближе— сл(Аств1емъ 
глубокаго  уважешя    къ  иноческой  жизни,    которое  было 
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тогда  господствуюшииъ  въ  Россш,  какъ  въ  простонъ  ва* 
род^,  такъ  между  бовраии  и  князьями,  и  вызывало  мно- 
ги1ъ,  особенно  изъ  князей,  бдагод'Ьтельствовать  обнте*- 
дямъ,  обновлять  И1Ъ  и  устроять  вновь.  ДадЪе— сл'Ьдств!- 
емъ  совершенной  безпрепятственности,  легкости  н  удоб- 
ства, съ  какими  основывались  тогда  у  насъ  монастыри. 
Каждый  инокь,  желавш1й  уединен1я,  одинъ  или  съ  то- 
варищемъ,  отходилъ  въ  пустыню  или  лЪсъ,  стровлъ  себй 
хижину  иди  копалъ  пещеру  и  начиналъ  подвизаться. 
Вскор1Ь  онъ  делался  извЪстнымъ.  Къ  нему  приходили^ 
одни  за  наставлен1ями  и  совЪтомъ,  друпе  съ  просьбон> 
поселиться  вм'ЬстЪ  съ  нимъ.  Онъ  принималъ.  Сами  «е 
строили  небольшую  деревянную  церковь  и  келл1й.  Доб- 
рые люди  д'Ьлали  приношен1Я  и  пожертвован1я.  И  мона- 
стырь устроялся.  Случалось,  что  тотъ  же  ивокъ,  оста- 
вивъ  собранное  ииъ  братство,  удалялся  на  новое  пустын- 
ное мЪсто  и  точно  такимъ  же  образомъ  устроялъ  другой 
монастырь,  потомъ  переходилъ  въ  третью  пустыню  и  ос- 
новывалъ  трет1й  монастырь.  Такъ  преп.  АвраамШ  Га- 
личьск1й  основалъ  четыре  монастыря,  МаварШ  Уия^ен- 
СК1Й— три  монастыря,  Д10нис1й  Глушицк1й— три,  вера- 
понтъ  Б1^лоезерск1Й,  Дймитр1й  ПрилуцкМ,  СтеФанъ  Мак- 
рицк1й— по  два.  Л  всего  болЪе  умножешю  у  насъ  мо- 
настырей въ  то  время  и  возбуждешю  монашескаго  духа 
способствовали,  своимъ  нравственнымъ  вл1ян1емъ,  своямм 
трудами  и  прим1^ромъ,  так1е  велик1е  подвижники,  како- 
вы были  преп.  СергШ  радонежсклй,  Кяриллъ  Б^лоезер- 
СК1Й  и  друпе,  и  так1е  велите  святители,  каковы  были — 
св.  Петръ  и  Алекс1й  московск1е,  Моусей  новгородски, 
СтеФанъ  пермскШ  и  имъ  подобные.  Монголамъ  можно 
вм1^нить  развЪ  то,  что  они,  не  вм'Ьшиваясь  во  внутрои- 
Н1я  д«к1а  нашей  церкви,  не  возбраняли  саминъ  русскинъ 
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забопться  объ  устроен1и  своижг  св.  обите1ей^  д41ать 
на  нихъ  пожертвован!я,  вк^ады,  какъ  не  яреватствовалн 
вообще  естественному  течешю  церковной  жизни.  Что  же 
касается  до  мыслн,  будто  нФкоторые  принимали  тогда  у 
насъ  монашество  въ  сл1дств1е  государственныгь  б^ЬдствМ, 
чтобы  найти  Д1Я  себя  безопасный  пр1И>тъ  я  покой  въ  стЪ- 
нахъ,  мнрныкъ  обителей,  а  другЁе  устремлялись  туда  тол- 
пами изъ  городовъ  и  селъ,  привлекаемые  одними  М1р- 
скими  преимуществами  монастырей  С):  то,  признавая  эту 
мысль  совершенно  сообразною  съ  тогдашними  обстоя- 
тельствами и  свойствами  челов'Ьческаго  сердца,  мы  од- 
накожъ  не  находимъ  возможности  подтверХить  ее  Фактй- 
ми.  Надобно  еще  заметить,  что  большая  часть  нашнхъ 
монастырей  этого  времени  возникла  не  въ  первое  сто- 
Апе  монгольскаго  ига,  когда  оно  давило  Росст  всею 
своею  тяжест1Ю,  а  уже  во  второе,  когда  юго-западная 
Росс1Я  совс1^мъ  освободилась  отъ  этого  ига  и  вошла  въ 
составъ  Лйтовскаго  государства  и  отчасти  Польши,  ког- 
да въ  Руси  восточной  утвердилась  и  возвысилась  Москва 
и  начала  жить  почти  самостоятельною  жизшю,  и  что  са- 
мое значительное  число  монастырей  основано  у  насъ  тог- 
да въ  области  новгородской  и  другихъ  с&верныхъ,  куда 
владычество  монголовъ  вовсе  не  проникало. 


Всего  менФе  сохранилось  св4дЪн1й  о  тогдашнихъ  мо- 
настыряхъ  юго-западной  Россш,  которая  со  времени  на- 
шеств1я  монгольскаго  начала  отделяться  отъ  восточной, 
пока  не  вошла  въ  составъ  Лйтовскаго  государства  и  ча- 
СТ1Ю  Польши. 


(«}  Карам$.  И.  Г.  Р.  У,  ПЗ-.224,  юл.  В.. 
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А»  К|0|ИЦ  Чернигов!]^  ПереясдавлФ  и  д|)угиг  окрест- 
внжъ  н%еш9лъ,  цодв1оргшджся  аашестшю  моаголовъ,  вс1^ 
монифчгыри  были  риа^рвцЫ  л  опустошовы*  И  такь  какъ 
ц\тешое  кшжанае  съ  того  времени  окодо  осьмвдесяти 
дЪт^  хотя  им&до  по  врв|1е.нвиъ  и  свовхъ  князей,  рахо- 
дидось  собствеоцо  тлелъ  в^аст^ю  «онгодьскихъ  баскаковъ, 
жявщвхъ  неоодэдеку  отг  К1ева,  часто  подаергадось  на- 
бФгаиъ  со  старовы  ш  татаръ  и  дитовцевъ  и  крайне  об^д- 
н1Ьдо  Жителями^  то  адЪсь  ничто  не  бдагоор1ятствова10 
воастановден1Ю  рааоренныхъ  обителей.  Варочемъ,  пв  бо- 
д1е,  какъ  чрезъ  десять  д%т'ь  посдЪ  |^ааорен1я  Кгева  та- 
тарами,  Дашидъ  князь  гаднцкШ,  путешествуя  къ  БатьШ) 
заАхадъ  въ  Ше^о-Выдубицыгй  монастырь,  нашедъ  вг^  немъ 
игув1еиа  и  братю  и  нроеидъ  цхъ  отслужить  для  него  на- 
путственное мкх1ебств1е  (^). 

Въ  1274  году  архимандритъ  Шаеопеч^^екаго  монасхы- 
.ря—СерАпюнъ  пршзведенъ  бьиъ  во  епископа  вдадим^- 
екаго:  зиачятъ,  и  эта  знаменитая  обитель  врододжала 
существовать,  хотя  главный  храмъ  ея,  до  половины  раз- 
рушемный,  оставался  въ  развалинахъ,  и  иноки,  если  ве- 
рить поздвШшему  сказанш,  жили  не  въ  самой  обители, 
а  вовругъ  пая  по  дебрямъ  и  хЪсамъ  въ  уединевныхъ 
пещерахъ  и  тайно  сходились  въ  одинъ  уц^лФвикШ  огь 
разорения  прид'Ьлъ  церкви  для  совершен1я  богослужешя. 
Въ  1288  г.  упоминается  и  другой  настоятель  Шевопе- 
черскаго  монастыря  —  вгуменъ  Агапитъ,  участвовавши 
въ  погребеши  владим1ро-вольшскаго  князя  Владимира  На- 
оидьковича  (^).  Съ  1320  г.,  когда  Кесвъ  перешел ъ  подъ 
власть  литовскихъ  князей,  которые  начали  управдять  имъ 


С)  п.  Собр.  р.  л'Ьг.  I,  200.  201;  II,  184. 

(*}  Ннкон.  ДАт.  III,  58;  Опшо.  Шевопечер.  Давры  22,  нзд.  2;  П.  Собр. 
Р.  ДАТ.  П,  220. 
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чрезъ  свогаъ  Ьам1Бстннковъ,  еспо^ЪдыМвММ^  11][М№0слМ- 
ную  ъЦу^  участь  города  я  ^Ид^ерсу^о  нЬянс^ырй  ваг^- 
ствевво  должны  бы^и  улучшиться.  ЗДЪсь,  б^оло  '1П)Ло1^1а- 
ны  XIV  в^ка,  п^инялъ  а6с^трия(Ьн!б  ^дейъ  ЬшбЛ^у  ръ- 
домъ  твёритянинъ^  св.  АрЫвТй,  в^ослЪдёнЫЬ  ^еит^КохН» 
тв'ер'скй!.  Юйг  возрадовался  ду*01Й»,  ЧйгаЙеДАи  *%  К1ёво- 
йёЧёрскоЪъ  кбнастырЪ  иноков1>,  которые  С1Ш  доброд1^- 
те^'яйЪ,  какъ  звезды  на  тЪёрХй  не0ё(^й(!)П,  и,  старйж^ь 
йодражать  ймъ,  впродолженье  "Ьногйхг  НVь  *йрохо^дЛйгл1» 
рйзныя  степени  1]ослушан!я.  Зд^сь  о^оло  ^рё^^%  Лгъ  про- 
жи^Iъ  Знаменитый  Ей^пр11|н1>,  в6*^е(деЦн1:М ^ь  1^6  г.,  йо 
ходатайству  литовскихъ  князей,  'въ  ёанг  ')»й^рб1]0Лк1тЬ  1^1- 
евскаго  и  всей  Росс1И,  и  пот'о^еъ  взяЪШШ  с*ь  аобспб  Ьв. 
Лрсен1я  въ  Москву  въ  качеств'^  архид!аКб1^6.  Въ  то  Ме 
время  ластоятелемъ  лавры  былъ  ар^имаидритъ  Дб6^!|'ь, 
духовникъ  великой  княгини  литовской  1ул!ан1и,  су11руги 
Ольгердовой,  который  и  самаго  Ольгерда,  пбдъ  конец'ъ 
его  Жизни  (1377  г.)  крестилъ  въ  православную  'в*ру  и 
иострйгъ  въ  схиму  (^).  Во  второе  йлсг  третве  дес^ятил*- 
Т1в  XV  вЪйй  въ  К1ево-печё'рс?Йй  монастырь  'писалъ  свои 
послания  мйтрополитъ  Фот1й,  ббращаяс'ь  ё^  Ш1Съ  'ьЧ  на- 
ст6яте^1о-ар^имандриту,  свящённоиШкай'ь  ^  йнок^я^ъ  и 
орёдставлкя  с!бйте^1ь  населённою  и  устрЬениою.  Уйа[я(е- 
Н1е  литовс1^кх^  *К1^язёй  къ  этсгй  оби-Гёлй  'выражаМ>Ьь  НШ%^ 
что  некоторые  йзъ 'Ьйх1>,  'исповЪдывавшйхъ 'правосЛа^!^^ 
избирали    ее  мЪсГом^    своего    т^огреб^йгй:  'д1Д%6ь    М^ду 


(<)  Жят1в  св.  Арсеи1я  тверск.  ве«пгп»о«;  Граг'ор&тлЧа^^Щ^б^^т.  >К1И1- 
егшйпт.  11атр!архата  №№  35  и  М.  КйрИМв.  У,Ш^ШШЬч,  50.  «|1<рм1е 
Кнпр1ава  въ  митрополита  эа1ГадяО-р:^<с1си!*к  «МАММК  иПМйЪ'^оАЖМЦ^ 
етво  о  его  руко11оложен1н  эастав111«ёт*ь  йреДПОЛаАА/'Чт^тм  Оилъ'^тлъ 
■зв-кстеЪ^  еще  прежде,  и  слЪд.  жилъ  въ-Р^^М!»  и/'ШМтНДбМтвг^ич^к 
к{евдп^ер0кой  лаврЬ  до  сво^его  рз^мволомев!*. 
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прочивш  погребена  и  ведвкая  княгиня  Одьгердова  1ул1а- 
нЫ  (въ  1392  гЛ.  Л  друга  зд1Ьсь  состав1яли  цои  духов- 
ныя  зав'&щашя^  авеяая  придать  виъ  большую  сиду  сви- 
дАтедьствомъ  лечерской  брат1в,  какъ  посту пидъ,  въ  1446 
году,  К1евек1й  князь  Андрей  Вдадвм1ровичъ.  Въ  своеиъ 
завАщанш  упоиидаетъ  онъ  печерскаго  архимандрита  Ни- 
колая, такъ  же  уставника,  ключника,  келаря  и  многихъ 
старцевъ,  а  самый  монастырь  вазываетъ  обител1ю  цар* 
свою*  Впрочемъ,  не  смотря  на  покровительство  литов- 
скихъ  князей,  печорская  обитель  подвергалась  иногда 
б'Ьдств1ямъ  отъ  монголовъ.  Въ  1399  г.  монгольскШ  ханъ 
Твмуръ^Кутлукъ,  подступивъ  съ  войскомъ  къ  К1еву, 
взялъ  съ  него  окупъ  3000  р.,  а  съ  печерскаго  монасты- 
ря особо  30  р.  серебромъ.  Черезъ  17  л'Ьтъ  другой  ханъ 
Еиигей,  опустошивъ  посады  К1ева,  выжегъ  и  печорскую 
обитель  (')•  Остается  присовокупить,  что  и  въ  этотъ 
мрачный  пер10дъ  своего  существован1я  К1ево-печерск1Й 
монастырь  оставался  не  безъ  вл1ян1я  на  русскую  церковь. 
Кромок  взбран1я  нФкоторыхъ  черноризцевъ  его,  нами  уже 
названныхъ,  на  1ерархическ1я  степени,  одинъ  изъ  по- 
стрнженниковъ  этой  обители,  препод.  СтеФанъ,  махрищ- 
скШ  чудотворецъ,  основалъ  во  второй  половине  Х1У  вФка 
два  монастыря:  не  нодалеку  отъ  Москвы — МахрищскМ  и  въ 
предЪлахъ  вологодскихъ — ^Авнежск1й,  а  другой  пострижен- 
нихъ,  св.  Арсешй,  епископъ  тверскШ,  былъ  основателемъ 
Желтоводскаго  Успеискаго  монастыря  въ  своей  епарх1и  (*). 

{*)  Дополн.  къ  Акт.  Ист.  I,  стр.  315;  Акт.  ^Зап.  Росс.  I,  стр.  59; 
П.  Собр.  Р.  Л±г.  т,  101;  IV,  114;  VIII,  62.  Имена  н1жоторыхъ  дру- 
гшгь  тогдшшшхъ  настоятелей  Шеаской  Лавры^аъ  Опнс.  ея  стр.  139. 
В%  ИоагородЬ  явдается  дШстауюоиш'ь  въ  1408  г.  какой-то  архямак- 
дрштъ  шШем€й  Харатонъ.  П.  Собр.  Р.  Л^Ьт.  IV,  Ш. 

(*)  См.  ашт1я  того  а  другаго  евятаго.  Ненавистно,  на  кавожъ  осво- 
вав1а  г.  Шанмровъ  очнтаатъ  такъ  же  ев»  Д1онвс1я  суадальскаго  по. 
етрвнюнавконъ  Шевопмороной  4авры  (вех.  Русок.  Сдов.  Ш,  189). 
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УцклЪо  непререкаеиое  свид1^те^ьство,  что  въ  вачал% 
ХУ  в1ка  щществовадъ  и  Кйево-пуетынный  Ншколаееетй 
монастырь,  неизвестно  когда  возстановденвый.  Разун^Ьемг 
Евангед1е,  писанное  въ  этоиъ  монастыре  въ  1411  году, 
по  повед'Ьн1ю  инока  1оны  Балакирева.  Въ  самонъ  на- 
чади Евангед1а  помещена  запись  какого-то  князя,  кото- 
рый въ  1427  году  пожертвовадъ  на  этотъ  монастырь  свою 
земдю  съ  попиинанй  и  оброками  (>). 

Но  тогда  какъ  въ  КаевФ  съ  трудомъ  могди  поддержи- 
ваться тодько  некоторые  изъ  прежннхъ  монастырей, — въ 
жняжестве  вдадим1ро-гадицкомъ  ,  которое  значительно 
лроцв110  при  ведикомъ  князе  Дан1яде  Романовиче  и  его 
бдижайшихъ  преемникахъ,  возникли  новыя  обители.  Такъ, 
въ  первый  разъ  упомимаются:  въ  1262  г.  монастырь  По- 
мтшнсжШ—ъъ  городе  Полонномъ  (между  Владим1ромъ  и 
Луцкомъ),  где  подвизался  некто  ГригорЦ,  славившШся 
рфдкимъ  благочест1емъ  и  бывшМ  наставникомъ  въ  мова- 
пвеской  жизни  литовскому  князю  Воишелку;  въ  1268  году 
монастырь  св.  Дошила  въ  Угровеске— -городе^  основан- 
иомъ  ведикимъ  княаемъ  Дан1идомъ,  вероятно,  имъ  же 
основанный  во  имя  его  Ангела,--и  монастырь  ев.  Ми- 
хаила— во  Вдадим1ре  Волыяскомъ,  бывшШ  местомъ  не- 
счастной кончины  Воишелка.  Сынъ  Даншла  Романовича 
Девъ,  КНЯЖИВШ1Й  во  Львове,  осяовалъ  два  монастыря: 
Геарпевскт  въ  предмест1и  этого  города,  по  завещан1Ю 
дяди  своего  Василька,  скончавшагося  въ  1269  г.,  я  Оюс- 
е/»й  близъ  Самбора,    где    и    самъ   быдъ    погребенъ    (въ 


С)  Фундука,  Обозр.  К1ева  въ  отвош.  къ  древ*,  стр.  10В— 1ев.  Шъ 
неторш  Росс.  1ерархш  говорштся,  что  воаобаовловы  была  тень  же,  по* 
€^Л  рвзорея1я  отъ  татаръ,  иовастыра:  К{ево-яожвгорс«||| — саатш  аао* 
шмн  С11>  в^)  ■  черянговск{11  БорнеогдЬбсвИ— чшатронодятикь  Макса- 
тот*  (Ш,  436).  Но  откуда  вэвты  эта  сЛжЬЫ^я,  аевп^сгао. 
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1301  г,).  Племянникъ  Дан1Вдовъ,  сынъ  Василька,  Вла- 
диуф'ц  (ум.  1288  г.))  княжавпий  во  ВладимшЪ  Волын- 
скомъ,  создадъ  а  монастыри  иноги»  и,  въ  чисдЪ  другихъ, 
монастырь  ^в.  Апостомвь  въ  самой  своей  столице,  кото- 
рому пожэртвовадъ  село  Березовичи.  Къ  концу  XIII  в^- 
ка  оданъ  скромный  инокъ,  но  имени  Петръ,  впослЪдств1и 
мкграл94итъ  В1авск11Ц  создалъ  монастырь  Ратотй  —  на 
р'ЬкЪ  РатЪ  въ  Гадищи  (*). 

Съ  1340  г.,  когда  значительная  часть  волынско-галиц- 
ваго  княжества  подпала  владычеству  Польши  и  потомъ 
переходила  во  власть  то  венгровъ,  то  литовцевъ,  то  опять 
поляковъ,  обстоятельства  въ  этой  стране  сд'Ьлались  ме- 
нЪе  благоар1ятными  какъ  для  православ1я  вообще,  такь 
и  ддя  ар1м^ославныхъ  обителей.  Впрочемъ  по  мЪстамъ  мы 
встр'Ьчаемъ  въ  мей  и  теперь  разные  монастыри,  которые 
преавде  почти  вс!»  были  ^амъ  неизвестны.  Въ  1407  г.  Вла- 
диславъ,  король'  польскШ,  у  тверди  лъ  своею  граматою  за 
владь1крро  нерэмышльскимъ  Леанас1емъ  и  его  преемника- 
ми находивш1ася  ь\  области  перемышльской  и  самбор- 
ской  монастыри:  Грушевичь^  Микуличь  (Николаевскт),  св. 
Сп(КУ1,  С^с(Щ9Ш9  Смольнццкгй^  Лаерощ  св.  Опуфргя  и,  какъ 
сказан(;^  В1»  грамат'Ь,  «всЪ  друг1е  монастыри,  как1е  были 
под|(Д9СТВЫ  владыке».  Изъ  числа  этихъ  монастырей  Спас- 
скЦ,  Самборгск1й  и  Лавровъ  упоминаются  такъ  же  впо- 
сл^дствщ  въ  одномъ  акте  1422  года  и  первый,  вероят- 
но, есть  тотъ  самый,  который  основанъ  галицкимъ  кня- 


(<)  п.  Собр.  р.  Л'Ьт.  \\,  201,  204.  215.  221;  Акт.  Зао.  Росс!н  I,  стр. 
45  н  првмЪч.  стр.  12;  Карама,  IV,  прим'Ьч.  144.  Былъ  .м  Григор1Й 
осроватмем!»  Подонивскаго'  «овастыря  нлн  нгумевомъ  въ  вемъ, — аъ  ^^Ь- 
топрси  ве  с]Ид4У0.  А.  объ  освовааш  Ратсхаго  мовастыря  еще  хъ  ков- 
цу  XIII  а^ка  аакоиочаенъ  мзъ  того^  что  св.  Петръ  въ  1301  г.  встр'Ь- 
чалъ  у^ре,  в1р^ст'Ь  съ  своею  брат1ею4  митрополита  Максима,  обозр^^ 
мвшаго  волдцсвую  аанлю.  (Ник.  ЛЬт.  П1»  103;  Степ.  1,  413), 
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селА  сущеетвовалъ  монастырь  Сппсскш^  судя  по  описи 
его,  составленной  около  14*29  года  луцкймъ  еоискоаонъ 
Алвкс1емъ  (*). 

Собственно  въ  Литв1Б  и  западной  Руси,  входившей  въ 
составъ  литовскаго  государства,  изв'Ьстны  восемь  мона- 
стырей, которые  почти  всЬ  были  устроены  или  поддер- 
живаемы литовскими  князьями.  Древв^йшШ  —  это  мона- 
стырь Лаерашееъу  основанный  въ  1262  г.  литовскимъ  кнв- 
земъ  Воишелкомъ  близь  Ыовогродка  и  р1ки  Немана  и 
впослЪдств1В  получивш1й  вклады  отъ  сына  Ольсердова 
Димитр1я— Борибута  (около  1386  г.)  и  десятину  отъ  Оль- 
гердова  внука  —  Александра  Владии1ровича,  князя  К1ев- 
скаго  (около  1420  г.)«  Въ  ВильнЪ— два  монастыря:  Тро- 
чцкт^  гдЪ  первую  церковь  построила  супруга  великаго 
князя  Ольгерда  Мар1я  въ  1330  году,  и  Рождествеискгй^ 
основанный  супругою  великаго  князя  Витовта  Ул1ан1ею 
и  получивш1й  отъ  этаго  князя  некоторый  пожертвован1я 
въ  1384  г.  Въ  Полоц1>'Ь  четыре  монастыря:  Николаевстй 
на  Лучн1Ь,  оспованный  полоцкимъ  епископомъ  Сгмеономъ 
Новгородцемъ  во  второй  половип-Ь  XIII  в'Ька;  1)[юиц1пй  за 
р'Ькою  Полотою,  упоминаемый  въ  жалованной  ему  гра- 
матЬ  отъ  великаго  князя  полоцкаго  Андрея  Олгердовича 
(-4^1399  г.);  Летровшй  въ  полоцкомъ  замк%,  основан- 
ный сыномъ  этаго  князя  Михаиломъ  (-|-1385  г.)  и  Цред- 
теченшйу  который  и  устроилъ  и  над'Ьлилъ  землями  и 
людьми  полоцк1й  князь  Онуфр1Й  (въ  конц'Ь  Х1У  в'Ька). 
Еще  монастырь  находился  въ  15  верстахъ  отъ  Мстисла- 
вля  при  рЪк'Ь  Напот-Ь— Ом^^/>|'б^ши;    его  создалъ  и  обо- 


(')  Зубрнцк.  Пов'Ьст.    о  Червов.  Руся,    въ  прялок.  вод%  &7ВВ9Я>  А, 
стр.  7;  Акт.  Заввдв.  Россия  1,  стр.  45.  47. 
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гатил  селан!  и  раапыии  угод1ями  мспсдавск!!  княаь 
Суиеовъ — Лингвенъ  Ольгердовачъ  (-{-  1399  г.)  в  по- 
кровитеаьствовадъ  сывъ  Сгиеона,  мстиславсмй  князь 
Юр1й.  Настоятель  этого  монастыря  носидъ  имя  архимавд- 
рнта  (*). 

II. 

Въ  восточвой  Росс1и  татары  опустошили  въ  1237  г. 
города:  Рязань,  Москву,  Владим1рЪ5  Суздаль^  Ростовг, 
Ярославль,  Переяславль,  Тверь,  Муромъ  и  иног1е  друпе. 
Везд1к  они  опустошили  и  монастыри:  одни  пожгли,  дру- 
Г1е  ограбили,  а  иноковъ  и  инокинь  часлю  умертвили, 
част1Ю  увели  въ  пл'Ьвъ.  Тоже  самое  повторялось  несколь- 
ко разъ  и  впосл'Ьдств1и,  особенно  въ  первый,  тягчайшШ 
перюдъ  монгольскаго  ига,  когда  даже  сами  князья  рус- 
скЁе,  враждовавш1е  между  собою,  неоднократно  призы- 
вали татарск1я  полчища  для  опустошен1я  пред^лсзъ  оте- 
чества (^.  Къ  изумлев1Ю,  однакожъ,  оказывается,  что  и 
въ  этотъ  перюдъ  некоторые  монастыри  въ  восточной  Рос- 
С1И  возставали  изъ  своихъ  развалинъ,  а  друг1е  созида- 
лись вновь. 

Во  Владим1р'Ь  на  Клязьм1Ь,  бывшемъ  великокняжескою 
столицею,  уже  въ  1239  г.  являются  архимандритъ  Дш- 
НИС1Й,  игумены  и  черноризцы,  находившиеся  ври  встре- 
чи тЪла  великаго  князя  Георг!я  Всеволодовича,  убитаго 
татарами  на  р%к1к  Сити;  следовательно  были  и  мовасты- 


(<)  п.  Собр.  р.  Л^Ьт.  II,  201;  Акт.  Зап.  Россш  I,  стр.  22.  27.  41.  57 
■  пршукч.  стр.  7.  13;  Собр.  Акт.  Вшлыы,  Ковко,  Трокъ  П,  стр.  146 
ш  предвсл.  XIV.  XXXVIII.  0  полопжомъ  епкскоп'Ь  Сякеон'Ь  новгород- 
ц^к— вст.  Росс.  1ерарк.  1,  416;  о  оолоцкомъ  квкэ^Ь  Мнжши'Ь  Андреевм- 
чк-^Кл^^амм.  V,  вркк.  106 

(•)  П.  Собр.  Р.  Л^т.  1,  19в— 1В8.  222.  223.  225.  22В;  Нш.  ДЪт.  Ш.  73. 
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ре.  Въ  чаетност!!,  зд^сь  упоминаются  еще  въ  XIII  в1|А 
монастыри:  Рождестеенскш  или  Рождество-Богородицк1Й, 
называвш1йся  ведякою  архимандрит1ею,  въ  которомъ  по- 
гребено (1263  г.)  т^до  св.  Адексавдра  Невскаго;  Успен- 
шй—яеишй^  гд'Ь  погребены  двЪ  супруги  и  дочь^того 
же  великаго  князя,  и  Еонстантумо-ЕленекШ,  откуда  игу- 
менъ  Оеодоръ  возведенъ  былъ  (1276  г.)  на  ваеедру  епи- 
СК0П1И  В1ади111рской  И  суздальской.  Первые  два  мона- 
стыря основаны  быди  въ  прежнее  время,  имя  носдЪдня- 
го— встречается  въ  первый  разъ  (^). 

Въ  Суздам  изъ  прежвихъ  монастырей  продолжали  су- 
ществовать: /'итодожемши— женскШ,  пощаженный  мон- 
голами, и  БарисоилбскШ — КидекоцхШ,  въ  которомъ  въ 
1239  г.  освящена  была  ростовскимъ  епископомъ  Кирид- 
ломъ  каменная  церковь.  Вновь  устроенъ  монастырь  Алек-^ 
сандровекШ  —  теасвЩ  благов^рнымъ  кяяземъ  Адександромъ 
Ярославичемъ  Невскнмъ:  этотъ  монастырь  служидъ  усы- 
пальницею для  суздальскихъ  княгинь,  какъ  свид1Ьтель- 
ствуютъ  до  нын^  сохранив.Ш1еся  памятники  двухъ  изъ 
нихъ  XIII  в1Бка,  и  около  половины.  XIV  столЪт1я  считал- 
ся обширною  лаврою  суздальскою  ('). 

Въ  томъ  же  столЪт1и  мы  видимъ  четыре  монастыря  въ 
Ростов^:  одинъ  изъ  прежде-основанныхъ  А&раамгемъ — 
Богоявленстйу  изъ  котораго  взятъ  былъ  на  каеедру  ро- 
стовскую архяиандритъ  Игиапй  (въ  1261  г.),  и  три  но- 
вые: Еетроеетйу  построенный  ордынскимъ  царевичемъ 
Петромъ  при  епископе  Игнатш  (1261—1288);  Спасши — 


(«]  п.  Собр.  Р,  ЛЬт.  I,  1М-а00.  203.  903;  Ншк.  Д^т.  Ш,  42.  89. 
Лж?.  Арх.  Экспед.  I,  в— 7;  Карам».  IV,  57.  Ьв,  прп^.  109.  110. 

(>)  Ш  Собр.  Р.  ЛАт.  I,  200;  Карамз,  III,  првм.  364;  Ист.  русс.  1е- 
рарх.  VI,  941—942.  О  назвав!!!  Адександровскаго  монастыря  обшвряою 
даврою-— ск.  щнт1е  св.  БввШ1я  суэдад.  у  Муравьева  въ  «жг.  святыхъ 
росс.  ц.  подъ  1  ЧНС4.  апр^^я  стр*  14. 

Т.  П.  Отд.  П.  Вв 
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женск1Й,  созданный  ростовскою  княгинею  Мар1ею  Махай* 
ловною  (ум.  1271  г.)  и  называвш1йся  княгининымъ,  и 
1оаниовскгй,  откуда  поставленъ  былъ  (1288  г.)  во  еииско- 
па  Ростову  игуменъ  Тарас1Й  (^).  Зд^сь  кстати  заметить, 
какъ  несправедлива  мысль,  будто  вдб  конца  XIII  вЪка 
не  возникло  ни  одного  монастыря  на  опустошенныхъ 
краяхъ  отечества»  (*). 

Въ  тоже  время  и  въ  первой  четверти  Х1У  столЪт1Я 
возникли  еще  монастыри:  а)  въ  ЖосквЬ:  Дашиловъ^  соз- 
данный (ок.  1272  г.)  московскимъ  княземъ  Дашиломъ 
Александровичемъ,  и,  какъ  некоторые  думаюгь,  Богом- 
леншй,  основанный  (1296  г.)  т'Ьиъ  же  княземъ,  а  окон- 
ченный (1304'  г.)  сыномъ  его  — 1оанномъ  Данидовичемъ 
Калитою  (^;  б)  въ  Ярославл1^:  Спасопреображекскгй —шгъ 
прежнихъ,  гд'Ь  погребенъ  св.  ярославсК1й  князь  веодоръ 
Черный  (въ  1299  г.)  г  откуда  взятъ  (1311  г.)  на  ро- 
стовскую епископ1Ю  архимандритъ  Прохоръ,  и  Толгаай, 
основанный  (около  1314  г.)  въ  семи  верстахъ  отъ  горо- 
да на  м'Ьст'Ь,  гд%  явилась  икона  Бож1ей  Матери  еписко* 
пу  ростовскому  Прохору,  въ  схимЪ  ТриФОну,  известная 
подъ  именемъ  Толгской  (*);  в)  въ  Твери:  Ошрочь-Успеп- 
скгщ  построенный  (около  1265  г.)  отрокомъ  или  однимъ 
изъ  придворныхъ  тверскаго  великаго  князя  Ярослава  Яро- 


(М  п.  Собр.  р.  Л^г.  \,  204.  226^827;  Нп.  Л1^г.  Ш,  54.  87;  хнт. 
св.  Петра,  анрев.  ордын.  въ  Сборн.  моей  бнб.1.  №  В,  л,  243  сб.;  Тол-^ 
етов.  Древа,  свят.  Ростова  ве^.  18.  67,  нэл.  2. 

(*)  Пр.  Филар.  Ист.  русск.  ц.  И,  152,  язд.  2. 

(>)  Ник.  ЛЬт,  1П,  154.  15в.  Ист.  россШск.  1ер.  1П,  402;  1Г,  5.  Ип1н 
ство, ..что  въ  Богоявлевскомъ  11овастыр1|  постршженъ  20  л^ть  отъ  ро- 
ду ев,  АдексШ,  мнтропол1тъ  московскМ,  родавтШся  къ  жовцу  ХШ 
в'Ька.  Сл1»д.  монастырь  втотъ  весомн^нпо  существовадъ  въ  первой  чет- 
верти XIV  в^ка. 

(«)  Стео.  Кв.  I,  39в--897;  Ннв.  Л^^т.  1П,  107;  Карам8.  IV,  182;  Ист. 
росе.  1ерарх.  VI,  402; 'Авт.  Эвсп.  1^  стр.  11. 
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сдаввча — ^Григор1емъ;  Бтородичкый  на  ШешЪ,  1зъ  кото- 
раго  (1289  г.)  игуменъ  Андрей  возведенъ  бьмъ  на  ка« 
ведру  епискоо1Я  тверской,  и  Арх(Ш$елшсгй,  гд1^  встр^^тя- 
лш  житеди  Твери  (1319  г.)  тйдо  убитаго  въ  ОрдЪ  сво- 
его святаго  князя  Михаила  Ярославича  (^);  $)  въ  Юрьевй 
Польскомъ:  АрхшиельсШ^  въ  которомъ  ногребенъ  1269  г. 
местный  князь  ДимитрШ  Святосдавичъ  (*). 

Во  второй,  болЪе  дегк1й  першдъ  моягольскаго  ига  надъ 
Росс1ею,  когда  достоинство  ведикаго  князя  переоио  въ 
Москву  и  утвердиюсь  въ  потомстве  1оанна  Данидовича 
Каднты,  когда  Москва^  постепенно  возвышаясь  надъ  дру- 
гими городаиИ;,  сделалась  постоянныиъ  11%стооребыван1емъ 
и  русскихъ  митрооодитовъ,  средоточ1емъ  духовной  вла- 
сти,—число  обителей  начало  быстро  возрастать  въ  сред- 
ней полосе  Роесш,  особенно  въ  Москве  и  ея  окрестно- 
стяхъ. 

Саиъ  Ьаннъ  Даниловичъ,  едва  сделавшись  великинъ 
квяземъ  русскимъ  (1228  г.))  нарочно  отправлялъ  посоль- 
ство къ  митрополиту  беогносту,  находившемуся  тогда 
въ  Волыни,  чтобы  испросить  у  него  благословенхе  на 
создан1е  Спасскаго  монастыря  въ  Москв-Ь.  Какъ  большой 
любитель  иноческаго  жит1я,  князь  назначилъ  м-Ьсто  для 
обители  на  собствеяномъ  великокняжескомъ  двор1^,  что- 
бы постоянно  вид1^ть  ее,  чаще  пос']^щать  и  удоби1^е  имЬть 
общев1е  съ  ея  черноризцами.  Въ  сл'Ьдующемъ  году  ка- 
менная церковь  во  имя  Спаса-Преображен1Я  была  уже 
окончена,  монастырь  сооруженъ  и  въ  него  была  переве- 


(«)  Объ  Отроч-Ь  мовастыр^— Ист.  росс,  {ерарх.  V,  418;  Карала,  IV, 
61^  прим.  118;  Ник.  Д*т.  IV.  15;  Акт.  Эксп.  I,  Я.  26.  О  Богороднч- 
нояъ—Нвк.  ЛЬт,  т.  87.  127.  Объ  АртаигелъокомЪ'^ХарамвЛУ.  121. 
Сиес.  П.  Собр.  Р.  ЛЬт.  V,  215;  Ник.  ЛЬт.  Ш.  123. 

^[«)  Ник.  «1«т.  111,  48;  Карамз.  IV,  70,  прим.  140. 

26* 
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дена  архвиавдрйТ1я  мзг  Даниюва  московскаго  монасты- 
ря, изъ  зар1&чья.  Первымъ  архимандратомъ  въ  новомъ 
ионастыр'Ь  былъ  1оаннъ,  ((м;жъ  сановитый,  сдовесвый^ 
дюбомудрый,  учительный  и  доброд'Ьтедьный»,  который  впо- 
сд'Ьдстэш  (1346  г.)  за  свои  достоинства  цоставденъ  быдъ 
епископомъ  Ростову.  1оаннъ  Данидовичъ  дюбидъ  свою 
обитедь  бодЪе  всЬхъ  Аюнастырей,  над^дидъ  ее  иконами, 
книгами  и  священными  сосудами;  постоянно  снабжалъ 
пищею  и  одеждою,  обогати лъ  вкладами  и  доходами.  Сынъ 
его  великШ  князь  Симеонъ  расписалъ  монастырскую  цер- 
ковь, и  хотя  обитель,  въ  нашесхвЕе  на  Москву  Тохта- 
мышево,  была  предана  огню,  но  вскор1^  была  возобнов- 
лена попечен1емъ  Димитр1я  1оанновича  Донскаго  и  про- 
должала пользоваться  вкладами  какъ  великихъ,  такъ  в 
в1^которыхъ  уд1Ьльныхъ  князей  (^). 

Но  не  спасской  обители,  созданной  усерд1емъ  и  бо- 
гатствомъ  великаго  князя,,  суждено  было  сд^Ьдаться  глав- 
ною и  знаменит'Ьйшею  въ  ряду  всЬхъ  обителей  москов- 
скихъ,  а  обители,  основанной  трудами  и  слезами  и  мо- 
литвами смиреннаго  инока  Серг1я.  Въ  этонъ  отношен1И 
судьба  святотроицкаго  Сериева  монастыря  им'Ьетъ  боль- 
шое сходство  съ  судьбою  монастыря  К1ево-печерскаго, 
точно  такъ  же,  как1  ъъ  житш  самаго  преп.  Серг1Я  буд- 
то повторились  нЪкоторыя  черты  изъ  житхя  преп.  вео- 
Д0С1Я  печерскаго. 

Преп.  Серг1й  родился  ок.  1320  г.  въ  одной  изъ  весей 
ростовскаго  княжен1я,  находившейся  не  очень  близко  огь 
Ростова  (*).  Родители  его  Кириллъ  и  Мар1я  были  бояре 


(*)  Нвк.  Л*т.  III,  154;  Стен.  кн.  1,  379—380;  Карамз.  IV,  148;  Сне- 
гирев, Памят.  Моск.  Древн.  122—125;  Акт.  Иот.  1,  стр.  5в. 

(*]  Полъвуемся  'ЕпшФлтелъплъ  жип'емъ  св.  Серпя  по  списку  вашей 
бшбл1отекн  №  42.  Зд'Ьсь    о    м1>ст'Ь  рождевЫ    св.  Серг1я  замечено,  что 
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знатные  и  богатые,  но  потонъ  об'Ьдн'Ьвппе,  я  отличааись 
доброд'Ьтельною  жизн1Ю.  Еще  до  рожден1я  преподобнаго 
на>1адся  рядъ  знамен1й,  указывавшихъ  на  его  особенное 
предбазначен1е.  Однажды,  когда  мать  его  была  въ  церк- 
ви за  дитурпею,  опъ  трижды  прокричадъ  во  чревЪ  ея: 
въ  первый  разъ— предъ  чтешемъ  Бвапгеля,  въ  другой** 
еще  сильнее — при  начат1Я  херувимской  п1^сни,  такъ  что 
гоаосъ  его  слышенъ  былъ  по  всей  церкви  и  мать  при- 
шла въ  ужасъ;  въ  трет1й  разъ — посл1Ь  возгласа  сващен- 
ника:  святая  св^тымз  —  н  онять  съ  такою  силою,  что 
устрашенная  нать  едва  не  пала  на  землю,  заливаясь  сле- 
зами. Посл%  этого  мать  въ  остальное  время  чревоноше- 
Я1Я  не  употребляла  ни  мяса,  ни  молока,  ни  рыбы,  ни 
вина,  а  питалась  только  хл1Ббомъ  и  с1^менамй  и  иила 
1)дяу  воду.  Когда  младенецъ  родился:  вскор1^  зам'Ьтили, 
что  онъ  не  касался  сосцевъ  матери,  если  она  питалась 
мясомъ,  а  въ  среды  и  пятки  оставался  вовсе  безъ  пищи. 
Достигнувъ  семил'Ьтняго  возраста,  Вареоломей  (такъ  на- 


отепъ  его  жндъ  «въ  в'Ькоей  весн  об^астн  оноя,  яяе  б-Ь  въ  пред^'Ьхъ 
ростовскаго  вш1жев1я  ве  вЬло  блнзъ  града  Ростова»  (^•  54  об.).  А  о 
времевв  рождев1я  ваходятся  покадав1я,  ве  совс'Ь|гь  сходвыя.  Во  вервыхъ 
говорится,  что  св.  Серг1Й  родядся  (гвъ  квяжев1е  велвкое  тверское  прш 
вел.  вяязн  Дв]птр{н  Мнхандовн«гЬ^  при  арх1епаскоп1|  преосвящевв'Ьшъ 
Петр^  н■тропо^нт'Ь  всеа  Рус1и,  егда  рать  Ахмулова  бысть»  (д.  39  об.). 
Но  ДВМИТР1Й  АIиxай^овнчъ  тверской  подучнлъ  великое  квяжевае  ш 
рать  Ахмудова,  т.  е.  Ахмыда,  посда  Уабекова,  быда  въ  1322  году 
<П.  Собр.  Р.  Л*т.  1,  229;  V,  216;  Карамв.  IV.  122).  Съ  другой  сто- 
ровы  зам^^чеяо,  что  св.  СергШ  сковчялся  78  л-бть  отъ  роду  въ  д^то 
6900  (1392)  (д.  242)^  илм,  какъ  во  другнмъ  епнскамъ,  въ  д'Ьто  6905 
(1397)  севтября  25  (Шввырре.  Ист.  Р.  сдов.  Ш,  153).  Это  ааетавдяетъ 
эакдючать,  что  овъ  родвдся  иди  въ  1314  иди  въ  1319  году.  Првп»^ 
■ад  чтев1е  посд'Ъдвнхъ  спнсковъ  в'Ьроятв'Ьйшихъ» — такъ  какъ  ово  ука- 
эываетъ  аа  годъ  рождев1я .  св.  СерНя  гораздо  ближе  ко  временш  рата 
Ахаыд|1вой;-*41ы  одаавояп  ве  ам-Ьеаъ  возмоацроста  прааарнть  еоввр* 
шевао  ^тщ  ^а,  все  еше  раадачйыя,  похааави  а  подагаеаъ  тод1^» 
что  ев  Серг1й  родался  оходо  1320  г.  аехду  1319  а  1322  г. 
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званъ  былъ  пр.  Серий  въ  крещбН1я))  отданъ  билъ  на 
обучеше  книжное ,  вм'ЬстЪ  съ  двумя  братьями  своими, 
старшимъ  СтеФаномъ  и  младшимъ  Петромъ.  Но  т%  учи- 
лись усп1Ьшно,  а  Вареоюмей,  при  всЪхъ  усишхъ  и  по- 
бужден1яхъ,  крайне  плохо.  И  только  по  молитвамъ  одио- 
1^0  неизвЪстнаго  старца— черноризца,  иотораго  онъ  слу- 
чайно встр^тилъ  въ  пелЪ  и  которому  пов^далъ  свою 
скорбь  о  безуспешности  своей  въ  учеши,  внезапно 
открылся  у  отрока  смыслъ  хъ  пониманю  гра|1аты.  Съ 
зтого  времени  Вареоломей  прилепился  къ  чтенш  книгь 
и  не  опустительно  посЪщалъ  церковных  службы,  а  спу- 
стя несколько  до  того  началъ  изнурять  свою  плоть,  что 
въ  среды  и  пятки  ничего  не  елъ,  въ  проч1е  же  дав  упо- 
треблялъ  только  хлЪбъ  л  воду,  и  часто  ночи  проводилъ 
безъ  рна  въ  молитве,  хотя  ему  не  исполнилось  тогда, 
по  словамъ  матери,  и  двенадцати  летъ. 

Вскоре  родители  Вареоломея,  пришедши  въ  бедность 
вследств1е  .частыхъ  нашеств1Й  монгольскихъ,  тяжквхъ  да- 
ней въ  орду  и  по  случаю  неурожайныхъ  летъ,  и,  глав* 
Ьое,  спасаясь  отъ  нестерпимыхъ  лритеснси1й,  какимъ 
подверглась  вся  область  ростовская  отъ  воеводы  велв- 
каго  князя  московскаго  1оанна  Даниловича,  переселились 
со  всемъ  своимъ .  семействомъ  въ  Радонежъ,  где  вредо- 
ставлялрсь  переселевцамъ  некотормя  льготы.  Вареоломей 
и  тутъ  продолжалъ  прсжв1йэ  подвижническШ  образъ  жиз- 
ни, и  тогда,  какъ  братья  его  СтеФанъ  и  Петръ  вступи- 
ли въ  супружество,  онъ  многократно  просилъ  родителей— 
отпустить  его  въ  монашество.  Родители  удерживали  его 
-только  теиъ,  чтобы  онъ  послужилъ  имъ  въ  йхъ  старости 
"и  дряхлости, — и  Вареоломей  действительно  служилъ  имъ 
хо  всемъ  усердкмъ  сына,  иока  оба  они,  оодъ  вонецъ 
Мзни,  не  отошли  въ  обители,  облёкшись  въ  иночество. 
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I  вотоиъ  не  скончались.  Отдавъ  аос11^дв1й  долгъ  отцу  и 
матери,  и  оередавъ  оставшееся  послФ  нихъ  им'Ьн1е  млад- 
шему брату  своему  Петру,  —  такъ  какъ  старш1Й  —  Сте- 
Фавъ,  овдов'Ьвъ,  быдъ  уже  черноризцемъ  Хатькова  По- 
кро&скто  монастыря,— Вареодоией  упросилъ  этого  посд1^д- 
вяго  брата,  чтобы  онъ  отправился  вмЪстЪ  съ  нимъ  оты- 
скивать мФсто  для  оустынножвтельства.  Оба  брата  обхо- 
дили мнопя  мЪста  по  л'Ьсамъ,  наконецъ  имъ  полюбилось 
одно,  находившееся  въ  густомъ  л1^су  и  ии'Ьвшее  воду. 
Сотворивъ  молитву,  братья  принялись  рубить  деревья  и 
устроили  себ^  сперва  одръ  и  хижину,  потомъ  келл1Ю  и 
малую  церковь.  Эта  церковь,  послужившая  началомъ  зна- 
менитой СерНевой  лавры,  освящена  во  имя  6в.  Живо- 
начальной  Троицы,  по  благословенш  митрополита  бер- 
гноста,  въ  начале  княжен1Я  великаго  князя  Симеона  1о- 
анноввча^  и  сл^д.  ок.  1340  г.  (^). 

СтеФанъ,  однакожъ,  не  долго  пожилъ  въ  пустыни,  въ 
которой  приходилось  терпеть  крайней  недостатокъ  во 
всенъ:  потому  что  вокругъ  нея  не  было  ни  жилья,  ни 
даже  пути  людскаго,  а  былъ  только  л'Ьсъ;  никто  въ  нее 
не  приходилъ  и  ничего  не  приносилъ.  Онъ  перешелъ  въ 
МОСК0ВСК1Й  богоявленск1й  монастырь,  гдЪ  впосл1дств1и 
удостоился  быть  игуменомъ  и  духовникомъ  великаго  кня- 
зя Симеона.  Но  младш1Й  братъ  остался  непоколебимъ  въ 
своемъ  наи^реши.  Первою  заботою  его  было  облечься, 
наконецъ,  въ  ангельскШ  образъ,  и  для  этого  пригласивъ 
къ  себ1^  н'Ькоего  духовнаго  старца,  игумена  МитроФана, 
Вареоломей  принялъ  отъ  него  въ  своей  церкви  и  постри- 


(*)  «Сшящевна  бысть  церковь  во  шя  Святыя  Троицы  бмго<мовен1енъ 
ореосвящевваго  веогвоста,  Vитропо^нта  моевовскаго  в  всея  Р7С1в, 
прк  вел.  ВВЯ8*  Сшяеов^  Ивааоввч^,    дскю    убо,  еже  рещв,  в«  начйло 
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жеше  въ  монашество  и  новое  имя  Серг1я  на  двадцать 
четвертомъ  году  своей  жизни,  сд4д.  ок.  1344  г.  Отпу- 
етивъ  игумена,  СергШ,  первый  постриженникъ  въ  своей 
обитеди,  и  совершенно  одииок1й  въ  пустын'!^,  предался 
всею  душенГ  многотруднымъ  подвигамъ  иночсскаго  жит1Я. 
Онъ  переносидъ  всякаго  рода  дишешя,  изнурядъ  плоть 
свою  непрестаннымъ  постомъ  и  бдЪшеиъ,  былъ  неуто- 
мимъ  въ  молитв*  и  трудахъ,  испыталъ  страхъ  и  отъ  зве- 
рей и  особенно  отъ  наааден1й  духовъ  злобы, — и,  бдаго- 
датш  Бож1ею,  все  превозмогъ  и  побЪдилъ.  Такъ  продол- 
жалось около  двухъ  л*тъ  (*). 

ЗатЪмъ  начали  приходить  къ  преподобному  иноки,  по 
одному,  но  два  и  по  три,  и  проситься  къ  нему  въ  со- 
жительство. Онъ  не  соглашался,  указывая  имъ  на  труд- 
ности пустынной  жизни;  но,  видя  непреклонность  про- 
сителей и  ихъ  готовность  на  вс*  лишен1я  и  17)уды,  усту- 
пилъ  и  дозволилъ  имъ  строить  Для  себя  келл^и,  изъ  ко- 
торыхъ  три  или  четыре  построилъ  собственными  руками. 
Брат1я  ежедневно  собирались  въ  церковь  и  отправляли 
полувощницу,  утреню,  часы,  вечерню  и  повечерхе;  а  ча- 
сто и  молебств1Я.  Для  совершешя  же  литурГ1И  пригла- 
шали со  стороны  какого-либо  пресвитера  или  игумена. 
Преп.  СергШ  дЪЙствовалъ  на  вс1^хъ  прим'Ьромъ  своей 
жизни.  Онъ,  какъ  некогда  преп.  Оеодос1Й  печерскШ, 
самъ  рубилъ  дрова  и  носилъ  по  келл1ямъ,  мололъ  жито 
въ  жерновахъ,  пекъ  хлЪбы,  варилъ  пищу  для  брат1В, 
шилъ  обувь  и  одежду,  и  на  своихъ  плечахъ  носилъ  изъ 
источника  на  гору  воду  въ  дву!хъ  водоносахъ  и  постав- 
дялъ    у    келлш   каждаго,  а  ночи  проводилъ  безъ  сна  въ 


<*)  €П|кебывт7   «му  въ   пустыня   единому  едявытювйншу  шлн  дЛ 
лЬтЬ^  тлл  бо^Ъ,  Н4я  мевьпш,  не  ьЪдЬ,  Богъ  1*«т»,.<..->  (^  л»  %Щ, 
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«олятвД,  ■«та^оя  только  тиЛйожь  н  тедою,  ни  одт>го 
чаеа  ве  оотввшся  ораздныиъ,  а  что  бы  ни  д^далъ^  ва 
уетахъ  его  бвлъ  всегда  псаммъ.  Чрезъ  а%екашько  лЬг% 
ярибылъ  въ  иояастырь  ягуиеаг  МвтроФанъ,  оос^'рагюМ 
Серг1а,  и  П0СЛ1&ДВ1Й  бмлъ  очевь  радъ,  особето  мгму^ 
что  обитель  нуждалась  въ  наетоятел'Ь.  Но  дряхлый  ета^ 
рецъ  окоро  скончался.  Тогда  брат1я  единодушно  обрати«- 
лась  хъ  самому  пр.  Серг1ю  и  съ  такою  настоятельност!» 
умоляла  «го  принять  санъ  пресвитера  я  игумена,  что 
онъ^  при  воемг  своемъ  смирен1И  и  не  желан|и,  доляеея^ 

бЫХЬ  согласиться.    ОНЪ  ПрИНЯЛЪ   ТОТЪ  и   другой   СЙВРЪ  от% 

ениском  волынскаго  Аеанас1я,  который  уоравйалъ  тогдй 
Переяславлемъ  въ  отсутотв1е  митрономга  АлексЫ,  йяяя»^ 
шаго  вгь  Царьградъ  (сл1^д.  в>  1354*  или  1356  г<). 
.. .  Од%лавши€Ь  настоятелемъ  обители,  преп.  СерНй  '  яе« 
рЬдко  поучалъ  б|И1т)1а  словокъ,  но*  ен(е  б^л^е  н]р«должал« 
доучать  ообсткбнным'Ь  прин'Ьромъ.  Онъ  ежедневно  осцвр^ 
Ж1алъ  лятурпю,  прежде  всЪхг  шелъ  въ  церком  й  йй 
иеяк1^  труды,  самъ  мололъ  пшеницу,  е%йп  муку,  пвК1^ 
лросФоры,  варилъ  куТ1Ю,  д^клалъ  св1кчи  и  всегда  ш>сил« 
еаиую  б^яую  одежду,  покрытую  заплатами.  Около  трекъ 
дктъ  число  6рат1Й  въ  обители  было  ни  больше,  ни  мень<- 
та  дя|мадцатиу  кро1№  игумена.  Но  слупо  нодвигакъ 
его:  началъ  привлекать  къ  нему  се  вс^Ьxъ  сторопъ«  Пер^ 
ВЫЙ  «ришелъ  сюда  архимандритъ  Снмонъ,  который  оста* 
ввлъ  свое  начальство  въ  Смоленс|в^,  чтобы  подчинитьс! 
такому  руководителю  и,  вртнесши  съ  собокг  довол^нб 
ям1в1я,  далъ^  ему  возможность  построить  болЪё  нре^^ран-^ 
ную  церко8(»  для  быстро  умножавшейся  Ора^1и:  Оерг1в 
не  отвергиъ*  никого  изъ  нриходившнкъ  къ  нему  #  *е<^ 
лавш»къ  постр|1жм1я;  напротивъ  всякКго  прНннмйМ  с1 
радости ^   но  только  востригалъ' не  скаро/  СнйМ|а  онъ 
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0р1Ю8ив81ъ  номприбнвшеиу  облечься  въ  длшшую  одеж- 
ду им  чернаго  сукна  и  жять  съ  братю  до  тАхъ  поръ, 
рот  не  навыкнетъ  всему  монастырскому  уставу,  петомъ 
•бдекадъ  этого  посдушннка  въ  монашескую  одежду  я 
донолно  уже  нспытанныжъ  постригап  и  обдачалъ  въ 
лантш  г  кдобукъ;  а  когда  вид%лъ  брата  усовершивша* 
госк  въ  монашесквкъ  нодвигагь,  тогда  удостоивалъ  его 
я  сватой  схнмы.  Дда  набдюден1я  за  брат1ею  преп.  Сер- 
г||,  между  прочнмъ,  имЪдъ  обычай,  подобно  преп.  вео- 
досш>  нечерокому,  поздно  вечеромъ  »  ночью  обкодать 
век  кедд1Я  нноковъ«  И  еедн  слышадъ  идя  вид'кдъ,  что 
аиокъ  моштся,  щлн  чятаетъ  книгу,  иди  занимается  ру- 
кодклемъ,  то  радовался  и  бдагодаридъ  Бога.  А  если 
слышалъ,  что  два  или  три  брата  сошлись  вм^ст^^  н  праад- 
нослоаятъ,  то  очень  скорбклъ  н  ударялъ  рукою  въ  дверь 
млн  въ  окно,  чтобы  нрекратить  наооаволениую  беседу, 
н  удалялся.  На  утро  прнаывалъ  виновныхъ  къ  себк,  н^ 
Ю  обличая  ихъ  прямо,  првводилъ  ихъ  къ  сознанш  своей 
виновности  кроткою  и  назидательною  бес^Ьдою;  упорныкъ 
;ке  я  нераскаянныхъ  обличалъ  и  подвергалъ  еннтим1и. 
При  начали  своемъ  обитель  преп.  Серия  нередко  тер- 
лкла  крайнюю  нужду  и  недостатокъ  во  всемъ.  Случалосц 
%пъ  некогда  н  въ  обители  преп.  веодосЫ  нечерскаго, 
«го  братш  нечего  было  Ъсть  и  они  переносили  голодъ 
но  два  и  по  три  дна.  Но,  по  в&рк  Серг1Я,  Господь  ско» 
ро  посылалъ  имъ  пищу  чрезъ  неизв'Ьстныхъ  Христолюб- 
цевъ.  Случалось,  что  въ  обители  недоставало  вина  для 
совершешя  литургш,  оимаама  для  каждени,  воску  для 
ев^^чъ,  и  тогда  .  въ  монаотырсвай  церкви  гор&ла  береао- 
вад  «1». сосновая  лучина.  Вирочемъ  такое •состояше  нро* 
должмось  не  долго.  Еще  во  дни  великаго  князя  Хоаяна 
{оанцрвича.  (1353  -^  1359) .  въ  окрествоотяхъ  Серг1еиой 
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дустняя  стали  селиться  мяопе  земдедФльцкц  путЬкъяе! 
сделался  оростраянке  и  блнзъ  саяаго  монрстыря  проло- 
жена большая  дорога  язь  Москвы  на  северные  города» 
Тогда  мнопе  я  часточ  начали  посещать  обитель  я  цряяо- 
силя  въ  нее  все  оотребное  въ  большомъ  колнчеств1^»  Въ 
чшсЛ  пруходявшихъ  были  я  лоселяяе,  и  ве|ьмо»И9  я 
кявзья.  Преп.  Серий  еще  при  жизяя  совершала  шЪ^цоль^ 
ко  чудесг,  и  вЪсть  о  его  чудесахъ  я  нодвягах'ц  распре 
страиявшаяса  повсюду,  привлекала  къ  яецу  яе  только 
■зъ  Флижняхъ,  но  и  изъ  дальнихъ  городовъ  я  весе1|э 
Мнопе  яяокя  совсЪмъ  оставляли  своя  монастыря  ц  пе- 
реселялись въ  его  обитель. 

Констаятяяопольсюй  патр1архъ  Фялоеей ,  уелыдяаяъ 
также  о  доброд'Ьтельномъ  жяпи  преп»  Серпя^  оря- 
слалъ  еяу  *въ  даръ  кресгь,  парамандъ  я.  схиму,  ц,  цщ^Л 
я  благословенную  грамату,  въ  которой  давалъ  «решцрб^ 
ному  сов1ктъ  —  завести  въ  обители  общежит1е.  Су.  оз(Я- 
рецъ,  съ  соглас1Я  своего  митрополита,  исполнилъ  |1атр|г 
аршую  волю,  устроилъ  въ  своей  обители  общефИТ|е,.  рас- 
лред1|илъ  между  братхями  послушая1е9  учредялъ  должжь 
стя  келаря,  екклес1арха  и  другЕЯ,  я  строго  дапов1Ьд84^ 
им'1&ть  все  общимъ,  никому  не  0рюбр1^тать  себЪ  яичего 
особо.  Видя,  что  средства  обители  постоянно  уведичнэяг 
лись  отъ  ориношен1Й  и  вкладовъ,  прец.  СергМ  уст1Я10- 
явлъ  при  ней  страннопр1инство,  такъ  что  всЬ  нуждав* 
пиеся  въ  помощи  нищ1е,  больные  црдучал^  въ  яой.  всф 
необходимое,  а  иногда  проживали  въ  ней  м|рдг1е.  дни  яъ 
лодномъ  довольств1^  и  услокоешн.  Своими  вы!еокцмй  ОРА* 
вигами  св.  старецъ  пр1обр'Ьлъ  всеобщее  уважен1е  въ  охе.- 
честв^.  Самъ  мнтроподигн  Ллек(яй  цссШедъ  его,.|1а|ь- 
эовался  его  оов1ктами  и,  приближаясь  къ 'могилЪ^  и^лалъ 
мм'Ьть  его  своимъ  преемникомъ,— отъ  чего  впроче^'^сми- 


01д|!12ес1  Ьу 


Соо§1е 


166 

]^б11вый  подвяжвйкъ  отказался.  ВелйК1й  князь  ДвмитрЦ 
1оея0ов1гаъ  Донской  также  не  разъ  праходилъ  въ  его 
обитель,  особенно  прежде  и  посл^^  куликовской  битвы, 
ва  счастливый  исюдъ  которой  иы^ли  такое  осязательное 
вл1ЯН1е  молитвы,  благословен1е  и  наставлен1е  прео.  стар- 
ца, прйглашалъ  его  быть  воспр1енвикоиъ  своихъ  д^Ьтей.и 
свйд'Ьтелемъ  при  своемъ  духовноиъ  дав1Ьщан1и  (^).  Осно- 
вав1ь  знамевнтую  обитель,  давъ  ей  внутренвее  благоу^ 
стройствб,  насадивъ  въ  ней  сушена  глубокаго  благочеопя 
в  приготовивъ  достойныхъ  себя  учениковъ,  прев.  СергМ 
({кончался  въ  4397 — или  1398  году,  78-мй  л4тъ  отъ  ро- 
ду. Изъ  преемвиковъ  его  первымъ  и  достойн^йшииъ  былъ 
прев.  Явковъ,  во  дни  котораго  обитель,  если  и  мвого 
вотерп%ла  отъ  волчищъ  Едигеевыхъ,  будучи  предана  огню 
(въ  1408  г.),  но  вскор*!  обновлена  и  распространена  и 
вр1обр1Ьла  вовыя  отчинныя  владЪн1я  какъ  отъ  усерд1Я  ве- 
ликихъ  и  уд'1львыхъ  князей,  тикъ  и  посредствомъ  по- 
пупки  (•)• 

Заслуга  преп.  Серг1я  для  русскаго  монашества  состоя- 
ла не  въ  томъ  одномъ,  что  овъ  основалъ  святотроицкую 
лавру,  а  равно  и  въ  томъ,  что  его  трудами  или  ври  его 
участш  и  благословев1и,  устроено  несколько  другихъ 
обителей. 

Однажды,  нспытавъ  огорчен1е  въ  своемъ  мовастыр']^, 
св.  Старецъ  тайно  удалился  изъ  него,  обошелъ  разныя 
Пустыввыя  м1Ьста  и  полюбилъ  одно,  наибол'Ье  красивое, 
«а  рЪкЪ  Киржач*!  владим1рской  губерши.  Зд1Ьсь,  при  со- 
Х&йств1и  многочвслеввыхъ  своихъ  чтителей,  чернецовъ  и 


(^  п.  Собр.  Р.  Лт.  1,  233;  С<К<р.  Госуд.  Грам.  1,  стр.  61. 

(*)  Ар^.  Эщсп.  1,.  стр.  3,  14..  16.  17.  .19*  28.  29.  Акт.,  мв^ояш.  до 
юрнд.  быта  древней  Росс1в— 1,  90—97.  124.  129.  441.  543^  Опнс.  Сер- 
Н«.  Лшшри  егр.  176—177.  М.  1857. 
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б^^ыюв'Ьу  КВЯ9Ы1  и  божръ,  прмосившхъ  ему  довольно 
сребра,  ояъ  скоро  построидъ  церковь  н  кешаи,  собрадъ 
мноакество  бркт1И  и  такииъ  образомъ  основадъ  моваетырь 
БммлщенекШ  на  Диржачл.  Когда,  уступая  аросьбамъ 
прежнйхъ  своихъ  учеавковъ  и  уб1^ждев1Ю  мнтрошмята 
Алекс1я,  ореп.  отецъ  возвратился  въ  троицкую  обитель, 
то  новоустроеаный  монастырь  вередалъ  въ  управлеше 
учевика  своего  Романа  ('}. 

Самъ  святитель  Алекг|й,  желая  основать  монастырь^ 
обратился  къ  преп.  Серию  съ  просьбою  —дать  ему  опыт- 
нагд  вг  духовлой  жизни  инока,  который  бы  могъ  быть 
надежвымъ  руководителемъ  и  другихъ.  Поводомъ  къ  со^ 
оружевЬе  обители  послужило  для  первосвятитела  сл^дукь 
шее.  Во  время  поел'Ьдняго  (1356  г.)  его  нутешестЫя  въ 
Грец1ю,  онъ  подвергся  на  иор1Ь  страшной  бур*.  Ср»дв 
крайней  опасности  возсммя  Еламеввыя  молитвы  о  спа- 
сев1в  своей  жизни,  онъ  дцлъ  обЪтъ  построить  цериовь 
съ  монастыремъ  въ  память  того  дня,  въ  который  доствг- 
ватъ  ориетаиища.  Судно  вошло  въ  приставь  16  август»^ 
когда  церковь  празднуетъ  нерукотворенвому  образу  Хрв-^ 
ста  Спасителя.  Выслушавъ  такой  разсказъ  изъ  устъ  св. 
Алекс1я,  преп.  Серг1й  вручилъ  ему  своего  любимаго  уче* 
нива  Андроника,  который  съ  юныхъ  л1Ьтъ  воспитывался 
ппдъ  надзоромъ  блаженнаго  отца  и  успФлъ  усвоить  себФ 
его  строг1я  правила.  Первосвятитель»  давъ  довольно  ми« 
лостынй  на  Серпеву  обитель,  отправился  съ  Авдровв-- 
комъ  въ  Москву,  и  на  рЪкЪ  Яуз1Ь  построидъ  церковь  во 
имя  Спасителя,--нерукотвореннаго  Его  образа,  соадалъ 
общежительный  монастырь,  снабдилъ  его  всЬмъ  нужнымъ 


{*)  Жят.  св.  Серия  по  сборв.  ^ашей  бвб^..  №  43,  д.  189— 193.  Н^т^  - 
Росс.  1ерарх.  IV,  382. 
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и  порушь  настоите Астио  въ  немъ  Андронику.  Чрезъ 
в1Ьсврлько  времени  преп.  СергМ  приходидъ  взглянуть 
в»  новую  обнтелв  и  призвиъ  на  нее  Бож1е  благослове- 
Ме.  Этщъ  (Маео-Андрониковъ  монастырь  вскор!^  сделался 
«великъ  и  славенъ)>^  особенно  добродетелями  и  мудростсю 
первыхъ  свеихъ  настоятелей:  Андроника,  ученика  его-<- 
Самы  и  ученика  Саввина— Александра.  Отсюда  вышли 
мног1е  иноки  на  игуменства  въ  друг1я  обители,  а  неко- 
торые ш  на  епископск1я  каеедры  (^). 

Во  дня  ростовскаго  князя  Константина  III  (^  1364)  и 
епископа  Игнат1я  III  (-{-  1363),  когда  преп.  СергЦ  Ра- 
донюжек1й  приходилъ  на  богомолье  къ  ростовскимг  чудо- 
тверцамъ,  два  пустынножителя,  беодоръ  и  Павелъ,  про- 
сили ев.  старца  указать  ииъ  мЪсто  для  построен1я.  оби- 
тели и  преподать  благословен1е.  Углубившись  въ  непро- 
ходимый дебри,  окружавш1Я  тогда  Ростовъ,  СергШ  мэ- 
бралъ  мЪсто  ца  берегу  р1ки  Устья  и  благословилъ  этихъ 
двухъ  иноковъ  устроить  зд^сь  монастырь  А)>/т^м1»(Гс1ГУ<, 
который  действительно  и  былъ  ими  устроенъ  въ  пятнад- 
цати верстахъ  отъ  Ростова  (*). 

Подебнымъ  образомъ,  когда  преп.  СергШ  приходилъ 
въ  1363  г.,  по  поручешю  великаго' князя  и  митрополита, 
въ  Н|пвн1й  Новгородъ  для  уб'ЬжденШ  тамошняго  коязя 
Бориса,  то  на  воэвратномъ  пути  своемъ  онъ  по^ожнлъ 
осоован1е  Георггевской  пустыни  в^  Гороховскомъ  уЬзд^ 
на  рЪк^  Клазм^  ('). 

Въ  чмсл^  ученйковъ  преп.  Серг1Я  находился  родной 
племянннкъ  его — сынъ  брата  СтеФана  — Оеодоръ  (въкре- 


(<)  Жит.  св.  СерНя— л.  201--208.  Свес.  Стен.  книг.  1,  459. 
(*)  Гр.  Толста'го  Древн.  святын.  Ростова — 83—84^  изд.  2.  Ист.  Росс. 
1«р«^к.  Ш,  4В4.  Муравьев.  Жит.  свят.  Росс.  Церкви,  январь  355. Саб.  1857. 
(*)  Истор.  опис.  Серг1евой  Лавры  1в4. 
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щеп!»  1оашгь).  Примп  пострижете  еще  на  дв^кяадца- 
токъ  году  своей  жизни  оть  дяди  своего  и  впрододжете 
миогигь  Ать  восоитываясь  подъ  его  непосрёдствевныиг 
руиоводствомъ,  веодоръ,  когда  достигъ  сана  священства, 
воа1ии%дъ  венысдъ  основать  гд%  дибо  новый  общежитедь- 
яой  мояаетырь*.  Св.  Серий,  видя  твердость  и  неизменяе- 
мость этого  помыеда— впрододжете  многаго  времени,  со- 
гдееидся  наионецъ  отпустить  веодора  и  съ  нимъ  н%^ 
скодько  братМ,  чтобы  они  избради  нЪсто  ддя  новой  оби- 
теди.  Имъ  поиравидось  м^сто  бдизър^ки  Москвы,  по 
имешг  Симонове.  СерНй  самъ  нриходидъ  осмотреть  это 
мйето,  одобридъ  и  бдагосдовидъ.  Тогда  Оеодорг,  съ  раз- 
р1шеи1Я  епарх{адьнаго  вдадыки,  создадъ  церковь  во  имя 
рождества  Пресвятыя  Богородицы  и  устроидъ  общежи- 
тельный монастырь,  известный  до  тм^  подг  именемъ 
Ошштот.  Сдава  веодора,  какъ  высокаго  подвижника, 
прмвдевада  кг  нему  множество  брат1и  со  всЪхъ  сторонг 
Россга.  Онъ  ВС&МИ  быдъ  честимъ  и  уважаемг.  ВедикШ 
князь  ДнмитрМ  1о«нновичъ  избрадъ  его  своимъ  дутовни- 
комъ  и  посыдадг  въ  Царьградъ  по  д^Ьдамъ  церковнымъ. 
Патр1архъ  также  подюбидъ  его,  возведъ  вг  санъ  ар- 
химандрита, а  монастырь  его  принядъ  въ  свое  непосред- 
ственное в^кдШе  въ  качестве  патр1аршей  ставропиНи. 
Князья  руеск!е,  начиная  съ  Димитр1я  Донскаго,  пос%ща- 
дм  Симоновъ  монастырь  и  обогащади  его  вкдадами  и  да- 
яшями  (')• 

По  просьбе  еерпужовскаго  князя  Вдадим1ра  Андрее^ 
вича,  преп.  Серг1Й  ходидъ  въ  Серпу ховъ,  и  тамъ  бдиаъ 
р^кн  Нары  въ  двухъ  верстахъ  отъ  города  построидъ  цер- 
ковь во  имя  зачат1я  Пресвятыя  Богородицы,  задожидъ  (въ 


(*)  тштХь  Преп.  СерНл  л.  208—212.  П.  Собр.  Р.  Л'Ьг.  VIII,  77-78. 
Внк«  Акт,  1У,  227,  кстор.  опке.  Симонова  шонастыря  127 — 129,  М.  1343. 
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1374  г.)  общежихбдьяый  иоиаетцрь,  вШва&яый^  пф  м- 
сокимъ  гораиъ!  на  кото|шхъ  онъ  оостроеаъ,  Выо(т^кмм^ 
и  далъ  этому  конастырю  въ  настоятели  оаного  наъ  ем* 
ихъ  учениковъ*— Леанас1я  (^). 

По  жемяш  вемкаго  кназя  Димитрм  1оаш10вн1а  Д#я« 
скаго  св.  Серий  основа»  три  монастыра.  Порами  —  вг 
1378  г,  Д]^бенскШ  на  Опрамыни  оъ  церков1Ю  уоовн1я  Пре- 
святыя  Богородицы,  въ  30  верстажъ  на  юговостокъ  отъ 
Троицкой  Давры^  ори  рЪш'Ь  Дубенк*!,  воадающей  1^ъ  р%- 
ку  Дубну  (гдЪ  ныв'Ь  село  Стромыаь).  Вторый  —  пос1% 
1380  г.  въ  благодарность  Богу  аа  победу  надъ  Мана^ 
емъ,  ^1у6еыск%й  ша  остро&у^  также  съ  церковио  успев1я 
Пресвятыя  Богородицы,  въ  40  верстахъ  къ  с1кверозаааду 
отъ  Троицкой  Лавры,  при  другой  р^кЪ  ДубеняЪ.  ТретШ-*- 
ГолутвинеШ^  съ  храмомъ  въ  честь  БогоявлецЦ  Господ*- 
ня,  близъ  Коломны  на  урочищЪ  Голутвине.  Во  во1Ь  вти 
м'кста  прел.  Серг1й  самъ  ходилъ,  по  обычакц  п^шшщъ, 
чтобы  благословить  и  положить  начало  обители,  и  во  всА 
три  обители  доставшъ  игуменами  свонхэ»  учениковъ,  въ 
первую  —  Деонт1я,  во  вторую  -  Сшву,  въ  третью -*Грн- 
г.ор1я.  Разум'Ьется,  что  средства,  какъ  для  поетроешя, 
такъ  и  для.  содержав1Я  зтихъ  обителей  даны  быля  вели*- 
квмъ  княземъ  (^). 

Кром^  монастырей,  основанвыхъ  при  непосредствен- 
цомъ  участ1и  ев»  Серг1я,  явились  тогда  и  моог1е  друг1е 
монастыри  въ  Руси  восточной.  Къ  числу  ихъ  надобно  от- 
нести въ  Москве:  и)  Цетроешй^  въ  которомъ  аржиман- 


(«)  Жат.  о|ип.  .Се^Ня  Ш  о6.^ЧП.  Нм.  Л^т.  IV,  139.  II.  Собр.  Р. 
Л*т.  VI,  137.' 

(•)  Ник.  Л«т.  IV.  83.  84,  235.  Жят.  преп.  СергЫ  л.  220-^224.  Гра^. 
То4«та10— Н-Ьсво^ько  слошъ  объ  успеяскомъ  Дубеаскомъ  мовастыр^ 
въ  Чтев.  Мосв.  Истор.  Общ.  1860,  I  отд.  1,  45—50. 
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дрпъ  1оа1ШЪ  (упом.  1377),  первый  взъ  настмтедей  мо* 
сжовскихъ,  введъ  уставъ  общежиш;  б)  Чудоп^  основал* 
ный  (1365)  въ  самомъ  кремле  св.  митрополвтомъ  Амк- 
иемъ  на  м'ЬстЪ,  которое  подарила  ему  изцЪденная  вмъ 
царица  Тайдула:  святитель  собралъ  сюда  старцевъ  чест- 
иихъ  част1ю  изъ  Троицкой  Лавры,  частш  изъ  другихъ 
обителей^  над%лилъ  монастырь  нивами,  озерами,  селами 
и  людьми,  и  съ  самаго  начала  учредилъ  въ  немъ  обще«* 
жит1е  и  архимавдритш  (');  в)  Алекелевскгй — длвичь^  так- 
же  общежительный:  гх^ъ  въ  1393  г.  скончалась  игу- 
мен1я  1ул1ав1я,  дочь  богатыхъ  и  славныхъ  родителей  изъ 
Ярославля,  60110  тридцати  л'Ьтъ  проведшая  въ  ииочест- 
в^ку  и  пользовавшаяся  всеобщею  любов1Ю  и  уважен1емъ 
за  свои  добродЪтели;  г)  Рождестеенстй  на  Рву  или  на 
Труби — ^дЪвичь,  основанный  княгинею  Мар1ею,  въ  мона- 
шеств1  Мареою,  матерью  кяязя  Владви1ра  Андреевича 
Храбраго,  которая  и  погребена  зд1сь  въ  1389  г.;  д)  Вое- 
несеншй-^жкьть  въ  самомъ  кремле,  устроенный  (ок.  1387 
г.)  супругою  веливаго  князя  Дииитр1я  1оанновича  Дон« 
скаго  Бвдок1ею,  ^въ  иночествЪ  БвФросии1ею,  и  сделавши* 
ем  усыпальницею  для  русскихъ  государынь  (*);  е)  Ава^ 
нааевшй^  упоминаемый  въ  1385  году;  ж)  С^лтенапй^ 
основанный  въ  1395  г.,  по  вол'Ь  великаго  князя  Васил'ш 
Дммитр'ювича  и  митрополита  Кипр1ана,  на  томъ  самомъ 
м1сг1,  тхк  встречена  была  москвитянами  чудотворная 
икона  Бож1ей  Матери  Владим1рская,  которую  переносили 


С)  о  Петровскшгь— Нак.  Л'Ьт.  IV,  73.  О  Чудоаомъ— Нм.  Л^г.  IV, 
7.  69.  Подв.  Собр.  Р.  Л'Ът.  УШ,  63.  Снвгирве.  Памяти.  Моск.  древе.  131. 

(*]  Объ  Адекс^евскомъ — Карамз»  У,  прим.  234  подъ  1393  годомъ. 
О  Рождествеяскомъ— П.  Собр.  Р.  Л%г.  VIII»  60.  О  Вознесевскоиъ  -* 
П.  Собр.  Р.  л±т.  VЬ  134;  УШ,  81.  Карали,  У,  140.  Смегирше,  Памятм. 
Моск.  древв.  205. 

Т.  И.  Отд.  П.  17 
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И8ъ  Владим1ра  въ  Москву  оо  случаю  пашествЫ  Тамер- 
ланова,  посд1^  чего  последовало  неожиданное  удален1е 
этого  воителя  изъ  оред^ловг  руссвихъ;  з)  Николаевшй 
или  Старо-Николаовск1й;  тутъ  три  года  съ  половиною 
(1401 — 1404)  прожилъ  новгородски  арх1епнскопъ  1оаинъ, 
задержанный  митрополитомъ  въ  Москв'Ь  по  вол'Ь  вел. 
ннязя  Васил1я  Димйтр1евича;  и)  /оанно-Злапюуетовскгй^ 
упоминаемый  въ  1410  году,  и  !)  /аато-Предтенемежёй  подъ 
боромъ,  гд1Ь  въ  1415  г.  жиль  одинъ  снятый  старецъ, 
предсказавшШ  вел.  князю  Василж  Димитр1евичу  рожден1е 
отъ  него  сына  Васил1я  (^). 

Въ  Твери  существовали  монастыри:  Со^йскш  д'квичь, 
въ  воторомъ  приняла  пострижете  великая  княгиня  На- 
р1я,  супруга  Михаила  Ярославича  Тверскаго,  убитего  въ 
Орд-Ь  (1319),  и  скончался  малолЪтИШ  правяукъ  его  Алек- 
оандръ  у  своей  бабки  Софш  (1358  г.);  Николаеескьй  надъ 
ручьемъ  или  съ  Заволочья,  откуда  взятъ  бьмъ  (1374  г.) 
на  каеедру  тверск1й  епископъ  ЕвеимШ  Внслияъ,  и  ку- 
да снова  (1386  г.)  долженъ  былъ  удалиться;  Желтпковъ^ 
Усненскгй  на  р'Ьк1^  Тмак1Ь,  построенный  (1395  г.)  св.  Ар- 
сен1емъ,  епископомъ  тверскимъ;  АесшашесШ^  гд1(  (1399 
г.)  принялъ  пострижеше  и  схиму  вел.  князь  Ммхаилъ 
Александровичъ  ТверскШ  {^У^.Богородицтй  на  Воруя  Аь 
городицкт  на  Гостомл1^,  упоминаемые  ок.  1361  года;  Во- 
сц^есеясмй  на  Шош1^;  Вмкресенскгй—Бардгтетй  на  той* 
же  рйк%;  Воекресечекгй  за  Волгою  и  СпасекШ  во  Зьзяиъ, 


{«)  Нп.  Л*т.  IV,  143.  п.  Собр.  р.  Л4т.  Ш,  135;  VI,  128. 140;  УШ, 
77.  87.  Акт.  Эксп.  1,  27.  Карамз.  У,  86.  87.  106.  141. 

(«)  О  СофШскомъ— Ник.  ЛФт.  Ш,  210;  Карамз.  IV,  121  прш.  248; 
о  Нико^аевскомъ— Ник.  ЛЬт,  IV,  40  ■  152;  Карам$.  V,  прии-Ьч.  137, 
О  Же^тнков«~Нпк.  Л'Ьт.  'IV,  254.  Объ  АоаваЫевсконъ— Ник.  Л%т,  IV, 
%Щ  Карамг.  V,  101. 


01д|!12ес1  Ьу 


Соо§1е 


173 

упомпаемые  1361—1437  г.;  Саевинв  на  р1уЛ  Ты^^  ъъ 
20  верстахъ  отъ  Твери,  у^^^^инаемый  въ  1416  году  (>). 
Неда^еко  отъ  Рязани  мы  видимъ  два  монастыря:  Оль- 
гоеь  Успеншй^  основанный  еще  въ  первой  подовинЪ  XIII 
в1|Еа,  и  Солотчшнетй  Ро(т:дество—Бо$арйдицкгш^  устроен- 
ный въ  1390  г.  двумя  первыми  его  игуменами  Васн^^емъ 
и  ЕвФИМ1емъ.  Оба  эти  монастыря  по|учиди  жадованныя 
грамати  на  разныя  вдад'Ьв1Я  атъ  р^^занскаго  вед.  князя 
Олега  1оанновича  (около  1350—1402)  ('). 

Въ  Нижнемъ  Новгороде  и  его  окрестностяхъ  возникли 
монастыри:  Печершй^  основанный  (ок.  1330  г.)  св.  Дь 
овис1емъ,  который  сначала  ископалъ  себ%  пещеру  на 
берегу  Волги  и  подвизался  въ  ней,  а  потомъ  былъ  ар* 
химандритомъ  своей  обители  и  впосл'1дств1и  арх1еписко- 
помъ  суздальскимъ;  Зачатгевшй  д^вичь,  созданный  (ок. 
1355  г.)  на  правилахъ  общежит1я  княгинею  Василиссою, 
въ  иночестве  веодорою,  супругою  нижегородскаго  князя 
Андрея  Константиновича;  Благовгьщенек$й^  возстаяовлен- 
ный  и  вновь  устроенный  (ок.  1370  г.)  св.  митрополи* 
томъ  Алекс1емъ,  и  Викблаевтй  Дудинь^  о  существован1и 
котораго  еще  въ  начале  XV  ь^кп  свидФтельствуетъ  пи* 
санное  въ  немъ  и  хосежЪ  сохранившееся  Бвангел1е  (*). 

Въ  Суздаля  къ  числу  прежнихъ  монастырей  прнсоеди- 


(*}  Акт  Эксп.  I,  стр.  22в.  О  СаввнномыюметырАуаошгааагьпрео. 
1ос&Фъ  Волоколамске  въ  своемъ  скааавш  о  св.  отцахъ,  бывшнхъ 
шъ  ■окастыряхъ  Русскжхъ  (См.  Чтев.  Моск.  Истер.  Общ.  1847,  Л9 
VII,  отд.  IV,  стр.  7  ■  прммЪч.  1). 

(«)  Акт.  Ист.  I,  стр.  2.  22.  23;  П.  Собр.  Р.  Л±г.  УШ,  75;  Карамш. 
У,  103;  Ист.  Росс,  иерарх.  VI,  179. 

(*)  Аряим,  Макаргл-^ишыятЕ,  парк,  древе,  въ  Нмжегород.  губ.  аЗ 
45.  141.  147.  240.  (въ  эапаск.  Археолог.  Общ.  т.  X);  Нжк.  Л«т.  1У, 
78.  141;  К(^ам9.  У,  1фак.  4;  Акт.  Иетор.  1,  70;  Акт.  Экеп.  1,  7.  II. 
15.  30;  Акт.  отмосящ.  до  юрмд.  быта  древя.  Роес1в,  1,  442. 

27' 
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ниись  новые:  одинъ  мужескШ,  другой  «енскШ.  Муже* 
СК1Й — Спасо-Евеимгевь^  построенъ  (1352),  по  водЪ  суз- 
дальскаго  князя  Бориса  Константиновича,  пострижении- 
комъ  нижегородскаго  Печерскаго  монастыря ,  инокоиъ 
Евеимхемъ,  бывшимъ  здЪсь  и  архямандрнтомъ:  это  пер* 
вый  изъ  суздальскихъ  монастырей,  въ  которомъ  введено 
было  общежипе.  Женск1й— /7(>к|ро^с«1и  сооруженъ  (1364) 
суздальскимъ  княземъ  Андреемъ  Константиновичемъ,  по 
благословенш  того  же  Евеим1Я  и  не  подалеку  отъ  его 
обители  (*). 

Явились  новые  монастыри  и  въ  Ростов1Ь:  Грии^еешй 
или  св.  Григор1я  Богослова,  гд1Ь  принялъ  дострижеше 
(ов^  1365)  св.  СтвФань,  просветитель  Перми.  Зачатев- 
скгй  /а1?о^двв9,— основанный  (ок.  1389)  св.  епископомъ 
ростовскимъ  Ьковомъ,  и  РождестеО'Боюродицкш^  огно- 
ван1е  котораго  приписывается  первому  ростовскому,  арх!- 
епископу,  св.  Эеодору  (1389  —  1394)  (*). 

Въ  костромскомъ  краЪ  возникло  десять  монастырей. 
Татарск1Й  князь  Четь,  прибывшШ  въ  Москву  1330  г.  и 
вскор'Ь  принявш1й  св.  крещен1е,  лостроилъ  монастырь 
Ипатгевшй  близъ  самой  Костромы  во  второй  полованЪ 
XIV  в^ка.  Преп.  ЛвраамШ  ГаличьскШ  (-{-  1375  г.),  уче- 
никъ  преп.  Серпя  Радонежскаго,  основалъ  четыре  обще- 
жительные монастыря:  въ  честь  уепет'я  Бож1ей  Матери 
на  берегу  озера  Галичьскаго,  при  содЪйств1и  галвчьска- 
го  яняэя  Димитр1Я  водоровйча;  въ  честь  полоэюея1я  че- 
стнаго  Ем  пояса— ъъ  тридцати  верстахъ  отъ  этого  озера. 


(*)  Жит1е  пр.  Евени1Я  Суэдал.  (у  Муравьев,  въ  Жят.  св.  Руеск. 
Аар^л.  стр.  е.  13.  14);  Ист.  Росс.  1ер.  1У,  98;  У,  583;  Акт.  Нстор. 
1,  51.  57.  71«  Актъ  относ,  до  юрад.  быта  Россш  1,  441. 

(*)  Карам»,  У,  64;  Граф,  Тодс«пого— Древи.  святыви  Росгова  49.  80; 
Опас.  Ростов.  Сваоо-Я«Фв^•в.  моввстыря  3^8,  Са0.  1849. 
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ори  уеерд{и  окрестныхъ  жителей;  въ  честь  собора  Бого- 
матери на  р'ЬкЪ  Вйг1Ь  и,  наконецъ,  въ  честь  Покрова  Ея 
на  озер-к  Чухломскомъ  въ  десяти  верстахъ  отъ  города 
Чухломы.  Вс1^  эти  монастыри  были  первоначально  дере- 
вянные (^).  Преп.  Пахом1й  (-{•  1384)  основалъ  Сыпановь 
Трошцхт  монастырь  въ  ^2  верстахъ  отъ  Костромы,  близъ 
Нерехты.  Преп.  1аковъ  Железноборсв1й,  ученикъ  преп. 
Серг1Я  Радонежскаго,  учредилъ  общежительный  монастырь 
Гамшцкт  Дредтечев^  въ  30  верстахъ  отъ  Галича,  близъ 
селешя  Железный-Борокъ,  при  пособхи  отъ  вел.  князя 
московскаго  Васил1я  Димитр1евича  (1389-^1425)  (^).  Еще 
три  общежительные  монастыря:  Богоявленшй  ^ухоескШ — 
на  р1Ьк'1  Лух'Ь,  СбятотроицкШ  Желтоводшй  при  озер'6 
Желтыя  воды  и  МакаргевскШ  Унэюепскт — на  правомъ  бе- 
регу рФки  У нжи— основаны,  одинъ  посл'Ь  другаго,  учени- 
комъ  и  постриженвикомъ  св.  Дюнисхя  суздальскаго  преп. 
1[акар1емъ  Унженскнмъ,  который  скончался  никакъ  не 
возже  1444  года  ('). 


(^)  ДШа  Истер.  Опнс.  Костром.  Ипат.  монастыря  5  —  7^  М.  1858. 
ЯЕнт1е  преп.  Жвраами  Гаджчьск.  (у  Муравьев,  въ  Жнт.  св.  Русск. 
1вмь  стр.  191—202). 

(•]  Ист.  Росс.  1ерарх.  IV,  339;  IV,  11в.  Жпт1е  преп.  1аком  Жедаа- 
■обор,  (у  Муравьев,  тамъ  же  Апр^.  44 — 48)^ 

(»)  Ист.  Росс.  1ер.  IV,  107;  V,  30.  39.  Жит1е  преп.  МакарЫ  Унжен. 
(у  Муравьев,  тамъ  же  иоль,  248—257].  1:с^иI  пр.  Макар!*,  кап»  гово- 
рмтся  въ  атомъ  жит1м,  прмвядъ  пострижен1е  въ  нмжегородскоиъ  печер- 
скомъ  монастыр-Ь  отъ  св.  Д10нмс1я  архимандрита,  будучи  ве  бол1»е  12 
д'Ьтъ  отъ  роду;  ва  гЬиъ  прожидъ  зд-Ьсь  въ  безв'Ьстностм  три  года, 
пока  ке  быдъ  узванъ  евоимм  родмтедямм,  при  томъ  же  самомъ  архи- 
мандрит'*, ■  сл'Кл,  им^дъ  уже,  по  крайней  н1ф'&,  15  лЪть  въ  1364  г., 
вогда  св.  Д|онис1й  взятъ  быдъ  мвъ  своей  обители  на  суададьскую  епи- 
скоа1ю;  есдм,  съ  другой  стороны,  по  покаэав1ю  этого  же  жит1я ,  пр. 
11авар|й  сковчадся  95  д'Ътъ,  бывъ  янокомъ  83  года:  то  кончива  его 
поедФдовада  около  1444  года,  а  отвюдь  не  въ  1504  году,  какъ  доседф 
мрмтшадось  (Словарь  евп.  Руеек.  етр.  174). 
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И8в1и^ТЕЫ  такъ  же  монастыри:  а)  въ  Муро1|1Ь;  Борнео- 
гллвстй^  гдЪ  въ  1345  г.  погребенъ  муромсквй  князь  Ва- 
СИД1Й;  б)  въ  Пореясдавд^  ЗалЪсскомъ:  УспепсШ   Гориц- 
кШ,  построенный  (ок.  1362  г.)  супругою  вед.  князя  Да- 
11итр1я  1оанновича  Донскаго  Евдок1е1о;  Николаевский  об- 
щежительный, основанный  въ  1392  г.  постриженникоиъ 
Горицкаго  монастыря  преп.  Димитр1емъ  Прилуцкимъ,  и 
Введенскгй^  неизвестно  к^Бмъ  основанный,    но   существо- 
вавши въ  начади  XV  в1Ька  (*];  в)  въ  ГородцЪ:  ^^азарее^ 
сшй,  тя^  въ  1367  г.  громъ  нобидъ  чернецовъ  и  черницъ; 
г)  въ  15  верстахъ  отъ  Дмитрова:  ПиколаеескШ  Плснош- 
ек*й—пл  р^кФ  ПЪснош1Ь,  основанный  (ок.  1390  г.)  уча- 
никомъ  преп.  Серг1я  Радонежскаго  Мееод1емъ;  д)    близь 
Звенигорода:  Саввчно-Сторожевстй ,   основанный    около 
1398  г.  на  гор1Ь  Сторожи  ученикомъ  преп.  Серг1я  Радо- 
нежскаго  Саввою,    по    желан1Ю   звенигородскаго    князя 
Юр1я  Дмитр1евича,  который  надЪилъ  обитель    селами  в 
угодьями  (*);  е)  близъ  Александрова:  Святотроицкгй  Ма- 
а^рищмй^^вв^^^к'к  Махрищ'Ь, основанный  постриженникоиъ 
К1евской  Лавры,  преп.  СтеФаномъ  Махрищкимъ,  другоиъ 
преп.  Серия  Радонежскаго,  во  дни   вел.    князя   1оанна 
1оанновича  1353—1359;  ж)  близъ  Можайска:  Рождесгмо- 
БЫородицтй  ^ужецк^й—ве^  р-Ьк-Ь  Лужкахъ,  построенный 
въ  1408  г.  по  вол1Ь  можайскаго  князя  Андрея  Дмитр1е- 
вича,  постриженникоиъ  Симонова  монастыря,  преп.  вера- 


(«)  Ннк.  Л%т.  Ш,  М;  Нет.  Роео.  1вр«р.  Ш,  416;  V,  198;  VI,  486; 
Жят1б  ореа.  Дшмвтри  Прклуцк.  шъ  Сбора,  моей  бшбл.  №  8,  л.  ); 
Овве.  ружов.  Граф,  Толстоша^  отд.  1,  №  2в%  стр.  170. 

(•}  Няж.  Л%г.  ТУ,  17;  Карали.  У,  пркн.  137,  етр.  55;  Ист.  Росс. 
1ер.  V,  В2#;  Каламдоеича—Летор,  опжс.  монастыря  св.  Ннкодая  ва 
11йсвоо11»»  М.  1837;  Слирмова— мстор.  Опмс.  Са»в-Сторожев.  монасты- 
ря, стр.  7.  10,  М.  1881;  Акт.  относ,  до  юрнднч.  быта  Россам  1,  91. 


01д|!12ес1  Ьу  Сл0051С 


177 

понтонъ  Б1лазерси11ъ  (^);  з)  на  р1ЬгЬ  ШекснФ,  въ  пре* 
д^лагь  мад^нМ  можайскаго  цялзя--  Никольежт  и  Геор^ 
иеветй  въ  РаиенцЪ,  упомянаеиые  1443  г.;и)блнэъ  Бо<- 
рмска:  Боровши  Ла^нупцеп,  основанный  въ  1444  г, 
ностряженннкомъ  Высоцкаго  монастыря,  преп.  ПаФнупемъ 
Боровскимъ;  |)  близъ  Серпухова:  Владычекь  Серпухо^етМ^ 
созданный  въ  1362  г.  св.  иитрооодитоиъ  АдексЁемъ  ('); 
к)  близъ  Венева:  Николаевскгй  Векевбу  таЬ  въ  1408  г. 
скончался  и  погребенъ  несчастный  князь  смоленск1Й  Юр1Й 
Святославичъ;  л)  въ  Гороховце:  Ваеилгевшй  на  КлязмФ, 
упоминаемый  около  1418  года;  м)  въ  Юрьев!  Польскомъ 
— Боюродшцтй  или  Успенскгй—ив  Воиновой  гор%,  уполи-^ 
наемый  около  1428  года  ('). 

№тъ  сомнЪшя,  что  мы  не  перечислили  всйхъ  обите- 
лей,  как1я  существовали  тогда  въ  средней  полос1^  Рос- 
ош.  О  большей  части  н  нзъ  перечисленныхъ  летописи  и 
другЫ  историческ1я  свидетельства  упоминаютъ  только 
нимоходонъ,  случайно*  Очень  естественно,  если  о  'Лхъ 
«онастыряхъ,  о  которыхъ  не  было  случая  что  нибудь 
сказать,  они  вовсе  не  упомянули. 

III. 

Новгородской  области  и  другихъ  с'1верныхъ,  ей  со- 
пред11ьныхъ,  не  коснулась  непосредственно  буря  мон- 
гольская. А  потому  она  не  имЪла  никакого  вл1ЯН1я  я 
на  состоян1е  зд1^шнихъ  обителей.  Въ  самомъ  Новгороде, 


(*)  Жшт1е  преп.  СтеФава  Махржц.  въ  Сборя.  мое!  бжбд.  ^VV  31^  д. 
191  н  ел1^л.,  жнт1е  преп.  верапонта  въ  Словар.  свят.  Русс.  288. 

(*)  Акт.  Эксп.  1,  29;  Акт.  относ,  до  юрнд.  быта  Россш  1,  77,  443; 
Ист.  Росе.  1ерарх.  Ш,  432.  569. 

(*)  Полвв,  мет.  Русск.  варода  V,  230,  прям.  232;  Нжк.  «1^т.  V,  12; 
Акт.  Нетор.  1,  51;  Акт.  Эксп.  1,  17. 
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|ГогорыЙ  и  прежде  превосходил  вс1  руестае  города  чис- 
домъ  сиоихъ  монастырей,  число  это  еще  бодЪе  теперь 
уведичидось.  МЪстныя  летописи  часто  уаоминаютъ  о  преж* 
вихъ  монастыряхъ:  Юрьевскомъ,  Ацтон1ево11Ъ,  Хутын'Ц 
Аркаж1^,  Повровскомъ  на  Зв^^ринц']^,  Нвколаевскомъ  на 
Липп^к,  Благов'&щенскомъ,  Росткин1Ь  и  другихъ  (^);  но 
еще  чаще  говорятъ  о  монастыряхъ  новыхъ  шли  только 
возстановденныхъ  и  обновленныхъ. 

Владыка  новгородск1е  принимали  въ  этонъ  дЪлЪ  боль- 
шое учаспе.  Арх1епископъ  Давидъ  соорудилъ  въ  1313  го- 
ду каменную  церковь  св.  Николая  въ  Неревскомъ  конц'к 
•на  собственномъ  дворЪ  и  совокупилъ  вокругъ  нея  черно- 
рнзцевъ:  кажется,  тутъ  рЪчь  идетъ  только  о  возстанов- 
лен1И  Блло-пиколаееекаго  монастыря,  который  и  прежде 
существовалъ  (*).  Арх1епископъ  Могсей  основалъ  пять 
монастырей:  ДеревлницкИ  воскресенск1й  въ  1335  г.  на 
р%К'Ь  ДеревяницЪ  въ  четырехъ  верстахъ  отъ  Новгорода; 
Вомтовь  успенск1й — въ  1352  г.  на  Волотовоиъ  полЪ  въ 
трехъ  верстахъ  отъ  Новгорода  къ  востоку;  Боюелоестй 
женскШ  въ  1354  г.  за  городскнмъ  зенлянымъ  валомъ  блмзъ 
Новгорода;  Сковородскгй  михайловскШ  въ  1355  г.  въ  четы- 
рехъ верстахъ  отъ  Новгорода  къ  югу,  и  Радоювиц/пй  успен- 
СК1А  въ  1357  г.  за  городскнмъ  землянымъ  валомъ  въ  50  са- 
женяхъ  отъ  монастыря  Богословскаго  женскаго.  Кро- 
мок того  Моусей  обнови  л  ъ  и  у  краен  лъ  церквами  монасты- 
ри: Дееятинстй  женск1й  въ  1327  г.  на  соф1йской  сто- 
рон'Ь  въ  Новгород'Ь  и  СвятО'Духоег  въ  1357  г.  тамъ  же  ('). 


С)  п.  Собр.  р.  ЛЪт.  Ш|  54.  61.  73.  77.  86.  88.  93.  97.  100.  103  ■ 
друг. 

(*)  П^  Собр.  Р.  Л'Ьт.  Л1,  70;  архим:  Макар<л  Археодог.  опас.  церк. 
древн.  въ  Новгороде  1>  145. 

(*)  Жнт1е  св.  Могсея,  «рх1еп.  Новгород,  въ  Сбор,  моей  бнбд.  Л?  14. 
Д.  74.  75;  П.  Собр.  Р.  Л*т.  Ш,  74.  77.  85.86.  88.  133.  182,  228.  235; 
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АрК1впкк»11Ъ  1ваян%  п  14#7  г.  дсяАвоп  дм  Моймты-* 
рж:  СпаеО'Ч1р$об1МкЖ(т^й  т  р«гЬ  Впо1^отй  ИгМ  вер* 
стахъ  дгъ  Вюгорода  я  ЯинолаевеШ  т  рЬкЛ  В1»рёвД%  П 
25  верстахъ  тъ  Новгорода  нъ  югу.  Ар^Мписковъ  Екм* 
М1Й  осяовадъ  въ  1432  г.  монастырь  св.  дв%я#дцати  Апо^ 
столовъ  на  Чудвнцевой  улйц1^  (^). 

Кроя'к  архипаетырей  уетрояля  монастыри  я  лруНя  дя« 
ца^  преимущественно  монашвствук>щ1е.  Там  основаны 
моя»етыря:  ЛГсемо^оятом  или  Ксено«онтвва  пустым!»,  вв 
25  всфотагь  отг  Новгорода  на  рЪк'Ь  Робей1Гк,  прея.  Ксе* 
ноФонтомъ,  ученикомъ  прен.  Варлаама  хутьнсиаго,  скон^ 
мвшнмся  въ  1262  году;  ]ЯЬлмовъ  УспенскМ  вг  начали  XIV 
в1яа,  у  ручья  Колмова  въ  трегь  верстахъ  отъ  Новгород 
да,  преп*  Маквр1емъ,  который  называется  я  настоите^ 
лвнъ  н  хтиторонъ,  т.  е.  создателемъ  этой  обители  (^;; 
Шшлот  ПокровскШ  въ  1310  году,  на  нравомъ  берегу  Вол* 
хова  противъ  Юрьева  монастыря,  монахомъ  Олон1емъ  (Ле* 
оптемъ)  Шнломъ;  Папорощ/Нй  НйколаевскШ  въ1404  г., 
у  рЪки  Папоротны  въ  53  верстахъ  огь  Новгорода,  мн 
кимъ-то  ПорФйр1емъ  Кавскимъ  или  Инамскимъ;  ВяэтиЦ'- 
ж$ы  Николаевски  въ  1411  г.,  въ  12  верстахъ  отъ  Нов- 


Нвв.  Л1&Т.  Ш,  1в2.  228;  Ист.  Росс.  1ерарх.  1П,  384;  У,  661;  VI,  142. 
474.  711;  архим.  МакарЫ  Археолог.  Оаас.  церк.  древа,  гь  Вошгор.  1, 
122.  210.  3»1.  569.  615.  622.  653. 

С)  П.  Собр.  Р.  Л^Ьт.  III,  234  свес.  103.  105;  238  свес.  Ш;  1У,  109; 
Ник.  Л*т.  У,  57;  Ист.  Росс.  1ер.  Ш,  518  536;  У1,  711;  Карам$,  У, 
прю|1»ч.  254,  стр.  105. 

{<}  Ист.  Росс.  1ер.  IV,  878  свес  П.  Собр.  Р.  Л^т.  Ш,  287;  Нет. 
Росс.  1ер.  1У,  569;  П.  Собр.  Р.  Л«т/Ш,  69.  73.  130.  181.  Въ  «ш*1в 
се.  Ногсев  Новгород.  еваз«в0|  что  овъ  по  В08вращев1в  своемъ  шзъ  твер- 
сваго  Строча  мовастыра  въ  Невгородъ^  шсьлтлсш  зд1^ь  «»•  обнтелр 
Пресв.  Богородвцы  ва  Кодоацу»  вревцеяоваввую  въ  ТЛтляаяь,  7ор*^ 
лшюту  аге  тогда  настоятельство  обвтеда  евоя  кптторц  Шшкщ^и  {щъ 
Сбора,  моей  бвбл.  №  14,  д.  74). 
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Шфром  п  МОМУ»  п  а^су,  м  боютястомг  шЛеЛ  Вяжш- 
Чрц  —  ммажм»  Апо91емъ  я  Оажощвиъ,  швъ  которып 
оершЛ  бымъ  стровтедемъ,  а  екму^дшй  игуменомъ  9того 
мовапыря;  СатнВиги^^*  на  дйвомъ  берегу  р%кв  Ва- 
шеры,  въ  десати  верстажъ  отъ  Новгорода  къ  сЪверовос- 
току,  преп.  Саввою,  который  родился  въ  КашавЪ  оп 
борр|рва  Ивана  Васадьевача  Бороады,  съ  юныхъ  л%п 
врааадъ  постражен'ю  въ  одноцъ  изъ  тверскахъ  ионасты- 
рей  а^  устроявъ  свою  вашерскую  обитель,  самъ  жядъ  я 
подаязалса  на  столп'Ьу  сходя  съ  аего  въ  братан  только 
по  субботамъ  а  воскресеньяиъ  (^). 

Довольно  монастырей  построено,  вообще  новгородцаня 
им  людьми  неизвестными.  Н'Ькот<фые  иаъ  атихъ  моиа- 
етцрей  находились  въ  самомъ  Новгороде,  на  со«1йской 
яла  торговой  стороне,  и  именно:  Лаеареп  на  лйвонъ  бе- 
регу Волхова  (улом.  въ  1386  г.);  НшколаеескШ  на  Чу- 
дивцевой  улице  (основ.  1390);  Спаеетй  на  Косьнодам1ая- 
ской  улице  (осн.  1394);  Ебвимынл  женскМ  въ  Плотниц- 
комъконце  (возобновленъ  1414),  и  Ильиншй  женошй  въ 
конце  Прусской  улицы  (основ.  1418)  (*). 

Друг1е  —  въ  окрестностяхъ  Новгорода,  —  Опаестй  ва 
Ковалеве  въ  четырехъ  верстахъ.  отъ  Новгорода  къ  во- 
стоку (упом.  1345  г.);  НиколаевекШ  на  Лятке  близъ  тор- 
говой стороны  (упом.  1364  г.);  АкдреевсшШ  на  реке  Ся« 
тенке  въ  четырехъ  верстахъ  отъ  Новгорода  къ  юговес- 
току  (упои.  1371  г.);  Спаеетй  на  поле  близъ  торговой 


С)  п.  Собр.  р.  ЛЬт.  Ш,  ев.  106.  130.  134.  234.  ВЗВ.  В37;  1У,  115; 
Мег.  Росс.  1ерарх.  Ш,  543.  635;  У,  642;  Г1,72д. 

(»)  П.  Собр.  Р.  Л*т.  1Г,  94;  Нет.  Росс.  !вр.  V,  в;  П.  Собр.  Р.  Л*т. 
Я!,  ВВ.  23В;  Ншк.  ЛЪт.  1У,  104;  Ист.  Росс.  1ер.  У1,  712;  П.  Собр.  Р. 
Мт.  т,  В7.  23в  смес.  24  «  217.  237  свес.  24  ■  217.  237  снес.  108; 
Мот.  Роое.  иерарх.  1Т,  2Ю;  аГ1йга|>.— Археолог,  опжс.  церм:  дре»я.  в% 
Новгор.  1,  160.  226.  227.  396. 
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стороны  (упои.  1378  г.);  Л^теторот^етшмшй  га  швЛ 
блшвъ  торговой  стороны  (упои.  1386  г.)  (^Х  Вшишшё^ 
етй  женск1й  на  Сокольей  горЬ  блюъ  тортовой  стороны 
(возоб.  1389  г.).;  РождествО'вмородицмй  мснцвМ  вщ 
Дисьей  горЪ  въ  сени  верстахъ  отъ  торговой  стороны  (ун. 
1392  г.);  Дикомевект  иостищскхй  въ  четырехъ  верст8Х% 
отъ  Новгорода  къ  югозападу  на  р^кЪ  Веряж^  (основ. 
1412  Ть);  Воскресеяетй  на  Красномъ  пол*!  или  на  Крас- 
ной Горк1^  близь  торговой  стороны  у  Плотницкаго  конца 
(основ.  1415  г.);  Бтояеленшй  близъ  соф1йской  стороны 
на  Вотской  дорог!  (упон.  1421  г.),  и  Борисоалбтй  на 
р«к4  Гзени  близъ  СофШской  стороны  (основ.  1424  г.)  ^ 

Еще  некоторые  монастыри  основаны  были  въ  значн- 
тбльныхъ  разстояшахъ  отъ  Новгорода.  Таковы:  НштлФ- 
пекШ  понед1^льск1й  на  рЪгЬ  Поиед'Ьлн  въ  24  верстахъ 
отъ  Новгорода  къ  юговостоку  (упон.  1386  г.);  ТроицжШ 
Клопск1й  въ  20  верстахъ  отъ  Новгорода  къ  к>гу  на  пра* 
вомъ  берег;  Веряжи,  гд1Б  съ  1408  г.  подвизался  преп. 
Мнхаилъ  КлопскМ,  сынъ  великаго  князя  носковскаго  Сн* 
неона  Гордаго,  принявши  йа  себя  юродство  Христа  ра- 
ди^—и  Николае&скЫ  Огеиск1й  или  Отня  пустынь  въ  50  вер^ 
стахъ  отъ  Новгорода  къ  сЪверовостоку  (упон.  1420  г.)  (*). 

Посл1Ь  сд'Ьланнаго  нами  перечня  новгородсквхъ  обите- 
лей, неизлишнймъ  считаемъ  упомянуть  два  случая,  зам1Ь- 
ченнне   м1^стными  летописями.  Въ  1386  году,  когда  ве- 


(0  п.  Собр.  р.  Л±г,  т,  925.  ее.  930;  1У,  94:  Нет.  Росе.  1вр.  1Т. 
546;  У,  34;  VI,  347;  У,  638;  Макар,  чшъ  яе  I,  573.  353.  513. 

(*)  П.  Собр.  Р.  Л«т.  т.  232.  134.  233.  235.  105.  135. 103.  ЗЗЗ.  133. 
237.  238;  IV,  120;  Ист.  Росс.  1ер.  У1,  172;  У.  16.  108;  Ш,  617.  406. 
417;  Макед1>,  тап  же  653.  654.  536.  648.  652. 

(>)  П.  Собр.  Р.  Л«т.  IV,  34;  Ш,  109.  237;  Ник.  ЛЬт.  У,  75;  Ист. 
Росс.  1ср.  У^  599;  1У,  533;  V.  394;  Л^а^^ар.  тигь  яс  474.  334;  "ЗКлйе 
проп.  Инхакда  Клопсваго  (у  Мурав.  мшш,  177).  •  ^        * 
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шшь  ДиштрШ  Ышоввчг  Довсюй  прибдижаюя 
сш  ововяи  войсками  кг  Новгороду  ■  вовгороАин  еобвра- 
ввсь  ващввинъсв,  овв  сашщ  свжгаи  вокругъ  своего  го- 
р<ца  24  мовастыря.  А  въ  1419  г.  во  время  свдьнагона- 
В0ДНМ1Я,  сдучившагося  въ  Новгород1к)  затопмвы  были 
водою  19  мояастырей,  такъ  что  иноки  по  доскамъ  ходп- 
дя  въ  церкви  ади  Ъэдиди  на  додкахъ  (^). 

Въ  11сков1^  в  его  окрестностахъ  возникдо  насраянеяво 
мен^а  обитедей.  Кром1Ь  Спаатшо  на  МирожЪ,  который 
основанъ  еще  епвскопомъ  Нифонтомъ  новгородскииъ  я 
мрододжадъ  сущеотвовать  теперь,  здЪсь  уаоиннаютс! 
тодько  восемь  новыхъ  монастырей.  И  именно:  1оаннО'Пред' 
9П0чевш  женсв1Й,  въ  пригородномъ  сед'Ь  Заведичь*!,  осяо- 
ванный  (ок.  1243  г«)  св.  Еворакс1ею,  супругою  веков* 
окаго  князя  Яросдава  Вдадим1ровича,  которая  вскор1Ь  по- 
тернЪда  мученическую  смерть  отъ  своего  пасынка  в  по- 
гребена въ  этой  обитеди;  Спминорекгй  Богородичный  на 
гор«  Спятной  (уп.  1265.  1310.  1367—1421  год.);  Ви- 
колаевшй  сп  Валку  на  берегу  р'Ьви  Ведикой,  въ  кото- 
ромъ  (1395  г.)  построидъ  каменную  церковь  носадникъ 
Захар1я  Костроминичь;  Панмеленмонов8^  уцоминаемый  въ 
1Э96  году;  МшФаЛло$ск9й  женскШ  на  под1^,  гд1  въ  1398 
г«  ноставидъ  каменную  церковь  нЪкто  Захар1я  вомп- 
ничь;  Сте^/киювстй  въ  Дугу  недадеко  отъ  Пскова,  гд% 
въ  1404  г.  соорудидъ  каменную  церковь  нгуменъ  Карпъ; 
Блтоёлщенешй  женскШ  въ  Поскахъ,  построенный  пско- 
внчамм  въ  1421  году  на  мЪст'Ь,  которое  подарндъ  ддя 
атаго  чернецъ  ПорФирМ  Сонешка,  и  НиттскЫ  иди  Ня- 


(«)  о.  Собр.  р.  Д*т.  Ш,  ЯЗЯ;  IV,  В4;  Т,  141;   УШ,  ВО;    Ш,    138- 
139;  1Г.  119;  УШ,  91. 
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мтвна  нустывц  гдЪ  въ  11|4'2  г7  оск^уавеяа  церковь  во  Ш1В 
св.  Саввы  (^). 

Обращааеь  снова  къ  областв  новогородской,  мы  видя1П| 
здЪсь  несколько  монастырей  и  въ  другижъ  городахъ  и 
н'кстахъ,  крои-Ь  Новгорода.  Таковы:  а)  на  Шаюнн  плш 
въ  Шелонокомъ  городк1^  Мжхайлоеетй^  въ  котороиъ  сков- 
чалса  (1352  г.)  яовгородскМ  арх1еписконъ  ВаснлЁй,  на 
возвратномъ  пути  своенъ  кзъ  Пскова  въ  Новгородъ;  б) 
въ  Старой  Рус%:  Спасопреображенетй^  воэобновленпый  К 
украшенный  (1442  г.)  новгородскныъ  владыкою  Бвешк 
еиъ,  и  Нинолмёстй  Хоешстй  —  въ  трехъ  верставъ 
отъ  города  на  островЪ  или  кос1,  основанный  около  по« 
ловины  ХШ  в1Ька  учениками  првп.  Вардаама  хутынекаго 
Коыстантнномъ  н  Косьною;  в)  въ  ЛадогЪ:  Ге^ргштй^ 
возобновленный  (1446  г.)  новгородскимъ  влиыкою  Ев-- 
^шеиъ  (^);  г)  на  Ладожскомъ  овер*!:  Валммсжйй  на  ос- 
тров1к  Валаанс!,  уже  процв^тавш^й  къ  концу  XIV  в^ка^ 
в  Коиевшй  Ротдесяменшй — на  островй  Конеецф,  осно^ 
ванный  (1398  г.)  нрен.  Арсен1емъ,  который  родоа»  Йшъ 
новгородецъ,  нутешествовалъ  на  Аеонъ,  к  но  воавра- 
щеи1й  оттуда  жилъ  несколько  времени  въ  валаамской  ойи 
тели  {%  д)  близъ  Каргополя— /Горюполбшв  Успенскгй  на 


(<)  и.  Сабр.  р.  Мт.  IV,  188.  807.  198.  808.  194.  19».  186.  808  8*8; 

V,  188.  18.  23.  30;  Карамш.  Ш,  159,  прямая.  341;  V,  аршм.  8М«  етр. 
101:  Ист.  Роес.  1ерарж.  V,  89;  IV,  311;  VI,  167;  IV,  183.  803;  VI,  388; 
V,  191;  Акт.  Встор.  1,  7.  60.  68. 

П  П.  Собр.  Р.  Мт.  Ш.  83.  114;  IV,  183;  Клрамш.  1\  .щят!кч.  38В. 
358;  Мет.  Роео.  Вераж.  VI,  301.  308,  IV.  783—130;  С^тар.  евят.  Ром. 
цвравк  138. 

(')  Нет.  Росе,  мрарх.  Ш,  480;  IV,  313;  П.  Собр.  Р.  ^«т.  Ш.  833; 
Жят{е  преп.  Арсов1я  Кояевск.,  вапеч.  орш  его  ^л^ш6^.  Сяб.  1380.  Э^цЬа» 
гооорвтса<|  что  преп.  Арсеа1й,  возвратвватоь  въ  1398  г.  еъ  Аоооа  въ 
Новгородъ,  «въ  Вахаалской  обапеля  вАкое  время  пребыста,  во  вядя  шъ 
тоВ  многолн^днол  братетшо,  отънде»  ва  КовевовШ  оотровъ,  гд8 
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бергу  р%К1  Окегв,  основанвый  въ  XIV  вЪ|А  ■нокомъ 
1оною^  и  Еаргопольскгй  Спасши^  основанный  на  той  же 
р1к%  и  въ  томъ  же  ъ^к%  инокомъ  Васс1аномъ;  е)  на  остро- 
в1Ь  Муром^к  и^и  Мучь  (въ  нын'Ьштемъ  Пудояижжъ  у1кзлй) 
Муромежгй  УспенскШ  Онео/сскгщ  освовтиный  око10  поювины 
XIV  вФка  преп.  Лазаремъ  Муромскимъ;  ж)  въ  Двинской  ■ 
Корельской  областяжъ  —  АрхаигельаНш  ва  С1^вериой  Дм- 
ш^^  гд«  нынФ  Архангедьскъ,  в  Еорельекгй  ИиколаевекЛ  у 
БЪлаго  моря  въ  34  верстахъ  отъ  Архангельска,  оевован- 
вый  квамеивтою  Мароою  посадввцею:  оба  этв  иоваеты- 
ра  въ  1419  г.  был  опустошены  норвежцами;  з)  на  ос- 
трове Б1лаго  мора  Содовкахъ  <—  Соло^ецкгй^  освовавиый 
въ  1429—1436  г,  тремя  св.  етарцамв  Гермавонъ,  Сав* 
ват1емъ  в  Зосвмою,  взъ  которыхъ  посд1Цн1й  болйе  дру- 
гвхъ  потрудвлся  для  устройства  обвтеди  ('). 

Въ  Бйдоаерской  стравЪ  санымъ  дрввввмъ  мовастыреиъ 
быдъ  Уетьшешонок{й  Тратщкйй^  находиввпйся  трвовачвль- 
во  въ  17  верстахъ  тъ  Б1Кмзерска  въ  востоку,  на 
устьй  рЬвв  Шекеиы.  Монастырь  этотъ  основанъ  (въ  1251 
г.)  первымъ  бЪдоэерскимъ  квяэемъ  ГдЪбомъ  Васвлькми- 
чемъ  въ  память  чудесваго  вацАлвяая    иалол1ктвяго   сыва 


валъ  свою  общежжтельвую  обштель  ■  скончался  1444  г.  ( — л.  28  об. 
■  89).  ▲  есла  вЪрать  Л-Ьтопнсцу  Устьшеховскаго  монастыря,  право- 
дпмму  въ  Пет.  Росс.  ]ерарх1к  (VI,  в84-^Вб7),  то  Валаамов!*  монае- 
тырь  существомлг  н  въ  1251  году,  потому  «о  тогда  б^дозерсжШ 
мнвь  Гл-Ьбъ  Пасмдьковичъ  посылалъ  къ  валаамскому  вгумову  м  бра- 
т{ж  просмтс  вастоятеля  для  иовоустроенноВ  ммъ  УстьшехомскоЙ  оба- 
тела,  м  ясвросаль  втарца  Геапад1а.  Нельзя  одвакоагь  оставвтв  беэъ 
ваааан1я,  что  въ  означевяомъ  лгЪтоомсц'Ь  оредстввляетса  дЫствум»- 
щнмъ  прм  втомъ  епжскопъ  ^ростовск1й  Дука.  укрывавш1аса  будтобы 
•тъ  какмхъ  то  нав^^товъ  ва  Б1»л%  оаер1к,  а  таього  ввмскопа  ростовска- 
го  въ  то  время  мы  во  звавмъ. 

С)  Н«т.  Росс.  1ер.  IV,  а44^ЭЬ4.  629;  V,  114;  Ш,  899;  П,  381;  Авт., 
•твое,  до  юрад.  быта  Рос€1а,  440;  Кйражв,  V^  188;  аржиж,  Дьсн^шя 
Омма.  Соловащваго  ноаастыра  1,  48*-4б. 
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его  Миаиа  отъ  слФпога^  пос1%домвшаго  отъ  иконы  свя^ 
той  Живов»ча1ьной  Троицы.  Квявц  украсивъ  чудотвор* 
ную  яЕону,  перестроил  самую  церковь,  гд1^  она  наю- 
дилась,  поставилъ  вокругь  церкви  кел^^и,  учредила  об- 
щехвтедьство  дла  «двадцати  брат1й,  выпросилъ  дда  няхъ 
изъ  Ва1аамскаго  монастыря  настоятеля  Геннадхя,  и  обо* 
гативъ  свою  обитель  вкладами,  отчинами  и  угодьями,  далъ 
ей  средства  для  дальнишаго  существоватя  (^). 

Спустя  почти  полтора  столйпя  возиикъ  въ  б'Ьлозер* 
ской  страи^  другой  монастырь  —  Хиршллк^-бллоешерскМ. 
Прел.  Кириллъ  родился  (1337  г.)  въ  Москве,  принялъ 
оострижен1е  въ  Симоновой  обители,  гд1Ь  еще  на  низиёикъ 
стеменяхъ  послушашя  зам1ктилъ  и  отличалъ  его  преп. 
СергШ  Радонежепй,  яеркдко  пое1кщавш1Й  племянники  сво- 
его архимандрита  веодора.  Когда  веодоръ  взять  быль 
на  евнскопскую  ваеедру  ростовскую  (1389  г.),  Кирилла 
избрала  на  егр  м^сто  въ  настоятеля  Симонова  моиасты* 
ря.  Но  св.  старецЪф  любя  безмолв1е,  вскоре  оетавилъ  на- 
стоятелмтво,  а  затйнъ  и  самую  Москву,  ■  удалился  въ 
пределы  бйлозерскю.  Тамъ,  въ  глубокой  вустыв%,  на  с'Ь- 
вернонъ  берегу  озера  Сиверскаго  положилъ  онъ  начало 
(1397  г.)  новой  обители,  собралъ  иноковъ,  которые  охот- 
но шли  къ  нему  изъ  Симоновп  и  другнкъ  монастырей, 
далъ  имъ  стропи  общежительный  уотавъ,  н  управляя  ею 
вородолжен1е  тридцати  лФтъ  (*]•  1127),  своими  высокиНи 
подввгаии  прЕобрФлъ  себЬ  всеобщее  уважете  я  (^ат1И,  м 
народа,  и  князей,  и  оказывалъ  сильное  духовное  вл1яв1# 
на  всю  страну.  Монастырю  св.  Кирилла  БЪлозерскаго> 
суждено  бшо  сделаться  знаменнтишимъ  взъ  во^хъ  ма- 
настырей  северной  Россш  ('). 

(«)  Ист.  Росе.  кр«рх.  IV,  684—597.  Сям.  нрмм^ч.  68. 

(*}  Жнпе  прео.  Кврялаа  Н'кюяер.  шъСЛор.шб%Ш  бвбд.  М|,  ^.  1#1«^' 
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ВмАст^Б  съ  прел.  Каршломъ  орнбылъ  ъъ  б^^08ерсн^й 
край  и  другой  вострижбвшк'ь  Снмоюм  нонмтыря  преп. 
верепонгь,  урожденецъ  во^<жоламск^й.  Скоро  одвакож-ь 
они  раавтадись,  и  Оерапонтъ  основалъ  (1398  г.)  на  воз* 
аышенномъ  берегу  озера  Боредавокаго  въ  четырнадцати 
верстахъ  отъ  нинфшняго  города  Кириллова  общежитедь- 
дый  монастырь  Б^лвемртй-в^рапбнтоп.  Можайск1й  кяязь 
Андрей  Д||итр1евнчъ,  которому  принадлежало  и  БЪло-озе- 
ро^  узнавъ  объ  этой  обмтеди  и  о  святости  жизни  ея  аа- 
стоятела,  оожаловалЪ'  ей  мног1Я  угодья,  и  тФмъ  споеоб- 
охвовалъ   къ   скорейшему  благоустроешю  ея  и   ароцв!- 

Въ  начале  XV  в1^ка  основаны  въ  бЪлеэерскомъ  кра* 
еще  два  моммтыря;  Маж00зершй-Спасекш  на  острову 
оаера  Боже,  въ  ста  верстахъ  етъ  Кириллова,  учевнкомъ 
пред.  Кирилла  бйлозерсиаго  Мартнн1аномъ,  который  яъ 
1408  Тш  ваятъ  уже^  былъ  во  игумена  веранонтова  мона- 
стыря, н  Черепоее»й'В9С9ср0€еытйг-' Ав^тя  иноками  вео- 
дос1б|1Ъ  н  ЛеанаЫемъ^  пряшедшимм,  вЪроятно,  нвъ  Сер- 
геевой лавры;  монастырь  этотъ  существовалъ  во  дни  но- 
жайсшго  и  вы^огЪ  бЬлтверемто  княвя  Андреи  Дмитр!- 
евнча  (ум.  1432),  отъ  котораго  волучилъ  и  гранату  (')• 

Обширный  В0ДОГОДСК1Й  край,  гд'Ь  ирежде  нзв<№тны  бы- 
ли только  три  монастыря:  Кайсаровсшй  близъ  Вологды, 
ГледенскАй — ТроицкШ  и  АрхангельскШ  въ  Великомъ  Ус- 
июг%,  въ  настоящЁЙ  перюдъ  обогатился  монастырями.  Во 
второй  поденний  ХШ  вЪка  оононанъ  мошютырь  Спаео- 


— «143;  Акт.  Веша,  1,  С8.  34;  Ант.,  бтшос.  до  трША.  быт«|^осеш  7,  ЗВ; 
Дооолн.  шъ  Акт.  Истор.  1,  34в. 

(«)  Ист.  Росе.  1ерарх.  VI,  а19;  Акт.  Эксп.  1,  24.  28.  31. 

С)  Жкт1б  пр^.  |1«ртэ«|аа»  (у  ЛГурормв.  о«  т.  190);  Ист.  Росс. 
1ер«В1.  Щ,  Ша,  снее,  У^  851,  81»;  VI,  65е--е99.  671. 
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.  каменлый  ва  Каиенномь  острову  Кубенскаго  озера.  Б&- 
^оаерск^й  квязь  ГдЪбъ  Васидьковичъ,  путешествуя  отъ 
Б^^ооэ6ра  къ  Устюгу  на  судахъ^  подвергся  на  Кубен- 
сконъ  озер!  страшной  бур'Ь  и  въ  минуты  опасности  дадъ 
об^гь  построить  церковь  и  монастырь  на  томг  м'Ьст'Ь, 
гд1  прястанетъ  къ  берегу.  Судно  прибидо  бурею  къ  Ка- 
менному острову.  Князь  нвшедъ  на  острове  двадцать  три 
ввова,  которые  по  б'Ьдности  не  им1Ьи  у  себя  церкви,  а 
собирадись  ддя  модитвы  въ  часовню.  Немедденно  онъ  при- 
казадъ  построить  церковь  во  имя  Преображен1Я  Господ- 
ня и  деревянный  кеддш  (ок.  1260  г.),  Съ  того  времен! 
монастырь  Спасо-камепный,  наюдясь  подъ  покровитедь- 
ствомъ  б'Ьдодерскихъ  князей,  прншедъ  въ  цветущее  со- 
стояя1е  и  сд'Ьдадся  многодюднымъ  и  бдагоустроеннымъ, 
особенно  во  дни  игумена  своего  Д10нис1я  Грека,  кото- 
рый дадъ  этой  обитеди  уставъ  св.  горы  Аеонской,  гдЪ 
самъ  прииядъ  пострижете,  и  въ  14-18  г.  взятъбыдъна 
кяеедру  ростовской  епархи!  ('). 

Вь  XIV  стодЪгш  основапы  еще  три  монастыря:  Ае- 
нежскШ  Троицкгй  въ  60  верстахъ  отъ  Водогды  къ  вос- 
току ореп.  СтеФаномъ  Махрицкимъ  и  учениками  его  Гри- 
гор1емъ  и  Касс1аномъ  около  1370  г.,  при  содМствш  ок- 
рестныхъ  жителей;  Спасо-Прииуцкгй  въ  пяти  верстахъ  отъ 
Водогды  въ  1371  году  преп.  Димитр1емъ  Придуцкимъ,  ко- 
торый первый  введъ  въ  водогодскомъ  краЪ  общежит1е, 
п  Святолуцкт  на  берегу  Кубенскаго  озера  въ  1393  г, 
преп.  Д|ояис1емъ  Гдушнцкимъ,  постриженникомъ  Спасо- 
каменнаго  монастыря  (').  Зд'Ьсь  же  должно  упомянуть  • 

(*;.  Паисчя  Ярославова  Сказав,  о  Спасо-камео.  мооастыр-Ь—Гвъ  Пра* 
юса.  Собес%д.  1861,    Феар.  199—202);  Ист.  Росс.  1ерарх   IV,  325.33в. 

'*)  ПаиЫя  Яросл  Скааан.  тамъ  же  203;  Жнт1е  преп.  СтеФана  Мах- 
рацк.  гь  Сборе,  моей  бмба.  Л^  д,  л.  19—21.  Зд^ксь  сказано:  атакожа 
Т,  П.  Отд.  П.  28 
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трехъ  пустыняхъ,  устроеявыхъ  св.  СтеФаяонъ  Пермснп 
въ  нын1Ьшнехъ  пред'Ьлахъ  вологодскихъ  къ  концу  того- 
же  сто1(т1я:  Ульяновскйй-Спасскйй  въ  165  веретахъ  отъ 
Устьсысо1ьска,  Отефанмской  въ  60  веретахъ  отъ  того 
же  города  и  Уетьвымской  архашельской  въ  80  веретахъ 
отъ  Яренска  на  усть'Ь  р11ки  Быми  (^). 

Въ  первой  подовин11  XV  в11ка  оеновано  шееть  нова- 
стырей:  Покровскгй-Глушицтй  на  р11к11  Гдушиц%  въ  45 
веретахъ  отъ  Вологды  преп.  Д10ни€1емъ  Глушвцкнм'ь 
около  14ЮЗ  года;  Нуромекгй  СпасскШ.  въ  (О  веретахъ  отъ 
Вологды  преп.  Серг1емъ  Нуромекимъ  (ок.  1408  г.),  ко- 
торый прншелъ  въ  Роеекю  со  св.  горы  Аеонской  и  не- 
сколько времени  былъ  ученикомъ  ореп.  Серг1я  Радонеж- 
скаго;  Павлообнортй  въ  56  веретахъ  отъ  Вологды  (1414  г.) 
преп.  Павломъ  Обворекимъ,  тоже  бывшимъ  ученикомъ 
преп.  Серг1я  Радонежскаго;  Ллександровъ-Успенстй  ва 
р%к1Б  КуштЪ  въ  40  веретахъ  отъ  Вологды  преп.  Алек- 
еандромъ  Куштекииъ,  поетриженникомъ  Спаеокаменнаго 
монастыря;  Спасо-Евеимгевъ  въ  120  веретахъ  отъ  Волог- 
ды преп.  Евеим1емъ,  еотоварищемъ  Александра  Куштскаго 
и  ^опотовд'БошродицкШ  въ  40  веретахъ  отъ  Вологды  преп. 
Григор1емъ  Пслшемекимъ  (въ  1426  г.),  который  родоиъ 
былъ    пзъ  Фамил1И    галицкихъ    бояръ  Лопотовыхъ  (^). 


п  обшаго  ЖЯТ1Я  янокомъ  ве  бысть  въ  ае1мя  той  отъ  Воли  рфкш  »е» 
^■к^^I  да  и  же  до  посд-Ьдвяхъ  моря...  Се  перьвая  ва  Водогд1(  обши 
обятедь  бяше  ведвкав  прео.  Дк11нтр1я,  я  яко  ту  вача  веотступво  С1Я- 
тый  житв  съ  брат1ею  вкупЪ,  ж  ввоза  жвоцы  лр1ждо11и1  къ  веву.»  Саес. 
■ст.  Росс,  иерарх.  ГО,  50;  У1,  09.  216. 

(*)  Ист.  Росс.  1ерарх.  VI,  328.  467.  5бв. 

(*)  Жит1е  преп.  Д|0ввс1я  Гдушвцкаго  въ  сбора,  моей  бвбд.  М  50 
д.  35—40;  жвт1е  преп.  Павда  Обнор.  (у  Муравьев,  за  генв.  162).  Жв* 
Т1е  преп.  Григор1Я  Педшемск.  въ  сборв.  моей  бвбл.  №  80  л.  Вясдкд. 
Паисхя  Ярослов.  сказан,  (въ  Прав.  СобесЬд.  1861,  Февр.  206);  Нет. 
Росс.  1ер.  Ш,  88.698;  IV,  96;  V,  21.356.428;  Акт    Истор.  1,485. 


01д|!12ес1  Ьу 


Соо§1е 


I 


189 


IV, 

Такииъ  образомъ '  мы  насчитали  до  180  монастырей, 
вновь  возникшихъ  или  возстановлениыхъ  въ  два  стод%т1я 
мовгольскаго  владычества  надъ  Росс1ею,  кром"!  т%хъ^ 
которые  продолжали  существовать  отъ  прежняго  време- 
ни. Но  какъ  велико  было  число  брат1й  въ  каждомъ  изъ 
этихъ  моиастырей,  не  изв1^стно.  Знаемъ  только,  что  въ 
суздальскомъ  Спасо-Евеим1евомъ  монастыре,  еще  при 
самоиъ  преп.  Евеима'Ь  находилось  300  иноковъ;  въ  чух- 
ломскомъ  Авраам1евомъ,  также  при  жизни  самаго  Авра- 
ам1я,  100  челов1Ькъ,  а  изъ  женскихъ  монастырей  въ  мос- 
ковскомъ  АлексЬевскомъ  подвизалось  90  чорноризицъ 
при  знаменитой  игумень'Ь  1ул1ан1и  (-ь1393),  и  въ  ни* 
жегородскоиъ  Зачат1евскомъ  110  сестеръ  во  дни  осно- 
вательницы обители  княгини  веодоры  (-ь1377)  (^). 
Кром1Ь  того  о  н1Ькоторыхъ  мужескихъ  монастыряхъ,  какъ 
то:  Тройцкомъ  Сергаевомъ,  Лндрониковомъ,  Сымоновомъ, 
Голутвинскомъ,  Высотскомъ,  Кирилло-Б%лоезерскомъ,  Ое- 
рапонтовомъ,  Сиасо-Прилуцкомъ,  Валаамскомъ,  встр'Ьча- 
ются  общ1я  выражен1я,  что  монастыри  эти  были  велики, 
или  что  въ  нихъ  находилось  множество  братства^  всл^д- 
ств1е  чего  два  изъ  нихъ  Троицко-Серг1евъ  и  ПокровскШ 
Глушнцюй  назывались  иногда  лаврами  (^).    А  были  мо- 


(*)  ЖитЕе  преп.  Евеим1я  Суэд.  (у  Муравьев,  за  апр'Ъл.  12.15);  жвт1е 
преа.  Авраамм  Чумом,  (тамъ  же  за  1юль  202);  Карамв.  У,  прнм-Ьч. 
254  поАъ  1393  годомъ;  Ник.  Л*т.  IV,  78. 

(*}  Въ  житш  преп.  Серг1я  (Сборн.  моей  бнбл.  №  42)  чнтаемъ:  «мно- 
жество много  стмцахуся  отъ  различны  хъ  странъ  ■  градь^  паче  же  ■ 
постническШ  ликъ,  своя  жительства  оставляюще,  н  къ  нему  (СерНю) 
прнхождаху,  судивше  полеэнШше,  еже  жительствовати  съ  ннмъ  н 
отъ  него  наставлятися  къ  доброд'Ьтели»  (— л.  181).  «Братству  унножа- 
ющуся  по  премногу,  и  бысть  монастырь  великъ  ■  славенъ  благодат1ю 
Вож1ею,  строев1емъ  доброд-Ьтельна  мужа  Андроника»   (—л.  205  обор.) 

28* 
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настыри  или  монастырьки  малые,  въ  которыхъ  обитало 
по  шести,  по  пяти  черноризцевъ,  даже  по  три  и  по  два 
(*).  Поел*  этого  утверждать,  будто  во  дни  монгольскаго 
ига  монашество  необыкновенно  усилилось  въ  Россш, 
будто  ц1^лыя  толпы  поселянъ  и  горожанъ  поступали  въ 
(|бителп,  увлекаясь  выгодами  монастырской  жизни,  есть 
д11ло  совершеннаго  произвола.  Даже  по  числу  монасты- 
рей, если  монгольскШ  пер1одъ,  действительно,  далеко 
превосходитъ  два  предшествовавш1Я  стол'Ьт1Я  русской 
церкви,  за  то  далеко  уступаетъ  послЪдующимъ:  такъ,  въ 
течен1е  одного  Х\'1  стол^пя.  возникло  у  насъ  100  мона- 
стырей, а  втеченЁс  XVII  вновь  устроено  220. 


«и  тако  составляет ь  (веодора»)  монастырь...  чуденъ  (Сшюновъ),  и 
множество  отъ  различныхь  странъ  брат1и  собирахуся  ту»  ( — л.  210]. 
«И  тако  вскор1>  множество  братства  собравшеся  н  составлево  бысть 
общее  жит1е  Бож1ею  благодат1ю,  монастырь  честенъ  зЬло  (Голутвав- 
скШ)»  ( — л.  22*2).  «Устроепъ  монастырь  чуденъ  ■  а'Ьло  красенъ,  зово- 
мый  па  Высокомъ,  и  собрашася  множество  братства»  ( — л.  223  обор.) 
Въ  жят1и  преп.  ёСирплла  Б'Ьлоезерскаго  (Сборв.  моей  бябл.  Л^  2)  го- 
ворится*, (шачаша  приходити  къ  святому  (Кириллу)  мвозм  отвею лу... 
и  мнози  нЫ^и  оть  братш  цртдоша  къ  нему»  (^л.  115  обор.)- сП  есть 
монастырь  нн  м-Ьсг11  томъ  з-Ьло  красенъ,  много  имущи  братш,  Госпо- 
деви  работаютихъ...  т-^мъ  же  и  монастырь  онъ  прозваея  верапоптовъ' 
(--л.  ИЗ  об.}.  О  Валаамскомь  и  Спасо-Прилупкомъ  монастыряхъ  св. 
на  стр.  183  прим.  .3-е  и  на  стр.  187  прим.  2-е.  Лаврою  называется 
ТроицкО'СерГ1евъ  монастырь  вь  житш  преп.  СерНя  (Сборн.  моейбнбл. 
Л|  42,  л.  205);  большою  Лаврою  Спасо*ПрндуцкШ  въ  жмтш  преп.  Д10- 
НПС1Я  Прилуцкаго  (Сборн.  моей  библ.  Л?  50,  л.  40). 

{^)  Монпспшрьками  называ.1нсь,  напрнм.  Нмколаевстй  ваШевсоЪн 
Юрьевск1й  въ  Рамени  к  (Акт.  Экса.  1,  29;  А.кт.  до  юрид.  быта  Росс. 
1,77,443;.  Желтиковъ  монастырь  сначала  былъ  малымъ  (жит.  св.  Ар- 
сев1я  Тверск.  ^  Муравьев,  за  март.  18).  Въ  Ннколаевскохъ  Вяяснакош 
монастыр-Ь  довольно  долго  жили  только  три  инока  (жит.  св.  {^вевки 
Новгор.  вь  Сборя.  люег!  библ.  .V  18,  л.  185  об.— 187).  И  во  миогихъ 
другихъ  иовгородскихь  монастыряхъ  въ  окрестностяхъ  города,  даже 
до  преобразовашя  ихъ  въ  1528  г.,  обыкновенно  обитали  авъ  лутшяхъ 
шесть  черньцовъ  или  седмь,  а  въ  прочихъ  два  или  три»  (П.  Собр.  Р. 
Л*т.  VI,  284). 
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^ыри  раз^ича^ись    между    собою  по  своей  зави- 
\  высшвхъ  в^аотеII,    по    значенш  своихъ  иа- 
взаимному  отно111ен1ю  другъ  къ  другу,  по 
тройству. 

русские,  по  закоиамъ  церковямя/ь,  па- 

иости  отъ  свонхъ    епарх1альныхъ  ар- 

'Динъ  монастырь,    именно   московск1й  Си- 

еще  при    первомъ  своемъ    настоятеле  веодор'Ь, 

^игь  6ы^ъ    В1>    непосредственное  В'Ьд'Бп1е    кинстантино- 

оольекаго  аатр1арха    и  назывался   патр1аршею  сгавропи- 

нею.  Еще  некоторые  монастыри^    преимущественно  изъ 

есноваиаых  ь  князьями,  состоят  въ  неп<к;редственной  за- 

1ИСЙМ0СТИ  отъ  кяязей,  каковы:  Ольговъ  Рязанск1й,  Пред- 

теченспй  11одоцк1й,  ОнуФр1евск1й  Мстиславск1Й  и  друг1е. 

Квязья-- покровители  не  только  заботились  о  содержан1я 

и  защите  свояхъ  обителей,    но    и    о    вяутреннемъ  ихъ 

6^агоустройств^Ь,  сами  участвовали    въ  избран1и  и  поре^ 

я1нахъ    монастырскйхъ    властей,    сами    судили    ихъ,  а 

ивогда  ■  прочяхъ    ииоковъ    по    дЪламъ  монастырскнмъ. 

Местные  епископы  не  им1|и  никакихъ  лравъ  на  эти  мо- 

яасшри  и  могли  судить  ихъ  насюятелей   только  по  д%- 

1а11ъ  собственно  духовнымъ,  и  то  вм1ЬсгЬ  съ  князьями  (^). 

Были  также  монастыри  оринадлежавш1е  непосредственно 

яятрополятамъ,    исключительно    отъ    нихъ  завис'Ьвш1е  и 


С)  Акт.  Истор.  I,  2;  Авт.  Запад.  Рове1я  I»  87  -  83.  1(7.  Квааьа  го- 
ворив: «а  въ  нашь  монастырь...  не  аступатяся  ншсону.  А  вдадыцЪ 
съ  игумена  н  съ  вашего  мовастырв  вуннцы  ве  брати,  а  викаквхъ  по- 
иивп.  А  огь  кого  будегъ  вакав  обмда  вашеву  моаастырю,  мпо  до- 
свотрать  я  боровить  намъ  самвмъ...  А  старцы  и  людв  судвтв  в  ря- 
Д1ТВ  вгумеиу  самому  зъ  брат{ею».  И.1и:  «а  коли  митрополвтъ  по'Ьдетъ 
явво  воваетыря  св.  ОвоФр'Ья;  яно  митрополиту  того  архвяввдрита  ие 
судить  я  ве  рвдять...  Иво  я  аладыц'Ь  (и-Ьстнему)  того  архимандрита 
ве  судять  я  не  рядятв...  А  будетъ  вдады1гЬ  до  яего  д^ло  духовное, 
вво  ввмъ  самяяъ  же,  со  владыною,  того  архямавдрят!  десмотр-Ьтв». 
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считавш1еся  ихъ  и$$лчкыми:  это  Копстантиновск1й  и  Бо- 
рисог^%бск^й•В^адии^рск^е  и  Б^агов%щенск^й-Ниясегород« 
СК1Й   (*). 

Монастыри  управлялись  одни  игуменами,  друпе  архв- 
мандритами.  Число  послЪднихъу  прежде  очень  ограни— 
ченное,  теперь  значительно  возрасло.  Это  имя  носила 
настоятело  монастырей:  въ  МосквЪ — Спасскаго,  Симонова, 
Чудова,  Петровскаго,  во  Владим1р'Ь  —  Рождественскаго, 
въ  Суздали— Спасо-Бввим1ева,  въ  Ростов1^— Авраам1ева, 
въ  Ярославле  —  Спасо-Преобраясенскаго,  въ  Нижнемъ' 
Н|)вгород1^^Печерскаго  и  Благов1^щеискаго.  въ  Твери — 
Отроча,  въ  ПереяславЪ  —  Горицкаго,  въ  Мстислав-Ь  — 
ОнуФр1евгкаго  и  другихъ.  Въ  Новгород1^,  не  смотря  на 
умиожен1е  монастырей,  оставался  одинъ  архимандритъ 
Юрьевск1Й,  и  только  однажды  упоминаются  два  архиман- 
дрита. Настоятели  Кхево-Печерской  Лавры  именовались 
то  игуменами,  то  архимандритами  (*). 

Въ  числ1Ь  монастырей  большая  часть  были  самосто- 
ятельные, не  завосЬвшйе  отъ  другихъ  монастырей,  я  бы- 
ли не  самостоятельные,  приписные  къ  другимъ.  Такъ, 
къ  Троицкой  Серг1евой  Лавр'Ь  были  приписаны  монасты- 
ри: Юрьевск1Й  Успенск1й  на  Воиновой  гор-1,  Георпевск1й 
въ  РаменцЪ  и  Никольск1й  на  Шексн1Ь;  къ  Тверскому 
Отрочю — тверск1е  же  монастыри:  Воскресенсв1й  за  Вол- 
гою, БогородйцК1Й  на  Бору,  Спасск1й  во  Зьзяхъ,  Вое- 
вресенск1й  и  Богородицк1й  на  Шеш1Б;  Воскресенск1й  въ 
Бардйнскомъ  на  Шеш-Ь  и  Богородицк1Й  на  Гостомл^;  къ 
нижегородскому  Спасо-Ёвеим1еву — Гороховск1й  монастырь 


(«)  Акт.  Экса.  1.  5;  Нп.  Л1^т.  IV,  вО. 

(«)  П.  Собр.  Р.  ЛЬт.  III.  76.  85.  104.  108  я  др.;  IV.  94;  V^IЬ  вО. 
Вастояте4я  кжжегородскаго  Благо вЪщевска го  мокастмря  явогда  а^аи- 
вадшсь  ■гуменамв,  нкогда  архммандрнтамя  (Акт.  Экса.  1.  7.  13.  14}.    « 
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С8.  Васаия  на  КламА.  Пряшсвые  мфнастырн  яажо- 
дшнеь  въ  подномъ  распоражев1Н  сваихъ  павшиъ  мо- 
настырей: оттуда  получадв  настоятедей,  туда  давада  от- 
четъ  во  всенъ  (')•  Между  женсквии  монастырями  не 
встрЪчаемъ  подобнаго  нодчщнен1Я  однихъ  другимъ;  но 
быди,  кажется,  женск1е  монастыри  какбы  приписные  къ 
мужескимъ,  составдявш1е  вмЪсгЬ  съ  ними  двЪ  подовивы 
однихъ  и  т1хъ  же  монастырей  подъ  у  оравдешемъ  однихъ 
настоятедей.  Къ  такимъ  мужско-женскимъ  мовастырямъ 
не  безъ  основан1я  можно  относить:  Хотьковъ^  въ  кото- 
ромъ  приняди  пострижен1е  и  погребены  отецъ  и  матк 
цреп.  Серпя  Радонежскаго;  Лазаревск1Й  Городецк1й,  гд11 
въ  1367  году,  во  время  вечерни,  страшный  громъ  но^ 
бидъ  чернецовъ  и  черницъ;  тверскШ  Богородичный  на 
Шеш1Ь  и  новгородски  Восвресенск1й  на  Красной  горк1Ц 
которые  названы  въ  дфтописяхъ  общими  монастырями, 
хотя  ато  назваше  можно  принимать  и  въ  зиачеши  мо« 
настырей  ебщежитедьныхъ  (*).  Самымъ  же  ясвымъ  дока- 
затедьствомъ  существовашя  у  насъ  тогда  мужеско-жен* 
свихъ  ионастырей  сдужатъ  сд4дующ1я  сдова  митроподи- 
та  Фопя  повгородцамъ,  наоравденныя  противъ  втихъ 
монастырей:  сесди  въ  какомъ  монастыр^Ь  находятся  чер« 
нецы,  тамъ  бы  черницы  не  быди;  но  чернецы  жиди  бъ 
себД  въ  монастыр*!,  а  черницы  себ%  въ  особомъ  мова» 
стнрЪ.  Ддя  того  узнать:  гдЪ  исперва  быди  чернецы,  тутъ 
и  шывЬ  оставадвсь    бы    чернецы;    а    гд*!   исперва  быдн 


(«)  Акт.  Энсо.  1,  2.  17.  8в.  29;  Акт.  Истор.  1,  »1;  Акт.  относ,  до 
Юркд.  быта  РосЫв  1,  77.  443. 

(«)  П.  Севр.  Р.  Д*т.  П1,  108.  138.  286;  IV,  И8;  VIII,  14—15;  Нак. 
Мг.  Ш,  87.  127;  IV.  17;  Карам».  У  орпгкч.  187,  стр.  85.  Преа.  Д1о- 
■■е1й  ТлуаппаАШ  устрояд^,  »ъ  дкухъ  верстагъ  огь  своей  Давры,  оИ»- 
т&аь  яшовннь  во  шмя  св.  ДеовтЫ  а  ооставндъ  вад>  намм  мгумева-^ 
старца  (у  Муравьев,  за  1гокь  стр.  19). 
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черницы,  тутъ  и  нын1  жили  бы  чериицы.  У  чернепогь 
пусть  и  яовами  будутъ  червецы,  а  въ  обители  черницъ 
избирать  пооовъ  —  61Ьльцовъ  съ  попад1аии,  вдовыхъ  же 
туда  не  посылать»  (^). 

По  внутреннему  устройству  монастыри  наши  разде- 
лялись на  общежительные  и  необщежительные.  Къ  по- 
ол'Ъднему  классу  принадлежала  большая  часть  монасты- 
рей, особенно  иелкихъ  въ  области  новгородской:  въ 
ийхъ  иноки  сходились  вмИ^сгЬ  только  на  церковный  служ- 
бы и  бол1Ье  не  ии^ли  ничего  общаго.  Каждый  самъ  за- 
ботился о  себ11  и  о  своей  кель'Ъ,  и  о  пйщ1Ь  и  объ  одеж- 
де; особо  держалъ  правило  въ  своей  кельЪ  и  въ  ней  же 
трапезовалъ  (').  Но  самые  замечательные  какъ  иужеск1е, 
такъ  и  женсв1е  монастыри  того  времени  были  общежи- 
тельные, напримЪръ:  Троице-Серг1евъ,  Махр|А]1К1й,  Ая- 
дрониБовъ,  Симоновъ,  ВысотскШ,  Петровск1й,  Спасо-Сто- 
рожевск1й,  Чудовъ,  Кирилло-Белоезерск1Й,Талицюй,  Пред- 
течевъ,  Сиасо-Ёвеим1евъ,  Покров€К1йТлушнцк1Й,  Спасо- 
Камеиный,  Саасо-Прилуцк1й,  Коневск1й,  Павло-ОбнорскМ, 
а  изъ  жевскихъ  —  АлексЬевскЕй  моековскШ  и  Зачат1ев- 
СК1Й  нижегородски.  Руководствомъ  при  устройстве  об- 
щежипя  ионастырснаго  служили  у  насъ,  кроме  правилъ 
соборныхъ,  правила  и  наставлен1я  древвихъ  св.  отцввъ: 
Засил1я  Ведикаго,  БФрема  Сирина,  1оанна  Лествичвика, 
веодора  Студита  и  другихъ,  какъ  можно  заключать  взъ 
1юслан1я  въ  ПСК0ВСК1Й  Саетогорск1Й  монастырь  суздадь- 
скаго  арх1епископа    Д|онис1я    и    митрополита  Фот1я  (^). 


(*)  Акт.  Эксп.  1.  462. 

(•)  Въ  Суадмьекояъ  жршЬ  ло  13В8  г.^  •  въ  Водоголсаонъ  до  1371  г. 
швбыло  общежнтельаихъ  мовастыреВ  (сн.  выше  *а  сгр«  174  арам.  !-•  ш  ■« 
стр.  187  враа.  2-е).Бо4ьшад  часть  Новгородсках-ь  аовастмрек  остаавЛкеь 
ве  о6щежвте4ьиьшв  дааке  до  1323  года  (О.  Собр.  Р.4Ът.  VI»  284—285). 

(»)  Акт.  Нстор.  1.  7—8.  »2— 53. 
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Вылъ'ли  для  какоЯ  лгбо  нашей  обвтел  сктаалмъ  ево§ 
особый  письмевяый  уставг,  на  основанш  »тпг  дрегашъ 
вравйдъ,  ве  зяаемг.  О  орео.  €ерг№  Радояежском>  ска- 
зано только,  что  когда  онъ  вводилъ  общежит1е  въеаоей 
обнтели,  то  распред'Ьмвъ  должности  и  оослушнш  меж* 
ду  брат1яни,  онъ  аповвл1^  твердо  всЬмъ  блшсти»    но  м<* 
павпди   св.  атец^,  и  яичтоже  особь  стяжавати  кому,  нм 
евоимъ  что  звати,  яо  вся  обща  яи1ктв».  Въ  жнтш  ореп* 
Кирвлла  БЪлоезерскаго  находииъ    сл'кдуювмя  заметки  о 
маеденномъ  имъ  устав*!:    «былъ  устшгь  блажепнаго  Ки- 
рилла, чтобы  въ  церкви  никто  не  бесЬдовалъ  с  ь  другимъ 
ш  не  выходилъ  изъ  церкви  орежде  конца,    а  вс'Ь  стоялц  . 
по  установленному  чину    и  внимали    славословш.  Раэно 
всЪ  0ОДХОДИЛИ  къ  Евангел1Ю    И   для  поклонен1я  св.  ико* 
намъ,  согласно  съ  уставомъ,  оо  старшинству,  чтобь^  на 
произошло  замешательства.    А  саиъ  блаженный  никогда 
гь  церкви  ае  стоялъ,  прислонясь  къ  сткш^,  и  не  садил- 
ся безвременно,  и  были  ноги  его,  какъ  столпы.  Кътра- 
цег%  шли  также  вс1^  по  старшенству  и  садились  за  тра- 
пезою   каждый    на    своемъ  м^сгЬ,  и  молчали.  Не  было 
саышно  никого,  кром'Ь  одного  чтеца.   Для  брат1И  всегда 
были  три  снЪди,  кроне  постныхъ    дней,    когда  бываетъ 
аллилу1а.  Самъ  же  блаженный  вкушалъ  только  отъ  двухъ 
св^дей,  и  то  не  до  сытости,  и  не    пилъ*  ничего,  кроме 
воды.  Возставъ  отъ  траиезы,  всЪ  отходалн  въ  свои  кельм 
еъ  молитвою    и   благодарея1емъ    Богу,  не  вдавались  ни 
въ  как1е  разговоры    и  никто    не    заходилъ    къ  другому 
брату,  кроме  великой  потребы...  Былъ  и  такой  обьмайг 
если  кто  приносилъ  какому    либо  брату  письмо  или  по- 
мннокъ,  то  и  письмо  и  помннокъ    относнднсь  къ  снято- 
му. Равно    если    кто    желалъ   и  изъ  монастыря  1Юолать 
куда  послан1с:  то  не  смелъ  послать    безъ  повелен1я  от- 
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чего.  Въ  моимтырЪ  н  въ  Еви1И  не  поаводяюсь  никому 
ничего  имЪть  своего  и  звать  своимъ,  а  имЪть  все  общее. 
Сребро  ям  влпо  даже  не  ииеновадось  между  брат1ею, 
а  находилось  только  въ  монастырской  казн'Ь.  Оттуда 
брапя  нгЬди  все  потребное.  Есдн  кто  чувствовадъ  жа- 
жду, то  шедъ  въ  трапезу,  и  тамъ  съ  бдагосдовен1емъ 
утодиаъ  жажду.  А  въ  келлш  не  обр1Бтадось  ничего,  нв 
ш1Ьба,  ни  воды,  разв'Ь  тодько  чтобы  умнть  руки.  Есди 
кто  къ  кому  приходидъ,  то  ничего  не  могъ  видйть  въ 
кеддш,  кром'Ь  иконъ  и  кяигъ:  такъ  всЬ  быди  свободны 
отъ  всего.  Одно  только  ии'Ьдй  попечев1е,  чтобы  превоо 
ходить  другъ  друга  смирен1емъ  и  дюбов1Юз  и  прежде 
другихъ  являться  въ  церковь.  Такъ  же  на  работы  но- 
настырск1я,  когда  случались,  выходили  со  страхомъ  Бо- 
Ж1ииъ;  не  было  между  ними  ни  праэднослов1я,  ни  бес|дъ 
М1рскихъ,  а  каждый  хранилъ  молчаше  и  любонудр1е. 
Если  же  кто  хот%лъ  говорить,  то  говорилъ  только  отъ 
Писан1Я  на  пользу  брат1и  и  особенно  не  в^дущихъ  Пя- 
сашяФ  (^).  Въ  Симоновомъ  монастыр1Б,  какъ  говоритъ  св. 
ХосиФъ  Волоколамске,  былъ  «обычай  такой:  въ  кельяхъ 
не  *Ьли  и  не  пили,  изъ  монастыря  не  выходили  безъ  бла* 
гословеи1я  настоятельскаго,  отроки    не    жили  ни  въ  но- 


С)  Жят1е  преп.  СергЫ  въ  сборв.  моей  б■б^.  №  42,  л.  187—188; 
ж1гН«  прео.  Кяря<ма  В^лоеаер.  въ  еборв..«оеЙ  бябл.  №  %,  119 — 181. 
Въ  Истор1я  РоссШской  1ер|фхш  сказаво,  будто  прев.  Кярвдаъ  сочт- 
вваъ  особый  и  строгШ  уставъ  для  монастыря  своего,  будто  полаые 
спвскн  этого  устава  ва:1^одятся  въ  вовгород.  Соф.  библ.,  а  сократея1е 
от»  яом^щема  ш  въ  жятЫ  ор.  Клршдла,  вапеч.  въ  Ч1ет1я-Мяиен  (—IV, 
38в — 387).  Но — ^,  въ  жвт1н  преп.  Кнрвлаа  печатвомъ  ж  рукопясвомъ 
пом-Ьшева  собствевво  коп1я  съ  того  устава,  ндм^  вЪрв-Ье^  изображев1е 
того  порядп,  какой  введъ  овъ  въ  своемъ  новастыр^,  а  ве  со«|М1шев1е 
устава,  какой  овъ  сочшякдъ  илп  вавясалъ,  %.,  ярм  доводьво  подроб- 
вомъ  ■эучев1в  рукопвсей  вовгород.  Соф.  бибд1отекя  мы  яе  встр^тндя 
ям  одвого  епяска  сочявевваго  преп.  Кярмддомъ  устава. 
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настыр%,  ни  ва  дворахъ  мовастырсппъ,  и  все  творшюсь 
у  брат1и  по  свидетельству  божествеяиыхъ  писанМ  и  об* 
щежятельныхъ  преданМ».  Равныиъ  обраэомъ  въ  Твбр«« 
скомъ  Савиномъ  монастыре  «было  предан1е,  чтобы  на 
^Ьсть  и  не  пить  нигд^,  кром'Ь  трапезы,  изъ  монастыря 
не  выходить  иначе,  вакъ  только  съ  благословен1я,  отро- 
каиъ  не  жить  ни  въ  кел!яхъ,  ни  на  дворахъ  мовастыр- 
скихъ  и  женскому  полу  въ  монастырь  не  входить,  н  все 
совершалось  по  свад1^тельству  общежительвыхъ  преда- 
В1й»  (').  Въ  одной  рукописи  XIII— XIV  вЪка  сохранился 
сЗавЪтъ  юнымъ  1|нихамъи,  содержащ1Й  въ  себ1к  кратк{я 
11аставлен1я  о  блюден1п  ума  отъ  дурныхъ  помысловъ,  о 
иолйтв-Ь,  пен1и,  чтен1и  книгъ^  рукод'Ьл1И  и  проч.  Этотъ 
зав^тъ,  опред'Ьляюц11Й  преимущественно  келейное  жит1е, 
могъ  служить  келейнымъ  уставомъ  или  руководствомъ 
для  новоначальныхъ  иноковъ  какъ  въ  общежительвыхъ, 
такъ  и  не  общежительвыхъ  монастыряхъ.  сДЪло  мниха, 
говорится  въ  этомъ  зав^тЪ,  блюденье  ума  отъ  худыхъ 
мыслей,  молитва  и  п%пье,  которое  есть  д%ло  ангельское, 
пища  души,  просв%щен1е  ума...  А  молитву  творить  на- 
добно съ  умомъ  и  отъ  сердца  и  понимать  силу  словъ... 
Взирай  на  будущее,  утверждайся  чтен1емъ  книгъ,  тру- 
дись въ  послушан1И  и  рукод1л1и.  Принимая  пищу  для 
т1ла,  корми  и  душу  Божественными  словами.  Умъ  все- 
гда имМ  гор^.  Не  навыкай  ходить  изъ  келл1и  своей  въ 
другую,  разв'Ь  только  для  духовной  потребности,  на  мо- 
литву или  какую  службу.  Все  д'Ьлай  съ  благословешемъ 
старца.  Себ'Ь  не  живи  по  плотскому  своему  хот1^Н1Ю^  но 


(*)  Прт.  Моеифа  Волокол,  Скаааш.   о  св.   отцлкъ  быштжгъ  въ  «оя»- 
етырнъ '  русскяхъ   (Чгеа.    Моек.    Истор.    Общ.   1847,  Л1  7,  отд.  IV, 
стр.  в  ■  10). 
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живя  Богу,  заботжсь  о  жвзяк  в1Ьчной.  Да  будетъ  д^я 
тебя  г^бомъ  твоя  жедья...  Сдашь  Бога  съ  аагедами. 
Когда  увидишь  игумена,  поклонись  ему  до  земли  и  ороси 
у  него  бдагосдовен1я.  СрЪтая  брата,  всегда  нокдоннсь 
ему  и  ороси  благосдовеная  и  говори  иодитву:  амодит- 
вами  св.  отецъ  нашихь,  Госоодн  1исусе  Христе,  Боже 
нашъ,  понидуй  насц  аминь! »  Придетъ  ли  братъ  со  сто- 
роны, изъ  иного  монастыря  или  еще  откуда:  ори  встр'Ь- 
чЪ  съ  нимъ  говори  эту  самую  молитву.  А  вшедши  съ 
нимъ  въ  келью,  прежде  всего  повтори  туже  медитву, 
вотомъ  духовно  ут^Ьшься  съ  братомъ  и  угости  его... 
Одежда  тебЪ-^оростая  свита  изь  самод'Ьдьнаго  сукна,  а 
поясъ  простой  кожаный,  которымъ  опоясывайся  не  выше 
чресдъ.  Походка  твоя  пусть  будетъ  ни  сурова,  ни  лЪнн- 
ва,  а  руки  имЪй  во  время  хожденья  согбенными  при 
персяхъ.  Съ  М1рскими  не  говори,  особенно  съ  юными, 
не  сщись  и  не  стой  съ  ними.  ГдФ  случатся  игры,  ко- 
щунства, см^xи,  бЪги  оттуда.  Своими  рукаци  не  при- 
жимайся къ  брату  и  не  обнимайся  съ  нимъ,  а  къ  себ^Ь 
не  позволяй  никому  прикасаться  и  не  допускай  никого 
смотрЪть  на  лице  твое,  но  уклонись  и  удались.  И  самъ 
всячески  берегись  смотр1^ть  на  лице  человека  мододаго 
и  голоусаго.  Каждый  берегись  нечистой  любви,  б1Ьги 
всякаго  яда  смертнаго,  да  не  войдетъ  въ  насъ  смерть 
дверцами,  т.  е.  пятью  чувствами— зр'Ьтемъ,  обонянаемъ, 
слухомъ,  осязашемъ,  вкушен1ем  ь,  но  загради  эти  дверцы 
нашего  тЪдеспаго  храма  сграхомъ  Бож1имъ.  Весь  бди 
окомъ,  а  сну  предавайся,  только  когда  почувствуешь 
великую  нужду.  Предъ  отходомъ  ко  сну  много  молись, 
почитай  книги,  займись  рукод'Ьльев1Ъ...  Когда  ляжешь 
спат^,  будь  препоясанъ  въ  свит1Ь,  им'бй  клобучекъ  на 
Г0Л0В1Б,  а  руки  сложи  на  персяхъ    и  отнюдь  не  прости- 
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рай  |хъ  подъ  сгату  во  К1бйжан10  стрмтв  вагубшм... 
Берепсь  злой  пагубы~руиаго  блуда,  6м>дм&  даже  ин* 
ели  скверной...  А  всегда,  и  вставаж  и  ложасц  и  за 
траоезою,  в  ходя  и  сидя,  произноси  молтву:  мояитванн 
св.  отецъ  пашихъ,  Господи  1исусе,  Боже  наш'Ц  оониуй 
насъ,  амвнь.  Если  нонахъ  молится  только  во  времена 
м(митвевныя:  то  онъ  отнюдь  но  молится,  а  надобно  мот 
литься  на  ВСЯК1Й  часъ.  Хотя  и  кратка  эта  молитва,  на 
она  враносятъ  великую  пользу  молящемуся  съ  в^рею»  (^)« 
Какова  была  самая  жизнь  нашнхъ  иноковъ,  отв'Ьгомъ 
на  это  служатъ,  прежде  всего,  сказан1Я  о  подвияшикахъ, 
которые,  большею  частш,  были  основателями  и  первыми 
настоятелями  тогдашнихъ  нашнхъ  монастырей,  а  за  гЬмъ 
и  уц'1л1Ьвпия  свидетельства,  по  крайней  м'Ьр1Ь,  о  нАкото* 
рыхъ  нзъ  этихъ  монастырей.  Мы  видииъ  тогда  во  вс^х-ъ 
странахъ  Россш  достойяыхъ  вредставителей  монашества« 
Въ  Галищи  действовали,  прел.  Грйгор1й  Полонннсни!^ 
челов^къ,  но  выражев1ю  летописца,  такой  святой,  какаго 
ни  прежде  не  было,  ни  после  не  будетъ  (*),  и  св.  Петръэ 
игуменъ  Ратск1й,  впоследстваи  митрополнтъ  «осковскМ. 
Изъ  К1ево-печерскаго  монастыря  вышли— св.  АреенМ 
Тверск1й  и  св.  СтеФаиь  МахрищгМ.  Въ  пределахъ  мос« 
ковскихъ  лоложилъ  начало  новой  еиохи  въ  нсторш  рус* 
скаго  монашества  велик! й  СергШ  РадонежекМ,  самъ  ме^ 
аосредственно  и  чрезъ  свонхъ  многочисленныхъ  учени-» 
ковъ,  каковы  были:  преп«  Андровикъ,  веодоръ  Сймф* 
и4)вск1й,  АванасШ  СерцуховскиИ,  Савва  ЗвеиигорощекШ^ 
Авраам1й  Галичск1й,  МееодМ  Песношск1Й5  1а&овъ  Желез-* 
ноборск1Й  и  другЁе.    Изъ   Нижняго    Новгорода    возс1ялъ 


С)  Ыаходштся  въ  рукоп.  «Об'Кжод.  церковяомъ»  Новгор.  Со«.  библ. 
Хт--Х4У  в.,  л.  М1  об. 

(>)  П.  Собр.  Р.  ЛЪг.  П,  201. 
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свояни  до6родйте1яии  св.  ДшнисеЙ  ПечерскШ  съ  своини 
учеввками — ^Бвевмаемъ  С;зда^ьскииъ  ■  Макар1емъ  Ун^ 
женсквмъ.  Въ  монастыряхъ  новгородскнхъ  подввза^нсь 
преп.  КоекоФонтъ,  ученикъ  ореп.  Вардаама  Хутынскаго, 
Савва  ВвшерскЕЙ,  Лазарь  МуромскШ,  Арсен1й  Коневск1й, 
СавватШ  СодовецкШ.  Въ  б1Ьло-езерскомъ  и  водогодскоиъ 
краю  бьим  насадитедями  иночества  преп.  Кирилдъ  БЪ- 
доезерсшй  и  Оерапонтъ,  ДимитрШ  ПридуцкШ,  Дюниси 
Гдуш1щк1й,  Серг1й  НуромекШ,  Паведъ  Обаорсшй,  Алек- 
саидръ  Куштск1йу  ЁввимЕЙ  Куштск1й,  ГригорШ  Цель- 
ШбМСкШ  (')•  Подъ  руководствоиъ  такйхъ  наставвиковъ, 
очень  естественно^  если  многае  изъ  нашихъ  монастырей 
вроцв1ди  бдагочест1емъ  и  строгостш  нравовъ.  БодЪе 
другихъ  въ  этомъ  отношенш  сдавидисц  кромЪ  Тровц- 
каго-Серг1ева,  Сииововъ,  Кирило-б11дозерск1й,  Андро- 
няковъ  и  Чудовъ.  О  трехъ  посд-Ъднихъ  св.  1осифъ  Воло- 
кодай€К1Й,  на  основан1И  саиыхъ  свЪжихъ  и  достов^^риыxъ 
изв1ст1Й,  оставилъ  сл1Ьдующ1я  зам'Ьтки:  «какъ  самъ  бла* 
акенный  Кириллъ  постоянно  имЪлъ  пооечен1е  о  монастыре 
екомъ  бдагочйЯ1и  иноческомъ,  таковы  же  быяи  и  его 
ученики  посд1Ь  него.  Уподобляясь  ему  и  им'Ья  предан1я 
его  въ  своихъ  сердцахъ^  они  никакъ  не  нопускали  лю* 
дамт>  безчйяаымъ  и  презорливымъ,  которые  не  хранили 
и  оставляли  въ  лренебрежен1и  предашя  св.  Кирилла. 
Объ  этомъ  всегда  они  заботились  не  только  по  отпо- 
шен1Ю  къ  подобнымъ  себ1Ь  инокамъ,  но  и  по  отношен1Ю 
къ  н4етоятелямъ,  когда  вид'Ьли  что  либо  совершавшееся 
не  по  обычаю  отечеонихъ  предан1й,  стропотно  и  развра- 
щенно.... Св.  Андроникъ  С1ялъ  великими  доброд1ЬтелямИ| 


(*)  См.    о   вс1>хъ   этихъ  подвижннкахъ  въ  вхъ  жяТ1яхъ  к  въ  встор. 
Словаре  святыхъ  Росс,  церкви. 
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а  съ  нигь — я  ученики  его  Савм  и  А1в1всандр'ц  ■  чуд«> 
вые  я  славяне  иконописцы  Давшъ  и  ученнкъ  его  Ая* 
дрей  (Рубдевъ),  и  иног1е  друг1е  таковые  же.  Вс1Ь  они 
нн^ди  такую  доброд'Ьтель  и  такое  поаечеше  о  оостнн* 
честв'Ь  и  объ  яноческомъ  житаи^  что  сподобидись  боже* 
ственной  благодати,  и  до  того  лреуса1вади  въ  божест- 
венной лобви,  что  яикода  не  занимались  вемиыиъ,  но 
всегда  возносили  умъ  и  мысль  къ  невещественному  и 
божественному  св1ту....  Такъ  же  и  въ  Чудовскомъ  мо? 
настыр1Ь  блаженный' митронолитъ  АлексШ  носадилъ  стар* 
цевъ  честныхъ:  однихъ  онъ  исвросилъ  у  св.  Сергш,  а 
другихъ  —  изъ  другихъ  монастырей,  ваходяввшхея  ведь 
его  рукою.  Они  такъ  были  честны  и  богол'кпны,  и  такъ 
жнди  иночески  и  духовно,  что  ъеЬ  люди  нрнхсцялн 
къ  нймъ,  старые  и  юные,  и  получали  отъ  нихъ 
пользу»  (^)  Впрочемъ,  была  я  другая,  мрачная  сторона 
монашеской  жизни.  Въ  н1Ькоторыхъ  даже  иаъ  лучшяхъ 
монастырей  случались  по  временамъ  безпорядки  и  пре* 
небрежен1е  къ  монастырскимъ  уставамъ.  Наприм'Ьръ,  въ 
Симоновоиъ,  посл'Ь  двухъ  первыхъ  настоятелей  веодора  я 
Кирилла^  были  архимандриты,  которые  нарушали  обы-^ 
чаи  и  предан1Я  этихъ  св.  подвижниковъ  я  не  заботя* 
дись  о  благочин1и,  не  смотря  на  всЪ  ревнобтныя  обля* 
чен1я  со  стороны  благочестивыхъ  старцевъ,  жившяхъ 
еще  въ  обители.  Равно  и  Кирилло-б'Ьлоезерскимъ  мова-^ 
стыремъ,  по  смерти  самаго   Кирилла    и    учениковъ   еге 


С)  Прёп.  1осифа  Волокол,  Сказав,  о  ев.  отц.  бывшах'ь  къ  маааегы- 
ряхъ  Русск.  (въ  указ.  чтев.  4.  12.)  А  о  Сжмоаовои'ыюаастырЪ  въ  жатЬ| 
преп.  Серпя  Радонежскаго  эая-кчеао:  «смаозя  учеоаци  вес^д^рот  въ 
добродФтеляхъ  д'Ьло  превозсиша  кзрядв'к,  яво  прошмеДфвтъ  61ГН1 
отъ  ввхъ  ве  товмо  въ  чествая  нгуаевства,  во  в  ва  е|1век4М1егва  агв 
ве^шводержаявыя  ш  сааввыя  грады»  (— ^.  211). 
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Игаоменля  и  Хрш1то«ора  (-|^14'33  г«),  уоравшда  васхоа- 
тел,  которые  оренебрегади  установюнЫми  ев»  Кирилла 
м  открыто  нарушали  ихъ,  а  старцевъ,  дерзавшихъ  воз- 
ставать  оротивъ  втого»  часто  подвергади  тяжкимъ  по- 
боямъ.  Въ  другихъ  монастыряхъ  необходимы  были  стро- 
пя м'кры,  чтобы  держать  ицоковъ  въ  надлежащемъ  по- 
рядк'Ь.  Въ  Тверскомъ  Саввиномъ  монастыре  бдажеавый 
Савва,  настоятедьствовавш1Й  бод1Ье  50-ти  д%тъ^  стаяо- 
вйдся  обыкновенно  въ  дверяхъ  церкви  съ  жездомъ  въ 
руквхъ,  и  есдй  кто  изъ  брат1и  не  приходидъ  къ  начяду 
службы,  иди  выходидъ  прежде  отпуска,  иди  разговари- 
ьшжь  во  время  п1н1а,  иди  оереходидъ  съ  одного  мЪста 
иа  другое,  то  овъ  возбраиядъ  и  запрещадъ,  а  вопреки 
говорящихъ  и  безчинствующихъ  иногда  бидъ  жез^онъ, 
а  иногда  посыдалъ  въ  затворъ  {^),  Изъ  посданЦ!  митро- 
подита  Фот1я  въ  К1ево-ПечерскШ  монастырь  видно,  что 
тамъ  иногда  некоторые  иноки  предавадись  безчинному 
пьянству  на  поруган1е  всего  священства  и  иночества. 
Въ  Псховскомъ  Сп'Ьтогорскомъ  монастыре  бывади  черно- 
ризцы, которые  небрегди  о  своихъ  монашескихъ  обЪтахъ, 
жнди  не  почернечески,  не  повиновадись  игумену,  не 
приступадн  даже  къ  таинству  покаяшя  и  пршбщешя  св. 
тйду  и  крови  Христовой,  и,  удадяясь  изъ  монастыря^  воз- 
буакдади  м1рскихъ  дюдей  судить  игумена  в  старцевъ  ('). 
Само  собою  разумеется,  что  это  быди  не  единственные 
монастыри,    въ  которыхъ  сдучадись  подобпыя  нестрое&1Я 


С)  Пршп  йоечф:  Волокол.  9ъ  оааачбв.  Ск«зао.  о  са.  отп.  Русск. 
ф9р«  4—8,  Въ  ЖИТ1В  лреа«  СтеФвпа  Махряпкаго  такъ  же  сказано,  что, 
по  смартш  ег#  ■  двухъ  его  ореемвнковъ,  въ  Махрицкой  обвтелн  сами 
ваат•яте^■  вачаля  ■3111шать  его  уставы  ■  вводить  свои  обычаи  (Сбора. 
««ей  бн4д.  №  51,  л.  804). 

(>)  Акт.  Истор.  I,  50.  34;  Доподв.  къ  Авт.  Истор.  1»  310. 
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и  безпорядкй.  Весьма  важнымъ  недостаткомъ  тогдашняго 
нашего  монашества  бы^о  и  то,  что  некоторые  иноки 
ии'км  обычай  самово^ьно,  безъ  б^агословен^я  начальства, 
переходить  изъ  обители  въ  обитель  и  навыкали  своево* 
Л1Ю  и  бродяжничеству,  такъ  что  митрооолитъ  Кипр1анъ, 
для  изкоренен1я  этого  обычая,  подвергалъ  такихъ  иноковъ 
запрещешю  и  не  дозволялъ  удостоивать  ихъ  священства 
и  даже  св.  Причаст1я  (*}. 

Вм^ст%  съ  любов1ю  къ  монастырской  жизни  во  мно- 
гихъ  избранныхъ  сильна  была  любовь  къ  отшельниче- 
ству. Иав'Ьств'1йш1е  изъ  ившихъ  подвижниковъ,  св.  Сер- 
Г1Й  Радонежск1й,  СтеФанъ  'Махрицк1Й,  Кириллъ  Б^лоезер- 
СК1Й,  Д10НИС1Й  Суздальск1Й^  Серий  Обнорск1й,  Ьковъ  Же- 
лезноборск1й,  Александръ  и  Евеим1Й  Куштск'ю,  прежде, 
нежели  основали  собственные  монастыри  и  сд'Ьлались  въ 
нихъ  начальниками,  были  строгими  отшельниками,  и  тру- 
дились уединенно,  кто  въ  л-Ьсу,  кто  въ  пустын*,  кто  въ 
пещер'Ь  или  убогой  хижине,  и  н-Ькоторые  очень  долгое 
время.  Друг1е,  и  основавъ  свои  монастыри,  не  остава- 
лись въ  нихъ  сами  съ  брат1ею,  а  продолжали  прежн1Й 
отшельнически  образъ  жизни  иногда  вблизи  эгихъ  мо- 
настырей, а  иногда  и  въ  отдаленности,  до  самой  своей 
кончины:  таковы  были  —  Авраам1й  Гпличьск1Й^  Павслъ 
Обнорсьчй,  Савва  Вии1срск1й,  Д10нпс1й  Глушицьчй,  Макар|й 
Унженск1й.  Св.  1осиФЪ  ВолоколамскШ  разсказываетъ  объ 
одяомъ  старц']^ — ВарсоноФ1'Ь,  который  носл'Ь  пяти  л'Ьть 
игуменства  своего  въ  тверскомъ  Саввиномъ  мопастыр1Ь, 
отошелъ  въ  пустыню  и  провелъ  тамъ  сорокъ  лЪтъ  въ 
6езмолв1и,  богомысл1и,  молитв1Ь  и  чтен1И  книгъ.    МногЁе 


(']  ^ос^.  къ  игум.  Аеанас1ю  въ  Акт.  Истор.  1,  479  н  другое  поел* 
объ  атоиъ  предмет-Ь  въ  рукоо.  Сбора.  Волово^ам.  ков.  №  1^73,  д.  208 
об.   {Шевырев,  Ист.  Русев.  Слов.  Ш,  лекц.  ХШ,  примеч.  7). 

Т.  П.  Отд.  И.  » 
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отвсюду  приходили  къ  нему,  иноки  и  М1рянеу  ОДВ0  для 
нравствеинаго  надидан1Я,  а  друпе  чтобы  услышать  отъ 
мудраго  старца  разр'Ьшен1е  и  объясненЁе  невразуми- 
тельных ь  словъ  божественнаго  Писав}я«  Самъ  митрооо- 
литъ  Фот|й  иногда  отправлялъ  къ  нему  аос40Ц1|  съ  этою 
носл-Ьдпею  ц'Ьл1Ю  (*). 

Изъ  особенныхъ  путей  подвижнической  жизни  некото- 
рые избирали  юродство  Христа  рад|1  и  столпничество.  Пер- 
быв1ъ  путемъ  шествовали:  Прокоп1й  Устюжск1Й(-|-1304]) 
Николай  Кочановъ  и  веодор>новгородск1е  (-{-139^),  Мак- 
симъ  Московск1й  (-(-1434)  и  Михаилъ  КлопскМ  (4^1452). 
На  столп1^  подвизался  св.  Савва  ВишерскШ  (^}.| 


('}  77рв11.  1осифа  Волокол.  въ  оааачев.  Ска8ав1«  о  свят,  отцвхъ  Русев, 
стр.  9. 

(*)  См,  жит1я  шиъ  шли  Иетор.  Саовар.  Свят.  Русев.  церввЬ. 
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ВЭТДЯДЪ  ВА  УЧЕВП  С^ВРЕШНтЙ  ГЕОЛОГИ 

о  йР01схожд^|;|  М1РА I  итй  его  судьб! 

ПРИ  СЛЫЪ  БОЖЕСТКвНАГО  0ТЖР0ВЕН1Я. 

|)  Нвнепе,  п  каюп  шоите!  уче|{е  еоЕреюпо!  Геолоп!  касатель- 
!•  образмамш  зеиаго  шара  еъ  еващенону  (итоисав'ю  Моасееву. 

Ни  вачаемъ  м  съ  еамаго  начала.  Ооустввъ  на  пер- 
вый разъ  вредаоложен1я  ГеолоНи  о  газообразнойъ  и 
огвежндкоаъ  (вли  расалавлевновъ)  состоян1и  земнаго 
шара,  мы  возшаиъ  пряно  то  11Н'Ьн1е  ученыхъ  ватур^ли-* 
еювъ,  по  которому  напш  планета,  вслЪдъ  эа  образоаа* 
Н1вяъ  взъ  расплавленной  ея  нассы  твердой  и  достаток- 
во  прочной  коры,  покрьиаоь  &ся  водою,  упавшею  поете^ 
венно  на  ея  поверхность  изъ  атмосферы.  Итакъ,  по  уче- 
В1Ю  современпыхъ  естествовспытателей ,  наша  зеяля, 
восл%  первоначальнаго  своего  образован1Я,  была  вся  по- 
кршяш  водою.  Ъъ  такомг  'жь  точно  внд1|  представлввтеа 
она,  вагь  мы  у«е  ввдЪли,  н  въ  свящ.  бытопнсанш  Про- 
рока-Законодателя, всл1Ьдг  за  первоначальнынъ  еотворе- 
вЦкъ  неба  н  земля.  Скаэавъ,  что  вб  качалл  сотвори  Вй$б 
ибо  ч  вемлю^  онъ  продолжаетъ:  вемля  же  бл  невидима 
и  шеустроеиа  и  тьма  веряп^  бевдны,  и  Дум  БожШ  тма- 
швея  вера^  водм,— слова,  которыя,  какъ  мы  вид%ли,  озна- 
чаютъ  землю  пустую  н  необитаемую,  покрытую  водой  н 
нракомъ.    Такншъ   образомъ,  по  отношея1ю  п  разсмнт^ 
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риваемому  нами  пункту,  наука  и  Откровен1е  настолько 
между  собою  согласны,  сколько  \ожно  этого  желать  н 
требовать.  Тоже  самое  можно  сказать  и  касательно  об- 
разован1Я  суши  ,  которое,  по  свид1Ьтельству  Откровен1я, 
совершилось  въ  третгй  день  твореяхя^  а  по  мн'Ьнцо  есте- 
ствов'Ьдовъ  «можетъ  происходить  медленно,  или  толчками, 
постепенно  п~вд1>угъ»,  сд1&довате1ь№)  могло  совершвгься 
и  само  собою  въ  н1^сколько  часовъ,  если  бы  даже  со- 
вершен1е  этого  дЪла  предоставлено  было  однимъ  только 
естествен нымъ  д1&ятелям*ь.  Что  касается  до  двухъ  пер- 
выхъ,  опущенныхъ  нами  на  время,  геологическихъ  пред- 
аоложенШ  о  газообразномъ  и  огнежидкомъ  состояши  на- 
шей планеты,  то  объ  нихъ  на  первый  разъ  мы  можемъ 
сказать  только  то,  что  они,  по  крайней  н^рЪ,  ненротиео' 
рпчать  прямо  Откровеаш.  Конечно,  священный  бытоон- 
сатель,  излагая  исторт  атого  перюда^  времени,  заклю- 
чающуюся въ  тЬхъ  не  многихъ,  хотя  онредФленпыхъ  м 
ясиыхъ  словахъ,  который  мы  уже  привели,  ничего  не 
говоритъ  ни  во  первыхъ  касательно  того,  прямо  ли  яви- 
лась  земля  изъ  совершеннаго  ничтожества  въ  томъ  са- 
М4|11г  вид1^,  въ  которомъ  онъ  намъ  представляетъ  ее,  мли 
передъ  ^тимъ  она  была  еще  въ  какомъ  нибудь  другомъ* 
саотоян1и  и  успела  уже  постепенно  испытать  н'Ьсколько 
1|рсл1Цовс^тельныхъ  видонзм'Ьневхй  прежде,  ч1Ьмъ  получила 
тотъ  видъ,  о  которомъ  говорится  въ  первыхъ  двухъ  сги- 
хАхъ,т**-ии  во  вторыхъ  касательно  того,  какъ  долго,  вро- 
дол9а1№я  этотъ  пор1одъ,  протекшШ  отъ  еатвора^а  мвбя 
а  земли  нзъ  ничего  до  перваго  дня  творен1я  или  благо^ 
устроешя  земля.  Поэтому  мн1^н1е  геологовъ  и  вообще  ее* 
тоствоисаытателей,  что  земля  сначала  была  газообразаа, 
цотомъ,  охладившись,  превратилась  въ  т'Ьло  огнежидкое, 
или  расплавленное,  оотомъ,  охладевая  еще  болЪе,  облек- 


01д|!12ес1  Ьу 


Соо§1е 


аот 


^ась  твердою  корою  к  наконецъ  уже  по^сры^аеь  водою^-^ 
это  шяЛш\е  не  ножеть  найти  въ  омвахь  богодухновенна- 
го  Бытопнсатедя  прямаго  подтвержденЁя^  но  съ  другой 
стороны  не  найдетъ  въ  нихъ  н  прянаго  онровержешя. 
ВсякШ  знаетъ,  что  есди  ложно  все  то,  что  прямо  протн* 
ворЪчигь  Божественному  Откровенш,  то  еще  не  все 
то  ложно,  о  чеиъ  священное  Писан1е  ничего  не  го^ 
воритъ. 

Но  съ  другой  стороны  надобно  скаватц  что  хота  въ 
Мовсеевомъ  бытовисан1и  и  н'Ьтъ  прямаго  увазан1я  на  га- 
зообразное я  огнежидкое  состоян1е  земнаго  шара,  нрн 
всемъ  томъ  теория  расодавленнаго  состояи1Я  и  ностеоен- 
наго  охлажден1Я  нашей  планеты  объясвяетъ  многое  въ 
этомъ  сказан1и  просто  и  удовлетворительно,  и  устраня-- 
етъ  въ  немъ  бевъ  всякой  натяжки  г&  кажущшл  не- 
сообразности и  протнвор1^Ч1я,  изъ-за  которыхъ  одни 
совершенно  искажали  его  смыслъ,  а  друг1е  его  север-- 
шенно  отвергали.  В1ы  вид1&ли  уже,  что  солнце,  а  вн%ст% 
съ  нимъ, .  разумеется,  и  ароч1я  св^Ьтила  небесныя  въ  чет- 
вертый день  м1роздав1Я  не  €от&орешА^  а  только  открылись 
пцютавлекными  на  тверди  небесной,  еугц€ст$омли  же  оий 
раньше  четвертаго  дня,  бывъ  созданы  вм1Ьсте  съ  землею 
-4ь  яшшлл.  Но  между  гбмъ  мы  видимъ,  что  лучи  мхъ  не 
вдругъ  достигли  до  земли:  сначала  мы  видимъ,  что  на 
вервоздавной  земл4  царствовалъ  мракъ,  —  и  тьма  верх^ 
бевдны^  св^^та  не  было  заметно,  а  потому  можно  сказать^ 
что  я  дней  на  ней  не  было;  но  вотъ  и  еептп  становят-* 
ся  водймымъ,  а  вм^ст'Ь  съ  нимъ  является  и  пертлй  дмгц 
это  бнлъ  еёши^стмн1тй^  необыкновенный  день,  который 
начался  вечеромъ  *—  я  бысть  вв1м*рв,  п  бьшль  утро,  декь^ 
едишь.  Но  ни  свЪтилъ,  ни  даже  нобеснаго  овода  еще  не 
было  видно;  во  второй  день   открывается   твердь -*чре&ь. 
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раздЪмв1е  водъ  вебесиых'Ь  я  земвыхъ,— обопммтся  ве- 
бесвуй  своггь;  во  св^твда  еще  во  явдя1всь;  вавовецт,  съ 
четвертаго  дня,  по  отд%1евш  воды  отъ  суша  в  провзве- 
девт  рвстевЁй,  на  вебесвомъ  свод!  вачадв  являться  св1- 
тида*  Что  асе  это  значать?  Отъ  чего  все  вто  вроксхо- 
двдо?  Мы  сказали  уже,  «1Т0  в  въ  аастоящее  вревя,  хо- 
тя небесвыя  св^твда  существуют^  и  свФтятъ  востовнао 
в  вепрерывно,  весьва  нер'Ьдко  вы  ве  видивъ  св1твлъ 
ва  веб*!,  а  иногда  ве  видввъ  в  самаго  веба»  Првчвна 
такйхъ  вврев1въ,  какъ  изв1^бтио,  заключается  въ  зем- 
вой  атмосФер'Ь:  отъ  различиаго  содержанЕЯ  водявыхъ  па- 
ровъ  въ  атмоеФер1Ь  в  различной  температуры  ироисхо- 
дитъ  то,  что  иногда  она  бываетъ  вся  еовершенм  проврачка^ 
воэволяя  ваиъ  любоваться  8оликол1Ьп1е11ъ  веба  в  увра- 
шающвхъ  его  св1Ьтилъ,  а  вногда,  въ  ел'Ьдств1е  обраще- 
В1Я  еоде(мкащвхся  въ  воздух!  водявыхъ  пбровъ  въ  мел- 
К1Я  жапли  $одНу  вебесвыя  светила  закрываются  огь.  ва* 
шихъ  взоровъ  обмкамыу  илв  является  тумаиъ,  который 
закрываетъ  отъ  насъ  и  самый  небесный  сводъ,  ве  пре- 
вятствуя  одвако  же  сол вечному  св'Ьту  проникать  на  зем- 
лю рашеляшшми  лучами.  Такъ  бываетъ  это  теперь;  отъ 
чего  ве  представать,  что  н!что  подобное  могло  бить  в 
въ  вачал!?!  Такой  взглядъ  на  дЪло  не  можетъ  бып  ви- 
сколько  уназвтельвынъ  для  пэвятая  о  творев1В.  Кто  ве- 
рить отъ  всей  души  согласно  съ  Словомъ  Бож1имъ,  что 
в  въ  вастоящее  время,  ве  смотря  ва  то,  что  ваука  такъ 
ввого  явлен№  врвроды  объясвяетъ  дФйствЕемъ  врвчввъ 
естестваввыхъ,  все  въ  М1р'к  делается  Богомъ,  —  чТо  Его 
вромыслвтельвая  воля  елужвтъ  досал!  вераав^  првчввою 
воЪкъ,  ВТ  тольно  велимуь,  во^  в^  малыхъ,  в:дав1е  мелоч- 
вих(|^  (въ»  вашихъ,  а  ве  въ  Его  глаза]»^  потому  что  ое* 
ре««|  Нвмч)^  ВВЧТ1Г  ве<  вано,  в  ввяте   ве  веяива)  яалевШ 
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природы,  —  что  и  теперь  Ояъ  не  только  движетъ  гро- 
мами, не  только  возводить  облаки  оть  посл1ьднихъ  зем- 
ли  и  молнги  въ  дождь  творить^  но  и  посыл аетъ  пи- 
щу птицамъ,  прозябаеть  траву  для  скота  и  украи1а- 
етъ  полевой  двЬтокъ, — тотъ  не  почтетъ  унижен1смъ  тво- 
реп1я  того,  если  сблизить  н1Бкоторыя  творческ1я  д'Ьйств1я, 
изображаемыя  вь  священномъ  дЪеписан1и,  съ  тепереш- 
ними нвленЕями  въ  природ'Ь. 

Просймь  читателя  остановить  свое  виимаи1е  на  т^хь 
словахъ  свящ.  дЪеписашя,  вь  которыхъ  изображается 
твореше  втораго  дня.  Вогь  эти  слова:  и  рече  Бо1б:  да 
будешь  твердь  посреди»  воды  и  да  будешь  разлучающи  по- 
средгь  воды  и  воды\  и  бысть  тако;  и  сотвори  Богь  твердь; 
и  разлучи  Богь  между  водою,  яже  бгь  подъ  твердт^  и  лсе- 
09сду  водою^  яэн:е  б1ь  подъ  твердщ  и  нарече  Богь  твердь 
небо  (Быт.  1,  6 — 8).  Ёыше  мы  видели  уже,  что  слова: 
и  разлучи  Богь  меэюду  водою...  и  пр.  служатъ  пояснен!- 
емъ  предъидущйхъ  словъ, — показываютъ  то,  какимь  об- 
разомъбыла  сотворена  твердь,  какъ  изъясняетъ  ихъ  и  блаж. 
Ободоритъ.  Какъ  же  она  сотворена?  Что  такое  вода^  яже 
бл  надь  твердгЮу  какъ  надобно  понимать  отд'Ьлен1е  этой 
воды  отъ  водъ  земныхъ,  находящихся  подъ  твердш,  и  ка- 
кое значен1е  им'Ьло  это  обстоятельство  при  первомъ  явлент 
тверди  по  слову  Божш  во  вторый  день  творен1я? — Чтобы 
ответить  на  эти  вопросы,  обратимся  сначала  кь  тому,  что 
бываетъ  въ  настоящее  время.  Для  большей  точности  въ 
сравнеши  настоящихъ  явленай  природы  съ  явлен1ями^  про- 
исходившими въ  первые  дни  творен1я— на  земл1Ь,  покры- 
той водою,  —  перенесемся  мыслш  на  берегъ  озера  или 
моря  и  представимъ  себЪ,  что  густой  туманъ  стелется 
по  поверхности  воды;,  закрывая  отъ  нашихъ  глазъ  сводъ 
нвбестй.  Въ  этоиъ  случае  со  всею   тучною  точяостт 
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иоясно  сказать,  что  атмосферическая  вода  не  отделяет- 
ея  нисколько  отъ  воды  земной^  отъ  того  и  небсснаго  сво- 
да мы  не  видимъ.  Но  вотъ  пало  по  малу  туманъ  р1^д%- 
етъ  предъ  нами,  остатки  его  поднялись  на  небо  и  пре- 
обризовалйсь  въ  облака;  между  двумя  водами— атмосфе- 
рическою и  земною  открылось  свободное  пространстщ 
явился  небесный  сводъ,  покрытый  облаками.  Тоже  гово- 
рится и  у  св.  Д1Ьеписателя  въ  описанж  творен1я  втораго 
дня.  И  по  его  словамъ  вода,  находящаяся  на  тверди,  до 
втораго  дня  не  отд'Ьлялась  отъ  воды  земной,  а  во  вто- 
рой день  она  отд1Ьлилась  и  явилась  твердь.  Бъ  такоиъ 
толкован1и  н'Ьтъ  ничего  противнаго  подлинному  тексту 
Моисеева  бытописан1я.  Правда,  мы  говоримъ:  вода,  яа- 
ходягцаяся  на  тверди^  и  вода,  находящаяся  подъ  твер- 
Д1Ю ,  между  т%мъ  какъ  въ  славянскомъ  перевод'^  од- 
на вода  называется  водою,  находившеюся  надз  теердщ 
а  другая  —  также  находившеюся  подъ  тверд1Ю,  —  между 
водою,  яже  бгь  подъ  тверд1ю  и  между  водою,  яже  бл 
надъ  теердгю.  Но  что  касается  до  первой  разности  въ 
словахъ:  находящшся  и  находипшгися^  то  не  забудемъ  то- 
го, что  слово:  бп  въ  обоихъ  .  мЪстахъ  есть  прибавле1]1е 
лереводчиковъ, — прибавлен1е,  нисколько  впрочемъ  не  лиш- 
нее и  нисколько  не  искажающее  само  собою  смысла  р%- 
чи;  въ  подлинпик'Ь  этого  слова  н1Ьть;  тамъ  говорится  о 
вод*,  которая  подъ  твердью  и  которая  на  тверда.  Зяа- 
читъ,  последняя  вода  не  есть  какая  нибудь  особенная 
вода,  которая  находилась  на  тверди  только  въ  первые  дин 
твпрен1Я,  а  теперь  не  находится;  нЬтъ,  она  находилась 
(б/б)  тогда  на  тверди  и  до  сихъ  поръ  находится  на  твер- 
ди (<),  точно  также,  какъ  и  первая  вода,  находившаяся  въ 


(*)  Не   скримехъ   тЬхъ   м-Ьетъ    Мовсеева    бьггопасав1я,  которыя  ве 
<иагоор1ятны  такому  а«каючев1|о, — въ  воторы&ъ  оодраэум-Ьвавши*  гла- 
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то  время  подь  твердщ  до  сихъ  поръ  ваходится  тажже  под% 
тверд1ю,  наполняя  моря,  озера  и  проч1я  в1I^Ьсти^ища• — 
Бопросъ  о  второй  разности  въ  отяошенш  въ  преддогу  мадц 
который  мы  зам1Ьняемъ  предлогомъ  на^  разрешится  дегво^ 
есди  опред1^дить  точнее  значенхе  еврейскаго  предлога  меал^ 
употребленнаго  въ  подлинннк'Ь  (^).  Если  перевести  этогь 
предлогъ  съ  строжайшею  буквальною  точност1Ю|  въ  такокъ 
случа1&  подъ  водою,  яоюе  бгь  надъ  тверЫю^  надобно  будетъ 
разум1&ть  воду,  которая  (падаетъ)  съ  неба.  Можно  ли  поолЪ 
этого  и  спрашивать  о  томъ,  какая  здЪсь  разум1Ьется  во? 
да? — Очевидно— вода  атмосферическая,  которая  одна  толь- 
ко и  находится  яа  небл  и  которая  по  временамъ  пада- 


толъ  (бить)  ие  можетъ  быть  переведевъ  ннач«,  какъ  тоаько  въ  про- 
шедшемъ  вреиева,  по  отаошеа1Ю  лш  въ  наиъ,  или  по  от«ошев1ю  жъ 
говорящему,  каковы:  Быт.  7,  23;  12»  20;  13,  1;  31,  19.  Но  за  то  есть 
друпя  и^ста,  баагопр1ятствующ1я  вамъ, — гд-Ь  овъ  кожетъ  быть  пере* 
ведеа-ъ,  какъ  л  д^Йствптедьво  иереводнтса,  въ  вастоящеп-ь  врепевв; 
таковы:  Быт.  7,  19;  8,  17;  9,  10.  12.  1в.  Звачпгь,  эакдючев1е— впо4* 
тЛ  возможное^  жотя  п  ве  необходимое,  • 

(*)  Предлогъ  /У3«  цодобво  руссквпъ  сложвымъ  лреддогамъ:  «ав^ 
подь^  чп-аа^  составденъ  взъ  двухъ  преддоговъ:  22,  сокращеввое  123 
— отъ,  чяъ  и  ^У'-на,  яногда  надъ,  Этотъ  послАдви!  преддогъ  — -  ад» 
которыхъ  собствевво  я  ояред-Ьдяется  шЬето^  %дт  скрывается  в  отку- 
да пряходятъ  къ  вавъ  вода  побесвая,  употребдлется  въ  авачевш  пред- 
дога  на  во  пвогвхъ  в^стахъ  ск.  11в€ан1я  (ваш».  Быт.  1,30;  в,  1;7, 10. 
17.  1а.  19.  21.  23;  22,  9  я  мвог.  друг.}*  Итакъ  ата  вода  ва водятся  на 
твердя,  на  яебесвояъ  свод-Ьч  Сдова;  яа  тверди,  на  небеенемщ  ешФдт 
могутъ  я  не  выражать  мысли  о  водожев1и  оредпета  выше  веба,  подоб»  ^ 
во  тону,  какъ  ве  выражается  такая  мысдь  въ  едовахъ:  дюстра  ввсктъ 
ва  потоак'Ь»  идя  ва  церковвоиъ  свод!».  Въ  такомъ  дМстввтедьяо  аяа» 
чев1в  я  поставдяется  атотъ  предлогъ  прв  лпевп  твердя  вебесвок  въ 
тод1ъ  в^ст^  свяш.  Д-Ьеаясанм  (Быт.  1,  20),  гд'Ь  говорится  о  втица&ъ, 
детаюшвхъ  по  аеяди,  по  твердя  вебесв-Ы1;  раауи11ется, — птиды  в»  по* 
гутъ  детать  еыгие  веба,  глЬ  ввбудь  ввЪ  земной  атпосФеры,  а  детаютъ 
по  небу,  ВДВ.  какъ  говорятъ,  по  поднебесью^  т.  е.  по  соэдуху.  А  меж- 
ду тЪвъ  таяъ  (—14.  15.  18}.  гд:Ь  говорится  о  пои1ицев1И  на  пшердц 
небесной  св'Ьтидъ,  которые,  какъ  мы  скаэади  уже  и  выше,  яаходятси 
дМствитедьяо  надь  твердмо»  н—прятоиъ  весьиа  высоко  иадъ  тверд!»!, 
— тапъ  увотребдеиъ  совс1и1Ъ  другой  преддогъ*-^}  «  ве  од*   Ш  ш»  м^ 
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^п  а  ш^  на  Милю  въ  вид%  дождя,  идя  въ  видЪ  сн^- 
га.  В^6^-^^й  самая  вода,  которая  Н|1подняла  хляби  небес-- 
ШЛ^  бивш1я  одною  Мзъ  посредствующихъ  првчиаъ  все- 
1|!рйато  Иогойп  (Быт.  7,  11), -та  вода,  о  Которой  гово- 
ри!^ я  яравеиный  Ьв'А,  называя  Бога  свщющимъ  (со- 
бирающапъ  я  сгущающимъ)  еоду  на  облацлхг  своихъ  (1ов. 
8в,  8),— вода,  о  которой  упоминаеть  въ  своихъ  богодух- 
лоМйныхъ  сксняхъ  евящ.  Псалюп'Ьвецъ,  говоря:  темна 
еодй  во  облацгьхь  завд^^шныхь  (Пс.  17,  12),  или  по  друго- 
му перевод^:  темноту  водь  огусти  во  облацпхь  вовдуш- 
ныт  (8  Цар.  22, 18), — вода,  которую  онь  представдаетъ 
ж^^ищеIIъ  я  В1|1Ьст'Ь  колесницей  Всевышияго,  уготовав- 


ал,  Мояпо  впрочемъ  сказать  н  тагь,  что  вода,  находящаяся  на  тяер- 
жт,  выше  тверди;  потону  что,  когда  яебо  ^бываетъ  покрыто  об^акаVя, 
шъ  ^ком-в  сауча!  вебееаыВ  сводъ  образуется  повер1ност1ю  обдаковъ, 
обрашеявою  къ  зрпте^ю,  —  ваходяшеюсЯ,  са-Ьдовате/ьво,  яа  пизк^ей 
жх%  сторов1|;'»зта  воверхвость,  ограничивай  раэдробдеввую  яассу  об- 
да«МоВ  Шоды  ск1му,  с^ужятъ  ввдввьпгь  рубежевъ,  отд^ьляющижь  ее 
отъ  воды  зеваой,  тагь  что  къ  вей  вполя*к  воягео  прядожйть  сдовв 
д%евяса«1я,  по  которынъ  твердь  ваходвгся  вежду  двумя  водами  в  от^ 
д^дяегь  вх^  одау  отъ  другой;  вадобво  тодько  разуметь  подъ  твердого 
въ  васгоящеаъ  сдуча*  вебо  облачнол,  такъ  какъ  при  я свомъ,  безоб дач- 
вот  ией%  атиое^ервая  водя  существуетъ  ве  въ  ввд'Ь  воды,  а  въ  га- 
з^обраэиовъ  еостояв1и  пара — веввдимаго  ддя  гдазъ,  и  потому  ве  мо- 
мсетъ  б1кть  вазвява  въ  етрогомъ  смыслЪ  и  водою,— не  иожетъ  считаться 
водМ»1-  пало^яш^бя  на  тверди,  отд/ьлвнною  отъводьк  земной  вввЪст- 
аымъ  рЯ8стояв1емъ,  потому  что  ета^-веввдямая.  нзв11ствая  то^ько  яа  у- 
гЬ  (подъ  имеаемъ^  шгролвтричвекой  влаги)  вода  распроетравева  быаа- 
егь  въ  бодьшемъ;  ишш  иеиьппиъ  колгаестаЪ,  во  всякое  время  по  всей 
амжовфврп>  дЬ  санйго  нижняго  ея  пред1кдв,  ве  препятсгвуя  й  Яе  по- 
иога)^  ват  явдФтВ'  сводъ  вебесвый.  —  Итакъ  откудаже  приходи*гъ  иъ 
ваиъ  вода  обдичвк^  Ввь  такого  м^ста^,  кбюрое  ваходшгъя  на  таер^аж, 
иди  м«вебееЁЪнъ'  е«од!Ь,  Сд^довятеДьво  приходить  ел  вбба,  еь  вёб^св^аго 
СВОДИ;  Иди  е9  твердк^.  Вотъ,  что  авачитъ  пред^огъ  мвал\  Въ  сдавянской 
Вибд1и  оиъ  переводятся  весьма  часто  предлогомъ  от»,  сходвымъ^  а  ивог- 
да  1Г  тожествеаашгъ  по  своему  зиачен1ю  съ  преддогомъ  еъ  (съ  роджт. 
па^*.  ей.  Вы1г.  в;  Т;  7,  В.  17;  8,  3.  7.  11.  13;  4в,  17;  Исх^.  3,  5;  40,  М; 
%  Параи1  Т;  ВО)^  ид1г  пряио— саиымъ  атимъ  преддогомъ  еь  (БкИгт.  38, 
14.  1В{  41.  4В;  Н4к.  5,  15). 
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шаго  па  чебеси  преетолъ  евйй^  ъосп^пп  Бета,  Ксщ/тШ 
покрыва«тъ  водлмы  прешыспренляя  евоя^  полагаатъ  о&м* 
«ш  на  воехожЬенге  ееое  ы  юднтъ  «а  кршл§  шлтреыю,  т. 
е.  сооружае1Гг  п  водахг  горнее  жилище  свое,  водстМ- 
1яеп  себ1  облава  вместо  волесници  и  летаеть  оа  жрим» 
яхъ  в^тра  (Пс.  103,  Э), — Который  оттуда  еъ  высоты  об* 
латаой  подаегь  въ  громахъ  свой  грозный  голосву  но  ево 
же  слованъ:  и  вощем^ь  €9  небесе  Господь  и  ВытмШ  дрр 
де  %лас5  свой  ( — 17,  14),— и  но  еловамъ  арор.  крсвпвд 
кь  глщ  сйоему  даетл  мноэ^естео  еодш  на  небееы  (кр^и. 
10^  13),-— вода,  которую  Псалмо1гЬвецъ,  а  по  его  нрамй- 
ру  в  три  отропа  среди  вавилонской  печи,  приви>в«ви  вы!^ 
сг1  съ  другими  тварями  Божшми  къ  прославлевт  Твор- 
цНу  подг  иыененг  воды,  яже  п^^еыше  (меал)  небесш^  т.  е. 
вод№  не<}есной,  или  облачней:  хеалите  Е»  небеса  тбееш 
и  шоНа^  яже  прееыгие  небесв  (— Н8,  4),  блаюелоеыте  «^ 
ды  €Фйу  яже  $^ееыше  небес9^  Господа  пойте  и  прееотосш^ 
те  Ею  00  ют  (Дан.  3,  60). 

Въ  епроверженЁе  такого  объясвен1я  говорятъ,  будто 
оОлаковъ  небыло  въ  продолжен1е  шестмдневнаго  творе* 
Н1Н»  вли  по  крайней  и'крф  первыхъ  трегъ  дней  М1ра} 
осяовая1емъ  для  этого  возражен1а  служатъ  следующая 
слова  свящ.  Д1Ьеписателя:  не  бо  одож&и  Господь  Еоп  мв 
еемлю^  и  челоемп  не  бяше  дллати  ю:  источпшп  же  (по 
водлит1Ину:  парь)  иешождаше  из^  земли  и  напатае  сое 
лице  еелияи  (Быт.  2,  5.  6).  Въ  втихъ  словахъ  говорит* 
си,  что*  когда-то  иебыло  на  вепЛ  дождя  (а  не  облаковъ), 
МО  когда  же  именно?  Конечно  не  до  третьяю  дня^  въ  яето« 
рый  суша  отделена  отъ  воды,  а  въ  поелФдующее  ^|е«в< 
Мызнаемш  уже,  что  до  третьяго  дня  творев1яаема11>б11ла 
ВС0  покрыта  водою;  но  можетъ  ли  быть  р%чк  обш  ор^пп^ 
тш  т  ^1ршЛоткт   поу^ещ    нвходящейсм  яодв  ваА>ю?.«ъ.  В 
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Щфжт  1и  скцвать:  источннкъ,  или  ааръ  выходитъ  п$% 
99мли,  когда  перодъ  вамя-^-не  аемля^  а  необозримое  ио* 
ре,  беа17аяйчивя  бе$дна  еодн?...  Изъ  словъ  священиаго 
^ф1емеателя  видно,  что  дождя  небыдо  тогда,  когда  (при 
другижг  усдов1ягь)  он%  мо%ъ  быть  нужпымьу  т.  е.  когда 
земля  освободилась  отъ  воды  и  начала  покрываться  рае- 
тятельноспю;  бездожд1е  въ  такое  время,  когда  на  зеи- 
л"!  произрастали  первый  растен1я,  вотъ  что  собственно 
обратило  на  себя  его  внимав1е1 

Напротивъ,-«если  когда  земная  атмосфера  должна  бы- 
ла быть  вся  пресыщена  и  переполнена  водяными  пара- 
ми, которые,  обращаясь  постоянно  въ  капли,  должны  бы- 
ли до  чрезвычайности  уменьшать  ея  прозрачность,  такъ 
это  именно  во  время,  предшествовавшее  третьему  дню 
творен1я,  когда  земля  была  вся  подъ  водою,  Подобное 
мы  читаемъ  о  времени  всем1рнаго  потопа,  въ  запискахъ 
ЯШ  явягу  Быт1Я,  въ  томъ  м^Ьст^,  гдЪ  дождь  разсматрв- 
вается  и  «а)  какъ  одна  изъ  причинъ  яачинающагося  по- 
тока и  б)  какъ  принадлежность  потопа  продолжающего- 
ея:  ябо  необычайное  множество  и  движен1е  водъ  на  зеи- 
ной  поверхности  могло  производить  необычайные  тума- 
ны, облака,  дождип  (стр.  190).  Такъ  было,  или  могло  быть 
ш^  время  все11рнаго  потопа;  такъ  еще  больше  могло 
быть  яъ  начал^Ь — до  3-го  дня  творен1я.  Зд^сь  геологиче- 
елшп  теор1я  о  первобытномъ  состоянш  земли  сначала  рас- 
илавлеяной,  потомъ  отверд'Ъвшей  снаружи  и  покрывшей* 
ся  водою,  приводить  насъ,  по  пути  самыхъ  строгихъ  уио- 
заключен1й,  основанныхъ  па  несомн'1нныхъ  Фивическихъ 
зяяояяхъ, — къ  зам^чательнымъ  выводамъ. 

И8в11сп1Ы  т%  Физическде  законы,  по  которымъ  север- 
ШМФОЯ  о6ращен1е  воды  въ  пары  и  паровъ  въ  воду.  Для 
тдго,  чтобы   обратить  «оду    въ  паръ,  нужно  тймъ  свль- 
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иишее  твио,  !г1а1ъ  сильнее  то  дав1ец|е,  ш>дъ  которыагь 

находитеа  вода,  или,  какъ  говора»  аъ  иауа'Ь^  точка  кцг 

в1ни  воды  бываетъ  ткшъ  выше,  или  ниже,    н%ыъ  ^идь- 

вЦ  идя  сдабйе  давдеше,  производимое  иа  воду.  От«1$н 

да  в  происходить  то  вам'Ьштелйюе  явдовао^  чтр  вода  в:!^ 

крепко  закрытоиъ  котд1^  паровика  не  кипитъ  и  ее  исаа- 

ряется  при    такомъ    жар1^,   огъ   котораго  на  открыти^'ь 

воддухЪ  она  быстро  раздетЪдась  бы  ьъ.  вщ%  оара,  а  цъ 

раарЪхенвомъ  воздухФ  подъ  кодокодоиъ  воздущнага  щнг 

соса,  ии  аа  весьма  высоквгь  горажъ  она  начщмать  км* 

о^ть  очень  сильно  ори  такой  темаератур1ц  коА>рая  дадв^ 

ко  недостаточна  ддя  того,   чтобы   заставить   ее   кипеть 

подъ  обыкновеннымъ  давден1емъ  атмосферы.  Обратившись 

п  аары,  она  раслространается   въ   атмосФврЪ,    которав 

можетъ  содержать  въ  себ1^  водвных'ь  паровъ  м  бодыне  и 

меньше,  во  ворочемъ  не  бодьше  извЬстнаго  кодичесхаа^ 

называемаго  въ  науки  щ>едтм>.м^   насьщек$я.  Это  |^одв* 

чество^  составдающве  пред%дъ  васыщешя,  быаает'ь  тЬщъ 

бодьше,  и^и  тЪмъ  меньше,  чФмъ  выше,  иди  ниже  тэлнс!- 

ратура.  Отсюда  и  происходить  то,  что  когда  вовдухъ.на* 

сыщенъ  водяными  парами  и  температура   его  отъ  какой 

бы  то  нибыдо  причины    понижается,  часть  паровъ,  сд1^- 

давшаяся  вишнею  сраввитедьно  съ  предЪдомъ  насыщащя, 

соотвЪтствующимъ  новой— оониженной  темявратурА^  €кб'» 

рааа1ается  въ  мелк1я  капди  и  образуетъ   туманъ^  ойдаво^ 

домдь*-|--До  о6ращен1я  своего  въ^  ками  эта   шсть  вмд* 

выхъ  паровъ  составдяда  часть   атмосферы;  но  восдД  не^ 

1*0  ова  выд'1дилась  изъ  атмосферы,  вышда  изъ  моя  вом!Ь. 

Въ  сд'МствЕО  такого  выд^Ьден1Я  паровъ  изъ  атмосферы^  давг 

Д«в1е  (тяжесть)  атмосферяаго  воздуха  неминуемо  додано 

уиевьшиться^  все  равао,  какъ  есди  бы  часть  воадухи  бы-* 

Дв  обращена  въ  ни^то.  Отъ  того-то  я  происходить^   чта 
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мрк  имтуплмк!  явнастюй  погоды,  когда  водяяые  оары 
вг  ашосФвр'к  обращаются  въ  каплц  ртуть  въ  баронет- 
р%,  всд%дств1е  осдвбден1я  атмосФернаго  давдеи(в,  оош- 
жается.  Вотъ  ваконы,  по  которымъ  совершаете!  оере- 
ходъ  воды  ивъ  жлдкаго  состоян1Я  въ  воздужообразное  я 
ваоборотъ! 

Что  же  мы  иожеиъ  вывести,  на  осаовап1а  этихъ  за- 
вововъ,  йвъ  предподожев1я  современной  геодогш  о  рас* 
пдавюннонъ  состояв1И  и  постепепвомъ  охдажден1в  ва- 
шей оданеты?  Можемъ  вывести  заключенае,  которое  бу* 
детг  вытекать  взг  него  съ  самою  строгою  посд%дова- 
тельност1Ю  и  вмЪсгк  съ  тЪмъ  ни  ч1Ьмъ  не  будотъ  раз* 
Нйться  отъ  пов1№твован1я  свящ.  Бытопмсатедя  о  перво- 
бытномъ  С0СТОЯН1И  вемдн.  Иэъ  с^овъ  автора  геодогвче<* 
скпъ  картннъ  мы  видели  уже,  что  земдя,  находясь  въ 
огяежндиомъ  состоян1и,  «могда  быть  окружена  вовдухо- 
образною  атмосферою,  которая  одиакожъ  необходимо  додж* 
на  быда  нмФть  яной  составъ,  нежели  я«нЪ1Ш1й  воздухъ». 
И  мы  увядимъ  въ  посдфдствйи  временя,  что  она  доджна 
быда  завдючать  въ  себЪ  тогда  несравненно  боньшее  во- 
дячество  угдекисмты,  чЪмъ  теперь.  Н^тъ  соня%и1Я,  что 
въ  нервобытвой  атмосФер1Ь  содержалось  много  я  другихъ 
вев(ествъ,  ко1*орыхъ  теперь  тамъ  несравнеяпо  меяыве, 
кдя  вовсе  н1тъ.  Но — главное—вся  вода,  которая  теперь 
находятся  въ  воздухе,  я»  земдф  и  водъ  землею,  должна 
бЫ4а  по  началу  содержаться  въ  видй  парогь,  или  газовъ, 
въ  атмооФерЦ  какъ  это  также  мы  внд'Ьлн  язь  сяовъ  ав- 
мра  геомгяческяхь  картияъ.  Носл'Ь  этого  иг1тъ  мжчего 
нФвйрмтиаго  въ  вредволоженш  Лапласа,  по  вычислеш- 
ямгь  котораго  и^рвобытная  атмосфера  должна  была  оровз- 
вомть  ва  вемлю  давлея1е  въ  2250  равъ  большее  вротивъ 
теоерешяяго,  я  —  это  въ  томъ  случа1к,   если  только  тря 
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чеперта  земной  воды  явI(Ц|I^ось  въ  ней  п  вндк  оерагь. 
Подъ  такнн>  даваен1е11Ъ  вода  не  можегь  о  не  додява 
кнн^ть  дааке  ори  таконъ  «ар^^  который  въ  состо4Н1Н 
расплавить  каменный  массы  горъ  (*).  Теоерь  яредета- 
вимъ  же  себ%  дЪдо  въ  такомъ  вид'Ь  н  поюжямъ,  что  ат^ 
мосФерВу  а  виЪст1Ь  еъ  нею  и  земля  постовнво  остиваютъ, 
Необходцмымъ  сд1Ьдств1емъ  этого  доджно  Фыть  то^  что 
часть  водяныхъ  паровъ,  заключающихся  въ  атмосеер!., 
должна  была  постоянно  обращаться  въ  капли,  которыя 
сначала  должны  были  образовать  густые  туманы  и  иблв'» 
ка,  а  нотомъ  падать  на  землю  въ  видЪ  дождя.  Въ  слФд- 
ств1е  выд1иен1я  оаровъ  и  ваш  изъ  атмосееры,  даалои1е 
последней  должно  было  постоянно  уменьшаться;  въ  сл'|д* 
ствве  уменьшен1я  атмосеернаго  давлешя  часть  веды,  на<^ 
холящейся  на  земл'Ь  (разумеется  уже  меньшая)  должна 
была  въ  тоже  время  снова  обращаться  въ  пары;  шъ  сл%д^ 
ств1е  дальвййшаго  охлажденЁя  пары  снова  должны  были 
обращаться  въ  капли,  и  атотъ  процеосъ  долженъ  быль 
яеорерывно  продолжаться  до  гЬхъ  порц  пока  продолжа* 
лось  охлажденЕс  нашей  планеты,  пока  оно  ае  оотаиоеи* 
лось  на  одной  постоянной  хем9ератур1Ь  и  пока  большая 
часть  атмосферической  воды  но  перешла  такимъ  обравамъ 
на  поверхность  земли. 

При  такомъ  состояши  первобытной  атмосееры,  на  вер^ 
возданной  земл1Ь  и  не  могъ  быть  виднмъ  св^тъ^  какъ  бы 
нм  было  само  па  еебй  ярко  солнце  (о  другахъ  св^тилахъ 
небесныхъ  нечего  и  говорить).  Случается  и  теперь  каж- 
дому изъ  насъ  вид%ть,  до  какой  степени  св^тъ  еолаеч* 
вый  можетъ  быть  ослаблеяъ  в  умевьшевъ  непрозрачно- 
ст1М>  земной  атмосферы,  происходящею  отъ  сгущеам  во^ 


(«)  СеЫегв  РЬумк.  \^0г1ег,  Т.  4.  отд.  1.  стр.  1233. 
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Д1йы1%  паровъ  въ  капли.  Каждыф  И9ъ  насъ  не  разъ 
быжу  очевйдцфмъ  того,  какъ  начинаются  сильный  грозы, 
когда  густын,  червыя  тучи  нависнуть  со  вс^тъ  сторонъ 
надъ  землею  и  среди  дня  является  почти  ночная  темно- 
та. Такь  бываетъ  теперь.  Но  то  ли  еще  могло  быть, 
когда  наша  земля  была  окружена  атмосферою,  которая, 
кагь  мы  сейчасъ  показали,  должна  была  содержать  въ 
свб1Ь,  кром1Б  многихъ  веществъ,  теперь  въ  ней  не  нахо- 
ДМ1НХСЯ,  все  количество,  или  большую  часть  воды,  на- 
ходящейся теперь  на  землЪ, — ^должна  была  поэтому  в»%ть 
в%сг  въ  я1^колько  тысячъ  разъ  большМ  противъ  тепе- 
решняго,  и  быть  гораздо  выше,  ч'Ьмъ  теперь, — атмосФе 
рою,  которая,  всл%дств1е  постояннаго  охлажден1Я,  должна 
была  быть  ^ся  постоянно  наполнена  водяными  каплями  и 
СОСТАВЛЯТЬ  для  земли  огромный  и  совершенно  непровраи- 
нлй  нокровг?..  См1Ьло,  безъ  всякаго  преувеляченЁя  можно 
сказать,  что  не  одно,  а  три,  нли  четыре  солнца  не  въ 
С0СТ0ЯН1Й  были  бы  пробить  своими  лучамп  этотъ  непро- 
нмцвемыв  покровъ! 

Общаясь  къ  Моисееву  бытописанш,  мы  видимъ,  что 
надъ  повер1ност1ю  первозданныхъ  водъ,  составлявшихь 
(кФдлу^  покрытую  мракомъ,  или  тьмою  (^),  носился  Дугь 
Бож1Й;  -^  и  Духъ  Божш  ношашеся  верху  воды.  Что 
нужно  разуметь   зд*сь  подъ  Духомъ  Бож1имъ?— Древн1в 


(^)  Д>  в^^^щщщкщ%  мракъ,  которшгъ  покрыта  бида.  перафмак- 
иая  8е1I^я,  называется  сиовомъ  хошех  (У^.Г\),  Это  с^оао,  по  ^потре6- 
аеа1ю  сваеиу  въ  свящ.  квигахъ,  озвачаетъ  а)  иракъ  и'ЬствыЙ,  потому 
ЧЯ0  тялшёшш  лоу/лех  в«а1а»ается  тотъ  мршгъ,  которые  6ыл%  одною 
■аъ  десятн  казней,  поразвашихъ  Бгипотъ  (Ес&од.  10,21.  2В;  Пса^.  104, 
28),  и  бы^ъ  спутвикомъ  предшествовавшей  казни,  состоявшей  къ  появ- 
лШш  сараМ||Исх.  10,  15),  и  еще  нракъ  вочи  (Быт.  1,  5.  пса^.  ЮЗ, 
80);  б)  мракъу  происходяшШ  отъ  сгущешя  водявыхъ  паровъ  въ  атяо- 
СФерЪ  (11с.  17,  2.  2  Цар.  22,  12);  в)  мракъ  не  самобытный,  который, 
также  какъ  в  св^тъ,  сотворвнь  и  творится  Богомъ  (Иса1в  45,  7). 
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толкователи  Слова  Бож1Я— отцы  н  учители  Церкви  разу* 
и1&ли  подъ  нимъ  и  божественное  лице  Всесвятаго  Духа, 
и  вещественный  воздухъ;  принимая  одно  изъ  этихъ  тол- 
кованШ,  они  не  отвергали  и  другаго,  хоть  и  давали  пре- 
имущество одному  изъ  нйхъ  передъ  другимъ;  а  преиму- 
щество давалось  и  тому  и  другому  толковант.  Такъ  св. 
6асил1Й  велик1й  во  2-й  бесЬд'Ь  на  шестодневъ,  привед- 
ши слова:  и  Духъ  Бо'угЩ  ношагаеея  верху  еоды^  за^Ь- 
чаетъ:  ««или  духъ  сей  означаетъ  разл1яше  воздуха,...  или, 
что  бднже  къ  пствиЛ  и  одобрено  прежде  насъ,  Духомъ 
Бож1ймъ  называется  духъ  Святый».  Съ  другой  стороны 
бл.  веодоритъ  (въ  Хриспанск.  Чт.,  1843.  Ш,  330), 
предюживъ,  по  поводу  этого  же  текста,  вопросъ:  какой 
духъ  носился  верху  воды? — отв'Ьчаетъ:  апо  мн1Ьн1Ю  Н'Ько- 
торыхъ,  это  былъ  Всесвятый  Духъ,  который  оживотво- 
рядъ  естество  водъ  и  предъизображалъ  благодать  кре- 
щен1я.  Но  в'1ри1Ье,  по  моему  мн1^шю,  полагать,  что  ду* 
хонъ  зд1Ьсь  называется  воздухъ.  Бытописатель,  сказавъ, 
что  Богъ  сотворилъ  небо  и  землю,  и  упомянувъ  о  во- 
дахъ  подъ  именемъ  бездны,  естественно  упомянудъ  и  о 
воздух'6,  распростертомъ  на  пространств'Ь  отъ  поверхно- 
сти водъ  до  неба.  Ибо  свойство  воздуха  таково,  что  онъ 
носится  надъ  тЬлами,  занимающими  нижтя  м1Бста...  Если 
же  кто  не  соглашается  на  мое  мн'ЬнЕе,  потому  что  на- 
писано: Духъ  Боонпй  ношашеся  верху  воды,— тотъ  пусть 
пос^ушаетъ  блаженнаго  Давида,  который  о  БогЪ  всяче- 
скихъ  говоритъ:  дхпетъ  дуть  Его,  и  пошекутъ  воды  (Пс. 
147,  7).  Духомъ  здЪсь  называется  вЪтеръ;  это  очевидно, 
хотя  бы  я  и  не  сказалъ  о  семъ;  ибо  отъ  дуновеи1я  вос- 
точнаго,  иди  южнаго  в'Ьтра  замерзш1в1я  вода  обыкновенно 
таеты)  (').  Такъ  какъ  эти  тодкован1Я  не  исключаютъ  другъ 

(^)  Подобное  же  выражея1е    н  въ  тоиъ  же    смысл^Ь   употреблено    м 
сжтжмгъ  Монсеемъ.  См.   Исход.  15,  10;  сн.  14,  21. 

Т.  П.  Отд.  П.  30 
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друга,  а  иасцютивъ  /егко  могутъ  бып  соедиевы,  то, 
подобно  древвимг  тодковатедямъ,  и  мы  моавемъ  прши- 
мать  ихъ  оба.  Ес1И  раву111Ьть  подъ  Духомъ  Божеямъ  Свя- 
таго  Духа,  смысдъ  Моисеевыхъ  сдовъ  будетъ  такой: 
аземдя  быда  пуста  и  необитаема,  и  покрыта  водою  и 
мракомъ;  надъ  поверхностш  же  воды  носидсв  Духъ  Бо- 
ж1й».  Если  разум^Ьть  подъ  духомъ  Бож1имъ  веществен- 
ный воздухъ,  въ  такомъ  случае  сдова  Бытооисатедя  мо- 
гутъ быть  поняты  и  такимъ  обравомъ:  «земдя  была  пу- 
ста и  необитаема,  такъ  кавъ  она  была  покрыта  водою, 
по  лицу  которой  разстилался  мракъ,  а  надъ  новерхяо- 
СТ1Ю  воды  распростертъ  былъ  воздухъ».  Или:  соо  лвцу 
бездны  разстилался  мракъ,  потому  что  надъ  поверхностш 
водъ  распростертъ  былъ  воздухъ  (который  былъ  непро- 
зраченъ,  теменъ))^.  Неизлишне  припомнить  зд^сь  еще 
сдова  св.  Васил!я  веливаго.  Разсуждая  о  причине  мрака 
на  первозданной  земдЪ,  он'^  спрашиваетъ:  «почему  ни 
одна  часть  земли  не  показывалась  въ  водахъ? — Потому, 
отв-^чаотъ,  что  ^разлитый  надъ  водою  воздухъ  былъ  еще 
не  св'Ьтедъ,  но  теменъ»  (Бес.  2  на  Шестодн.  Тв.  св.  Отц, 
Т.  5,  стр.  28).  «Сей  воздухъ»  находящ1йся  надъ  нашею 
головою,  названъ  также  и  твердш,  потому  что  онъ^  въ 
сравнен1и  съ  эеирнымъ  (^)  тЪломъ^  несколько  плотнее  и 
бол1&е  сгущенъ  отъ  поднимающихся  паровъо  (Бес. 8,  стр. 
149  и  150).  «Когда,  по  Божш  повелЪшю,  вдругъ  рас- 
простерто было  небо  вокругъ  того,  что  заключилось  вву- 
три  собственной  его  поверхности,  и  стало  оно  непрерыв- 
нымъ  т'Ьломъ,  достаточнымъ  къ  тому,  чтобы  отделить  вну- 
треннее отъ  внЪшняго»  тогда  по  необходимости  само  небо 


(<)  т.  е.  сраввите^ьао   съ  чйстывгь  воздухомъ,  обраэующшмъ  ясаое 
небо,— АА^р. 
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емЛмймо  веоеНщеняимъ  объетемае  шъ  м^ото,  ореейк- 
шв  Л7«9  идуоЦе  соввА...  Таквнг  обравонъ  тьма  въ  шр* 
оромооиа  отъ  тквв  вебесваго  г1м»  (Бесйд.  2|Стр.  32)* 

Тавой  правь  естествевно  должевъ  былъ  прододжатьсв 
ва  оарвомвввой  ввшА  до  т*гь  порь,  пова  аемвая  атмо- 
сфера ве  оровеввдась  ва  стольво,  что  подучвда  способ- 
вооть  вровусвать  ва  аемм)  водвчество  св^та,  достаточ- 
вое  ддя  того,  чтобы  отдвчвть  девь  01Ь  вочи.  До  этого 
времевв  вочь  ва  земл*  ве  смывалась  дчемъ;  въ  сд'ЬдствЕе 
веврозрачвоств  вемвой  атмосоеры  она  сдивадвсь^  такъ 
свазать,  въ  одво  безраадвчвое  во  темнот!  своей  врема. 
Н1что  водобвое  тому  мы  ввдвмъ  ва  земд!  в  в%  другое 
время^  во  врема  всем1рваго  вотооа,  «-  время  сходвое, 
кавъ  мы  ввд^дв  уже,  съ  тАмъ,  о  которомъ  у  васъ  вдеть 
р^чь.  Тамь,  по  ововчав1в  потопа,  мы  слышимь  взь  уств 
Всевншвяго  М1роправвтеля  между  прочвмь  сл%дующ1я 
слова:  $о  шея  дни  земли  еляпма  ч  о§сата^  шыма  и  анай^ 
ллто  и  еесна^  день  и  нощь  не  престат/тл  (Быт.  8,  82),— 
сюва,  воторыа  врвводять  васъ  въ  заключевЕЮ^  что  во 
время  потопа^  вогда  посЪвъ  в  жатва  сд1Ьлались  невоз- 
можвымв,  вогда  времева  года  могли  быть  различаемы 
разв^  тольво  во  температур'Ь,  вм'ЬстЪ  съ  т'Ьмь  не  раз- 
^вчался  в  девь  оть  ночв, — все  была  ночь — оть  темноты 
тогдашвей  атмосферы.  Но  вонечно,  это  происходило  не 
оть  того,  чтобы  на  аеб1к  не  было  въ  это  время  солнца, 
а  на  земл%  — ея  суточваго  дввжешя. 

Когда  атмосфера  довольво  прояснилась,  на  землЪ  вь 
первый  разь  появился  евмпъ^  а  вм'Ьст'Ь  сь  яимъ  и  пер- 
еьМ  день^  —  началась  эта  правильная  см'Ьна  дня  и  ночи, 
вечера  и  утра,  продолжающаяся  доселе  в  вв^Ьющак  про- 
должаться до  ковца  М1ра.  До  свхь  поръ  день  не  отд%- 
лядся  оть  почв,  но  сь  появлен1емь  св'Ьта  онь  отд'Ьлнлся. 

30* 
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И  рече  Бо%ы  да  ,  ^уйт»  аттп  и  быеть  с^»т«;  и  еидл 
Втъ  сртикЦ  л/ф  дойро\  и  раалучм.Баи^  мвоюду  сешт^мъ  и 
цежду  щьтщ  шнсфече  )[кль  е$тм  де»ь^  л  тьму^  нарече  «оць. 
И  быетьг  вечерь  и  бтть  ущ)0^  йт^  едит  (Быт.  1,  3—5). 
.  ОтдШиашись,  оъ  иоявдешеиъ  св1Ьта  на  8€»д'Ь,  о«ъ  но- 
чи,  аэрзый  день  мАра  могъ  начаться  и  утрс^иъ  и  нод)- 
даом'ь  и  вечероиъ;  «н^гго  не.  оревятсгауетъ  ^^^^ш9^•^ь^  что 
онъ  начало»  для  одной  мФстносхн  вемнаго  шара  утронъ, 
для  другой  полудненЪ)  а  для  третьей  вечеропъ.  Тамъ, 
гд1^  время  нержаго  аоявлеушя  ов^^та  на  зеяи^,  въ  сл^д- 
схще  прояснены  атмосФе^ы^  совоало  съ  т^тъ  врешоаенъ, 
когда  на  хоризовт!  этой  местности  должно  было  вяойтя 
срднце^  или  несколько  нредшествовшо  ему,  —  день  дол- 
женъ  быль  начаться,  по  обыкновенш,  утромь;  гдЪ  время 
церваго  проясненая  атмосферы  пришлось  въ  тЪ  часы;  ког- 
да солнце  должно  было  вступить  на  мерид1анъ  этой  мест- 
ности ,  —  тал^ъ  день  додженъ  былъ  начаться  съ  полудня; 
наконецъ  въ  т4хъ  м1м;тиостяхъ,  гд*  прояенвше  атмосфе- 
ры совершилось  не  за  долго  до  того  времени,  когда  солн- 
це должно  было  оставить  горизонтъ  этихъ  м'Ьстностей 
(зайти),  тамъ  день  долженъ  былъ  начаться  съ  вечера. 

Священный  д4еписатель,  какъ  известно,  начинаетъ 
счетъ  времени  съ  вечера:  и  бысть  еечерг  и  быеть  ^/тро^^ 
день  единъ.  Итакъ,  первый  день  М1ра  начался  вечеромъ! 
Какъ  это  могло  быть,  —  р'Ьшеше  этого  вопроса,  поел* 
того,  что  мы  сейчасъ  сказали,  не  можетъ  уже  представ- 
лять намъ  ни  малМшаго  затрудяен1Я.  Надобно  только  для 
этого  избрать  одну  определенную  местность  на  земномъ 
шар*.  Мы  знаемъ  уже,  что  богодухновенный  д*еписатель 
разсмасриваетъ  и  описыва^тъ  творвн1в  съ  точки  зр*Я1я, 
находящейся  на  земл*  въ  Эдем*.  Стало  быть,  суточныя 
времена,  о  которыхъ  онъ  говоритъ,  должны  быть  прила- 
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гаемы  къ  эдеискоиу  мерид1ану.  Итакъ  перенесемся  мыс- 
лю въ  Эдемъ  и  возмемъ  туда  съ  собою  часы!  Подожимъ, 
что  на  гориэонгЬ  Эдема,  въ  первые  дни  творен1я  солнце 
должно  било  заходить  въ  6  часовъ  вечера  (*).  Положимъ 
также,  чгго  въ  день,  предшествовавш1й  первому  дню  тво- 
рен1я  (*),  съ  утра  и  до  четырехъ  или  пяти  часовъ  по  по- 
лудни земная  атмосфера  была  такъ  еще  не  прозрачна, 
что  эдемскому  наблюдателю  творен! я  не  возможно  было 
р'Ьшить,  что — это,  день  или  ночь.  Только  около  четырехъ 
или  пяти  часовъ  вечера  стало  ясно,  что  это  день.  Но  въ 
в  часовъ  св^Ьтъ,  только  что  ^явивш1йся,  долженъ  былъ 
свова  исчезнуть,  составявъ,  говоря  словами  Записокъна 
книгу  Быт1я,  горизонтъ  Эдема».  Такимъ  образомъ  это 
билъ  единственный  въ  своемъ  род-Ь  день,  продолжавши- 
ся  всего  какихъ  нибудь  1У2  или  2  часа,  —  день  безъ 
утра  и  полудня  —  съ  однимъ  только  вечеромъ,  за  кото- 
рымъ  черезъ  ночь  сл'Ьдовали,  —  уже  обыкновеннымъ  по- 
рядкомъ,  утро  и  полный  день.  Такъ  составились  первые 
сутки  въ  ЭдемЪ,  которые  начались  вечеромъ  и  состоя- 
ли попжъ  изъ  ночи,  утра  и  дня.  И  бьить  вечерь  и  бнстъ 
утро,  день  едит1 


(')  По  церко1в.  Пасхяиш  в  девь  творени  (въ  воторый  создавъ  чеао- 
в-Ьвъ)  считается  аа  1-е  число  Марта,  начало  его  было  вечеромъ  по- 
сд-Ьдяяго,  т.  е.  28  февраля.  Въ  такомъ  случа'Ь  1  день  творен1я  палетъ 
на  23  н  д1  Февраля.  На  шврот-Ь  между  30°  и  40^,  гд-Ь  предполагается 
существован1е  Эдема,  еолнце  въ  это  время  заходить  около  в  часовъ; 
н  вообще  время  солвечнаго  заката  во  весь  годъ  тамъ  не  много  уда- 
ляется оть  в  часовъ. 

(•)  Мы  считаемъ  втотъ  день  за  23-е  Февраля  и  представляемъ  его 
по  вача.«у  столь  же^емвымъ,  какъ  и  ночь,  хотя  и  называемъ  дмемь  по- 
добно тияу^  какъ  во  время  полнаго  со^нечваго  затм'Ьн1я  день  называется 
двемъ  пе  смотри  на  то,  что  онъ  не  св'Ьтл^Ье  иной  ночи,  или  еще  л^ч-^ 
ше,  подобно  тому,  какъ  въ  полярныхъ  страна  хъ  дни  считаются  обыкно> 
веннымъ  порядкомъ,  не  смотря  на  то,  чго  зимою  тамъ  по  нескольку 
нед1|ль  или  даже  по  н^^скольку  м'Ьсяцрчъ,  не  видятъ  дневнаго  св%та. 
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На  другой  день  земная  атмосфера  проясвидась  ещеб4ь 
дЪе;  па  изв'Ьстномъ  разстоян1и  отъ  поверхности  Еодг| 
покрывавшихъ  земдю,  она  уже  такъ  очистидась  отъ  об* 
дачной  воды,  простиравшейся  прежде  до  самаго  уровня 
земной  воды,  что  сдЪдадась  внизу  совершенно  прозрачна 
и  открыла  небесный  сводъ,  какъ  это  объяснено  было 
выше;  но  это  быдо  небо,  на  которомъ  быда  еода^  от^ 
длленная  отъ  воды  аёмкай  небеснымь  сеодомь^  т.  е.  небо 
облачное. 

Наконецъ  на  четвертый  день  земная  атмосфера  прояс- 
нилась совершенно,  и  вмЪстй  съ  т^мъ  явился  в%  первый 
разъ  величественный  видъ  яспа$о  беаоблачнаго  неба  у  укра- 
шеннаго  св'Ьтилами.  Но  это  совершилось  не  раньше,  какъ 
только  послЪ  собран1я    воды,    покрысасшей   всю   землю, 
въ  одно  мЪсто,  и  посл1Ь  того  уже,  какъ  значительная  ея 
часть  вошла  въ  составъ  растен1й.  М  рече  Бо1%:  да  собе- 
рется вода^    яоюе  подд  небесемь^  в%  собрате  едино  и  да 
яеится  суша;  и  бысть  тако:  и   собрася  вода^   яэн:е   подь 
небесембу  еъ  еобрангя  сеоя  и  явися  суша...    И  рече  Е(пъ\ 
да  прорастить  земля  был(е  травное....  и  древо  плодоеитое^ 
тоорлщее  плодь...  И  бысть  тако...  И  бысшь  вечере  и  бысть 
утро  день    третгй.    И  рече  Богъ:  да  будуть  ^свлтила  на 
тверда    неСесн/ьй    осв1ьщати   вемлю   и  разлучати  между 
дне.  5  к  .^^еоюду  нощт.  И  бысть  тако...  И  бысть  вечерь  ч 
быа.^»  утро,  день  четвертый  (Быт.  1,  9.  И  —  15.   19). 

о'п..^.  и  кончилось  образоваше  земнаго  шара  и  при- 
готовлен10  его  для  населен1я  живыми  тварями,— зд^Ьсь  же 
предъ.  ..  ь  л^я  Г13сл1^довашй  геолога.  Д^л^е  начинается 
ужо  е.... о  васслен1е  —  предметъ,  выходящШ  за  пределы 
гео^с.\.^еО|;ихъ  изъискбн1й;  правда,  онъ  нАокояько  со- 
прикасается съ  предметомъ  геолопи^  но  соприкасается 
тольио  одною  своею  стороною.   Касаясь  атого  предмета 
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во  связв  его  съ  главв'Ьйшими  геологвчесвнмв  вопросамв, 
геодогь  занимается  не  вопросомъ  о  способа  происхожде- 
Я1Я  живыхъ  творешй,  не  относящимся  къ  гео10гш  и  со- 
ставляющимъ  веразгаданяую  и,  можетъ  быть,  неразр!- 
швмую  тайну  для  чедовЪка,  а  тодьво  вопросомъ  о  времени 
ихъ  нроясхождеи1Я. 

Основываясь  на  началахъ,  состав д я  ющихъ  носл'ЬднМ 
резудьтатъ  всФхъ  предшествовавшяхъ  изъискан1йз  мы  мо- 
жеиъ  теперь  въ  закдючен1е,  такъ  сказать,  возобновить 
т^  своемъ  представден1и  картину  м1роздан1я  въ  томъ 
самомъ  вндЪ,  въ  какомъ  начертадъ  ее  богодухновенный 
созерцатель  творен1а.  Передъ  нами  —  необъятный  М1ръ 
БожШ  въ  ц'1ломъ  его  составе,  —  съ  мир1адами  тЪлъ 
вебесныхъ,  между  которыми  наша  земля— едва  заметная 
точка.  Но  на  эту-то  именно  точку  и  переноситъ  насъ 
Тайнозритель  творен1я.  Оставляя  небо,  мы  переходимъ 
иа  землю...  Но  жителю  земли  не  легко  узнать  въ  этой 
земл^Ь  свое  жилище;  это  — не  теперешняя  земля,  на  ко* 
торой  взоръ  путешественника  останавливаютъ  то  города 
и  селешя,  то  сады  и  рощи,  то  пастбища  и  нивы;  это — 
необитаемая  пустыня,  покрытая  водой  и  мракомъ.  Угрю* 
мая,  пасмурная  ночь  среди  бурнаго  моря  «можетъ  дать 
намъ  довольно  в'брное  понят1е  объ  этой  земл'б.  Но  вотъ 
и  конецъ  этой  ночи:  сквозь  влажную  атмосферу  на  насъ 
блесну лъ  первый  лучъ  св1^та,  и  предъ  нами  прошли  обыч- 
ною чредою  рервый  вечеръ,  первое  утро  и  первый  день. 
Зат^мъ  облачный  покровъ,  разстилавшМся  по  водамъ, 
поднялся  вверхъ  и  раскинулся  надъ  нами  шатромъ,  по 
вол!  Того,  Кто  простираетб  надъ  нами  нево^  яко  кожу 
на  шатрЪ.  Еще  одинъ  день,  *-  и  изъ  глубины  океана, 
скрывавшаго  отъ  насъ  вомлю,  выходятъ  материки  со  всЪмъ 
равнообразхемъ  горъ  я  долинъ^  воды^  быстро  равб1Ьгаются 
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по  своимъ  вмЪстилицамъ,  уступая  м'|^сто  садамъ  н  ро- 
щамъ,  дугам ь  и  жатвамъ,  Съ  земли  водяной  пакровъ 
снять,  на  небЪ  онъ  еще  дежитъ;  но  вотъ  и  здЪсь  за- 
веса поднимается  и  торжественно  выступаютъ  велико- 
д'Ьпныя  светила  дня  й  ночи.  Теперь  все  готово  для  зем- 
ныхъ  обитателей,— по  слову  Творческому  являются  и  они. 
Вода  и  воздухъ  первые  населяются  живыми  тварями^  за 
ними  земля.  Наконецъ  послЪ  вс']&хъ  видимыхъ  тварей 
является  человЪкъ,  какъ  царь  въ  своемъ  влад'Ьнш. 

В.  Происхо^/едеме   вемнаго   шара   по  учент  св.  апостола 

Петра. 

Учеше  св.  апостола  Петра  о  происхожденш  земли  и 
вообще  М1ра  содержится  въ  сл'Ьдующихъ  словахъ  втораго 
соборнаго  его  послан1я:  пргидуть  въ  тсллдмя  дни  руга- 
теле^ по  сеоихд  похотехъ  ходяще  и  глаголюгце:  %д1ь  есть 
облтоеанге  пришествгя  Его?  Отнеллже  бо  отцы  успогаа^ 
вся  тако  пребываютъ  оть  начала  создангя.  Таится  бо  имъ 
сге  хотящимь^  яко  небеса  бгьша  испереа  и  земля  отъ  еод» 
и  водою  составлена  Боонпимъ  словомъ  {испереа^  т.  е.  в'Ь- 
когда — оИш,  какъ  переводить  Августинъ  Ое  С1У.  Ое!). 
Тгьмже  тогдаштй  мгръ^  водою  потоплень  бывс^  погибе.  Л 
нынлшняя  небеса  и  земля  тлмъже  словомъ  сокровена  суть^ 
огню  блюдома  на  день  суда  и  погибели  нечестивыхь  чело- 
аькь  (2  Петр.  3,  3—7). 

Изъ  этихъ  словъ  Апостола  можно  вывести  сл'Ьдующее: 
а)  Разсматривая  Моисеево  бытописан1е,  мы  вйдЪлй 
уже,  что  подъ  именемъ  неба  {в5  началгь  сотвори  Богъ  не- 
бо...) нельзя  разум'Ьть  М1ръ  ангельскШ,  но— видимое  на- 
ми небо.  Тоже  и  у  ап.  Петра.  Ибо  если  подъ  небомъ 
разуметь  у  него  не  вещественное  небо,  а  мфъ  ангел ь- 
(2кШ,  то  какъ  прил<)жить  къ'нему  дальн1Ьйш1я  слова  Адо- 
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сто1а,    по    которымъ    оно   должвю    никогда  разрушитья 
вм^ст'Ь  съ  зеилею? 

б)  По  словамъ   Апостола   земля    составлена   шял  9оёы„ 
Подъ  водою  здЪсь   никакъ   нельзя  разуметь  хаоса,  шшш 
того  неопредЪленнаго ,   безкачественнаго  вещества,  пряг 
ближавшагося  бол'Ье  всЪхъ  изв1кстныхъ  намъ  тЪлъ  нъ  ВН1* 
ду  жидкости,  —  которое  будто  бы  разуи'Ьется  ^юдд  т>дет 
въ  первыхъ  стихахъ  Моисеева  бытописашя,  а  нужно  р»^ 
зумЪтъ  настоящую   воду;    иначе    если    и  зд1сь  разу|А«ь 
подъ  водою  хаосъ,    то  мы  должны  будемъ  р^Ьшять  вена* 
б'Ьжное  -^озражен1е:    почему  же  св.  апостолъ  Петръ  ва 
свазалъ   прямо,   что   земля    устроена  изъ  хаоса?  Слово: 
шаосъ^  накъ  и  понят1е  имъ  выражаемое,  невав'Ьстныя  безъ 
всякаго  сомн'ЬнЫ  евреямъ--современникамъ  Моусея,11е  мог* 
ли  быть  неизв'Ьстными  во  времена  апостоловъ,  потому  что 
явились  гораздо  раньше    ихъ,  и  на  томъ  самомъ  язык'Ь, 
на  которомъ  они  писали  свои  послан1я;  нзв'Ьстно,  что  ев. 
апостолы  жили  не  мен'Ье  семи  столЪтШ  спуетя  поелЪ  Ге* 
31ода,  въ  сочинен1и  котораго  уже  встречается  это  слово, 
и  можетъ   быть   не  въ  первый  разъ;  крон'Ь  того  и  ато- 
мистическая теор1я,    составленная    Леввиппомъ  и  Демо- 
критомъ    и  развившая,  какъ  мы  видели  выше,  то  самое 
поняпе^  о  ха(КуЬ,    какое    до  сихъ    поръ  соединяется  съ 
этимъ   словомъ,    существовала    во  времена   апоетодьсшя 
также    уже   не  первое    стол^пе;  наконецъ  языкомъ,  ва 
которомъ   св.  апостолы    излагали    въ  письменн  прооовД*- 
дуемое    ими    божественное    учен1е,  почти  исключнтельво 
былъ  тотъ  самый — греческШ  языкъ,  которымъ  выражали 
свои    незрФлыя    понят1я  и  всЬ  эти  Гез10ды,  Левкиппы  я 
Демокриты.  И  не  смотря  на  все  это,  слово  хаось  ни  разу 
не  встречается  и  въ  новозавЪтвыхъ  свящевныхъ  кмвгахъ» 
какъ  не  встречается  въ  ветхозаветныхъ;"^]|е  смотра  нввто 
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м  св.  ап.  Иетръ,  при  вд^ожен^и  учешя  о  происхожден» 
зе]»и,  говорить^  что  она  состав1е0а  изъ  воды,  во  ве 
гомритъ,  будто  она  образовалась  иаъ  хаоса.  Какая  же 
тому  прачяна?  Причина  одна;— та,  что  подъ  водою  овъ 
разумйдъ  не  хаосъ.  Изъ  связи  его  рЪчи  видно,  что  ооъ 
равумЪдъ  подъ  водою  ту  самую  воду,  которая  во  време- 
на всем1рнаго  потопа  послужила  средствомъ  для  истреб- 
яеа1я  виновнаго  человечества:  земля  отъ  воды  п  водою 
Фоетаелепа  БожЫмъ  еловомь;  тпмже  (дГ  шу-— поэтому, 
всл^Ьдств^е   того)    то$датнгй   л<^9,  еодою  потоплет  бышу 

в)  Земля,  по  учешю  св.  Апостола,  составлена  не  толь- 
ко мвъ  воды^  но  и  посредствомь  водыу  или  отъ  вод»  и  во- 
дою. Иел  воды  взять  былъ  матер1алъ  для  образов8Н1я  зем- 
ли; вода  же  заменяла  и  работника,  послужившаго  твор- 
ческому божественному  слову  къ  совершенш  этого  обра- 
80ван1я, — отъ  воды  и  водою  составлена  Божгимъ  словолп. 
Значитъ,  эта  вода  не  была  мертвымъ,  хаотическимъ  ве- 
ществомъ  безъ  всякихъ  силъ,  не  была  хаосоиъ,    съ  1^о- 
няпемъ  о  которомъ  не  совм-Ьстно  понят'ю  о  какой  бы  то 
ни  было   д1Ьятельности,    и  значитъ  образован1е  земли  не 
било  такъ  навыбаемымъ  непосредственкымб  д'Ьйств1емъ  Бо- 
жественнего  всемогущества,  происходившимъ  безъвсяка- 
го  участ1я  силъ  естественныхъ.  Впрочемъ,  чтобъ-^быть  без- 
пристрастными,  мы  не  скроемъ  того,  что  наше  разум1^н1е 
въ  настоящемъ  случа'Ь  основано  на  т'Ьхъ  учнтеляхъ  цер- 
кви, которые    принимаютъ   предлогъ  (дса,— (}Г  идсхход)  въ 
аначеши:  чрезъ    {Август,  въ  прпв.  м.  Экумеп.   у  СогпеЬ 
а  Ьар.),  что  съ  другой  стороны  въ  послашяхъ  ап.  Петра 
втотъ   предлогъ   значитъ    и    посреди  (1  Петр.   3,  20),  и 
не  ол^дуетъ   забывать-  выраженШ  Псалмоп1Ьв1да:  еловомл 
Госшодтмъ  невееа  утвердиишся  и   Духомъ  устъ  Его  вея 
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тла  пхш;  п  шашил  1Ъ|,  Гое$и)диу  §9мло  ост$йм  ееи  и 
д(ма  руку  теаею  суть  небеса. 

Изъ  скшавнаго  метко  можно  заметать,  въ  вавой  отв'^ 
нови  известная  часть  гео1огйчесвой  тоорш,  именно  часть 
пелтунччесмл^  подходить  въ  ученш  нервоверховнаго  Апо«- 
стола.  Мы  просинъ  читателя  припомнить  т1Ь  слова,  ко- 
торый были  приведены  нами  выше  изъ  Геологическижъ 
Картинъ:  «липеь  только  открылась  возможность  состав- 
вымъ  частяиъ  воды  обратиться  въ  жидкость,  тотчаоъ  на* 
чалось  разрушительное  дМств1е  посл^Ьдней  в  а  поверхность 
земли;  чтб  она  въ  однихъ  м^стахъ  растворяла,  или  ме* 
ханически  увлекала,  тб  осаждала  на  другихъ;  такииъ 
образомъ  Появились  первыя,  такъ  называемыя,  осадоч«- 
мыя,  или  слоистый  породы».  Какъ  же,  спрашивается, 
составились  эти  породы?  Изъ  воды  и  посредствомъ  воды. 

Что  касается  до  плутонической  части  геолсгическаго 
учен1я,  основанной  на  предположенш,  что  земля  была 
некогда  вся  т^ломъ  огнежидкимъ^  расплавленнымъ,  то  это 
оредположеше  конечно  не  ии1Бетъ  въ  словахъ  Апостола 
прямаго  для  себя  подтвержденЁя;  но  нЪтъ  въ  нихъ  для 
него  и  прямаго  опровержешя;  отъ  проповедника  Еван« 
гелЫ  весвраведливо  было  бы  и  ожидать  того,  чтобы  въ 
свое  не  обширное  учен1е  о  в^р^  и  нравственности,  по 
одному  какому  нибудь  незначительному  поводу,  онъ  внесъ 
обширный,  ученый  трактатъ  о  происхожденш  земли.  Если 
яке  вникнуть  ввимательн'Ье  въ  связь  рЪчи  Апостола  в% 
т'Ъхъ  словахъ,  гд'Ь  онъ  касается  всем1рнаго  потопа. и 
оосл1^ей  судьбы  М1ра,  то  окажется,  что  эти  слова  не 
только  не  враждебны  плутонической  теорш,  а  напротив% 
косвенно  подверждаютъ  ее,  вызывая  вопросъ:  не  заклю- 
чаетъ  ли  въ  себ-Ь  наша  планета,  равно  какъ  и  другш 
планеты,  огромнаго,  неистощима](*о  занаса  огня?  Прочв* 
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тае1|ъ  смом  вп  смва:  вемля  йть  воды  ы  шодою  еоотоФ- 
лена  Божгимъ  словомъ^  шгьмже  тогдашн$й  д|ф»,  водою  па- 
щ^лть  бывь^  погибе.  А  ньтлшнял  небеса  и  вемля  тлм- 
9Фе  елоеомл  сокро&ена  е}/ть^  огню  блюдома  па  день  суда  % 
погибели  нечестмнп  человлкь.  ЗдЪсь  во  первыхъ  видно, 
НТО  эсб111рный  аотопъ  разснатривается  св.  Ааостодояъ, 
сравнатедьво  еъ  ткмъ  состоян1емъ  земди,  въ  какоиъ  она 
цадодидась  при  нервоначадьномъ  своеиъ  образован!!.  Мы 
вяд'Уи  уже,  что  до  третьего  двя  творен1я  земдя  быда 
^еа  покрыта  водою;  бывъ  разъ  покрыта  водой,  она  мог- 
да  порыться  ею  и  во  второй  разъ,  можатъ  покрыться 
и  аъ  третШ  разъ;  но  проиыслъ  Боапй  хранндъ  ее  до 
времени;  наконецъ  во  времена  Ноя  правда  Бож1Я  потре* 
0ида  недостойный  существован1я  чедов1Ьческ1й  родъ,  за 
искдючешемъ  одного  Ноя  съ  его  семейотвоиъ;  у  Веемо- 
гущаго  была  тысячи  средствъ  ддя  того,  чтобы  отнять  у 
дюдей  незаслуженное  существоваше....  Онъ  избвраетъ 
самое  простое:  оставдяетъ  ихъ,  такъ  сказать,  на  произ* 
водъ  той  0ТИХ1И,  которая  разъ  уже  покрывала  всю  зем- 
лю, н— они  вс1Ь  погибли:  еемля  оть  воды  и  водою  состав^ 
лена  БмЫимь  еловомц  тлмже  (поэтому,  всл'Ьдствае  то- 
го) то$дашн$й  мгръ,  водою  потоплёнъ  бы«ш^  погчбе.  Вода, 
дослужившая  къ  созАан1ю,  послужила  и  къ  разорешю: 
шь  той  день  раавервоушсл^  говорится  въ  Бытописан1и^  вси 
п^поиницы  бездны  и  хляби  небесиыя  отвервошася^  и  бысть 
дооюдь  на  вемлю^  и  вода  потопная  бысть  на  земли  (Быт. 
7,  11.  10). 

Дал1Ье  мы  видяиъ  изъ  словъ  Апостола,  что  иынЪшшй 
мфъ  также  сохраняется  Богомъ  и  будетъ  сохраняться 
до  ивв^Ьстнаго  одному  Богу  времени,  пока  не  будетъ 
нстребденъ  огнемъ.  Какимъ  огнемъ?  Не  можетъ  быть 
им  мал'Ьйишго  сомн1ш1Я  въ  томъ,  что  это  будетъ  настоа- 
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щЛ,  вещественный  огонь,  потому'что  св.  Апостодг  при^ 
шюыюетъ  моиу  огню  •>взнческ1я  свойства,  составляю* 
щ№  прннмюжность  огня  вещественнего,  чувствелнаго, 
и  состоедая  обыкновенно  въ  сежиган^и  однихъ  тЪдъ  и 
№  шюденш  другахъ.  Пршдет»  день  Гееподеяьу  говорнт'в 
онъ»  мко  тять  ее  нощи^  еь  оньаюе  небеса  убо  съ  шумомь 
мнм»  шдутъ^  етихт  оке  езюгипежы  разеорятся^  аемля 
длее  и  яже  на  ней  дтла  сюрятъ^  -^  день  БожМ,.  еютее 
рады  небеса  ж€$мш  раеворятея^  и  стыхш  маляелш  рас- 
таются  (2  Петр.  3,  10.  12).  Итакъ  »то  будетъ  огонь 
вещественный.  Откуда  же  ояъ  возмется?  Что  Всеиогу- 
Щ1Й  ыожетъ  въ  каждую  минуту  создать  его  и  язь  ниче- 
го, ВТО  такая  истина,  противъ  которой  нечего  возражать. 
Но  судя  но  анадог1и  съ  гкмъ^  что  сейчасъ  сказано  о  все- 
мврномъ  потопе,  равно  по  сдовамъ  Апостола,  что  если 
небо  и  земля,  обречевныя  на  истреблеше  огнеиъ,  до  сигв 
норъ  цЪлы  и  невредямы,  то  это  только  потому,  что  самъ 
Госнодь  жраннтъ  ихъ  до  времени,  что  они  тмьмже  бо- 
же€твениымъ  елоболиь^  отъ  которнго  получили  и  быпе, 
сомроеена  суть  {т^1п(таир^^Iу^ёVо^  е191)  т.  е.  хранятся,  кавг 
сокровище  (Э)](7аир^б),  разумеется  до  т^хъ  поръ,  пока  это 
сокровище  будетъ  им'Ьть  ц'1Ьну  "въ  глазахъ  Бож1йхъ,~су- 
дя  поэтому,  не  можемъ  не  иритти  къ  вопросу:  Н'Ьтъ'ли 
въ  природ'Ь  огромнаго  запаса  огня^^  могущего  также  по 
Бож1Ю  попущтю^  во  всякое  время  истребить  все,  суще- 
ствующее на  землЪ?  ОтвЪтомъ  на  этотъ  вопросъ  и  бу- 
детъ служить  вся  плутоническая  теор1я  геологовъ. 

Этимъ  и  закончимъ  свои  изсл'Ьдовашя  о  происхожде- 
Н1И  земнаго  шара  по  учен1Ю  в'Ьры  и  науки*  Заключен1е 
будетъ  опять  прежнее:  откровение  и  наука,  если  съ  стро- 
гою, неуклонною  точност1Ю  сл'Ьдовать  ихъ  руководству,  не 
только  не  оротиворЪчатъ  другъ  другу,  а  напротивъ  вза- 
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имяо  пооодняють  и  нояонсютг  другъ  друга.  Кажъ  иста* 
рикъ,  основываясь  ва  не  подннхъ,  иногда  отривочишь 
н  не  совсЪмъ  согдасныжъ  схазаваягь  яЪтоонсцевъ  я  ва 
свид1ктедьствй  не.  письменныхъ  нсторнчесвихъ  нанятвн- 
ковъ,  составдяетъ  одинъ  стройный  равсжазъ  об%  известной 
енохй,  такъ  и  мы  ва  основаши  священнаго  Пнс«н1я  в 
г%хъ  не  нвсанвыхъ  панятннковъ,  которые  открываются 
наукою,  на  мыл%  н  на  неМ,  въ  водахъ  н  земныхъ  пла- 
стахъ  и  .которыя,  канъ  шьмыя  свыдлтельстм^  ра8ун1ют- 
СЯ)  Д04ЖНЫ  внЪть  въ  нашихъ  гдавахъ  сы^^  ЫШй  м- 
родтммяпн,  -*-  можемъ  составвть  о  Ироясхоясденш  земдв 
тако^  новятае:  зевдя,  сотворенная  Богомъ  изъ  ничего, 
вмЪстЬ  со  вс^мн  врочимн  тФдамн  небесными,  сначада 
можешь  быть  дМствнтельно  быда  въ  еостоян!н  газообраз- 
номъ,  оотомъ  охладившись,  превратидась  въ  тЪю  огне- 
жидкое,  ц  покрылась  снаружи  твердою  корою,  а  ооверхъ 
коры  водой,  которая  нееомылнно  покрывала  некогда  всю 
землю  и  принимала  весьма  важное  участ1е  въ  ея  образо- 
ваши;  перем'Ьны,  происшедшая  съ  нею  потомъ  въ  тече- 
ши  первыхъ  четырехъ  дней  творешя,  сдЪлалн  наконецъ 
ее  удобною  для  населеи1я  живыми. создан1Ями. 
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•  С«СТМН1И  КМЮТАНТНВММЛЬСМЙ  ЦВРКМ 

тп  шпп  ту|«п  п  щшь  имцж  Ли  м  врмбп  В11т11  {май- 
пикш  1агФ1«т«п  II. 

{Окончат). 

т. 

Состоят  дповииго  нрбсвищвпя  ■  учтя  (^). 

1. 

Духовное  образованае  грековъ  подъ  игомъ  110|М1бощеа1Я 
туркамъ  не  бы^о  и  не  могло  быть  обширно,  потому  что 


(*]  С!остояв1е  дуювяаго  просв-Ьщеи1я  вь  константинопольской  церк- 
«■  «од:ь  аговъ  ея  пор«бо«еа1я  туркамъ  ааслужнметъ  оеобенмго  «вв- 
шшигя,  Въ  XVI  стол-ЬтЫ  вежду  тогдяшннмя  запада ымн  пмсателямщ  было 
общее  11Н'11а1е,  усаленное  нев'Ьрныма  отзывами  путешественннвовъ  по 
Востоку,  что  провв'кте«1е  между  греками  по  падеи1н  Конставтаповоля 
ваходвтся  ва  савой  иаэшей  степевм,  что  у  нахь  п1>тъ  внкакахъ  вшколъ, 
что  даже  желая1е  учиться  и  учить  д1|тей  у  иих  ь  погасло  {Нлыюо1[И, 
Шпегапаю  {а  ог1еп1аЫ  ргоу1п1-.&ав,  ра^.  4М. 'Тигсодг,  р.  495).  Мв'Ьв1е 
ато  еушеотаоаало  в  аъ  посл^дувяцЫ  аревена,  и  даже  поаторяетоя  В1*- 
в1|.  Поэтову  вы  вав1|ревы  съ  особениою  подробаост1ю  ввсл^доаать 
еоспм1в1е  прооайа|ев1в  вежду  гресамв  поол-Ь  взят1я  Ковставтвяополя 
туркавв^  сколько  позволяюгь  источнвкв.  Глааяынъ  всточвмковъ  для 
9«ого  васл^доаав1я  елужвтъ  вза^ствый  трудъ  М.  Круа{а:  Тпгео^аес1а. 
Кь  чвелу  воеобШ,  довольно  ваашыжъ,  должво  отаеств  етапгыо  одес- 
сваго  о.  протоароя  Сераоввова,  вавачатаввую  жь  Хрвот.  Чт.  за  18М  г. 
(въ  Фбвр,   в  Апр.  вввж.):   «Пвеаталв    гречасной   цервав    по   падеШв 
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самыя  обстоятельства,  въ  какихъ  находились  они,  пре- 
пятствовали свободно  и  спокойно  заниматься  изучешемъ 
христ1анскихъ  истинъ.  Съ  другой  стороны,  оно  не  могло 
я  утратиться:  для  грековъ  были  въ  это  время  свои  жи- 
выя  и  настоятельныя  побужден1Я  подробно  изучать  св. 
истины  и  основательно  изсл'Кдывать,  по  крайней  м^р%, 
некоторые  догматы. 
Усн1кхап<»  проев^^щми  между  греками  лрепятствоввди: 

1)  Фанатизмъ  турокъ.  Еще  въ  самое  время  давоеван1я 
восточной  имперш,  когда  турки,  врываясь  въ  города  и 
области,  истребляли  все,  что  имъ  ни  попадалось,  много 
школъ  народныхъ  предано  было  разруп1ен1Ю  и  пламени, 
много  превращено  отъ  огня  въ  пепелъ  и  развалины  св. 
храмовъ  и  обителей.  А  при  этомъ  сколько  книгъ  церков- 
ныхъ  и  богослуже0ныхъ  поги&ю  отъ  огня  |ик1Ьотй  оъ  хра- 
мами! Сколько  ученыхъ  трудовъ  изчезло  у  благочести- 
выхъ  йноковъ,  когда  монастыри  ихъ  были  разрушаемы 
врагами  (^)1  Сд1Ьлавшись  властителями  греческаго  народа, 
турки  боялись  просв%щен1я  грековъ,  и  потому  изъ  опа- 
сен1я,  чтобы  не  пало  ихъ  государство  отъ  грековъ,  ког- 
да между  ними  станутъ  раавиваться  и  процв'Ьтать  науки, 
старались  прес1Ькать  имъ  вс4  пути  къ  образована,  пред- 
отвращать и  истреблять  въ  нихъ  каждое  дв|1жен1е,  каж* 
дый  яорывъ  ревности  на  пользу  наукъ  (*). 

2)  Бедственное  положен1е  греческаго  народа.  Намъ 
известно,  какъ  бедственно  было  оостоян1е  грековъ,  ооо- 

С)  Ваи.  СШга$ч$.  ОгаНо  4е  •№№  Бов1еаип1111  Ьо*  1барм«  1в  АавИа, 
С|гес1а.  Ае|иГР^«  Р»?*  14. 

(•)  §1а1н#  |^гаеае11#  Еов1.  СгамаеаЬ  АНлапАто  ИШт4Цо  1714  р.  3-^. 
Уч4Р«дятв,щ  шкмъ  тмько  обшанонъ  шомн>  вымоиать  у  праватемстм 
П9а»ф<аея1е  з^строять  якъх  подъ  7■■9ш■е^ыI•пп«ама■^е^^ъ■оарапп^о^ь• 
■мкъ  домоаъ  ош  скрывала  яотяяяос  ■ааяачея1е  9П\%  аЬввдея!».  Еол 
же  сдучадось  какому  вибудь  начадьвяку  ршвобллчяль  ь^у 
ложь,  то  1104чав1е  его  покупалась  аодотомъ. 
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бенно  поса'Ь  Магомета  П,  какъ  тяжко  и  жестоко  они 
страдали  отъ  обременительныхъ  податей  и  иалоговъ,  отъ 
яевыносимыхъ  угнетенМ  со  стороны  властителей.  А  при 
такомъ  положен1И  греческихъ  христ1анъ ,  естественно, 
нельзя  было  ожидать  отъ  нихъ  усп1^ховъ  духовнаго  обра- 
зованы: у  нихъ  не  доставало  для  этого  и  времени  и  спо- 
В0ЙСТВ1Я  и  средствъ.  На  это-то  обстоятельсто,  именно  на 
б1&дность  и  недостатокъ  времени  и  спокойств1я,  какъ  на 
главное  препятств1е  къ  своему  образован1ю,  жаловались 
постоянно  сами  греки.  Такъ  веодос1й  Зигомала,  прото- 
нотарМ  великой  церкви,  писалъ  Мартину  Круз1ю:  «у  насъ 
почти  н^тъ  людей,  которые  любили  бы  мудрость  и  забо- 
тились о  просв'Ьщен1й:  обстоятельства  заставляютъ  ихъ 
думать  о  другомъ.  Демархъ  (народный  правитель,  сот- 
анкъ),  какъ  комаръ,  кусаетъ  ихъ  и  не  даетъ.  спать  (^).1» 
Музури,  ученый  критянинъ,  въ  предислов1и  къ  Аристо- 
фану говорить:  «напрасно  укорять  прочихъ  (грековъ— въ 
томъ,  что  не  покупаютъ  книгъ  и  не  учатся),  когда  они 
заняты  приготовлен{емъ  необходимой  пищи  и  съ  трудомъ 
могугь  платить  подать  варвару  (')•>  Сгмеонъ  Кавасила, 
учивш1Йся  въ  ПадуЬ,  въ  славномъ  тамошнемъ  универси- 
тегЬ,  жилъ  тамъ  въ  крайней  бЪдности:  некоторые  това- 
рищи часто  приглашали  его  къ  своему  столу.  Не  им%я 
средствъ  къ  своему  содержашю,  онъ  возвратился  назадъ 
въ  Грецш,  не  докончивъ  образовав{я  (*). 


С)  Тнгеодгаве,.  МЪ,  1П  р»  21в.  На  б^двость,  вагь  ■•  бФ^ьшоф  аре* 
аятст*1е  гь  аавятЫ  ваукамн,  очень  часто  ссы^ается  Оеодос1й  Звгома- 
^а  въ  йнсьмах-ъ  гъ  Круа!ю.  1л  раареПаСе  тЫшпв,  пнсадъ  «ъ  одвом-ь 
м««ыгк  а*1чшала,  я«а«  1в  пиМа  у1П«11  оЬа1а1...  еиш  аесеааНа^е  аС  п, 
^иаII1  уеШНв  ёот1шип1  [тропН,  1П  у1с1а  рагап<1о  Л|випеати1,  81и41аяае 
ИЬегаНа,  а1  еп  вопт1в,  У1Деат111.  Танъ  же,  стр.  430.  См.  стр.  94,433,292. 

(•)  Тигсодг,  1.  VII.  492.  Мувурн  жнлъ  около  1517  года. 

{*)  О  аемъ  пнсалъ  въ  М.  Кру81ю  в1^кто  ШварцШ,  7чваш1йся  въ  то 
же  вреш1  въ  Паду^.  Тамъ  же  стр.  500. 
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3)  Неустройства  на  аатр1ар«1ей  кавсд1р'Ь4  Истинное 
просвфщенхе,  ревность  и  усерА1е  къ  вЪр1к,  опытность  въ 
правлен1И9  святость  жизни  не  всегда  въ  это  вреня  бьии 
уважаемы  въ  пастыряхъ  церкви,  и  многае  потону  только 
и  лишались  своихъ  должностей,  что  любили  истину,  го- 
ворили всЪнъ  и  каждому  правду  и  были  неусыиными  стра- 
жами стада  Христова.  Каоедра  11атр1аршая  нер1^Е0  до- 
ставалась людямъ  порочнымь,  которые  любили  только  соб- 
ственяыя  выгоды  и  ум1Ьли  льстить  страстямъ  человЪче- 
скимъ.  При  такихъ  ноустройствахъ  самые  лучкше  пасты- 
ри не  всегда  могли  сод1Ьйствовать  о0разован1ю  народно- 
му: у  нихъ  не  было  средствъ  поддерживать  ревность  свою 
къ  этому  ведикому  дЪлу.  Собственные  труды,  устныя  и 
письменныя  наставлен1я,— вотъ  все,  ч1Ьмъ  могли  они  содЫ- 
ствовать  просв'Ьщен1Ю  грековъ:  но  и  здЪсь  голосъ  ихъ 
былъ  заглушаемъ  часто  голосомъ  страдашй  народа  гре- 
ческаго  и  безумными  кликами  отстуиниковъ  православ- 
ной в1Ьры.  Самыя  писашя  ихъ  не  рЪдко  должны  были 
оставаться  надолго  подъ  спудомъ,  такъ  какъ  она  по  бед- 
ности своей  не  им^ли  возможности  печатать  свои  труды 
и  издавать  въ  св1^тъ  (^). 

Но  какъ  ни  велики  были  црепятств1я  къ  развитш  про- 
свещения въ  народе  греческомъ,  изучен1е  и  усвоеше 
христханскихъ  истинъ  въ  номъ  не  останавшвалось.  Были 
обстоятельства,  являлись  лица,  который  блдгооритство- 
вали  и  содействовали  развит1ю  и  успехамъ  просвещешя 
между  греками. 

1)  Главнымъ  обстоятельствомъ,  возбуждавшнмъ  грече- 
скихъ  хриспанъ  къ  основагельнейшему  язученио  своего  уЬ- 


(*)  См.  предислов1е  къ  православному  христганину  Мелйтгя  Пигаса, 
ЛШ/1СЧ  т.  12,  е.    ЮТ— 539. 
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роучев14,  бию^  цюм'к  мусуаьлавсти,  доявлеше  въ  првл^к- 
лагь  ковставтиноIЮ^ьской  церии  уаладшхъ  ажебратМ- 
рнмсшхъ  катомковъ  в  протестантовъ,  которые  устре- 
мнись  сюда  съ  своею  пропагандою.  Чуждое  учеше^дож- 
н^е  доводы,  шииив  истива,  тонкость  и  б^а^оввдвость~ 
осоО^евво  дротеставтства,  требовадв  опровержевдя,  в  гкмъ 
невольво  вышвадв  аравсмздаввых  ь  чддъ  церкви  на  воирв- 
ще  увствеввой  д1к«тель№>сти.  Прежде  всАх'ь  пастырв  цер- 
квв  доджны  быдв  возстать  оротввъ  ажеучвтемй,  ивс^^• 
дывать  йхъ  забдуждбН1я,  разобдачать  ихъ  ложь,  прикры- 
тую софйзнаии:  все  эю  требовало  ума  разввтаго,  труда 
првлежваго,  освовательнаго  звав1я  Слова  Бож1я  в  вв- 
сав1й  отеческвхъ. 

8)  Сравнительно-счастливое  состоян1е  грековъ  въ  нЪ- 
которыхъ  м'Ьстахъ  ош-оманской  им11ор1и,  напр.  въ  при- 
морскихъ  городахъ  и  пр^'имуществснно  на  островахъ  ар- 
хипелага. Зд1^сь  цветущая  промышленность  и  торговля 
жителей,  богатство  и  довольство  ихъ  весьма  много  спо- 
собствовали поддержан1Ю  и  сохранен1Ю  просв%щен1Я,  на- 
чивавшаго  было  угасать  вежду  греками  по  паденш  Кон- 
стантинополя (*). 

3)  Мнопе  знаменитые  и  ученЪйШ1е  мужи,  по  взятш 
Константинополя  турками ,  удалились  съ  семействаии 
своиви  изъ  столицы  въ  разныя  м'Ьста:  въ  Пелопонезъ^ 
Понтъ,  на  острова,  или  въ  Малую  Аз1Ю.  Они  въ  посл1^д- 
СТВ1И  сол'Ьйствовалй  поддержан1ю  между  греками  наукъ  ('). 

4)  Были  лица,  особенно  покровительствовавш1я  про- 
св'Ьщетю  гречесвихъ  христ1анъ.  №которые  ревностные 
пастыри  церкви,  любя  и  изучая  истины  св.  ВЪры  сами, 


(■)  К«|их«  г.  12.  6.  538—539.  Ветие  Аел  аеих  юо11<1еа.  1848. 
(•)  Тигсодг.  I.  I.  р.  90—91. 
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п(>бужд8Л1  гь  тону  же  я  народъ  я  содМствовали  ему 
въ  9томъ  сдучаф  не  только  сдовоиъ  уствымъ  иди  оиеав* 
вынь,  но  и  еааымъ  д^домг:  по  ы^рЬ  возножноеп  от 
заводили  я  устрояди  шкоды  для  народнаго  обра80вап1я. 
Драгоманы  и  господари  Молдав1и  п  Валах1и  следили  за 
состояВ1емъ  оросвЪщен1я  своихъ  соотечественниковъ-едя- 
нов^рцевъ,  и,  не  давая  заи1^тйть  султану,  доставляли  имъ 
возможный  средства  къ  образован1ю.  Особенною  ревяост!» 
вг  этомъ  отношенш  отличались  два  первые  драгомама  (^). 


Изъ  дошедшихъ  до  насъ  историческнхъ  свидЪтельствъ 
видно,  что  въ  константинопольской    церкви  посл1Ь  паде- 

Н1Я    ИМПер1И     были     школы     ДВуХЪ     рОДОВЪ:     ОДНЪ    НИЗШ1Я^ 

первоначальныя,  друг1я— высш1Я. 

Низш1я,  первояачальныя  школы  устроялись  и  сущест- 
вовали для  первоначальняго  обучен1я  дЪтей,  или  собст* 
веяно  для  того,  чтобы  приготовлять  для  церквей  служи- 
телей алтаря  и  клириковъ.  Оттого  въ  нихъ  обучен1е  ш 
образован1е  дЪтей  ограничивалось  только  предметами, 
нужными  для  этой  себственно  цЪли,  т.  е.,  обучали  уче- 
никовъ  чтен1Ю  и  письму,  и  потомъ  раскрывали  имъ  упо- 
треблен1е  ъс^ть  необходимыхъ  при  богослужен1и  княгъ: 
часослова,  октоиха,  псалтири,  разныхъ  чияопослЪдовавИ 
и  службъ,  и  проч.  Эти  первоначальный  школы  устроя- 
лись почти  всегда  при  церквахъ,  и  находились  почти  въ 
каждомъ  город-Ь^  гд-Ь  жило  довольно  грековъ.  Устройст- 
во въ  нихъ  было  самое  простое:  въ  нихъ  былъ  одинъ 
классъ  и  одипъ  учитель  изъ  клириковъ  или  монаховъ  (*). 


(*)  Лепие  <Ы  а$их  топЛе*.  1348. 

(*)  Тигеодг.  1.  111.  р.  24в:  р1е^^8^ие  Сгаесогаю    1етр1и  |||  •{шуп!»  с|- 
уПаНЬ^у  0сЬо1ав  раегошт   асУашсив    еме;  III  ^и^Ь11I   ппНае  мш1  с1« 
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Для  истор!м  выешт  школ  мв  «1йб1гь  млд'еМ^' 
дЪвЯ. 

Во  время  9авоев11я1я  турками  грбческ<^й  иипер1а  псЛ 
првжн1я  лучппя  я  зяамевягтыя  шкоды  были  истреблены 
имя  (*)•  Геяяал^й  СхожпрШ^  пользуясь  покровятельствомъ 
Магомета  II,  позаботяяся  объ  устроеям  раэсадвккш  а 
пр1юта  оаукг,  пояоживъ  начаяо  зиамеяитов  патр}ара1е# 
шкоЛ,  изъ  которой  вышло  столько  язв1кггнМшихъ  м 
глубокому  образован{ю  мужей  (*).  Потогь,  жителя  ост* 
рововъ  архипелагскйхъ^  пользуясь,  по  изв^стнымъ  об- 
стоятельствамъ,  всЬми  удобствами  жязяя  спокоййой,  ста- 
ли заводйть  у  себя  выся11я  школы  (").  Образоваяяые  гре- 
ки, разорявшееся  въ  разныя  стороны  по  взят'ш  Констая- 
тинополя  Магомстомъ  II,  содМствовали  съ  своей  сторо- 
ны учрежден1ю  высшихъ  школъ  въ  т1^хъ  1Ч)родагь,  гд4 
они  жиля  (*).  Накомецъ  Я'Ькоторые  патр1архя  (наяр.  1оа- 
са«г)  и  сами  устрояли  так1Я  же  школы  и  другихъ  по-^ 
буждаля  кг  тому  же  (*).  Такимъ  образомъ,  въ  течен1е 
полуторастолЪтяяго    существован1я    коястаятянояольской 


аб«1вйи10,  Ы|(«|1к  1фг10«  фЁФШш  ыщШИ»  вгав  «И»  Ь||1А1а#а0.  Так1ь  же  ет^ 
305.  8фЛтф(деГу  Амк.  11»  •.  аЯ1--'ааа.  О^г.  р.  15.  Ниэшш  ш>•^ы  ■»• 

^)  €»угг<  р.  и, 

(*)  Л«им  Оёш  Лшт  шотФ$9,  1в4а. 

(>)  Гшть  же;  ■  %.^1м%  I.  12.  6,  538^66». 

^)  Уперждееуь  его  м  томъ  •сао»«я1ну  чт«  шлшЬшгшы  учмнкя  еппъ 
11ереее4ет|егь,  обрмом»т1е  я-ь  ееои  очередь  воеыжъ  учеяшковъ,  *— 
чпро  ||родо^м^ооь  до  ковшш  Х?1  ст.  Тагь  аапр.  еелшМ  ршг/^/ръ  шлмы 
ш»Ш  жерпн  Ммундъ  НележеневсяМ  9ыл%  зр^евжмжъ  Анмя1ш  Иц^1 
^■ш|;  у  АятеЫя  учмлоя  АрсеяШ  «ояешяао1йея1й»  у  Арсея{я  1«яивъ  Зя- 
гожа#я  (Тягеорг^  1.  1.  р.  90).  Эрш»дор«  Лестархъ  уч■^еяу  }оавяа  ^«- 
сяаржеа  (брятя  Кеяетяят.  Ляскаряея,  вааяоаяшаг*  гряммагягу  яъ  14М)у 
Тамъ  же,  р.  248. 

(*}  1оасаФЪ  учред]мъ  учи^■II|6  яъ  А^р{яяЯ110Л. 
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ппщшш  подъ  ыаФтю  турокъ  вомшив  между  греками 
ВЫСШ1Я  учидвща:  врхмпеаагск1я,  изг  коихъ  изв^ство— 
110Сское9  йшвсм^  саФ1йсвое  (далеатсвое  въ  Будгарц!), 
стфшсвое,  янввское,  1цр1анола||ьскре,  критски  (*). 

Въ  вакомь  С0СТ0ВН1И  нахаимлс^  в(г1  эта  школы  до  пат- 
р1арха>  Ьаеаеа  II  (1553—1565),  вонавЪстно. /О  оатр1ар« 
щей  щкодЪ  аваемъ,  что  ова  была  въ  цв'Ьт^щемъ  состоя* 
шв  ирв  ватраархахг  Мак«  мм'Ь  Филю^фЪ,  Нифовт'Ь  в  осо- 
бевво  при  веомлт!  1  и  и^рем1И  I.  При  1и>са1цннх'1|  вер* 
восвятвтеляхг  вравителем ь  оя  и  I мавцыць  учвтеленъ  бшъ 
веавкШ  рвторъ  ведвкий  и/^^»п^  учев'ЬЙшМ  МавувА  Пе- 
мвовезскШ  (').  Между  дицами,  вывдедшвмв  иаъ  оатр1ар< 
И1ей  шконы  до  аатр1арха  1оасиФа  II,  изв'Ьстви;  Максивъ 
ФвдосоФ1»,  вомввутый  риторъ  Мануидъ,  Гавравдъ  Северъ, 
МвтроФВНь,  1ере111я  Транось. 

Со  времени  оатраарха  Ьасафв  II  состоян1е  греческяхъ 
шволъ  в  вообще  просв'Ьи1еи1е  между  грекаив  звачвтедьво 
улучшилось.  Эготь  патр1архъ  принвмалъ  саиыя  дЪятельвыя 
мЪры  кг  р|1свро4'Грвнои1н>  11росвЪще111я«  Бывшв  еще  ви- 


(*)  Штгие  ^Шш  Вмц»  шфон4щ$,  1е4В«— ое«  ««иасиомь  утяитшкк  у  ЖА|- 
иг.  I.  Ш.  иЬ.  и.  р.  409.-0  жисемшъ— Г«««*9г.  р.  «ВВ.--«0  с0«Мс- 
таъ-^-тамъ  шт  ВВВ.—- О  суцеетвоыю!^  крмтоквжъ  учялмшъ  «•■дкте1ь- 
ствуютъ  с^о»•  одного  ученаго  кря'Гятта  (Кошегаатшт  Серпа  аъ  яше»- 
■■Ь  жъ  М.  Круз1Ю  отъ  1ввЗ  1.)  Тагсо^г.  р.  1138.  Зд1и:»  лредетаалетба, 
по  авдамому,  протиаор'Ьч1е  съ  т-Ьшш  1гЬстам«  шотгт  Крзгаи,  гд-Ь  го- 
аорнтся,  что  между  греками  шЬтъ  ■'Ъсга  лля  саободаыхъ  маужъ  (р.  94. 
Тмаое^г.},  ч«*  во  аоей  Грещн  мгдЪ  «с  нройшЪтаюгь  «аую,  чю  ава 
(грек«)  не  ми^ють  ни  академШ,  ян  ■уб4нчнихъ  проФассо|^оаъ,  срокк 
вшммгь  о^ймноамныхъ  (р*  205,  1М,  495,  537).  Но  аъ  эпшъ  нйага» 
гаанрвген  о  состомйн  1|роса1Ьа1ав1в  аъ  Грен!*  соботаенво,  а  на  обо 
ае^ъ  городажъ  н  греческмжъ  хрнстмаажъ  аъ  вред^ахъ  туредмой  ян- 
|1ар1Ну  в  гааорнтся  то^ьво  срааявтедыю  плц  съ  прёжвннъ  «•стояваавъ 
ГрецХНу  вакъ  аъ  пераав1ъ  м^тЬ,  Я|4в  оъ  оостояв1е11ъ  преов^щеваа  ш 
яаукъ  аъ  эападаоВ  Еароп-к. 

(»)  Гмгеобгг.  1.  Ь  р.  90;  Рк.  Сург.  С^гфл.  р.  383. 
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тропоптмг  мр1&нополек1мг,  оиг  завел  в  устровм 
зд1сь  учвлящв,  вг  которомг  учились  д%тв  зватиыгь  граж- 
даяг,  клврвкя  и  монахи,  и  въ  яаставиики  при  этомг 
учим1Ц%  выввалъ  нвъ  Пелопонеза  1оаяна  Зигоиалу,  про* 
ев«агеяяМшаго  мужа  того  времени  (^.  Сделавшись  оат- 
р1архо1гь  (1552%  1оаса«ъ  перевелъ  Эвгоиалу  въ  1555  го- 
ду (*)  вг  Коистаятйиоподь  и  поручялг  ему  управден1в 
патр1аршею  школою.  Преемники  этого  патр1ар1а,  Мят- 
рофвяъ  и  1ерем1я  11,  сами  л«>бивш1е  науки  и  занимав- 
п)еев  внй,  нокровительствовали  просвйщен!»  и  заботя-- 
диеь  особенно  о  школахъ  (^).  При  твкигь  обстоятельств 
вахъ  школы  достигли  цветущего,  по  тогдашнему  време- 
вя,  еостояя{я.  Въ  1570—1580  года<ъ,  въ  коястантияо- 
вольско!  Н1К0Л1  находилось  у чениковъ  бол'1^е  15  человйкъ; 
гь  школ!  {ерояонаха  вео«ана -- {еромонаховЪ)  яонаховъ 
я  ев^тскяхъ  лицъ— -30;  въ  школ!  Сгмеона  Кавасилы  бо- 
л1б  25.  Въ  одной  язъ  пелононезских  ь  школъ  было  вое- 
пвтаияяковъ  бол^е  20;  въ  х1осскомъ  учили1ц%  Эрмодора 
Дестарха  около  60;  въ  другихъ  училищахъ  состояло  так- 
же учениковъ  чиеломъ  отъ  20  до  50  (*).  Разумеется,  эта 
ци«ра  незначительна,  если  судить  но  настовицему  време» 
яя;  но  ова  была  весьма  важна  я  зяаттельна  для  того 
временя,  особенно,  если  взять  во  вниман1е,  что  въ  этнхъ 
ншолахъ  слушали  уроки  лица,  и»(в«1я   белымеш  чтят 


[*]  Тшгеоцг.  1.  IV.  р.  ЗЗв.-'1оашяъ  Загомала,  родомъ  йзъ  Пелооо- 
■еза,  5ЧИЛСЯ  гь  иадуанскохъ  уняверсятегЬ  н  у  Арсев1я  монемвас1й- 
спго  (сЪг.  РЬ.  Сург.  р.  112).  Оаъ  сочявялъ  ^пятаф!^  (яадгробяыя  рй- 
*т)  ■  еоиграмны  (—р.  258.  259). 

(*)  веФдос1Й  Загомааа  говорить,  что  отецъ  его  аызваиъ  аъ  Ковсташ- 
ппмшоль  и  26  4.  до  того  аремеям,  когда  быдо  яапясаяо  «аъ  пвсьмо  яъ 
Крта1ш  Ое  СомипИпороИв  реНсаИш  е1  с1а4П>ия  (Тагсо^г.  I.  р.  92))аояо 
■апяеано  шъ  12(81  г.  (—  р.  ОВ). 

(•)  .-ВС». 

{*)  Там  же,  I.  Ш.  р.  21в  ;  I.  1.  р.  32. 


01д|!12ес1  Ьу 


Соо§1е 


ив 

арЪлыШ  вмрат  и  нередка  бывши  сн^мдихъ  айп.  Ка- 
кое быдо.  устройство  шводъ,  нензвйстно}  аавйстно  тоаъ- 
ко,  что  вг  п^воторыхъ  шкодахъ  учнтедямъ  быдо  вазва- 
чено  жадованье  (^),  9ъ  шкодахъ  ореподав&мись  дюбо- 
энатедьнымъ  сдушатедяиъ  почтя  вс'Ь  науки,  нвоФхсщшыа 
ддао^зоващв— И0ОГОСД0ВСКЫ  ('),  и  ов^тсвЫ  (').  1(аа1а 
шенао  богосдовсша  науки  пренодавадись,  вмдв^тпо;  но 
ка(;атедьдо  св1ктскнхъ  наук'ь  есть  свидЪтбдьств|1»  что  вра- 
подавадись  въ  шкрдахъ  А1адектша  и  фшсосош  Арнсто- 
тедД|  венка,  риторика^  об>асвев1е  древнвх>  ноетовъ  в 
рвторовъ:  Гезшда,  Гермогена  (*),  астронон1Я  и  астродо- 
Г1Я  (*)9  евзическ1я  статьи  (')«  Богосдовсше  оредметы  вре- 
подавадись  въ  чисто— правосдавноиъ  дух1^,  на  основав1а 
сц.  вседенокихъ  и  поиЪстныхъ  соборовъ  и  св.  ртцеа>: 
гдавдщи»,  осноАнынъ  руководсфвомъ  ори  дреоодавави 
бого?дов1я  оогавадась  древняя  богоедовская  срстена  св. 
Ьавна  Дамаскйна,  бывшая  госоодствующею  вгь  учядв« 
щахъ  в-^  предшествовавшее  &1^ка  С)*  Канъ  усц1Ьшно  вре- 
П(>Аавадвсь  науки  въ  шкодахъ,  можно  вакдючать  изъ  то^ 
го,  что  лапою  Гр«гор|е11ъ    XIII  вызваны  быди  въ  Рвиъ 


СНГ.  РН.  Сурт.  р.  412. 

(*)  Хотя  о  преаодавав1н  богосаовсквхъ  ваугъ  в-Ьтъ  прямаго  сввл^* 
М11&С1М,  ш  «•гф  о»Ь  ■|^вмд«ммщсь,  9*0  шшмт^  981  ФмД^т.  К^у«1а«  чта 
7чев'кЙш{е  чйтають  отцевъ  (Тогсо^г.  р.  487),  н  что  нвучявш{е  в-ь  мта^ь- 
явсвях'ь  академ1яхъ  древя1а  яаыкъ,  яачала  ♦■40С0«1Ш  я  богоелоыФ  от» 
цавв,  воавратявшвсь  доной,  учатъ  тому  ж$  друтяхъ  (—  205^• 

(»)  Тигсодг.  р.  27.  430.  433;  таже  92. 

(4)  _  495.  -  205. 

(»]-4В1.  504. 

(•)  -  ЙОО. 

(')  Доказатедьством-ъ  этого  ссужать  Nпогочяс^ея.  спясяя  богомо* 
в1я  1оайяа  Данасяяяа  яа  греч.  яэ.«  пясаявые  бо^ьшею  част1ю  я-ь  Коя- 
етаятняопол'Ь  я  посл^  В8ят1я  его  туряаня,  м  храяящвеоя  В1ь  раз^яч- 
яыхъ  бнбд10т.  яяроа. 
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ученые  греке  лдл  ореоодвварш  науп  воспятвщнвммъ  п  7^ 
греческомъ  коиег1умЪ  ('). 

На  юноши  г^еческ1е)  «ажАавшЬв  бодыиаго  и  высщаго 
образоЕншя^  особенно  въ  свЪтскнхъ  наукахъ,  00101048 
въ  е^ропейсш  училища.  Западные  уняверсатеты  н  ака- 
дем1в  быдн  ддя  грековъ  декаюмжнынъ  источннкоиъ  об* 
разовавм!.  Одни  нзъ  греческихъ  восаитанннковъ  учндись 
въ  итадьянскихъ  коллегЕумахъ  и  уинверантетап,  и  оре- 
имущественнно  въ  греческо  -  римскоиъ  колдепуиА  св. 
Аеа&ас«^  и  въ  уввверситет'&  падуансхомъ;  друпе  слу* 
шадя  уроки  въ  увнэерситетахъ.германсцихъ;  некоторые 
носкщми  всЬ  знамевнт^випя  академ1В  западныя»  путе* 
шествовали  потомъ  по  ЁэрооЪ^  им1Ьдн  беседу  съ  самыми  . 
образованнейшими  мужами^  и  возвращадиеь  наконецъ 
на  родину  съ  запасомъ  св1^Аен1й  во  всЬхъ  отрасдяхъ 
чедов^^ческаго  зран1я.  Большая  часть  нросвЪщенцыхъ 
мужей  константинопольской  церкви  XV  и  XVI  сто- 
л-ЬтШ  иди  получали,  или  по  крайней  мЪрФ,  довершали 
свое  образован1е  въ  западяыхъ  университетахъ  и  акаде- 

М1ЯХЪ« 

Весьма  мнопе  изъ  1\х\^  которые  по  недостатку  сродствъ 
и  споеобовъ  не  могли  отправляться  на  западъ  для  до- 
стйжетя  высшего  образоваи1я,  получали  довольно  хоро- 
шее образован1е  посредствомъ  домашняго  воспитавхя  ц 
чрезъ  собственное  упражнен1е  и  усерд1е.  Отецъ^  имев- 
ши учртелемъ  и  воспитателемъ  своего  отца,  въ  свою  оче^ 
редь  становился  учителемъ  и  воспитателемъ  для  своего 
сына^— позная1я  и  св^д^ная  передавались  преемственно. 
По  любви  къ  наукамъ^  так1е  воспитанники .  посвящала 
потомъ  всю  жизнь  свою   домашнимъ,  усиленнымъ  ааня- 


{•)•  Тч/кщт,  р.  е4. 
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Т1ямъ  {^).  Такнхъ   лщъ   бы^о  весьма   мибго  между  гре- 
ками, какъ  свид'Ътельствуютъ  путешественники  (*). 

Ъъ  то  время,  какъ  въ  высшихг  школагь  развивалась 
различный  отрасли  челов'Ьческихъ  познашй,  въ  обителяхъ 
и  монастыряхъ  занимались  преияущественно  изучеи1емъ 
христ1анскаго  учешя.  Въ  монастырягь  и  обйтелягь  по 
преимуществу  сосредоточивалась  умственная  деятельность 
грековъ  XV  и  XVI  столЪля.  Зд^сь  благочестивые  ино- 
ки вМ'Ьст^^  съ  молитвою  и  трудами  соединяли  занят1Я  на- 
уками богословскими;  здЪсь  они  изучали  Слово  Бо1К1е  н 
писаН1Я  отеческ1я,  изучали  единственно  по  уважен!ю  и 
благогов^нго  къ  нимъ;  зд'Ьсь  писали  сочинен1я,  направ- 
ленныя  противъ  иномыслящихъ.  Свидетельство  объ  этомъ 
представляетъ  Рикб.  Онъ  говоритъ  объ  аеонскихъ  пяо- 
кахъ,  что  «священники  (т.  е.  1еромонахи)  на  Аеояесто- 
ятъ  на  высокой  степени  (въ  отношен1И  къ  просвещен1ю); 
ученый  свои  поЗнанЁя  они  заимствуютъ  изъ  отцевъ  и  со- 
борпвъ  своей  церкви,  изъ  церковныхъ  оисателей  пер- 
выхъ  вековъС).»  Это  и  неудивительно:  въ  обителяхъ  по- 
лучали духовное  обра8ован1е,  жили  потомъ  и  подвяза- 
лись для  св.  истины  и  в^ры  знаменйтейш1е  мужи  и  учи- 
тели константинопольской  церкви  того  времени.  Мнопе 
изъ  ййхъ  удалялись  сюда  и  жили  посл%  того,  какъ  по- 
лучили всестороннее  образован1е  въ  западныхъ  универ- 
ситетахъ  и  академ1яхъ1  Таковы  напр.  патр1архъ  Нифонтъ, 
Пахом1Й  Ракенди1ъ,  Максимъ  грекъ,  аеромонахъ  Савва, 
Пахом1й    Логоеетъ    (*),    Игиат1Й  Хшсскей,  монйхъ  Мат- 

(*)  1пгешпп1|1Г  аИ1,  ^а^^п  ИИегав  рпуаНтшсатЬиШ,  вш|га1мп  |а«ра1ги 
е1  ариД  ваов.  Тигсо^г.  р.  29в.  Вгетаг,  р.  597. 

(»)  Наор.  Гшм^  (I.  I.  ИЬ.  I.  р.  46.  в1;  I.  II.  р.  41В— М3« 

(»)  СЬар.  XI  р.  54. 

(^)  В|уЬ  этм  ^■ца  «нл1  ш  подаяаамсь  въ  авонскнгъ  «овастьгрян- 
Мавсшаъ  Грекъ  н  ПахомШ  Логоеетъ  пересе^■^■сь  въ  Рос«|1е  т  свев 
позван!*  посвятнлней. 
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еЛ  (*).  Рмвитп»  и  усп%1агъ  духовнаго  просв1Ьщбн1я  вг 
монастыряхъ  содМствоваю:  1)  то,  что  иноки  болЪе  про- 
чвхъ  грековг  инЪя  и  душевяаго   спокойствЁя  и  свобод-* 
ваго  времени  яъ  учеаымг  занят1Яй1ъ.  Находясь  бодьшею 
чает1ю    вдаяи    отъ  городовъ  и  сел»,  монастыри  не  такъ 
чаето  аодверга1неь  нападен1ямъ  и  насил1ямъ  со  стороны 
турояъ;  ори  тонъ  сами  турки  оказывали  иногда  нЪкото- 
раго  рода  уваженве  къ  христ1анскимъ  инокамъ  (*).  Если 
яноки  и  занимались   землед'Ьл1емъ  и  другими  ремеслами, 
то  завммалиеь  столько,  сколько  нужно    было  для  продо^ 
вольств1я    себя  самихъ.    8)  Монастырск1Я  бяблютеяя  вг 
гречесгахъ  монастыряхъ  славились  по  всей  Ввроп%  мне* 
гочяслемяостью,  богатствомъ  и  рИдкостью  древяихъ  книгъ 
я  рукописей,    преимущественно  богословскихъ  (*).  ОсО'* 
бенмо   славились  въ  этомъ   отношенЫ   библ10теки   аеон'- 
скяхъ  монастырей  и  яеликая  библютека  патр1арха  Фот{я 
въ  монастыре  св.  Троицы,    на  острове  Халки  (*).  Даже 
и  въ  описываемое  время  въ  кельяхъ  монашескихь  йосто* 
яяяо  переписывались  не  только  разсуждеяЫ  о  частиыхъ 
лредметахъ  в%ры,  но  и  ц1^лыя  книги  (*). 

Однимъ  из-ь  важныхъ  способовь  къ  просз1|цея1Ю  гре<> 
ковъ  и  поддержан1ю  православ1я  между  ними  служили 
церковиыя  проиов'Ьди  и  поучей1Я.  Проповеди  и  поучен1Я 
был»  яъ  яостоянноиъ  у  потреблен  1И  въ  Константинополь^ 
ской  церкви.  Известно,  что  между  чинами  н  достоииот*>- 


(«)  Овн  ЖШЛ1  въ  одяонъ  Ш9Ъ  хюссжмхъ  монастырей. 

(*)  Мометыр*,  пл9лшшт1е  вепрмво  податв,  ■•^з^ча^в  отъ  оу^ти• 
осоФыя  оряпидегЫ,  а  вшогда  IюетуIIа^в  водъ  особое  поароавтедьство 
его.  1VМе^.  I.  II.  НЬ.  I.  р.  358-ЗЛО:  г.  Ш.  р    5»2. 

(«)  О  богатета*  бнбдютекъ  аъ  греч.  монаст.  санд'Ьт.  вуташестмн- 
шпш,  оео<(евао  Уэдаръ  (св.  ЖЫаг  I.  II.  I.  I.  р.  363;  I.  П1.  553}. 

(*)  Тигеодг,  р.  512. 

(•)  ГГке1ег  I.  П.  ИЬ.  I.  р.  35В— ЗМ. 

Т.  П.  Отд.  II.  ^ 
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вами  ведикой  церкви  быда  особая  должность  оровов1кд- 
никовь;  гдаввая  обязанность  ихъ  состояда  въ  томг,  что* 
бы  учить  народъ  христ1ански11ъ  иствнамъ  въ  церквахъ. 
Эти  пропов'Ьдники  называдись  риторами,  и  ихъ  быдо  два: 
ведив1й  риторъ  и  иадый  риторъ  (').  Они  обязаны  быдя 
говорить  поучен1я  въ  константиноподьскнхъ  церквахъ,  и 
преимущественно  въ  патр1арх1И,  особенно  въ  гЬхъ  сду- 
чаяхъ,  когда  сдужидъ  патр1архъ  въ  той,  иди  другой  цер- 
кви С).  Должность  риторовъ  быда  учреждена  при  каж- 
дой Ёераршеской  каоедр%  и  при  каждой  каоедраяьно! 
церкви  С).  Известно  дад'Ье,  что  сами  епископы,  особен- 
но просвещенные  и  ревностные  ко  бдагу  пасоныхъ,  так- 
же считади  святою  и  необходимою  обязанностш  своею 
говорить  пасомымъ  назидатедьныя  наставден1я  и  поучс- 
Н1Я«  Патраархи  говоридн  проповеди  бодьшею  частью  въ 
смей  каеедрадьной  церкви,  но  нер1Ьдко  и  въ  гЬхъ  церк- 
вахъ,  гд'Ь  они  совершади  богосдужеВ1е  по  сдучаю  хря* 
мовыхъ  ираздниковъ  {*).  Обдастные  епархаадьные  пасты- 
ри также  поучади  вв1^ренную  имъ  паству  назидательны- 
ми, бдагочестивыми  беседами.  Во  всеобщемъ  употробде- 
ши  быди  церковныя  проповеди  на  остров1^  КригЬ,  въ 
Венещи  (^).  Изъ  первосвятитедей  особенною  реввостш 
къ  вроповедан1Ю  Сдова  Бож1Я  отдичадись  ГеннадШ  Схода- 
р1Й,  Максимъ  ФндосоФъ,  Нифонтъ,  1ереи1я  I,  МитроФанъ, 
1ерем1я  II.  Церковныя  беседы  Сходар1я,  дышавш1я  глу* 
бокимъ  бдагочест1вмъ,  отдичадись  ясност1Ю  и^  простотою 


(•)  Такъ  пр«  И«гроФан1»  II  в  1ер«аЬ|  И  веошпшъ  ряторошъ  ^киъ 
1м1ашъ  Знгошала,  ■аэывамвШо*  /к'уас  т&у  »л1ы9  уо«^9  шр/щп^гН^^,  т^шъ- 
ошмъ— Габра.  Тигдодг.  р.  М7. 

(•)  Та«ъ  же,  р.  197. 

(*)  1г.  А1Ш.  Ое  Есс1.  Осе.  е1.  ОНев!.  сова.  1.  III.  с.  УШ  р.  ЮЭО. 

(<)  Тигеодг.  р.  26.  197. 

(»)  Тап  же,  р.  250;  СНу^^.  р.  88—39. 
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»ыражм1й,  ери  мубинй  божбстмнвыхг  догматовк  онъ 
гомрилъ  свои  бесМы,  болыпдю  частш,  безъ  ориготов« 
^ев^я•  Патраарт  Максвлъ  Фнлософъ  л  Нифонтъ  говори- 
ли ооучаюа  въ  патр1архи1  почти  въ  самый  воскреевый 
и  праздничный  девк  (').  Пропов'ЬАи  оерваго  отдичадисг^ 
увлекатеАиымъ  краснор1кч1ен^:  въ  нихъ  обидве  и  ододови-  ' 
тость  иысдей  соедиивдись  съ  особсявою  сидою  и  11р1вт« 
■остш  выражеяШ  и  свовъ;  оролов'Ьди  втораго  быди  с<ь 
гркты  тевдотою  дюбвн  хрвстнскай  и  бдагочестиваго 
сердца  и  отдичадись  силою  мысдей  (*).  йзъ  епариад^ 
иыжъ  вастырей,  отдичавшмхся  ревностью  къ  пропов1а1а» 
ню  Сдова  Бож1я^  извЪствы:  св«  Виссарюнъ,  архаеоио 
ква%  дариоскШ  и  св.  Д|овис1й,  арх1еаисВ|0пъ  вгивскШ  (')• 
Общимъ  и  новсемФстаымъ  соособомъ  къ  просвАще- 
■1«|/кром«  первояачадьныхъ  училищъ,  быди  богосдуя^еб- 
шл-^церковныв  и  отечесш  книги  и  жит1|1  сввтыхъ.  Въ 
ввхъ  грсчесв1е  хр«ст1ане  искали  ух(шен1Я  въ  скорбное 
время  ига;  изъ  нахъ  научались  вмЪст'Ь  истинамъ  догив- 
твческимъ  и  правил амъ  нравственности.  Особеиве  они 
^мв6или  слушать  и  читать  жит1я  святыхъ  подввжнвковъ 
Божтхъ;  жйт1я  святыхъ  обыкновешю  читались  въ  церк* 
вахъ  вриходскихъ  в  ореимун[|ествеияо  въ  монвстыряхъ  (*). 
Богоелужебяня  и  отече4Х1Я  книги  тФмъ  бодЪе  были  до* 
етуины  ва1|1ъ  хриспанажъ,  что  мног&я  нвъ  нихъ  была 
переведены  яа  оросхоиародный,  общественный  греческ1Й 
яшкь  •{^).  На  жввонъ,  общенародном  ь  языки  существо* 
вали  и  синаксари,  иди  аштдя  святыхъ  (*). 

(»)  Тигсодг.  р.  2в.  СНгоп,  РН.  Сург.  р.  375. 
(*}  СНГ.  РН.  Сург,  р.  367—375. 

(*)  1л>а1лр1суа  Иикодима  Святог,  подъ  15  сен.  н  17  декабря. 
(*)  СНугг,  р.  15;  Тигеодг,  р.  1У7. 
(»)  СНугг.  р.  91. 

(*)  Так1е  синаксари  переведены    на  простонародный    ааыгъ    Хакси- 
■онъ  Маргунскшгь. 

40' 
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Вря  тапгь  средбтвпъ  ■  епоообахъ,  как1е  шшЛжш  ш 
ткимя  д'Ьйетвительно  нодьаовались  грбчесх1б  хряспаве 
Д1Я  своего  оОразовашв,  можно  лн  буквамво  довямп 
0Т8ЫВЫ  взтешеспевниховъ  ■  инеотраввыхъ  мспмей  е 
бостояя1и  оросв1Ьщешв  на  востоке  иослЬ  вадев1Я  Кон- 
стантиноподя,  что  ово  стояло  на  вввшей  стевеня,  что 
та1гь  вевдЪ  и  все  отзываюсь  грубоспю  в  вевЪжествомъ  {% 
что  даже  аке1ая1е  учиться  и  учить  дйтей  у  грековъ 
Н№ас10  ^)?  Н%гь.  Говоря  вообще^  ороев%щеше  между 
греками  XV  и  XVI  стожЬт.  находилось  еще  въ  довольно 
хорошему  С0СТ0ЯН1И.  Любовь  нхъ  къ  своему  обрввовав!» 
не  охладела,  желаме  учвться  в  учвть  дйтей  не  погасло; 
напротивъ  эта  любовь  и  это  желанае  были  меакду  нввя 
всеобща  и  сильны.  Даже  нившШ  классъ  народа  грече- 
скаго  не  былъ  грубъ  и  невЪжеетвввъ,  но  и  въ  неиъ 
было  расорострааено  аросв%нчен1е,  но  крайней  м^р^, 
сколько  возможно  было  для  него.  Иностранцы  -^  оуте- 
шественяикя  встр'Ьчали  нер41ДКо  въ  саныхъ  отдаленныхъ 
м'Ьстахъ  турецкой  импер1И,  между  1*ревами,  людей  до- 
вольно образованныхъ,  съ  которыми  могли  съ  удоволь- 
ств1емъ  побес1Ьдовать.  ('). 

Итакъ  просв^щеше  между  греками  въ  XV  м  ХУ1 
вЪсагь  находилось  еще  въ  довольно  хорошеяъ  состовв1и« 
Живымъ  свид'Ьтельствомъ  и  очевяднымъ  докааательствомъ 
втому  служатъ:  борьба  православныхъ  грековъ  съ  рвм<- 
скймя  католиками  и  лютеранами  и  иясьяеннне  паммтяв* 
ки  ихъ  ученыхъ  трудовъ  и  занятШ. 


С)  N^1801 III  (хгаес1а  Сгаес1ат,  ви1и$  АсЬепаа  А1Ьепи  еме...  ЬагЬапо 
•Ш1|  ркпа  01111|1а,  Тигсодг,  р.  495. 
(«)  Жаии>о1ГИ,  р.  411. 
(*)  Си.  въ    путеш.  Грело,  Талера  ■  др. 
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Съ  самаго  от^|^^ен^я  своего  отъ  Церкви  вселенеюй 
рииск1е  первосвященвики  постоянш)  заняты  были  ныслю 
подчинить  себ11  православный  востокг.  Эти  уеил1я  и  по* 
пытки  папъ  были  весьма  значительны  вакъ  въ  ХУ^  таиъ 
и  въ  XVI  в^каxъ•  Лишившись,  въ  сл1^дств1е  раевростра* 
нен1я  лютеранства,  множества  древяихъ  чадъ  сиоихъ^ 
римск1е  епискоаы  думали  вознаградить  свою  потерю 
подчинея1емъ  себ*!  церкви  восточной.  - 

Уже  давно  въ  греческой  имиерш  было  много  ли1гь^ 
державшихся  римско-католическаго  в%роисповФдан1Я.  Со 
временъ  крестовыхъ  ноходовъ,  когда  образовалась  ла<« 
тинская  импер1я,  когда  вевещянская  и  геяуезская  ре«* 
спублики  овлад1|и  многими  местами  въ  Албати  и  Пелон 
повезЪ,  большею  частю  юнвческихъ  я  архипелагокмгв 
острововъ,  католики  незаметно  утвердились  между  гре- 
ками: возникли  во  многихъ  городахъ  катал ическ}е  мона*' 
стыри  и  аббатства,  учреждены  латинсК1Я  енискоож.  Втор-* 
жен1е  турокъ  въ  нред^иы  греческой  имйер1й  и  завоева- 
Н1е  ея  было  гибельно  и  для  католичества  на  востоке,  тагь 
какъ  при  этомъ  уничтожено  много  католических!  нова- 
стырей  и  епйскоп1Й.  Потомъ  паоы,  пользуясь  б1Ьдспеи-< 
вымъ  состоян1емъ  константинопольской  церкви,  приняли 
еамня  дЪительныя  мЪры  къ  тому,  чтобы  распространить 
ЭА^сь  свою  власть,  и,  хотя  не  успЪли  подчинить  своему 
ярмтолу  вту  церковь,  ж>  причинили  ей  много  б^дстшй 
н  страданШ.  ' 

Главными  оруд1ями  распространен1я  на  воотокЪ  нато^ 
дичества  были:  такъ  называемая  пропаганда^  или  обще^ 
ство  для  распростраиешя  в'Ьры  (соврте^аИо  ргорартпёае 
СЛе!),  ордень  геауитовь  и  греческш  коллеиумь. 
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Общество  для  распростраяен1я  кат8^ической  в^Ьры,  назы- 
вавшееся:мсга  сопдгедаЫо  ^е4 ргорадап(1(в^^ч}^ежл,ево  бы- 
^о  въ  ?ш$Л.  Отсюда*то  рймск1е  епископы  аостодано  оторав- 
^я^и  на  востокъ  свои  мяссш,  или  общества  лицъ  ддя  рас- 
оространев1я  католической  вЪр^  между  мнимыми  расколь- 
явками  и  еретиками»  т.  е.  между  греками.  Въ  составъ 
этмхъ  релнповвыхг  обществъ  входаш  епископы,  легаты, 
ваиовиви,  монахи  разныхъ  орденовъ  и  другЕя  лица,  при- 
вертсемныя  къ  папскому  престолу  0.  Имъ  были  вручае- 
мы подробныя  инстр][кщи,  какъ  лучше  и  успЪшв'Ье  д'Ьй- 
сповать  въ  д'Ьл1к  обращешя  еретиковъ  и  схизматиковъ(^). 
Кром'Ь  того,  и  вообще  были  издаваемы  книгИд  какъ 
вести  себя  начальнякамъ  провивщй  и  посламъ  въ  сноше* 
^н1ахъ  съ  греческими  священниками  (').  Въ  то  же  время 
вапы  посылали  въ  монастыри  греческ1в  и  къ  греческимъ 
хра1ет1аш1мъ  индульгенщи,  привиллег1и  и  милости  (^). 
Ммос1н  основывали  вовыя  епискоши,  учреждали  католи- 
ческ1е  монастыри,  заводили  въ.  развыхъ  м^стахъ  школы 
и  семинар1и  О.  Сл^дстЫемъ  дМств^Й  ихъ  было  то.,  чго 
ночти  въ  каждой  епнсвопш  греческой  былъ  еоископъ 
яатолическШ  и  что  во  многихъ  мЪстахъ  явились  мона- 
стыри н  аббатства  разныжъ  орденовъ:  яковитовъ,.  капу- 
цнвовъ,   Францвскавцевъ,    кордедьероуъ  ц  др    (^. ,  Девъ 

(*)  Л1Ш.  Ш.  с.  III  п  1.  . 

(*)  Таном  ■■струкцЫ,  швл.  уь  9шшк  п«д>  вааваакжъ  1ш1шс||ф.  м* 
рег  НиЬиа  бгаесогаш  въ  1597  г.  ^У 

(*)  Съ  8Т0Й  ц'Ьл1ю  вапвсана  ■  вздана  кввга  {езувта  Петра'  Ар^уд1а, 
■ороврсваго  свящ.  «Ое  с<яаеоН1а  Жов1ев{ав  ос<1|1#В1«||ае1ог1еп1в1|в  (1дМ«- 
Пае  Раг1могаю  1619)  въ  В1ЬИо(Ь.  РаЬпсИ   р.  11  «.  XVII.  р.  295. 

{*)  Папы  восьмаав  ртШШдха,  ехетрНопва,  тЛиНа,  дгаНси  вг  ргаВ' 
годШН)а$  в  поеымдв  въ  особой  буллЬ^  вва«  №пгб  вмдямяц  тввъ 
ваор.  Леаъ  X  (1581),  Клвмевтъ  VII  (1526).  Л11а{.  %.  Н1,  с  VII.  р. 
982 — 983.  См.  буллы  папъ  въ  греч.  церкви  въ  указав,  выше  вветрукц1н. 

т  «^Мег.  Вт.  П.  р.  ±т. 

(*)  Это  повазываетъ  «I.  Аллящй  в  путешествевввви,  особеаво  У9*1- 
лоръ,  Вошб, 
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Лияц1Й  слишвомъ  ореувелячиваетъ  уса1хи  римской  пропа* 
ганды  въ  д1|%  расоростраиеиЕя  католичества  между  грекв'^ 
ИИ,  хотя,  конечно,  усп1^хи  были  (').  Иногда  пропаганда 
д'Мствовада  м^Ьрами  насил1я  и  жестокости.  Такъ  поел! 
во«орен]я  Магоиетомъ  II  Босн1и  и  Герцеговины  (около 
4463.  г.),  когда  та  же  участь  грозила  и  Черногорш  и 
грозныя  силы  турокъ  устремились  противъ  черногорцевъ, 
римско-католическая  пропаганда,  дййствуя  отъ  лица  ве* 
нещанской  республики  и  желая  прекратить  связи  и  ено* 
шен1Я  черяогорцевъ  еъ  соседними  странами,  находивнш- 
мисд  подъ  покровктельствомъ  венещянъ,  р'Ьшилась  уничто* 
жить  въ  этихъ  странахъ  православ1е  и  вс%хъ  жителей 
обратить  въ  католичество.  Чтобы  лучше  и  в'ЬрвЪе  дости- 
гнуть своей  ц^^и,  католики  р]азс>мъ  отравили  72  инока 
въ  знамевитомъ  православиомъ  монастыр1Ь  близъ  Каттаро, 
ностроенномъ  еще  Стофвномъ  первовЪнчаниымъ,  царемъ 
сербскимъ,  а  потомъ  разрушили  самый  монастырь  (^). 

Санымъ  главнымъ  оруд1емъ  папъ  въ  д'Ьл1Ь  расороетра- 
нев1Я  в1ры  католической  между  греками  былъ  ордемъ 
{езуитовъ,  основанный  Игнат1емъ  Лойолою  нь  половим^ 
|ХУ1  столЪт1я.  Быстро  распространился  этотъ  ордевъ  по 
ве%мъ  странамъ  свФта.  Уже  около  1556  г.,  вскор%  но 
сн^тм  своего  основателя,  общество  {езуитовъ  разд'Ьля^ 
лось  на  12  провинщй,  изъ  коихъ  8-мь  было  въ  Бвроп'Ь, 
одна  въ  Африке,  одна  въ  Азш  и  дв11  въ  Америк11  ('). 
Въ  атихъ  ировиящяхъ  основано  было  множество  колле- 
г1умовъ,  гд1^  даронъ  преподавались  юношеству  науки.  Ско- 


С)  Не^1ьм  в^ршть  напр.  слошшшъ  Хлишил,  когл*  ощъ  1Ч»0|щтъ,  Ч14>» 
по  11ад«в1Я  Колсгштгщпополм^  грет  оставващ  открытую  ■еваввсп» 
въ  латявяввяъ»  ■  вопмж  еъ  нвшш  шъ  еажое  т^аое  общевйе,  ИЬ.  Ш.  с.  VII. 
р.  979—980. 

(*)  Истор1в  Червогорьв  Милютиноеича^  Б^Ьаградъ,  1835  г. 

С)  НЫоНае  9ое1е1а1и  1е«а  авсЮге  ШсоХао  От1апА1по.  Авиаг  р»  М1>С.ХХ . 
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ро  1еаувты  появились  въ  Грбц1и,  разселились  по  ра8вим% 
1||^амъ  имперш  турецкой  и  проникли  въ  самый  Констан^ 
тинополь.  Какъ  въ  другихъ  м^стахъ,  такъ  и  зд'Ьсь  оии 
ваводили  училища  для  воспитан1я  въ  своевгь  духФ  д%тей 
православныхъ  (^),  учреждали  монастыри^  больницы  и 
страянопр1енные  доиы,  старались  быть  учителями  и  ду* 
хованвани  народа  (^).  Они  вкрадывались  въ  семейства  еъ 
вособ1Ями,  въ « больницы  съ  лекарствами^  и  незам'Ътно 
ржпространялн  католическЕя  ин%н1Я  (*).  Достойные  уче« 
нняи  Лойолы  писали  сочинен1я  противъ  восточной  цс^к* 
ни  для  привлечен1я  въ  свои  сЬти  людей  взрослыхъ,  н 
печатные  экземпляры  этихъ  сочинен1й  разс^Ьавали  повсю- 
ду я  раздавали  всЬиъ  желающимъ  даромъ.  Такъ,  №1пр.^ 
въ  концф  XVI  ст«  1езуитъ  Ричардъ  напясалъ  книгу,  подъ 
заглав1емъ:  Щитъ  церкви  Римской,  Техруа  гг^^  9^11а1жп^ 
ЬаЗсп91л^^  на  общенародномъ  греческомъ  языгЬ^  и,  ваяе« 
чатавъ  въ  Париже,  роздалъ  ее  по  вскнъ  м1Ьстамъ,  гд1| 
этотъ  явыкъ  въ  общемъ  употреблен1и.  Патр1архъ  прису- 
днлъ  сжечь  эту  книгу  и  запретилъ  читать  ее  подъ  стро- 
гшо  угрозою  отлучен1я  отъ  церкви  (^).  Особенное  вне* 
ман1е  обращали  1езуиты  на  издан1е  пособМ  и  руководствъ 
католическимъ  пропов'Ьдникамъ  въ  дЪл^  распростраве«1Я 
между  греками  католической  вЪры  и  на  издан1б  каголн-' 


(*)  Какъ  1езувты  д-ЬЙствоваан  аъ  л^^л1^  обращев1я  грекоаъ  къ  «ато- 
лячеству,  покааыааютъ  даа  прнбаа4ев1я  а<1  ю1а1ег1а  ра1г«т  ВавпИагша, 
еж  |рвогит  всприв  ега1а  сит  ПЛе  е1  а.  1633  едИа.  Въ,  оервомъ  содер- 
жатся письмо  1еро110ваха  Грвгор1Я,  патр1аршаго  экзарха,  къ  Со«ров<ю 
(нэъ  Трапеэувта  отъ  в  Мая  1626  г.),  гд'Ь  между  лрочммъ  разсказывает- 
€Я  до  т1гаЫ]|  аеваНагвт  ^иогап1<1апI  1п1ро81ига.  Второе  прибавдеа1е  от- 
В6СМТСЯ  къ  с^'Ьдующему  стол^^тио,  м  говорить  о  смятев1яхъ,  прояэве- 
денвыхъ  въ  Ковстантивопод1{  {езумтани  противъ  Кирид.п  Лукариса. 

(•)  СНгоп,  РН,  Сург.  р.  4вО— 461.  Веаиьаи,  р.  27 

С)  Коиуевив  тето1га  бев  1П1В810П8,  р.  53.  ЕЫпет,  С.  И.  в.  1в-16. 

(«)  К1саиЦ  р.  23. 
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чесм1>  катнжииемъ  дм  гречеокяхъ  хрис11авь.  Такшп 
поеобМ  в  кмихяэвеовъ  0»дано  бшю  весип  много  на 
мтштшошъщ  грмесконъ,  Фрввцумкомъ  в  др.  яашг«ж%« 
Таково,  наар*,  пмфйе  на  датнвсммъ  яаыкй  Ааавсандра 
Регурда:  ОвшопдкгаЦовев  СаИюЦеае,  зет  агв  геёовавД! 
Ьа^геИсоэ  ас1  вёеш  еяЛЬоЛохшт.  Такою  катвжиавеы: 
Эрмовда  Авгер1я  на  дативскомъ,  грачавамп  и  аран- 
цуаекоиъ  ааыкахъ;  Георпя  Маиръ  (Мауг)  на  грече* 
скомъ  и  еарейсвонъ;  Вякевпя  Каспя&оли  (Смит^яаЬе) 
на  гречеекомъ,  в  другвхъ  (').  Быдъ  дааке  шашсошъ  « 
вадввъ  во  пове||1&а1»  вавы  Урбайв  Ш  вапкааисъ  шжш 
оравосдавяое  ве1К>вЪАав1е  на  смвавскоп  в  датнвевамъ 
языаашъ  (*).  Мадо  того:  1еаувты  савеывая  вравасмв- 
выя  кнвги,  отсыдадв  въ'Рнмъ»  т^  печатадв  вхъ,  вне^ 
шв  наоередъ  въ  нхъ  соотавъ  свои  мыедн,  вдв  вавратва- 
шя  шЬсщ  особенно  сильныя  правосдавнымъ  ^чен1енъ9  н 
004*011%  перепечатанные  акаенпдяры  снова  разе&мадв  оо 
востоку,  вакъ  жадоваяся  ва  эту  обиду  {евуятовъ  аво««* 
скМ  }^ононахг  1оаеаФъ,  путешествовавшШ  оо  Бвропй^ 
норнмбергскому  профессору  Арнодьдн  (').  Вер1|дк9  1аву9« 
ты  печатео  раагдашалн  повсюду,  что  восточние  ватрча)^ 
X»  аодчвнидвсь  нрестоду  св.  Петра  и  то  обЪ  церкви : 
воегочяая  и  западная,  соедваидиеь  между  собою,  каи% 
раагдаШено  быдо   про  александр1йск»го  патр1арха  Меле- 


С)  В|Ы1о1Ь.  мг1р1.  лое.Шп.  1676.  А.  р.  32.  ■  Мех  та1ег1агит,  е.  V: 
|Ьео1о^1а  сагесЬеиса,  вей  са1е$Ьм1П1   таг!!*  ип(^и1в. 

(^)  Омт%  Ви(ииграфЫ  М.  Со1шкоша.  %.  I.  сшр.  ^XXVI1. 

(^  вшив  Я1«4  Ыелпе  шштвЛ  (1ма&1яв),  и1  ИЬгев  мв1гай  1аи>1  4еам*» 
Ьаш1, ,  Ношат  Мв  аМотаШ  «с  1»{вп»1  ^ваетм  р«о  Шиц  у«1  еВат  А^ 
тшаа.  1ер«к.  1аава«ъ  оутетевтаова,«ъ  мммо  1065— бВ  тот:  мп  МкМ» 
жадса  яа  ввауятоагь  па  воаоду  пожаааавой  аму  кшппвш  —  Е«»«^(  «•• 
Э€1ыу  как  ирй9  г9|(  Ьо1}1ц^1л4  /хисп/»^»»  004.  йрая.  ВаоФИта  Сншшта»  ■•• 
печатаввоЯ  шъ  Рвв-Ь  въ  1в28  году.  €■.  ЛрртЛ,  «ё.Скгоа.  М«  Сург. 
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тш  Пйгаса  (^)«  Прамславние  оастыри  церкви  прмвво- 
егоял,  скоАко  возно1ано  быдо,  всЪмъ  козвшъ  и  вава- 
дтм»т  !езуатовъ,  а  сюаоаъ  и  аиеав1еиъ  ограждав  сво- 
ажъ  пасаа1ыхг  отъ  акъ  кд1ав1я,  обдачаа  втвжъ  вро1ЮВ%д- 
ашжпъ  в^ры,  что  она  ае  Х|юста  ароога^ують,  ао  ваоу, 
В  чм  аа  авычвамаъ  и  магометааь  обращаютъ  ко  Хрк- 
вту«  ао  драавахъ  хрвст1ааъ  хотять  отвдечь  отъ  Хрвста,— 
а  «равосдаввыа  сывы  Церква  большею  частш  был 
в§рт1  дрмааау  учешю.  Бивъ  не  въ  садахъ  такат»  об- 
рааокъ  вравдечь  къ  ваоФ  в  катодачеетву  восточвыжъ  хра- 
атювъ,  вавуаты  обрата дись  къ  самой  б1и№твениостн  вхъ 
вомжевЫ,  над'1ась  чреаъ  ато  достагвуть  своахъ  ц1|ей. 

Овв  бтарадвсь  ед^дать  61Цствбваое  иодожеи1е  грекоаъ 
еще  б^детвеввЪа.  Иодьзуась  свачада  распадоа1ев1евъ 
драввтадьства,  она  содиетвовада  уведичевш  водвтей  в 
вадоюаъ,  которые  доджны  быдв  пдатать  грека;  аровз- 
аодадв  въ  государстве  постоаввые  бевпорядкв  в  аоза;* 
в|ев11,  в  въ  атвхъ  безоорадкахъ  а  вфдвеваяхъ  обвавии 
гречесжахъ  храст1ааъ;  араоасывадв  авъ  опасвые  вавысды 
претввъ  араввтедьстаа,  обаавяди  въ  саошеваяхъ  съдру- 
гвиа  государетвамв,  особевво  въ  воеввое  вравя.  Въ 
этахъ  сдучаяхъ  грека  доджны  быдв  кда  тяжко  страдать, 
ада  зодотомъ  откдоаять  и  увинтожать  ас1Ь  обвавев1я  а 
вайвар'Мяэ  а  таквмъ  образомъ  усамоваат1к  враавтедь- 
ство  (*). 

Ведик1е  безпорядкв  и  водвевЫ  провзводади  катодвки, 


С)  Такъ  йа^ом^ся  €шшъ  МеаатШ  Пшгасъ  въ  ашси1^  «ь  Ишп4»  По- 

ЦП»  въ  1109  г.,  что  «гамо  тевДяЫв  е1  {ш!^!^!^  о«|Пс1«ш  «С  4хги1§ш- 

1ЯР**1  буд90  ояъ  чр«9ь  мя'шяошъ  водчнмиея  В4«в1я  рй1сигв 

вка  и  будто  ог1етв1бв  меМае  о««  йС€^Ло9М^^тш  емАш*- 

шшл.  ВуМета  ЫаЮНсо  сЬгопо1«91С11п  Есс1м.  акгоАкаг*»,  ВЬгЫУ  а^ог- 

■аЛива,  €||еп1  ДЛгмЫ  аё§тпо1шЫ4,  1ВВЭ.    ИЬ.  Ш.   р.    «М. 

(^)  Мкёшм-  а.  VII.  р.  ЗВЯ.  Л4етШ  р.  23. 
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1  нещду  ними  %ыфьвво  мауяш,  въ  мраржЬ  моштаа* 
тинопомскоА  щ^иБи,  вмЪш1»«ясь  п  д^Ма  цермшаьм. 
При  пойошв  ктомтескнтъ  оосяаняисм»,  жмпвхъ.  оря 
турещмЬъ  двор%9  она  старадаеа  орелостамжгь  шесщрм 
важвМшвхъ  мятреполМ  лщдтъ  »едс1стой1шаЪ|  {им  ом^ 
имъ  едивомислевникам-ь,  и  циогда^  ва  время,  усп1ваяя 
въ  свапг  д'Ьйств1яхг7  къ  велвт§в1ему  собяяаяу  оряая* 
славвшгь  (^).  Кагь  силыш  быля  вл18Я1я  я  бевяо^дяя, 
вроис1однвш1е  въ  втояъ  случа1Ь,  вокааыяаетъ  уя»  на* 
в16стяш1  яамъ  нстор1я  Д1акопа  Арсевм,  яогорий^  аоцреяя 
праввлаяъ  цервовным-ь^  яря  яешщв  яатояняавг  явно* 
вольно  зааялъ  кяаедру  мооеивяайской  яятрояшя  яря 
жвзня  вастоящаго,  аавояворуканоложевваго  ■авгиря^  я 
.еаяовлаетно  рукоцоиагалъ  въ  церсошия  спяевн. 

Молодня  людя  явъ  гревовъ,  жяждввнш»  вросяг1я«ешя4 
31  в^достатвояъ  еобствеияыхъ  училшцъ,  яжъ  било  сва« 
зава,  (яИкшялн  вгь  звяяевятые  уяяверсятеты  я  аяадаявя 
зааада  я  оеоФенно  въ  1юуятея1б  каллепуян^  яаяояяв^ 
впеея  въ  <к>льиюмъ  чясл'Ь  прмяущосявенво  въ  Итадк  я 
Сяцялм  (*)»  Эти  университеты  в  коллепумы  бшяшяае 
однияъ  изъ  путей  расврпстряяая!!  на  восяоай  ряшямк 
ватолвческаго  вл1яи1Я.  Юноши  гр«чесвде  яарЪдяо  оолу- 
чалвздйсь  воояятая1е  въ  дух'к  я  пряввлахъ  риясвсьяа* 
юячеаяай  вкрв  в  яеюмъ  огавовввкь  равноетвымя  яря** 
вержеяцаяя  цаветва»  •  Веявратявя1яеь  ва  редяяу  и  занав^ 
1ВВ  взв'Ьстяыв  »§ста  и  Д01ЯЯ10СТЯ,  они^  явацый  въ  Фо* 
евъ  округЬ,  старалвсь  растространать  вютоаъ  иапскую 
власть.  Въ  этомъ  оуяошея1я   особгаяо  аяяэяъ  былъ  для 


{*)  Да-ппски  епвекоп1К  показ.  Ллляцгй  ьъ  III  кв.  своего  сочввояш; 
Ое  ЕссЬ  ОссМ.  е1  Ог1еп1.  регре!.  сопвеаво. 

(*)  Въ  сдвой  Ятаа'ш  ваходялось   около    1556    г.    до  13  1е4|уп'С1 
коддеп/яовъ,  въ  СмимЛ1Ш  4,  НШ.  Зое.  1еми. 
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ц1ле§  ршшт  жраосвящшнвковъ  гремсвШ  Еоитумъ 
въ  1!шг1^  усвоенный  паюю  Грвгцр1е«ъ  ХШ  въ  4581 
1цду«  Жемж  поямь  всеобш^еиу  б'Ьдсиш  Г^цм,  гово* 
|^гь  Алмщйу  Грмч>р|й  вмдввгнум  въ  Рнм'Ь  6ъ  ведн< 
1Шш  пдержкани  греческую  церковь  во  вид  ев*  Аеава- 
с1я  Велйкаго  в  устровлъ  прв  ней  коллепуяъ  для  грече- 
сввхъ  юяошей.  КолмгЕулу  дарованы  была  богатый  по- 
мЬям  въ  окреспюстяхъ  Рвма«  Въ  неиъ  доставлялось 
ювепишъ  все  веобюдииое  для  содержав!я.  Кром%  гре- 
вовЪ)  восввтывалв^  въ  венъ  в  руссюе  юноша.  Воспя- 
тавввка  коллегЕума,  возвращаясь  въ  отечество^  дЪлалясь 
ректорамв  школъ,  нресввтераяв  и  епвскооанв  въ  раз- 
выхъ  гречесввжъ  городажъ.  Занвмая  тав1Я  важвыя  в^- 
ста,  онву  какъ  реавостцые  слуга  врестола  вавсваго,. 
стараясь  словомъ^  еочвневвявв  в  првв^роиъ  яквввв  дЪй- 
сповать  въ  вальву  католвчества  (*).  Девъ  АлляцШ,  грекъ, 
весввтавввкъ  греческаго  ноллег1ум15  самый  ревностный 
нраверяюнрцъ  павы^  перечвсляетъ  вей  лаца,  выш4ДШ1Я 
В8Ъ  этого  воллегвума  в  замечательны  я  особевно  своввъ 
ус^гддемъ  в  велввнмв  трудамв  въ  д1л%  распростромен1Я 
мекду  грекамв  католвчеекой  в1ры  (*). 

Что  же  д^лалв  греки  съ  своей  стороны  пра  всйхъ 
усвлвяхъ  в  д1йств1яхъ  ватолаковъ  въ  шльау  католвче- 
стца  на  востовй,  ври  всйкъ  обвдахъ  в  првгксвев1иъ 
съ  мхъ  сторовы?^  Свально  возможно  было^  твердо  вро^ 
твйостеялв  вокмъ  втммъ  усвл1ямъ  и  дМотв{ямЪу  остава- 
ась  вйрнымя  праотечесвой  в^ргЬ.  Всак1й  рааъ^  когда 
ебвды  со  сторош!  ватошввовъ  В(машв1али  мАру  вхъ  тер* 
п^Iн^я,  греки  обращались    къ    защигЬ    правительства,  и 


(*}  ^9шъ  Лллт^й,  п.  111.  г^.  VII.  стр.  965—988. 
(•)  Тшъ  же,  стр.  966-996. 
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орамтешстм  ивогда  не  отказывало  амъ  въ  своа§  пол- 
нощи (^.  Съ  своей  стороны  церковныя  вмети  етаралаев 
аротивоборствовать  усвл1яиъ  а  дистмямъ  каташвовъ 
мАрами  духовными.  Заражеивып  духонъ  яатолачества 
церковь  подвергала  отдучонЕЮ,  расоространаа  силу  его 
на  всЬхъ,  кто  оставадса  въ  церковнонъ  общанЬ  сь 
ними  О;  на  катодическЫ  кнагн  налагаемо  бшю  аа1оре* 
щевве  также  нодъ  угрозою  отлучен|я  т1кхъ,  иго  сталэ 
бы  ими  аольаоватьса  (^«  Писатели  яравослюной  ^рем- 
ской  церкви  нанравлялн  большую  часть  своихъ  сочшешй 
оротив-ь  заблужден1й  риискоокатоличестго  вДроиеиовй» 
дан1Я9  и  всегда  съ  несомнЪннымъ  уеа1кхом-ь  (^), 

При  такихъ  противодЪйотваях-ь  оравославныхъ  греков» 
католакамъ,  усиЪхи  католичества  не  могли  быть  знача* 
тельвы.  Нельзя  в1рить  въ  этомъ  случае  Ллляшю,  кото«* 
рый  въ  VII  гл.  Ш  кн.  своего  сочинешя:  Ое  Бсс1.  Ооо. 
е(  Опеп(.  регрек.  сопя,  усиливается  доказатц  что  уснкхв 
римской  пропаганды,  дЫстяШ  1езуитовъ  и  восоитанвикоаъ 
1езутскихъ  коллегвуиовъ  и  семинарМ  въ  д-ЬдА  расиростра^ 
нени  католической  в%ры  между  греками  были  весьма  ве- 
лики. Онъ  самъ  заставляетъ  не  верить  ееб^  когда  въ 
т'Ьхъ  же  м%стахъ  и  въ  то  же  время  говоригь  о  вротиво* 
дЪйствш  католикамъ  православныхъ  грековъ  и  вообще 
греческой  церкви,— о  н-брвхъ,  какая  орининала  церковь 
для  охраненая  и  заоинценхя  своей  вЪры.  Его  неумерен- 
ное врнстраст1е  къ  католической  церкви  и  яедоброео^ 
вйстность  въ  сужден1яхъ   о    церкви    греческой   общеиз- 


(<)  вишп^,  е.  уп,  и$. 

(*]  Тагь  отаучевы  Арсеа1й  моявшвяе.  т  Ыщтрф^шгы  шлмрШяИк, 

(>)  Л*са^и,  р.  33. 

(«)  Пксаая  пролиъ  мттшъ:  ГенмдШ  Сжолш^,  Мшш€шшл  ШиУ» 

ск1Й,  Гавршдъ  Северъ  ■  др. 
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в%ст1П1  (О*  Не  пужяо  также  увлекаться  т'кыъ  яилевшгъ^ 
что  ЕЪ  описивммбв  вямя  время  ъъщел,Ьммъ  константнно- 
пальсмро  патрмрхата  мйого  увеличилось  число  католиче- 
сянхъ  монастырей,  епиекоп1й,  и  основано  {езуитекихъ  учи- 
лйцъ.  Если  епископ1И  католиковъ  не  были  титулярными, 
топметяу  ихъ  составляли  католики  природные,  т.  е.,  за- 
падяие  хрвст1аяе9  временно  жйвш}е  въ  греческихъ  го- 
родяжъ  00  д'Ьламъ  торговымъ  и  полвтическимъ^  или  посе« 
лмвШ1еся  дд%сь  съ  давнижъ  поръ  и  навсегда  (*).  Если  же 
къ  нииъ  принадлежало  и  н'Ьсколько  греческихъ  ммилИ, 
то  это  были  так1Я  семейства,  въ  которыгь  католическое 
вЪроиспов'6дая{е  былб  утверждено  давно  и  переходило 
яяъ  рода  въ  родъ  (*).  Конечно,  нельза  съ  другой  сто- 
роны'  утверждать  й  того/  чтобы  д'Ьйстб1Я  римской  про- 
паганды не  нм1Ьлн  решительно  никакого  усп'Ьха;  но  ус- 
а%1ъ  ихъ  былъ  весьма  ограяичеиный  и,  можно  сказать, 
почти  призрачный.  Коллег1умы  и  школы  1езуйтск1Я  ока- 
зывали нягубное  дМств1е  только  на  своихъ  воспитан- 
никояъ,  и  при  томъ  не  на  вс%хъ;  аапротивъ  нергЬдко 
выходиля  изъ  нйхъ  самые  стропе  обличители  католнче- 
€ких%  ааблужден1й  я  самые  жарк1е  поборники  прнвосла- 
В1Я,  таковы  напр.  были:  Максимъ   Маргунск)й,    Георгий 


(*)  Ф.  Квпрск1Й  въ  своей  хроник-Ь/  првведши  нзъ  А^^яц^я  ш%сго 
(НЬ.  Ш.  с.  VII.  п.  X.  р.  990),  гд-Ь  говорятся,  что  игват!^  11«гядо|Нй, 
вос1м»«щряяъ  1^врюют'ь,  пыуты%  ять  натр.  РаФащ4а  уврамея1е  тт- 
р1аршею  перков1ю,  считаетъ  это  нев^роятнымъ,  ■  наа.  Аааяа1я  т{ви> 
сеПе  сге^иЫт  (р.  437;.  Т.  Смятъ  въ  аредисаов1я  къ  своему  пясьяу 
оОе  Есс1.  Сгаесае  8(а(а  Ьо<1|егпо  (над.  1678)  говорятъ;  Ьео.  Л11А1ии«  Т1г 
вапе  ^гаесе  еги<1|ивв1ти8,  веД  дает,  (]и1п  а(1гег«аг10«  диоясагодие  ашюове 
{пуеЬНпг,  ааере  8аер1и8  Сгапвтегват  гарИ  та1а  аЫш!  1П1етргег1еа... 

{*)  АПШ.  /.  III.  е.  X.  я.  Ш.  р.  1097. 

С]  Таяоаы  быдя  семейства  на  Архяпед.  остр.  Л^'еаиГ  таяъ  «е.  Тш-^ 
«•а.мвор^^ам^  смЫМ^яо  «яяаго  Алляп^л  (ИЬ.  111.  с.  ▼!!.  я.' X.  р. 
990—991). 
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Корбэи,  Ьавяъ  Зшгомам  и  др.  Иаю  тмго^  пойо4ваго 
рода  д%1ст»1я  катодяковъ  ва  востоаА  тодько  раадражам 
гречески  народъ  и^  востеоевао  раавшаась  п  тамг  жт 
ваорааден1я,  врввадя  ваковецъ  греческую  1|е|)кавь  кг 
тому  у6%жден1вц  что  рвмскве  катоткв,  аммлш  себА 
вротввохрвст1а11СК1я  д'Ьйств1Я,  не  могуть  оочататься  м> 
твнныла  хрвепанами  и  аотому  прв  о6ра«в|ни  къ  ора* 
восдват  доджны  бить  арввш1ае1ш  чреаъ  тащстао  |цнь 
щев'1я,  какъ  язычнввв*  Вйроятва  да  аосдй  этого  та 
сваеходатедьяость  къ  катодячеетву,  которую  арвпмио 
ваетъ  греческолу  народу  Л1дац|й  (*)? 

Въ  то  время,  когда  катмикв»  водмуась  б'Метвбвйынг 
1кшмкев1е11ъ  греческой  церкви,  ианрягадн  вс*  усад1я  вг 
расоростравев1ю  между  греческвми  хрвст10ва1«  вдаотв 
паоъ^  не  оставадвсь  безд^ятодьшшм  в  дюмрям«  Овв 
тааже  сийшвлв  ва  востокъ  раооространять  между  вое- 
точмымм  крвстааяамв  свое  учен1е:  явядвса  аъ  Моддва1М 
м  Вадах1В|  ороявкдя  въ  Коясхантяноводв^  гд'Ь  скоро 
утвердиднсь  окончатедьно,  рааседидясь  аотомг  по  раз* 
нымъ  мЪстамъ  турецкой  вмяер1Я  в  веад%  реввоотво  д1^й- 
ствовади  въ  1%Л  расорострамеам  между  грекамя  дат»* 
раявама  и  вмьвинвама.  Правосдаввые  хрвст1аве  Грецш^ 
лротввоборствуя  катодякамъ,  также  мужестввняа  очрвг 
жадя  вс%  ваоадеявя  я  дютераяъ.  Парвимъ  аовса1амъ  кг 
рмгвростраяеяЕю  между  грекамв  дютеравекаго  |чем1а 
исммужидя  массив  я1^мецкижг  госудвретв'ь  оря  опомавг 
ской  оортЬ. 


{*)  Е19жп€г,  с.  V.  8.  1еО*-27В.  Прещ1Ьт\ш  п  Шбшттпы  ш%  ттФ>тшлш% 
пыршшшлтсь  »ъ  ■мм«{я»  кяго«  даао  бшо  штъ  9%  КрА«^«Я1шаопед1; 
мж-ь  ишымав  х91хо/о>х«<  (АррепД.  а<1  СЬгоп,  Сург.).  О  «меди»»  #1.  Зяате 
ЗГалеръ  говоротъ,  что  оян  греч.  в-Ьры,  <отяах'ьжш$вье11<»Н10111вИ1ёе» 
то  "ПО  от  т  крайяестш  ыышшшмвгь  ря»,  «пряояъ  (I.  К  Яв.  I.  р. 
50 — в1>.  2;а»«т.  ««1Ьор«.  раг.  /вД.  Дутои  р»а«*1Д»  1706» 
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Когда  ймепо  въ  первый  рагь  ивнлшсь  «ъ  Коветаятн- 
■мимгк  вослы  вЪйе1|1{е,  мы  не  вявемъ  съ  строгою  точ- 
вост1ю,  ^вЪроятно,  въ  самонъ  начале  царствовашя  Сул- 
тана Солииаяа  (1520— 1566),  такъ  кагь  этотъ  государь 
первый  яачалъ  вести  постоявныя  сношешв  съ  евроней- 
сяями  державами  (*).  При  послаявикахъ  лютеранскихъ 
дерясавг,  крсшй  свиты  ихъ,  находились  лютеранв1|(е  про- 
оов^дтп,  ораторы,  явревоАчнкя,  ученые  я  разяаго  рода 
друг{я  ЛИЦА  лютерансхаго  йспов^даI^^я  (>).  Чтобы  дать 
ояору  евоямъ  дМств1аиъ,  лютеране  прежде  всего  ста- 
рались расположить  къ  сеМ  грековъ  и  вовстановить  ахъ 
протявъ  соперняковг  своихъ,  рямскихъ  квтоликобт,^и 
еяачала  в1юяолько  успели  въ  этомъ:  въ  Констамтияовол^ 
язъ  самагь  грековъ  составилась  сильная  парт1я,  расао* 
ложенвая  къ  лютераиамъ  (*). 

Они  усгрояли,  гд^Ь  воаиожно  и  нужно  бым,  яолят^- 
веяяые  домы  я  яирии.  ИавЪствы  тапе  доиы  я  вяркн  въ 
Константинойол%,  въ  Галат^  и  Пер'Ь.  При  лютераяокт 
цертсвахъ  находились  пропов^Ьдники  (^). 

Лютеране  писали  въ  своемъ  дух1Ь  сочинен(я  н  расаро* 
стравяли  яхъ  между  греками.  Особенно  они  старалась 
распространять  между  православными  въ  большомъ  ко- 
лячеств*!  экземпляровъ  свои  яатвхизясы  и  испов%дан1я, 
вреямуцественно  Лютеровъ  катяхязяоъ  и  аагустаясхое 
«лв  аугобургское  иепов*дан1е,  переводя  ихъ  на  грече- 
свМ,  общевародвый .  явыкъ  (*).  Иногда  последователя  Лкь 


{*)  Въ  VII  кв.  Тигеодг,  перечвсаяются  въ  плрядк1|  быаппе  съ  1544 
4«дя  веем!  я%мшяяю  шняер.Юра  О^оя.  порг%. 

(•;  ТшгФФдг.  р.  П4.  в9Н^€дег,  Я.  11.  9.  68.  ЛМа  €го4х^  ргеЬсс.'** 
(•)  Мое««.  йЫЬга!,  р.  8^15. 

(4)  9Ылшд.  6.  и.  в.  ее.  ВТ. 

(*)  ШоЯп.  аШЬеаИ^.  п»  укот.  ■.  8еки>е{§,  Я.  II.  •.  ВТ.  Тигеодг.  р 
)а4у  424.— Соло11о«1к  &ЕЬ«Ягер«  ^отянваъ  »ъ  Коаегантшвооол  Люте^ 
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те]ра  а  Кальвина  издавали  подъ  именеиъ  пр|1Вослама1ГЬ 
аастирей  сочииев1я,  совершенно  проникнутый  духоиъ 
калышнввма  (^).  Главная  мысль,  которую  преимуществен* 
но  развивали  лютераве  въ  своихъ  сочянешихъ  и  кото- 
рою думали  привлечь  на  свою  сторону  греческихъ  хря« 
ст1анъ,  была,  дЪйствительно,  обольстительна  для  послед- 
ннхъ  и  орнвлекательна:  они  доказывали,  что  собственное 
их'ь— протестантское  в11роучен1е  вполн'Ь  согласно  съ  уче* 
нишъ  восточной  церкви  (>)•  Хотя  въ  то  же  время  и  ка- 
толики усиливались  въ  своихъ  сочинбЯ1яхъ  доказать,  что 
церковь  восточная  всегда  была  согласна  въ  своемъ  в1к- 
роучен1и  съ  западною  римскою  (*);  но  греки,  чрезвы- 
чайно раздраженные  противохриспанскими  дМствеями  и 
насвл1ями  везуитовъ,  оказывали  потому  бол1Ье  располо- 
жен1я  и  пр1язни  къ  протестаятамъ  (^). 

Кавъ  велики  были  усп'Ьхи  лютеранъ  въ  лИЛ  рвспро- 
страиенш  между  греками  своего  лжеучен1Я,  невозможно 
ооред'1лить  съ  точноотио;  ио,  что  у€п1^хи  были,  въ  этомъ, 
къ  сожал'Ьнш,  в'Ьтъ  сомн^шя.  Не  даромъ  съ  такою  си- 
лою и  ревностш  вооружались  оротивъ  посл'Ьдователей 
Лютера  православные  пастыри  церкви! 

Главною  м'Ьрою  ихъ  въ  этомъ  д'Ьл'Ь  было  распростра- 
нен1е  С0ЧИНСН1Й,  направлснныхъ  противъ  лютеранства. 
Въ  нихъ  твердые  поборники  православ1я,  въ  дух1^  еван- 
гельской кротости,  безъ  тЪни  пристраст1Я,  обличали  от- 


ровъ  катихлзвсъ  въ  в'Ьсколькихъ  8кэ.  на  итальянск.  яаык'Ь.  Лвгуетамг* 
екое  ндв  Аугсбургскоб  испов'ЬдаиЕе  самниъ  Меланхтономъ  было  пря- 
слашо  къ  патр.  1оасаФу  въ  1559  г. 

(<)  ЛИеЛ.  1.  Ш.  с.  VIII.  р.  1007—1008. 

(*)  Перечень  такнхъ  сочивевЕй  можно  внд-Ьть  у  Г€ин9кц{я  въ  АЬЫЫ. 
41ег  аИ.  поД  пеиеп  вг.  ЮгсЬе.  АпЬап^.  р.  80—82. 

(*)  Перечень  такого  рода  сочнн.  можно  видЬть  у  того  же  Ге№1енци 
въ  укав.  м. 

(*)   Тигеодг.  1.  III.  р.  438. 

Т.  П.  Отд.  П.  41 
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отув1мйе  вротестантовъ  отъ  праваго  ученЫ  в  вредосуе* 
рвга^и  отъ  8аб^ужАен^я  сыяовъ  церквв  православной. 
Таковы  оочинен1я:  Пахоми  Ракецдвта  протввъ  веува- 
жающихъ  святыви,  ГаБр1В1а  Севера,  ввтрополвта  Фила- 
дельфШекаго,  о  св.  таинствахъ;  трв  догиатвческ1Я  оо- 
славЫ  1ерев1в  II  къ  ввртеибергсквмъ  богосдовамъ;  со- 
чввбви  о  седьми  таввствахъ  Церквв,  также  объ  вко- 
вахъ,  о  орвзыван1в  святыхъ— Георпя  Корез1я  (^). 

Въ  то  время,  когда  одна  взъ  лютеранъ  двчяо  д&йство- 
вадв  въ  оодьзу  дютеравскаго  учен1я  на  востогк,  вахо- 
дясь  между  самымв  восточвыни  христ1авамв,  друпе,  ва 
завад*!  Бвровы,  также  ве  оставадвсь  бездЪятедьвыва: 
онв  вступвди  въ  свошев1я  в  переовску  съ  грекамя.  Эта 
свещев1Я  ведены  быди  со  сторовы  правосдаввыхъ  также 
со  всею  в11рност1ю  правосдавт. 

Реформа,  оровзведеивая  Лютеромъ,  во  сиертв  его  ва- 
чада  быстро  расвространяться,  благодаря  усерд!»  в  рев- 
ности учениковъ  и  ближайшихъ  вреенввковъ  его.  Но, 
отд^Ьлввшись  отъ  римской  церквв ,  посд'Ьдоватедв  Лю* 
тера  явно  чувствовали  нетвердость  своего  учен1я  в  об- 
щества^ —  свою  разъединенность  съ  древними  хрвст1ан- 
скими  церквави.  И  потому,  чтобы,  съ  одной  стороны, 
защитить  себя  и  свое  учеше  отъ  яападен1Й  катодяковъ, 
съ  другой — прославить  его,  сообщить  ему  новую  силу  и 
значен1е  въ  глазахъ  христ1анскаго  М1ра,  они  рйшилвсь 
войти  въ  сношен1я  и  союзъ  съ  восточною  церков1ю.  Это 
была  первая  побудительная  причина,  расположившая  про- 
тестантовъ  къ  втимъ  сношен1ямъ.  Но  къ  пей,  естествев- 
но,  присоединялась  другая,— желан1е  распространить  меж- 
ду восточными  христ1анами  лютеранское  учен1е  ('). 


О  ГеорпЙ  Коред1й  првнадаежвтъ  впрочеиъ  къ  сд-Ьд.  ст<м^т!ю. 
(*)  ФсЛеп^усау    1иат   1П  сопуег1еп<1и  поаегогшп  мгфИв  е1  «(и^Кпш  ар114 
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Первыяг  сяошен1я  ^ютвранъ  съ  восточными  1рист1ана- 
мй  открылись  при  патр1арх%  1оасаФ1&  II  (1552 — 1565). 
Въ  15#8  году  прибылъ  въ  Виртймбергъ  д1аконъ  констан- 
твяопольсКой  церкви,  Дймитр1й  (*),  посланный  1оаса- 
Фомъ  II,  вероятно,  для  собран!я  милостыни  (*).  ДимитрМ 
проведъ  тамъ  около  полугода  и  между  прочимъ  бес'1&до- 
валъ  съ  протестаптскими  учеными,  особенно  съ  Меланх- 
тононъ.  Когда  онъ  отправлялся  въ  Константинополь,  Ме- 
лангговъ  вручнлъ  ему  письмо  и  греческМ  переводъ  ауг- 
сбургскаго  ис1)ов%дан1Я  для  передачи  патр1арху.  Въ  письме 
своеиъ  ревностный  протестантъ,  показагь,  что  основан1е 
евангельской  истины— пророчества  и  апостольск1я  писа- 
тя,  также  соборы  и  отцы,  просилъ  патр1арха  не  ве- 
рить обвинен1Ямъ  враговъ  истины,  но  самому  выслушать 
о6%  стороны^  на  основап1И  божественнаго  и  естествен- 
наго  права^  и  быть  защитникомъ  божественной  истины. 
Н^извФетио,  какъ  принялъ  ЬасаФъ  посланхе  Меланхтояа 
и  почему  не  отв'1Бчалъ  на  него  (').  Письменный  сноше- 
Н1в  германцевъ  съ  греками  на  этотъ  разъ  прекратились. 
Но  они  открылись  снова  чрезъ  18  л'Ътъ,  при  патр1арх% 
1ерем1и  II  (1572г-1594)  (*).  Д*ло  началось  съ  того,  что 


Отшёеол  1И||в1га«<1ве  4ос1пп«е  Егап^е11сае  г1Ь|  е(  рта(и1ог  еК  ХлйЛо,  пи- 
сал» шъ  К^уЫю  гертаацъ.  Воль^Ш  (Тпгсо^г.  р.  503). 

[*)  Д1аконъ  ДимитрШ  прежде  10  д1ктъ  слуткмлъ  при  патр.  адександр. 
СНг.  РН.  Сург,  ргаеГа1. 

(«)  к  ш%  Алш  тосч>^  чтобы  у»мть  о  ре«ориЪ  н  емвгедьскомъ  учкшЫ, 
■акъ  гоаорнтъ  ГейвекдШ  (17.  стр.  \Щ'-  Гейнекцкй,  очеымро,  об»н* 
няетт»  патр.  1оасаФа  II  въ  приверженности  къ  лютеранскому  •*роучв- 
н1ю.  Но  1оасаФа  нельзя  обвинять  въ  этомъ:  веодосШ  Зигомада  прямо 
няэываетъ  его — У1га'т  аапсШт  е(  |;гаес1  пот!п1в  ^та111е111  (Т'игсодп  ИЬ. 
I.  ра^.  ^,  Объ  этой  приверженности  патр1арха  не  упомянуто  между 
цричмиами,  по  коииъ  онъ  аиэверженъ  съ  престола  (ИЬ.  П.  р.  171 — 172]. 

(»)    Тигеодг,  стр.  204,  484.  Гейненц.  таиъ  же. 

('•)  О  свошев1Я1ъ  и  переписк'Ь  виртемб.  богослововъ  съ  1ерем1Ю  II 
см.   1)  Ас<а  е1  8сг1р1а  ТЬео1о{(.  МГиг1етЬ.  е1  ра1г1агсЬав  С-роШаш  П.  Н1е- 

4Г 
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ъъ  1573  году  нужно  было  отправиться  въ  Конетшпво- 
оодь  съ  новыиъ  посданниконъ  при  оттоманской  1юрт1к, 
Давидомъ  Унгнад1емъ  одном;  восоитаннику  тюбидген* 
ской  академ1И,  по  имени  Стефану  Гердахаю.  Профвссоръ 
датинской  и  греческой  литературы  въ  этой  акадеши,  и»- 
вЪстный  уже  намъ,  Мартинъ  БрузШ,  давно  горйвиий 
сидьнымъ  жедан1емъ  узнать  о  состояши  греческихъ  церк- 
вей на  востоке  и  особенно  о  состоян1и  греческой  пись^ 
менности  и  греческаго  языка,  решился  воснольэоваты» 
этимъ  удобнымъ  случаемъ  для  удовлетворены  своей  благо? 
родной  любознательности— и  открыть  переписку  съ  греками. 
Онъ  написалъ  къ  константинопольскому  цатр1арху  висьно, 
въ  которомъ,  изъяснивъ,  чтб  побудило  его  писать  это 
нисьмо,  и  показавъу  будто  основан1е  учешя  лютермскаго 
и  ученая  греческой  церкви  совершенно  одно,  оросилъ 
благосклонно  принять  СтеФана  Герлахая.  Письмо  послано 
отъ  7-го  апр'Ьля  1573  года  {*).  Къ  нему  была  приложена 
проповедь,  говоренная  докторомъ  богослов1я  въ  тюбин* 
генской  академ1и,  1аковомъ  Андреевымъ,  ивъ  текста: 
А9ъ  есмь  пастырь  до(1рый,  Патраархъ,  обременемный  моо- 
жествомъ  дЪлъ,  не  могъ  скоро  отвечать.  Мартннъ  Кру* 
31Й  4-го  марта  слЪдующаго  года  послалъ  къ  нему  другое 
письмо,  къ  которому  приложена  была  другая  проповедь 
того  же  профессора  богослов1я,  изъ  текста:  прыбмжыся 
къ  вамь  царств1е  небесное.  На  оба  эти  письма  патраархъ 
тогда  же  отвЪтнлъ  благосклонныд1Ъ  посланаемъ,  въ  кото- 
ромъ изложилъ  православное  объяснен1е  озваченныхъ  тек- 


гет1ае,  МГиггетЬ.  1584;  2)  у  прндвориаго  нсторнка  ХУГв.  Хуана  въ  его 
Ш§и>г1а  §111  (етропв  г.  П.  Ш).  73,  ра^.  838;  З;  у  Крузш  въ  УП  вв.  его 
Тпгсос^г;  4)  СНгоп.  РН.  Сург.  р.  421^424. 

С]  Вн'1|ст1<  съ  пнсьмомъ  Круз1я  посдано  патр.  пвсьмо  одного  содерж. 
ш  отъ  доктора  богосдов1Я  1акова  Андреева. 
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стов%  11  которое  ммючип  яс1фенп1иъ  желая1е1гь  обра- 
щотя  германцевъ  и  приеоединеяЕЯ  вхъ  кг  восточной 
церкви.  Получивъ  оослав1е  восточнаго  Иервосвятителя, 
В11рте11бергск1е  богословы  приступили  къ  своему  д1&лу  (О- 
20  Мрта  1575  года  Мартинъ  КрузМ  и  Ьковг  Акд- 
реевъ  послали  къ  патр1ар1у  1ереи1Я  П  гасьмо  и  при 
письме  августанское  или  аугсбургское  испов%дан!е,  пе- 
реведенное на  греческШ  языкъ.  «Лртюрей  римскМ,  пи^ 
сали  они,  обвиняегь  насъ  въ  нововведев1ЯГЬ,  по  той 
причине,  что  за  пятьдесятъ  л'1тъ  предъ  еииъ  мноНе  жи- 
тели Гернаши,  наученные  иуже!гь,  исполненнымъ  про« 
св%п|ен1я  я  ревности  къ  истине,  Мартиномъ  Лютеромъ, 
отпали  отъ  него;  ибо  видели,  что  догматы  и  предан1Я 
его  явно  противор^Ьча^ь  св.  ПисанГю.  Боголюбив^йпНе 
КНЯЗЬЯ  наши  и  богословы  составили  сокращенное  нзло- 
жеН1е  в%ры  древней,  изъ  самаго  ра»  къ  наиъ  пришед- 
шей, за  сорокъ  л%тъ  предъ  симъ,  н  представили  его  им- 
ператору Карлу  V,  находившемуся  тогда  въ  Аугсбург* 
на  сеймик,— отчего  и  испов^Ьдан1е,  вотораго  мы  держим- 
ся, наава»)  аугсбургскимъ.  Это-то  исповФдая1е  блажея- 
ныхъ  отцевъ  нашнхъ  мы  посылаемъ  къ  вашей  святыне, 
въ  надежд'Ь,  что,  хотя,  по  причинЪ  дальности  разстоя* 
нЫ^  между  вами  и  нами,  есть  разлиЧ{е  между  обрядами 
вашими  и  нашими,  но  въ  отношен1И  къ  главн^Ьйшимъ  и 
существеннишимъ  догматамъ  спасен{я  мы  ничего  новаго 
не  В11оди1Гь,  а  содержимъ  и  хранимъ  ту  самую  в1&ру,  ко- 


(*)  €ъ  Ш5  г.  вачАмш  переавска  М.  КрунЫ  ш  д^утшхъ  гершшшсшяжл 
учевыхъ  еъ  греческвня  учеаыма,  каковы;  оба  Знгомалы,  Свмеошъ  Ка<- 
каснла,  МееодШ  МеленакскШ»  МвтроФавъ  Берр1йск{й  и  др.  Переписка 
эта  касалась  собстаевяо  учевыхъ  вопросовъ  V  предиетовъ:  состоян1я 
Грацш,  Авнв%,  гречеев,  шкодъ  V  учевыхъ,  древввхъ  рукояисеВ  ш  др. 
Чаше  всего  перепнсыва^шсь  вежду  собою  КрузШ  в  веодос1Й  Знговала; 
овв  вошла  веяЕду  собою  въ  дружественяыя  отвотен1я. 
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ми  отцами  я  пахрдархани  и  которая  осарвана  на  бохе- 
стас^нпомъ  Писанш  и  седьми  соборахъ.  Съ  совершеяаимъ 
б1агогавЪн1е11Ъ  къ  особ^  вашей  и  смаренаемъ  оросамъ 
мудраго  и  бдагочестиваго  суда  вашего  о  семъ  нсшлЪ- 
ланш.  Быть.можетъ!  небесный  Отецъ  щедротъчреаъ  во8- 
АюблевЕХНо  своего  Сына  сд&ааетъ  насъ  н  вао»  оомас* 
ными  по^д^доватедамн  едиваго  кЬхъ  Слоонтедя^  та&ъ 
что,  ве  смотря  на  дадьвость  разстояв1я  нащихъ  аквтедктвъ, 
мы  въ  отвошевш  къ  правосдавш  будемъ  бдивки  другъ 
другу э  в  гр.адъ  Ковставтввв  в  Т«)6ввгенъ  соединятся 
соювомъ  едиврмысд1я  христ1анскаго  и  дюбвв.  Думает!, 
что  мы  викакого  другаго  основашя  в%ры  ве  оодагаевъ, 
оаче  дежащаго,  еже  есть  неподвижвый  краеугодьвый  ка- 
мень Хрвстосъ— Само-встввдр« 

Съ  какимъ  уваж^хем!»  относидись  германцы  къ1еряр 
ху  восточному,  какимь,  до  видимому,  вскреввимъ  якеда- 
Н1емъ  соединен1я  съ  греческою  церков1ю  быдв  провикну- 
тц  овв»  такою  же  внвматедьностш  и  еще  бодьщнмъ  же* 
дав1емъ  о6ращев1я  ихъ  дышутъ  отв'ктвыя  оосдацдя  1ере- 
М1И  II  съ  в^ожеВ1емъ  прв  вихъ  догматовъ  восточной 
церкви.  Въ  этомъ  издожев1и  достойный  арсиотаввтедь 
церквв,  въ  духЪ  евавгедьск^й  кротрстк!  беаъ  всякаго  лрн* 
страстш,  съ  вскусствомъ  обдвчаетъ  ототуддев1я  отъ  вря* 
ваго  учев1я  какъ  дютеравъ,  такъ  в  римскцхъ  катодвкоя'ь. 
Отв1^тдыхъ  посду1вШ  1еремдв  бы  до  три,  в  овв.  ццоавн  въ 
развыя  времева. 

Первое  .отв'Ьтвое  аосдан1е,  конченное  15  ;1ая  1 57 й  го- 
да, послано  быдо  въ  Тюбингенъ  17  мая.  Оно  составляе- 
мо быдо  митроводитаир:  МртроФаномъ  беррМскимъ  и  Не- 
еодвемъ  Медениксвимъ,  Гавршдомъ  Соверомъ,  вумеояонъ 
Кавасидою  и  веодос1емъ  Зигомадою,  подъ  непосредствен- 
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ннмг  ей0Т1Икн1енъ  сямого  патр1арп.  Въ  яемъ  отв<ча^в 
на  каждую  глашу  я  яа  каждый  чдеяъ  августаяскаго  ис- 
новЪдан1я,  яное  доказывая  и  утверждая,  иное  отвергая» 
отвйчядя  яа  осяоватн  св.  Писан1я  я  св.  Предая1я,  св. 
вседеискихъ  и  по11'1стяыхъ  еоборовъ  я  Богояъ  управдяе- 
жнхъ  атцёвъ  и  богосдововъ.  «Ватъ  вамъ,  у<1ени1Я1е  гвр- 
мавцы,  во8ДЮ0деяныя  во  Святоиъ  Дух%  «да  1г1рности  на- 
ше#»,  онеадъ  1ерем1Я  ори  первоиъ  посдан}и,  «т&  ответы, 
кон  вы  съ  такою  жаждою  жедади  подучить  отънеяя.  Оков- 
чивъ  нхъ  съ  помощЫ  Бож1ею,  «при  семг  орепровожда- 
енъ  въ  вамъ  съ  духовною  радост1ю  и  съ  отеческою  кро- 
тоетпо.  Модимъ  Господа  нашего  1исуса  Христа  н  Пре- 
чистую Его  Матерь,  да  обрадуетъ  и  внутреяняго  я  внЪш- 
яяго  чедов^кка  вашего.  Знаю,  что  учете  о  я1ккоторыхъ 
догяатахъ  не  будетъ  яр1ятно  вамъ,  по  первому  взгляду; 
но  мы  уб1кждеяы,  что  вы,  какъ  мужи  ученые,  соединяю* 
щю  съ  гдубокимъ  образоватемъ  и  бдагоразун1е,  ничего 
не  предпочтете  истин-Ь:  ни  новыхъ  узаконеяМ,  совер- 
шенно нротивныхъ  еваягедьскому  учент  Господа  наше- 
го, ни  давности  времени,  въ  которое  вы,  въ  разднчяыхъ 
случаяхъ,  различно  здоупотребдядн  ученаемъ  о  догматахъ» 
ни  утвердившихся  обычаевъ,— ничего  етого  вы  не  пред- 
почтете Господу  нашему  1исусу  Христу,  съ  учен1емъ 
коего  стодь  очевидно  согдасны  божественные  Его  уче- 
ники и  апостоды,  каноничесюя  Писан1я  и  сдова  ихъ,  все- 
денек1е  и  поместные  соборы  отцевъ,  величайш1е  бого- 
словы и  пропов*Ьдникн  Церкви.  Итакъ,  аще  восхощете^  го- 
ворнтъ  Господь,  и  послушаете  Мене^  благая  вемли  ешь- 
сте.  То  же  самое  и  наша  м1^ряость,  какъ  преемникъ 
учениковъ  Христовыхъ,  милост1Ю  Бож1ею,  сов'Ьтуемъ  люб- 
ви вашей.  О,  если  бы  вы  согласились  съ  учен1емъ  нашей 
церкви!...  Тогда  была  бы  радость  на  небеси  и  на  земли >; 
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Тагь  пптлъ  ()«гоорос&1^щанный  1ерархг  къ  совопро* 
сникмъ  б80яа1>.  Но  евдтыя  жеши  его  не  сбымсь. 
В|фхеи6бргсн1б  богоодовы,  це  смотря  на  яоаое  и  оево» 
ватедьррэ  вздожбН1е  патр1архо11ъ  иствяной  вфры,  начале 
ванншдать  и  цреддагать  новый  мвражешя. 

Къ  первому  ответному  посданю  орисоеднн1»ны  бндв 
цричнщы  рааяогдасШ  въ  учев1в  о  догматах^  в16ры  между 
восточною  н  западною  церновт.  Германцы  разрФшаютъ 
этн  разног1ае1я  въ  отвйт1Ь  на  первое  посда»1е  патр1ар« 
ха,  ошовываясь  на  одяомъ  свящеиномъ  Писати*  Это 
подало  1ерем1И  II  поводъ  написать  нмъ  второе  отв%тное 
посланЕе,  въ  начал1Ь  котораго  овъ  вводить,  какъ  глав- 
ный, вопросъ  о  исхождеши  Святаго  Духа,  подтверждаетъ 
н  раскрываетъ  учец1е  православной  церкви  объ  етонъ 
предмет'^  и  онровергаетъ  доводы  латинянъ.  Это  иеслан1е 
писано  въ  ма11  1579  года.  Въ  слЪдующемъ  году  тюбин- 
гевцы  ответу  ватр1арха  противопоставили  другой  съ  но- 
выми возражешямл  и  доводами,  утверждая,  что  долго- 
ц»еменная  вражда  между  латинскою  и  греческою  церко- 
Ыю  можетъ  прекратиться  отъ  здравой  иетины  ихъ  уче- 
Ц1Я.  Патр1архъ  написалъ  имъ  въ  отв'Ьтъ  третье  послаше, 
въ  которомъ,  хотя  не  оставилъ  неприкосвовепными  до- 
аазательствъ,  ими  представленныхъ,  но,  замечая  въ  сво- 
ихъ  противникахъ  безполезную  и  упорную  любопритель- 
ность,  между  прочимъ  прибавилъ:  «поелику  же  вы  из- 
лишнимъ  считаете  призываше  святыхъ,  отвергаете  ико- 
ны ихъ  и  св.  останки,  равно  какъ  и  самое  поклонен'ю 
имъ,  неправильно  ссылаясь  въ  этомъ  случа'Ь  на  прим^Ц)ъ 
евреевъ, — отвергаете  также  испов1^дь  и  монашескую  рав- 
ноангельную  жизнь;  то  мы  на  это  отв1^чаемъ:  божествен- 
9ыя  изречен1я  объ  этомъ  подобными  вамъ  богословами 
це  поняты^    и    вы    не  хот1^ди  обратить  вциман1Я    на  то. 
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чвну  учить  св.  Ьанвгь  Змто^етъ,  равно  кавъ,  шЛ  др^- 
Нв  достоблжеваые  й  истинные  богословы...  Итанъ  яро- 
сшшъ  мог  варедь  не  утруждать  яасг  своими  пиеьиамя 
объ  одяомг  и  тот»  же.  Ибо  вы  тЪхъ  богосдововъ,  ко^ 
торые  суть  светильники  Церкви,  перетодковываете  но  сво^' 
•иу,  на!  едовахъ  почитаете  и  превозносите  игь,  а  на 
д%д%  отвергаете^  и  такимъ  образом^  уклоняетесь  огь  на- 
шего оруж1Я,  т.  е.  отъ  ихъ  свид'Ьтельствг  и  изречетй, 
■йт^рыми  иы  опровергаемъ  ваши  доводы.  Чрезъ  9То  вы 
освободили  насъ  отг  обязанности  писать  вамг  впредь  о 
предиетахъ  разноглас1я.  Посему,  шествуя  своияъ  путемъ, 
не  пишите  и  вы  бол^Ье  къ  намъ  о  вашихг  догиатахъ; 
впроченъ  это  не  должно  быть  причиною  перерыва  наших^ 
вэаямн  о-дру жественныхъ  отношея!! .  )> 

Не  смотря  на  такое  заключея1е,  тюв№геяск1е  604*0^ 
словы  написали  въ  восточному  первосвятител^е  новое  по- 
слан1е,— такъ  называемый  апШоШв,  въ  которомъ  повто* 
ряютъ  прежн{е  свои  доводы,  предлагаютъ  новыя  возра^* 
жен1я  и  жалуются,  будто  имъ  доселе  не  отвечали  6(;но^ 
на^ельно.  Чтобы  дать  новому  послая1ю  бол%е  силы  я'зна-^ 
чея1Я,  подъ  нимъ  подписались  почти  вс'1&  богословы  вир^ 
тембергск1е.  Мало  того,  1аковъ  Геербраядъ  в11%ст1  съ 
послан1емъ  отпра1^илъ  къ  патр1арху  ц%лую  систему  бого-^ 
словскую,  Написанную  на  латинскомъ  языкФ  и  я^р^во'' 
денную  иа  греческ1Й  трудами  Круз1Я.  Но  патр1архъ  р4-' 
гаительно  отказался  отъ  дальн'1йшей  переписки  съ  про- 
тестантскими богословами.  Это  было  въ  1581— 1582  го^ 
дахъ. 

Въ  трехъ  отв^Ьтныхъ  лослашагь  бвонхъ  патрЦркъ  1е^ 
рем1Я  П  обстоятельно  изложилъ  в'Ьро][Чон1е  православной 
Церкви,  преимущественно  съ  т*хъ  сторонъ,  кото|)Ыя  от- 
личаютъ  православное  исповЪдан1е  отъ  испов4дйША;Югу« 
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е««1ся№0^  шмнно— ^раскрыо  лутериващь  сд«дующ1я  ш> 
тнш  |фМ19смвваг|)  уцвшя:  о  ТрЕедявемъ  Бог1ц  о  чле- 
ИвБЪ  А'И^ры»  4>  трмродномъ  гр1Ьх1к,  ^  №|р1^  опращдамю- 
Щ10,  9  до6р41»  дАдажъ^  о  церкви^  о  тмиетвах'ц  о  томъ, 
1хе  в^  церкви  есть  и  несов^шешчв,  о  1фещев1и,  «у- 
ршоуавввщ,  воваян1в,  евх1фист18,  о  црв8ывав1в  смтыхц 
о  «овашеской  жвввв,  о  поста110вдеа1яхъ  церкаванхъ,  о  ево- 
бодвомъ  ороизводевш,  о  посдЪдвемъ  суд-Ь,  о  причивахъ 
^»^xа)  о  тайвой  вачерв,объ  употреб1ев1В  таинствъ  и  вроч. 

КромЪ  трехъ  отв^твыхъ  1{^дай1й  къ  внртенбергсквмъ 
(Цтсдовам'ц  патр1«рхъ  въ  восл1^дств1в  иапвсадъ  къ  ввмъ 
ав|/в  восдави  отъ  вмевв  всей  правосдаввой  церквв  о  та- 
ВВСТВ&  ввкаряст». 

Эта  верепвска  дютерансввхъ  богосдоворъ  еъ  восточвымъ 
аервосввтвтедан'ь  врододжадась  ц1Ьдыхъ  10*ть  д1ктъ.  Ова 
Н111кда  два  б^вжайшвхъ  сд'Ьдств1я:  во^вервыхъ,  гречеше 
хрвст1аце^  озвавомввшвсь  тачв'1е  съ  предмвтамъ  дюте- 
рцвсхвхч»  вабдуждев1й|  равно  вавъ  прояснввшв  себк  ха- 
сцуадьвФ  вхъ  учен1е  церквв  правосдаввой^  вздожеваое 
вь  аосдав1Яхъ  греческаго  вервосвятвтедя^  стала  вхъ 
дучше  знать  в  бодФе  остерегаться,  Во-вторыхъ,  проте- 
ота11тск1е  богосдовы,  въ  сдЪдетв1е  своихъ  свошевШ  съ 
гречасвою  цервов1Ю)  нодвергдвсь  новымъ  нападен1Я11ъ  со 
схорозд!  вавястовъ«  Едва  сдФдадось  извЪстнымъ  хриспав- 
срому  М1ру  первое  посда1(}е  1ере111И  1)  къ  тюбингенскимъ 
богосдовамъ,  какъ  водьснШ  богосдовъ,  вапвстъ  Стани- 
сдавъ  €окодовск1й  напечатадъ  его  оодъ  дагдав1емъ: 
«Цензура  Восточной  Церквв  противъ  еретиковъ  нашего 
времарв»  (^))    съ  своими    замЪчанЫми  на  догматы  вое- 


(*)  Сешига  Ог1епи1.  Есс1.  4е  ргаесвршв  пов1Н  ваеспИ  Ьаеге11Согиго  До^- 
таЙЬвв,  В1егет1аа  Со1м1а1111поро1.  Ра1гигсЬае...  поп  {1а  ргМет  оЫаи1, 
€<1#а1ае  €181. 
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точной  церкви  I  съ  пр1и1истр1вю,  штьштяшшмъ 
Григор1ю  Д111  и  ваоошша]М11ъ  р^мУМР  пИишшмм 
лютеранъ.  Въ  то  же  {фели  шкэ  сши^^йиш  об«ме|«  ш 
бблытл  кдеветы  на  няхъ  разсЬавал  дан  реа^ммиэ 
като^ика:  Вн^ьге^ы^ъ  Линданъ,  еписконъ  Ряремундсий, 
и  1оаннъ  Баатнста  Фииеръ,*- первый  въ  сочинешн  сао- 
емъ  «СопсогсИа  ё18сог5  Ргокев^апишн»,  второй ^въ  пре- 
Ашемтн  кг  новому  издан1ю:  «Цензуры»  и  въ  особомъ 
сочанеши.  На  это  ^нотераве,  естественно^  0тв1^ча1Н  па- 
лйотаяъ  саоимн  еочннен1яик,  опровергая  ихъ  кмветы  н 
вопреки  вмъ  усиливаясь  доказать,  будто  икъ  протестант- 
ское вйроучете,  собственно  говоря,  вволн!  согласно  съ 
в%роучен1е11ъ  восточной  церкви.  Такъ  явились  известные 
снкты  и  послатя  богослововъ  виртембергскихъ  и  патр|- 
аржа  константинопольскаго  Щеш\п1^  (^),  иаданные  этими 
богословами  въ  Виртемберг^  въ  1584  году,  и  аЗамЪча- 
йк,  или  Круз1Й,  къ  богословамъ  виртембергскимъ»,  на- 
иотатаяшя  1586  года  {*).  На  это  Фиклеръ  и  Соколов- 
6К1Й  ответили  новыми  сочинен1Ями,  и  такимъ  образомъ 
вовникъ  между  католиками  и  протестантами  жаркШ 
спорь  о  томъ,  чье  вЪроучен1е  согласн1Ье  съ  вйроучен1емъ 
воеточмой  церкви,— римское  или  протестантское,— споръ, 
п^доляаимпйси  до  конца  XVI  вЪка  и  потомъ  въ  сл^ду- 
тцейъ  в'кк%  усиливш1Йся  оо  поводу  такъ  назмваемаго 
иеаов%да1Йя  патриарха  константинопольскаго  Кирилла 
Лукариса  (*).  Оъ  своей  стороны  протестанты  изъ  сво- 
шенМ    съ  константинопольскою    церков1Ю    получили    по 


{*)  Леи  е1  *спри  н  проч. 

(*}  АшюаДуегш,  в\уе  Сгампв  аД  ТЬео1о|со«  МГйг1етЬ.  СоЬпие  153$, 
1оАвва  Горсц1я. 

{')  Обо  всежъ  ^Т9цъ  сц,  Гейвем.  ч,  1.  орй*  ^18«-^|9а|  АлМяЦ^  в«р. 
80—81, 


01д1!12ес1  Ьу 


Соо§1е 


т 


1г1р%  ту  тл^,  что  II^ско^ько  ближе  ознако- 
шимь  съ  учв«1виъ  православной  церкви.  Не  это  лт 
тетшшмшж  ихъ  ■  г&  посл%дств1и  снова  искать  союза  съ 
юеточшек^церковю?  ' 


Ъъ  то  опасное  лля  константинопольской  церкви  время, 
когда  членаиъ  ея  предстояло    бороться,    кромЪ    мусуль* 
панства^  съ  западными  лжебрат1ямиэ  ми  внднмъ  на  стра- 
же ея  ц1дый  рядъ  смиренныхъ,   но  неусыпныи»  аащит- 
никовъ  чистоты  православнаго  учбН1я,  въ  лнцЪ  ея  вмсате- 
лей.  ДимитрШ  Мосюполитъ  насчитываетъ  мен^у  учеными 
греками^  впродолжен1и  одного  XVI  вЪка,  до  девяноста  де- 
вяти челов^къ  (^).  Къ  сожал1Ьн1Ю)  не  вс%  они  оотанши  во 
себй  письменные  памятники  своихъ  ученыхъ  трудов^  н  аа- 
НЯТ1Й.  Посему  мы  ограничимся  только  обаоромъ  гречеовагь 
писателей,  отъ  которыхъ  остались  сочннешя.  Один  н»  ннхъ 
защищали  въ  своихъ  сочинен1яхъ,  полныхъ  духа  ■  сшы, 
догматы  православной  в'Ьры,  друг1е  пастырскими  беседами 
исправляли  нравы  народа  и  утверждали  въ  немъ  в1^ру  и 
преданность  св.  Церкви;  иные  зам1&чали  и  тщателыю  за- 
писывали, на  память  потомству,  нодвиги  хрнстЕацъ,  подъ- 
ятые для  избЪжан1Я    в1Броотступничества,    или    утЬмали 
Н^немогавшнхъ  подъ  тяжеспю  креста  воабужден1Э11ъ  въ 
иихъ  духа  молитвы  н  уповашя  на  ваказующМ,  но  вм1Ь- 
07%  милуюлцй  перстъ  Бож1й}  наконецъ  миогде  переводи- 
ли  назидательныя  сочинен1я  древнихъ  св.  отцевъ  на  жи- 
вой языкъ  греческМ,  ограждая  такимъ  образоиъ  народъ 
отъ  забвешя,    при    наводи енш    мусульманства,   роднаго 


(*)  ЯвтвГг.  Ргоеор.  Мо$^0роШа,  Вгет1в  гесепИо  егаЛИогат  6г«есог. 
17)0.  РяЪНс.  В1Ы.  Уо1.  XI  рш%,  770—814. 
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пыша  и  саасая  народность.  Но  харркте||П|  оочтеоИЦ 
ориваддежащтъ  этому  аро«еш1|  ареимущаетаенм  оом^ 
мическШ.  Облпевае  отстуодени!  ааоадюй  дерем  оМ 
учеш  Церкм  вседеисвой,  а  также  «((дмм!»  т  мро- 
вержев1е  дютерацсмхъ  и  валмгашвкъ  аавдуаимкй,  «ь 
ставдяетъ  главный  предиегь  еочниенШ  внсатедай  кой* 
стантянопо1ьской  церквн  въ  раасаатрнвааное  время* 

Пвсатедн  второй  оояовины  XV  в1кка  бУ4н  сл^дуюпре: 
1)  ГенлаШ  Сколар$Щ.  Оыъ  оставяп  аооя1^  сабя  весьма 
много  разяаго  рода  сочниен1й  (*).  Один  шдъ  ппъ  аачн« 
нен1й  изданы  въ  сЛть^  Друпя,  н  большая  чаеть,  оста-* 
я»тся  въ  руковяеяхь  и  хранятся  въ  равныхъ  6ябл}оте«' 
какъ  европейскнхъ. 

Важниш1я  ивъ  догматнческнхъ  сочнмемШ  Схолараа 
суть  сл^кдуюиця:  1)  сИсторхя  в'кри»,  наввеанное  въ  о!-» 
вЪтъ  на  вооросъ  Магомета  II  о  аредмет^  хрцст1аномго 
нйроученЁЯ  и  оредставляющее  ааалог1Ю  хр||ст1анспа.  Въ 
вемъ  ватр1архъ  1)  иялагаетъ  в^ру  хрнетвамъ  въ  еднмаго 
Бога  н  язображаетъ  свойства  Божш  ($1|  2);  2)  догнать 
откровен1я  о  Святой  Троицк  нрнблнжаетъ  къ  абнмшу 
разуиЪшю  ука8ан1ень  на  образы  троичности  въ  при* 
род'Ь  (3,  4);  8)  излагая  в%ру  въ  промыслительную  лмь 
бовь  Бож1ю  къ  М1ру,  открывшуюся  особенно  въ  соасевш 
мЦ|а  Сыномъ  БожЕимъ^  етармтся  представить  уб%дятель- ' 
янмъ  для  разума  воплощон1е  Сына  Бож1я  (3  —  1 1);  4) 
объясняетъ  в1^ру  христ1анъ    въ    восяресен1в  мертвыхъ  и 


С)  Перечевь  сечшвеа1й  Геападм  Сxо^ир^4  ао«ао  шшжкл  у  Ф«1ри1|1д 
гь  его  ВШЫЪеса  бгмса,  I.  XI.  р.  311;  у  Кюё  въ  его  ВеНрХ,  Ндс1— , 
Ы«Юг.  имегяНж  рее«к  8уао4.  р.  110-^113;  у  Яммипюм  •ТВтоямв,  т« 
4.  стр.  794  —  793,  н  въ  прекрасвоИ,  мратмчеема  аавнеаваоВ  стагь-Ь 
преосв.  Фа^шретв,  ■ыв'Ь  «рх.  Чврящговс«ич>,  помйще«в«Я  V»  Ирввоо- 
лаа.  00озр-ка1а  8«  1360  г.  Лпр'Ъдь:  «ГмаажШ,  штр.  «овом!— цццц 
ешШ  XV  в^м».  Мы  аолмовмась  прмцучмувавво  во€Д!Ъд««н>  втмгм», 
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б^К^^ю»  жимпк*  (1^^  и  накмец'^  аошазЫваетъ,  что  в%ра 
1|»вГ1ат'  МП'  вАра  «см»  «святая  (13  --  20)  (*).  2) 
Нштшзр»  С1Й  Эммромъ  0^  пути  С11асей1я  (*).  3)  Разговоръ 
м^  МаР1)1ЮМ1т  И  о  враво§  хр41СТ}анекоЙ  в%рЬ  (<).  I)  О 
Ввг^^еяшом^^  по  существу  «  троичпоянь  в!  ^■цаxъ.  5) 
ОуМпр  яа>  мпроеы'  о  Божеств1Ь  [всуса  Христа,  в)  О 
челов1р|мкой>  прврод*!  Гоепода  1ясуса  (^). 

€к>ча1Ю1|{й  Рмнадм  противъ  яатийянъ  счйтаюгь  около 
ЗУ  (^)«  Ивв^стнМш^я  язъ  иихъ  суть:  1)  «Уб'Ьжнще  йра- 
вмяавяаго»  ялн  яначе:  «первый  томъ  о  происхождетя 
Овятаго  Духа».  С^Ч1гнен1е  это,  состоящее  язъ  6  слов-ь 
и  &3  гмвъ,  йокааываетъ  а)  прячяяы  датяяскаго  раскола 
я  б)  аряводятъ  доказательства  на  то,  что  греческая  цёр- 
жовь  свраввдхяво  опровергаегь  прибавлен1е  къ  символу 
РНюфМ  (^).  2)  ВгороА  том'Ь  о  проясхождея1й  Святаго 
Духа,  вто  евч11яея(е  разд1Ьляегся  на  четыре  частя.  По- 
ел! 00гу№1ея1я  аЪторг  объясяаетъ  язречен1я  н%которы1гь 
уч»гах^,  яесяраведпво  н^яводямыя  въ  поДк>зу  тбй  мы- 
сли, будто  Сынъ  есть  начало  Упоетаси  Духа;  потЬмг 
прподмтъ  изречея1Я  вападныхъ  учителей,  вйоля!  сМиа- 


«ш!  Р1е1Ьо  2,  1  —  15.  Вгев1ат.  1814.  На  русск.  яэык^  ово  ваяеч.  въ 
Хрвст.  Чт.  1928. 

(•}  иЬвЯиаг  ае  тИкШ9  ВМ  шА  ШАпиЛет,  ага  01в1о«г11а  Лб  гмаавйЯш 
Ьшпаоае,  Не1пмЫ1.  1611.  Лучв^ее  |1вдав1е  —  Гасса  въ  его  бетимЦаа 
впЛ.  РТеКЪо.  Это  сочинев1е  в'Ьсводьво  разъ  оечатадось  н  ва  сдав,  язы- 
шЛ,  штр,  в^  1589  г.  въ  Осгрог1|,  въ  1879  г.  прк  сдавявскомъ  буквар*^ 
въ  1701  г.  при  буквар1|  сдавяво-греко-дативскомъ. 

(*}  СопГеиш,  пте  §ет1ое1па110,  ЬаЬНа  сот  МаЬотеЮ,  Тпгеагат  1трег. 
|Ь  гае!»  сЪг1й11В11аг«01  1<1е.  РгввеоГ.  1&83.  На  ру^«.  языв^г  ем.  въ  Вое- 
в^ееяокъ  Чг.  1849  г. 

(^)  дгя  еочввевЬг  тхвд.  въ  рукотгеяхъ  въ  Парвж.  библ. 

(*)  О^хам^,  111|й  тЛт  Ь  1^^ус»тв9.  <г.  4. 

С)  НккоА  въ  ружоа,  въ  Париж,  бвбд.  ео<1.  ШО  (2958).  Ивд.  ва 
гр»и  явмв*  въ  ^вяов^  18В4  подъ  заг^ав^емъ:  ^Ь^хау^м  пгсуря^^/хсуоу 
Ьр^фЩ/^  ллттру-9Ш9,*^99тшш9шЬь,  над— са— 06:  «У<Икжвй|^  11ра1М»е;1авяап»». 
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сныя  съ  в1^рюав{еиъ  грмеоко!  деркви,  пммць  пошн 
зываетъ,  что  ооновая1е11ъ  ^Ь^ван!»  должен  елуякпъ  йе 
чаетныя  ия1я1Я5  а  еогдас1е  вселвнекой  Церкви  (^).  3) 
Раэговоръ  о  Святомъ  Дуж*  04ьв1в11а,  ВВ|ЮНя  й'  В^^йе*- 
дикта.  Зд-Ьсь  оочиявтедь  водвергавгь^  врнтмв*  у^чеям  яеву- 
н%йши1ъ  датяяояя»!  учятедей— боны  Апянатач^др*:^^ 
4*)  Неофрояг,  идя  вовдушяыя  бяеяя.  Этотъ  разговора 
выставдтп  яодъ  нменвяъ  НеоФрояа  ГрягорЕЯ  Манну 
(патр.  коястантняоподьскаго,  яэбравваго  въ  втоп  оян^ 
эа  сятояяость  къ  уя1я),  а  яодъ  нытешъ  Падетямя,  в%*« 
роятяО)  бдаженяагф  Мария  Ефясскяго,  яяк»  вядятяяяя 
дрявняго  отечеекаго  уч0н1я  о  Святом%  Ду1!1  (*).  в)  Дв1 
княгя  о  чистядишгЬ;  6)  Ответы  на  вовражея1я  да^мян^ 
о  чястидящ%;  7)  Пяеьяо  къ  Ьянну  Содуяскояу  о  чнет»» 
дящЪ^я  8)Сокраздеввое  учея1е  о  нн^як  датяяяяъ  отшн 
сятеяьш)  ЧКТИ1ЯЯ1Я.  Вс%  втя  сочяйея1я  рявсмятрявамтв 
датяя€Я1й  догматг  о  чястядящЪ  ео  вс'1пгь  €терея%  (М« 
9)  Протяп  мтяяяяъ  о  рявяяч1Я  еущймм  отг  уяв* 
стяся-  (*)• 

Протявъ  |удеевъ  явв^стны  два  сочяяея1я  ям^  яяшк 
дЯ1Ц1вся  въ  рукопясяп:  «Обдячея1е  вяблуждея1Я  {удяй^ 
скаго  иэъ  пясая1я  н  иогор!»»,  я  «Собряя1е  яс1г1Йппхъ 
пророчествъ  о  Хряет*»  (•). 

Въ  в^^ъ  Геняад|я  Сяолар1Я  мысдятеяя  вообще  еИдО'ч 
вяли  ФНЛ0С0Ф1И  Артготелн.    Но   быдя  между  греяями  я* 


{^)  Второй  томъ  о  прокехождевш  Святаго  Дуде  яахсди  ^ь  Щ^^ями, 
бябл.  со<1.  1291   (2957);  въ  Москов.  Сгнод.  ст1.  13.  Г.  13—78. 

(*}  Наход.  гъ  Парах,  б.  со<1.  1218  (2937).  Объ  атогь  разговорЯ 
упон.  ДоснееВ,  п.  1ер7С.  *\^ор,  трк  тЛ*  <у  сс^оа»),  плх/иарх*^**  ^^^^^ 
10,  х«у».  12. 

(*)  Носков.  Сгвод.  б.  со||.  305.  Г  182.  Парях.  еоД.  2963. 

(^}  Находатея  въ  Паряя.  б.  ео^.  2958. 

(<)  Москов.  Сгяод.  б.  сод.  71.  Паряж.  соЛ.  129В. 

(•)  Въ  Паряж.  соё.  2954,  2959. --В1Ы.  РАЪг1е.  XI,  37В. 
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««(те.уммтми  Платоновой  фшософЫ.  Къ  чнсау  оо- 
е^/клщщжъ  врцвомежалг  Ге^М  Г^мвовъ  0100081»,  со- 
времоянмз»  л  соотечоотвошикъ  Сходар1я.  Это  бьиъ  глу- 
боки! мысштоль  своего  врсшевв;  оиъ  тавг  орввержеаъ 
бнл'ь  &>  иеа«1ь  звэмежвтаго  мдоома  Грещв,  что  его 
9Ш9ЧМДЩ  Аоовресшимъ  Платономъ,  иные  же — ^яаычшкои'ь, 
потому  что  онъ  заввмался  не  столько  учен1е|11»  хр|№т1ав- 
ошыЪу  своль|ьо  учев^емг  Платова  и  повпаывалъ  распо- 
ложвн1е  къ  азычеству.  Въ  жаркую  борьбу  вотуоялъ  съ 
Плеофномъ  ГеншмЦ:  въ  сочннен1н,  протввъ  Гемисоа 
наансашкшъ,  онъ  нресл^довалъ  и  страсть  его  къ  Пла- 
тцу  н  располо^шеще  къ  язычеству  (^);  «ало  того^  рев- 
нооитй  пойЧ|шккъ  учешя^христ1авскаговоевароАнооре- 
далъ.  огню  €0<|а9еэ1я  нлатошва;  въ  нюъ  онъ^  беаъ  сон- 
кЬ#|а,  нмвелъ  у1юар1Ьн1я,  оротнвнш  хрнст1авско11у  уче- 
ние* Окдло  Плеоопа  груннировадноь  въ  то  врана  амн, 
въ  Фало«ом|Бши1  саоихъ  возарАн1Яхъ  д^ускавоне  авто- 
ма1азнъ  н  «аталнзнъ.  Скмич^й  нааноал/ь  нромвъ  авто- 
матястовъ  сочцнеи1е:  сО  едяномъ  въ  троичности  Тнорц:^ 
вс^го  суцаго»  нротнвъ  безбожниковъ  нля  автонатяотгоъ 
и.арааги|(ъ  нного^жннкоэъ»^  состоящее  изъ  двухъ  ча* 
01гэД.  "Въ  первой  части  оаъ  не  только  различаетъ  въ 
И1рЪ  безсознательно  д'Ьйствующую  природу  н  орнроду 
разумную^  НО)  становясь  выше  Лрнстохеля,  показываетъ 
въ  жуложествеинонъ  устройств11  М1ра  безпредЪльнаго  ху- 
дожника— Творца  Н1ра;  во  второй  части  подробно  объ- 
ясметъ  троичность  лицъ  во  единонъ  Бог^Ь,  приближая 
хрнспапское  вЪроучен1е  къ  понят1янъ  разума^  вслЪдъ  за 


(*)  Пмсьао  хъ  Марку  Б«е4»ско|17  еъ  «очнвев1е1гь  протввъ  Генв«еа 
Плееона  въ  Париж,  бвбл.  ео(}.  8390  (1280).  Мыади  Геввади  щрвво- 
двтся  въ  отв'Ът'Ь  114МОна^  шэд.  у  Гвсса:  Сеппа^^ив  ап||  Р1е1Ьо.  2.  ДЬ1Ь. 
5.  54—116.  1,  38-67.  Вгевив.  1844. 
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некоторыми  древними  писателями  христ1айской  Церкви, 
путем-ь  НИЖНЕЙ,  лежищихъ  въ  основ-Ь  Платоновой  фило- 
соФШ  С).  Противъ  Фаталистовъ  Схолар1й  наоисалъ  четы- 
ре книги  «о  прёдопред%лен1и»  (»),  также  «о  томъ,  что 
ПромдЫе  ие  у ничтожаетъ  действительности  молитвг»^), 
еще  €0  томъ,  по  волЪ,  >или  аротивъ  воли  иоступаютъ 
те,  котдрые  грешатъ»  (*). 

Къ  ФЯлосоФско^богословскимъ  сочиясн1ямъ  его,  напи- 
саннымъ  также  въ  связи  съ  вонросаин  современной  ему 
Филос4)Фи1,  относятся  сочивен1я:  о  душе  человеческой;  о 
начале  и  образе  существован1я  духовъ;  объ  аягелахъ; 
два  сочинешя  о  состоянш  души  но  смерти;  о  воскресе- 
Н1И,  о  крови  Господней  (*). 

Изъ  речей  Гениад1я  замечательны  речи,  говоренныя 
имъ  на  ФЛорент1йскомъ  соборф  и  обращенныя  къ  епи- 
сконамъ  восточнымъ,  ко  всему  собору  и  къ  императору 
1оанву.  Въ  ннхъ  нредлагалъ  Схолар1й  свои  меры  къ  со- 
глашен1Ю  по  учен1ю  о  Святомъ  Духе.  Речи  эти  дошли 
до  насъ  въ  повреждонномъ  виде  ('). 

Изъ  множества  его  церковныхъ  беседъ  и  иоучен1Й 
уиоиянемъ  о  беседахъ  и  словахъ:  въ  праздиикъ   Усек* 


(*)  Над.  въ  первый  раэъ  Гассом-ы  беопаШаа  ши1  1Че1Ьо^  3  АЫЬ.  а. 
31—53. 

(*}  Первая,  вторая  н  третья— въ  Париж.  со<1.  2959,  вс11  четыре  въ 
Параж.  со<1.  2955.  Вторая  мннга  нзд.  на  греч.  Гешелеаъ:  Севва^!!! 
$сЬо1аги  ^е  ргае<1е*ипа110пе,  Аа9иа1ае  ШпЛе!.  1594. 

(»)  Въ  Париж,  бвб^.  соа.  2958  №  17. 

(«)  Въ  Шряж.  тамъ  же  №  16.  У  Фабрнцая  В1Ы.  XI.  380. 

(«)  Въ  Парвж.  соЛ.  2953.  2958.  О  собетвевво  ФВ^осоXз■■жъ  еочт. 
Геяв«д1я  мы  не  говорвмъ. 

(•)  РеводФтъ  говоритъ,  что  эти  р11чи»  аон-кшевныя  съ  имеиенъ  Ге- 
оргшт  Схолар1я  въ  дативскнхъ  актахъ  ФдоревтШскаго  собора  (Зувоёиа 
Р1оге1|1.  I.  2>. весьма  «онивте^ьвы,  а  предшествующее  имъ  посЛав1е 
Георг1я  просто  водложиое  (Кепа«4о1ив  де  6ев11а(1&о  ар.  РаЬНс.  ЫЪ\. 
Сг.   XI). 

Т    П.  Отд.  П.  42 
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новея1я  амавяаго  Пророка,  Предтечи  и  КрестIIте^я  1о- 
анна;  также  на  сл1^дующ1я  темы:  отчего  нывЪ  я^тъ  чу- 
десъ, — о  воскресев1И  т'Ьлъ,,  — о  рааличт  грФховъ,— о  яо- 
каянш,— о  десяти  талантахг,  «-на  сюва:  Господи  1йсусе 
Хриете,  Сыне  Бож1Й,  помилуй  васъ  (');  заи^Ьчате^ьно 
также  слово  о  умилостивлении  Бога  и  о  виутревнеяъ 
прсобразован1й  (').  Между  надгробными  словами  заме- 
чательно слово,  въ  которонъ  ГеннадМ  почти^гь  памт 
великаго  пастыря  греческой  церкви  Марка  КФвескаго  ('). 

По  части  нравственнаго  учешя  изи^ствы  сочвнев1я 
Геинад1я:  О  служеа1и  Богу  или  о  Баа^ге^ьскомъ  закои^; 
О  ра8лнч1и  прортятельныкъ  и  непросгительныхг  гр^- 
ховъ  (*);  О  плодахъ  Духа  (*), 

Изь  нравственно -каионическтъ  еочйнен1й  Гейяад1я 
известно  прекрасное  послате  его  кг  инокамъ  Ояиайской 
горы,  котбрые  просили  его  разрешить  недбразум'ЬнЫ  пъ 
касательно    н11которыхъ    преднетовъ    цериовнаго  благо- 

Сверхъ  всего  этого  Геииад1й  оставилъ  «Сборникъ  из- 
бранныхъ  псалмовъ  и  молитвъ»,  составленный  имъ  д^я 
иноковъ.  «Обычай  церкви  1густь  соблюдается  яеизм^нно», 
говорить  онъ  въ  предислов1и  къ  сборнику;  «настоящее 
же  сокращеяЁе  составлено  мною  для  келейваго  заяят1Я  I 
молитвою  въ  т*хъ  особенныхъ  случаяхъ,  когда  чувствуелъ  I 
изаеможев1е  духа  и  т1иа.»  За  псалмами  сл^дуюп  молят-  I 


[*)  С^ова  ег^,  чис^омъ  до  ^,  въ  Париж,  сод.  128а.  1294.  ^55. 
2968.  2959.  Реводетъ  нэдмъ  два  слова  Геннад1я  о  Ввкарясг1ш:  бупи^ша 
ае  8.  ЕисЬаг18«1а,  РаНв  1709. 

(*)  Говор.  15  н(м4(р.  (1452  г.)  въ  обттежл  Пигокрагорл.  РаЬпс. 
В|Ы.  Ог.  X.  383. 

(»)  Недавно  переведеао  на  русс,  яаыгъ  аъ  Хрвст.  Чт.  1860  г. 

(*)  йъ  Париж,  бшбл.  со<1.  2955.  2959. 

(")  Москов.  Сгнод.  биб^.  со<1.  395.  Париж.  соЛ.  1292. 
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вы  «а  |И»аыб  случаи,— Васвц|1я  Велкаго,  Златоуста,  Еф- 
рема Сарина  ■  другижг,  и  одна  самого  Гевнад1я  къ  Саа- 
ситедю:  она  дышетъ  гдубочайшимъ  умндев1емъ  (*).  Из-* 
в'кствы  еще  модатвы  Гевиад1я  къ  Тр1Я11остасвому  Богу, 
къ  Архамгедамъ  и  Предтече  (*);  нодитвенвое  обращен1е 
къ  Богу,  вапвсанное  гекзаметрами  (.'),  а  кановъ  Св.  Гри*> 
горио  Падам'Ь  (^). 

Наковецъ  отъ  Геммад1я  остадось  много  пнсемъ  къ  раз- 
вымъ  днцанъ  и  рааличнаго' содержан1Я.  БодЪе  важны  нзъ 
мшхъ  письма  его,  висаввыя  окодо  времевя  Фдоревт1йска- 
го  собора  ("),  особенно — посд^  Собора.  (•) 

Слогъ  еочнвевШ  ГенваА1я  Сходарк  отднчается  ясно- 
ст»,  невзыекавъ,  веэд'Ь  пдавеиъ  и  пр1ятевъ  даже  вря 
^^ростот^  выражвв1я.  Доводы  его  садьны,  и  во  всемъ  отра- 
жается безпрмм'ксный  свЪтъ  божеетвеввыхъ  догма- 
тоеъ  С). 

Изъ  совремевввковъ  Генвад1я  Сходар1я,  жиашихъ  и  пи* 
савшихъ  посд'1  паден1Я  Коистантввоаодя,  извЪствы: 

2)  Матвей  Яамармти^  родонъ  изъ  Конставтввоподя,  а 
но  мяАвю  другихъ— изъ  вессадовякъ,  сывъ  свяп|еввв- 
ка  греческагоу  убвтаго  въ  сражен1н,  «идософъ  и  рнторъ, 
уча1ед1|  Сходар1я  и  Мавуида  Педопонезскаго  (*).  Отъ 
вего  остадисъ  сочвненЫ  разнаго  содержаахя,  ваходящ1яся 


{«)  Хрж5т.  Чт.  1851,  I.  138-184. 

(«)    Лос^«дв^я    нздалъ    Мавуччн:    Роёюаи    0.    Рго0реп   е1    аНогию, 
Уеве1.  1581. 

(в)  Въ  Паршж.  Б.  еоа.  ^958. 

{*)  АПаНиш  де  ОьотцПш  аро(1.  РаЬпс.  с<м1.  2958.       # 

(»)  1е  лшсекъ  его--5рат7  шмператора,  трааввувтсжону  двсаоту,  Нарву 
Е^ессвону  н  другнаъ— въ  Шрвк.  Б.  ео4.  3955. 

(•)  Сень  ансеиъ  къ  Нвямам  Нотарю:  шад.  Буасаовадоп,  Авао^Ыа 
^гаеса  Т.  б. 

{1)  О2хоуо/А.  трЬ  Ь  с^/АЧУ1У.  т.  4.  6.  796% 

(")  Сасй  ВЫ.  Ииег.  ааес.  ауво4|.  р.  НО. 

4«» 
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въ  руконисяхг  въ  равныхъ  6■б^^отекаxъ  европеИскихъ. 
Между  ними  изв1Ьстны:  Рйчи  о  свящонной  обязанности 
настырсй  С):  кониентарш  ва  письма  еписжоаа  Синез1я  (^); 
похвальное  слово  тремъ  1врархамъ:  Василю^  Грнгорш 
и  Златоусту  (^);  каноны  ямбическЁе--  на  ораздняка:  СрЪ- 
Т6Н1Я,  Боздвижен1я  креста  и  Пасхи  (*),  и  друг. 

3)  Георий  Франза  (Фраут^^;),  уроженецъ  ковстантияо- 
польский.  Онъ  завииалъ  должность  аротовест1ар1я  и  ооль- 
эовался  бдизост1ю  1оанна  и  Константина  Палеологовъ, 
но  преимущественно  славился  образован  1емъ.  По  падев1И 
Константинополя  Франза  удалился  вг  Лелопонезъ,  а  ког- 
да и  эта  страна  была  покорена  турками^  нереселялся  въ 
Итал1ю,  гд'Ь-  впрочеиъ  недолго  жилъ.  Возвратившись  на- 
задъ  въ  Грещю,  онъ  принялъ  монашество  съ  именеиъ 
Григор!я.  Георг1й  Франза  скончался  въ  глубокой  старо* 
сти  ("»).  Онъ  написалъ  «Хронику  событхй  византШскихъ 
и  пелопонезскихъ»,  начавъ  ее  1&01  годомъ  и  окончивъ 
1177  г.  {^)  и  ((Изложея1е  Сунвела  в'Ьры)»  (). 

4)  Дут  (Оасаз),  родоиъ  также  византЕецъ,  изъ  цар- 
ствовавшей н^Ькогда  Фамилш  Дуковъ,  внукъ  Михаила  Ду- 
ки.  Посл^Ь  ВЗЯТ1И  Константинополя  турками,  оаъ  удалил- 
ся на  о.  Лесбосъ  и  находился  зд1^сь  на  служб!  при  дво- 
р'Ь  правителя  Лесбоса  Дорнна  Кателуза  до  1462  года, 
когда  Лесбосъ  взятъ  былъ  турками.  Дальн-Ьйшая  судьба 
Дуки  ноизв'Ьстна.  Онъ  написалъ  истор1Ю  иосл1^Анихъ  за- 


(*)  Наход.    въ  рукоп,   иа  греч.    яз.  въ  Имаер.    Байской    Вйб^•    со<1. 
рЬПов.  СХСУ.        • 
(<)  Кояяе11тар1И  дтя  бъмивъ  рукахъ  1оаина  Зягомады.  Тог4)0|^.  р.  187. 
(»)  Наход.  на  гр«ч.  яз.  вь  Париж.  Бабл. 
С)  Наход.  вь  рукопяс.  «а  греч.  яз.  въ  бшбл.  Бод^«я■ек«й. 
(»)  Л.  ЛИаи  йе  Сеог^пв  а1а1г1Ьа  въ  В1Ы.  РаЬпс.  X,  814-^816. 
(°)  Напечатана  въ  Ингольштад-Ь  вЪ  1804.  г 
(М  ГаЬп'с.  въ  указ.   м. 
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м^чате^ьвыxъ  событШ  въ  1111пер1и  конетавтни(Ш1иьско|1, 
отъ  смерти  Аядроннка  Па^е6^ога  м^адшаго  до  взяш 
Лесбоса  турками  {^). 

5)  Лаоникъ  Халкокондила  аенвянинъ,  проовАщенный 
мужъ,  написадъ  «Исторвю  турокъ  въ  10  книгахъ»,  до- 
ведши ее  до  14^3  года.  Ояъ  жидъ  далЪе  11*90  года  (')• 

6)  Мануим  Пвлотнеесшй^  родомъ  иаъ  Коринеа,  уче- 
никъ  Матвея  Камарюты,  ведикЕй  риторъ  великой  церкви 
и  правитель  патр1ар1ией  школы.  Онъ  жылъ  при  |1атр1ар- 
хахъ  ПвхошИ^  веолепт1Ь  I  (1512--1520)  и  1ерем1п  I 
(1520- 1544').  Современники  наэываютъ  его  учев1Ьйш1ШЪ 
мужемъ  и  превосходн-Ьйшимь богословом ь~И5а).оу«ха»тато5('). 
Овъ  написалъ  1)  Апологш,  или  опровержен1е  X  главъ, 
прислаяныхъ  ему  однимъ  изъ  западныхъ  аисателей,  Фрнц- 
цвскомъ(ех  огЛте  Ргае(1|са1огшп)^  обь  исхожденш  СвЯ'* 
таге  Духа,  объ  опр'Ьснокахъ,  о  чйстилищЪ^  о  главенстве 
лаоы  и  проч.  {%  2)  отд'Ьльный  трактатъ  объ  исхожденм! 
Святаго  Духа,  направленный  противъ  такого  же  тракта- 
та Гемисеа  П^№Ооиа,  въ  которомъ  этотъ  фнлософъ  рао 
крывадъ  нсхождсн]е  Святаго  Д^ха  отъ  одного  Отца  на 
основаши  доказатсльствъ  изъ  языческой  философш.  Ма- 
нуялъ,  раскрывая  православное  учеи1е  объ  иехожден'ш 
Святаго  Духа  отъ  Отца,  опроворгартъ  доказательЬтва 
Плееона  и  прямо  обличаетъ  его  въ  нечесли  и  языче- 
ств*.  (")  Доводы  Мануила,  по  словамъ  Икономоса,  отли- 
чаются особенною  исностш  и  иоказываютъ  въ  сочи1Гитс- 
л1  отчетливое  знан1е  св.  Писан1я  {^), 

{*)  Сшзе,  р.  110.  Истор1я  напечатана  въ  первый  раэъ  въ  ПариисЬ  1649  г. 
[^)  РА.  Сурт.  р.  383.   Тптсодг.  1.  I.  р.  0. 
|з)  ЖаЬНс.  въ  АиЬ.  М|Г.  Аис1аг.  р.  56.— А!в>!т.  т  3.  335. 
(*)  Иадава  СтвФаеоиъ  1е  Моупе. 

(•*)  ГаЬгге  ЫЬ\,  Сг.  X,  755—756.  Трактатъ  Мануида  нахид.  въ  рукоп. 
въ  бнбл.  Ватикан.',  Амврос.  н  др. 

^*)    ОСХОУО/А    Пвр1    о    йр11Г^'»1М,    6.    797. 
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7)  М(таял  Фчмл(нъ^  по  имени  Анякита  Девъ^  пропоИд- 
■■къ,  ИМЕВШЕЙ  8ам'Iчате^мый  прооогЬдшмскИ  тада11тъ(^). 
Ояъ  родился  въ  Серб1й  и  жилъ,  по  всей  в^роатяоств, 
въ  одномъ  иэъ  сербскихъ  монастырей.  Фидодогь  изв1- 
стенъ  только  въ  русской  духовной  дятературЬ,  какъ  со- 
чянятедь  нЪскодькяхъ  похвадьныхъ  сдовъ  русскямъ  свя* 
тыиъ.  Именно,  ояъ  написадъ,  какъ  вядно  по  рукописяиъ, 
похвальное  слово  на  память  черняговскяхъ  чудотворцевъ: 
св.  благов'Ьрнаго  княая  Михаила  я  боляряяа  его  веодо* 
ра  (*)  я  два  похвальныя  слова  преподобнымг  Зосин'к  и 
Савватш,  соловецкимъ  чудотворцанъ  С).  Фнлологъ  жилъ 
въ  первой  половине  ХУ1  в%ка. 

8)  Николай  Малаксь.  прото1ерей  навпл1йск1й  (въ  Пе* 
допоневЪ),  п'Ьснопнсецъ,  живт1Й,  какъ  нолагаетъ  боль- 
шая часть  ученыхъ,  въ  XVI  в^и%  (*).  Ему  прянаддежатъ 
стяжяры  въ  службахъ  Андрею  Первозванному  (30  ноябр.)) 
на  зачатЁе  св.  Анны  я  Дан1ялу  съ  тремя  отроками  (дек. 
9  и  17),  пом1^щенцыя  въ  славянской  мине^^,  в  стихиры 
и  канонъ  МитроФану  (4  1юня)  въ  мине'Ь  греческой.  (*} 

9)  Пахожй  Ракендишд^  или  Руеанъ  {%  авояск1й  ионахъ, 


С)  Св'кд'Ьа!^  о  Ф■^о^IОгЬ  манетвованы  явим  ввъ  пом-ЬщевиоВ  въ 
Твор.  св.  Отцевъ  въ  рус.  пер.  за  1859  г.  «в.  4  статьи:  гСш%А^шг  о 
Фн40лог1к  черворн8ц1Ь«  пропов-кдвнк1|  XIV  в^на.» 

(•)  Сдово  это  встр'Ьчаетея  въ  сл^л,  рукоп:  а)  въ  Четьн-ннне!^  нктроп. 
Ммир1я  ва  и.  севтябрь;  б)  въ  сборнвк'Ь  XVI  в.  бабл.  Царскаго  (Строева 
ошю.  рукоп.  Царек,  стр.  419);  в)  въ  еборнак'Ь  ЬсиФОва  Водоколаасва- 
го  аоаастыря    (Л1  522);  г),  въ  аане1|  Троац.  Серпевой  давры,  XVII  в 

(^«  вб4),  в  др. 

(*)  Сдово  на  пааять  преп,  Савват1я  наход.  въ  сборннк1|  Троац.  Серг. 
давры  (^^  693].  Оба  сдова  аоа1»щенн,  одно  аа  ^фугиаъ,  въ  рукооас. 
Прадуцкаго  аоаастыря  (№  15). 

(^)  АПаг.  Ое  сова.  Есс1ев.  Осе.  е1  ОпевЧ.  р.  1160,  е(  ОеИЬг.  бгаес. 
Еее1е1.  р.  219.  Христ«  Пт.  1860  г^  августъ,  стр.  148. 

(»)  Храст.  Чт,  таиъ  же. 

(•)  О  Пахоа!^  Ракевдат-к    а   его    сочанев1яхъ    О1хоув/*.    пв-»»  тй»  Ь 
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родомъ  съ  о.  Занте,  жиъ  в*»  аервой  помв1га1Ь  XVI  в%- 
ка.  Сочинев1я  ПахомЕЯ  остаются  большею  част1ю  въ  ру- 
копвснъ.  ВсЪхъ  сочввени  догматвческвхъ,  6ес16дъ,  словъ, 
писемъ  и  другнхъ  ему  вриписываютг  32. 

Важниппя  И8ъ  догматвческихъ  сочиненМ  суть:  раз^ 
сужден1а  о  быт1й  Бога,  о  творен1й,  о  доностронтельствЪ 
воодощенЫ,  бес'Ьда  о  божественной  важности  и  польз1Ь 
снягъ  св.  Пнсашя. 

Противъ  датинянъ  ПахомМ  написадъ  Ааодог1Ю  в*ь  Фор- 
м^  ддалектнческой;  а  противъ  лютеранъ  наоравлеио  ого 
сочинев1е  подъ  загдав1емъ:  и  противъ  неуважающихъ  свя- 
тыни, И1И  противъ  возбраняющихъ  оос'Ьщен1е  св.  мЪстъ  (*). 

Отъ  него  остадись  восемь  каимшовъ  церковиыхъ  и  въ 
томъ  чнсяЪ  сдужба  современнику  его,  св.  Виссар1ону, 
мвтроподиту  дарнссвоиу,  также«-*<жит1е  сего  святаго. 

Дошдо  до  яасъ  отъ  Пахом1я  еще  тодковаше  на  ноты, 
употребдя«м1я  греческою  церков1ю.  Въ  зтомъ  сочинеши 
онъ  сильно  нападаетъ  на  изм1^нившихъ  древн1й  порядокъ 
п1Ьн1я  стихиръ  на  два  хора.  Между  прочимъ  онъ  гово- 
рить въ  немъ:  «ничего  не  должно  вводить  прошвиаго 
предашю  Отцовъ,  дабы  гЬмъ  не  произвесть  раздоровъ  и 
раздЪленЕЯ  въ  Церкви;  поел  у  шаемъ  Апостола:  ммю  т, 
брате^  пишетъ  онъ,  да  тожде  глаголете  йси  ч  да  не 
будутъ  еь  вась  распри  (1  Кор.  1,  10).  Итагь,  не  бу*- 
день  отделяться  отъ  соборной  Церкви,  оАно  нмЪя  въ  ум'Ь, 


е/9/«ч1»вот  4.  6.  797 — 799.  Ракенднтъ  значить  рубищеыосецъ;  такъ  иногда 
назывались  на  восток-Ь  иноки. 

С)  Въ  1д50  г.  И34ВЯО  въ  Авипахъ  Икономосомъ  сочинение  1ихом1я, 
иодъ  эвглв1е11Ъ.  Пахоты  /АОУ^х*  хат&  ку^оxл^у^у6(^»V,  г,го1  тАу  х&>ХуваУт«)у 
тву$  атг-:'.;^в/1^Ув{  в({  1г,ов$хиу»з91У  тйу  ир&у  тйпй»у  ха1  х«тА  тоО;  Эр4  ^^.о^р^x^ 
Л«итср(.  Оно  нвдано  вм'Ьст'к  съ  двуяя  оасьмани  Григор1я  Нясскаго  о 
лух-Ь  оутешеств1я  къ  св.  а11>стамъ  въ  сочинеыш:  !^«сйу{т»}«  -(^9^^лм'*^,т^^% 
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а    другое    д1и1ая;    это  посдужитъ  не  къ  созиданж,  а  къ 
собдазнамъ»,  н  ороч. 

От^ичите^ьныя  черты  сочянешй  ПахомЁЯ  Ракендита  суть: 
плодовитость  мыслей,  ареданность  гЬрЪ  отцовъ  и  любовь 
къ  чистотЪ  роднаго  языка.  Въ  послЪднемъ  отношев1и  за- 
м1Ьчательна  мысль  его,  наюдящаяся  въ  бес^дЪ  о  важно- 
сти и  пользе  книгъ  св.  Писав1я,  —  та  именно,  что  асв. 
Ёвангел1е  должно  быть  изучаемо  хриет1анамй— греками 
на  томъ  самомъ  нар'Ьч1И,  на  которомъ  благоволили  св. 
писатели  изложить  божествещнын  истины,  не  перелагая 
его  на  частные  Д1алекты,  которые  въ  различныхъ  м^- 
гтахъ  различны  и  время  отъ  времени  изменяются.» 

10)  1оомнчк%й  Еартша  (Кар:-оеуос)  (^),  1еромонахъ  и  ве- 
ЛНК1Й  протосинкеллъ  корцирскМ,  жилъ  въ  конце  первой 
половины  XVI  вЪка.  За  любовь  къ  бдагочест1Ю  и  рев- 
ность къ  православш  онъ  былъ  заключенъ  въ  Венец1и 
въ  темницу  Арсешемъ,  митрополитомъ  мовемвасНаЕимъ, 
преданнымъ  паи^  (^).  Въ  темнице  благочестивый  1оан* 
НИК1Й  наиисалъ  книгу  подъ  назвашемъ:  Цв^тъ  (обуЭ^о^)  — 
плодъ  благочестиваго  сердца.  Крон!  того,  зд^сь  же  онъ 
составилъ  сборникъ  самыхъ  необходямыхъ  для  малообра- 
эованнаго  христ1анина  извлечошй,  почерпнувъ  ихъ  изъ 
ветхаго  и  новаго  Завета  (').  Алляшй  приписываетъ  ему 
еще  несколько  Словъ  и  Изложен1е  божественной  литургш(* . 

11)  АлекЫй  Рартуръ  (Рарто^ро^),  священникъ  и  харто- 
Филаксъ   корцирск1й,    жилъ  въ  начале  второй    половины 


(*)  о  вешъ—Тигсодг.  р.  199. 

(*)  АрсевУк  этотъ  жн^ъ  около  1535.  Отъ  него  осталась  ЗекоИа  ва  7 
трагедШ   Еврповда.  Тигсодг,  198.  / 

(*)   Тигсодг,  р.  199. 

{*)  В'аЬНе.  X,  524.  Слова  нзд.  вм^^ст!!  съ  словами  Данаскнна  ■  Сту- 
лнта  въ  Вевецш  1628, 
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XVI  ИЕа.  Ошъ  Н81г1етмъ,  пгь  •рооов'Мйижъ  (^);  Съ  про- 
пов^диъ  его  г^у6окоIIис^^е  соедкняжжь  еъ  оообелтымъ 
красяор'Ьч1е1П|.  В(г11Ъ  прошюйдей  его,  ево^ыо  нмкспю, 
иадано  еще  ори  жиюи  его  15.  Предпе1ов1е  гь  яшъ  на* 
пасено  было  весною,  ннтреошитомъ  еессядешиБгмаъ, 
образованнымъ  муженъ  се^чкго  еремени  (*). 

12)  Галршм  С10$ерд  {%  митроводнгь  ФыаделФ1йгк1й, 
эвймеяитый  христнсвяиъ  просеЪщел1енъ  ■  добредете- 
дяин  пастырь  церкви  второй  подовяны  ХУ(  в^Ьва,  оволв 
М)  д'Ьтъ  у  правда лъ  правосдавною  грочосвою  цоркемю  вг 
Вепещи.  Онъ  отдичадся  особенною  реввост1Ю  п.  право* 
СДЯВ1Ю  я  зящнщадъ  учен1е  оравос^авное  отъ  нововведе- 
ний жатоднческнхъ  н  дютерансвнхъ.  Ивъ  муюияческихь 
сочш1ен1й  его  извЪстны  :  трактатъ  о  таняствахъ  (*),  о 
пятя  разеостяхъ  (т.  е.  о  происхеждея{и  Святаго  Духп, 
о  гдавенств*!  паны,  о  чястндящ'&,  о  прнчащен1н  подг 
однинъ  вндомъ  я  объ  опр%сновахъ)  (^).  Известны  еще 
трактаты  Гавр1ида  о  частнцахг  на  св.  Дискоой  я  о  к<>- 
днв'Ь  (*).  Изъ  онсемъ  его  особенно  заагЬчатедьны  но  духу 
пнсьна  къ  Медет1Ю  Пягасу. 


(<)  Тшгео§г.  р.  304,  >4В.  ^80;  ЯТЗ. 

(*)  Проаов^кдн  Рартура  надави  шгь  ЪыпаШ^  аъ  1860  году,  вадгь  эа- 
Г^ав1емъ:    15  01$и)^^л1   кХгЦш  ирйы%  той  Рвс,9ТОV|9•  хае  х^^Р'^'^г^^'^-^*    К<р/Ооя(. 

(>)  М(А|т.  т.  3.  е.  400;  т.  4.  е.  364.  0<жоу«/а.  тр1  хыу  о  1|вицу.  т.  4. 
е.  805. 

{*}  Часть  трактата,  ямевво'  а  таявстаахъ  вообом  н  о  •мттсгшЬ  Ев- 
харвст1н,  над.  въ  1671  г.  Рнчардом-ъ  Сивоаоиъ,  ая-кст^  съ  трактатавя 
Гаар1нла  о  частяцахъ  на  св.  ДискосЬ  в  о  кодяв'Ь.  Весь  траггатъ  яа- 
аечатавъ  аъ  Вевешн  1778  г.  вяйст1)  съ  сочивсн1емъ  Хрясав1аа,  патр. 
•ер^са^■п^ск.у  пшр1  тму  Ь^^гхЫ^, 

(>)  Изд.  на  греческ.  яз.  въ  Лоидон^  1624  г.  вяЪст'Ь  съ  сочввев}явй 
Нваа,  Памяы.  ГеорНя  Сходар1а,  Максвва  Маргувскаго,  11едет1я  Пн- 
1'аса  в  ГеорНя  Корез1я. 

С)  Эта  два  трактата  наяечатав1|к  внйст!^  съ  частью  травтата  а  таям- 
ствахъ  Рвчардовъ  Сииононъ  1671  г.  въ  Параж-Ь.  См.  РаЬНс  X,  513. 


01д|!12ес1  Ьу 


Соо§1е 


2в1Б 

13)  1ерём$м  //,  Трашт.  Изъ  еочявеяМ  его  явв^ск'йы: 
1)  три  догмапческш  посяав1Я  къ  виртембергскииъ  боп>- 
с10б«т^претестант«иЪ)  яздввяия  подъ  загдю1е1гь:  Судм 
ястшны  —  пр1хЫ  ^б  ойп^г1а(;  (^);  2)  1^ос^ан^е  гь  гЫъ  же 
богосмтлшъ  о  таинетвЪ  Евхарнстхи;  3)  ввдожбв1е  гре«- 
скихъ  обычаевъ  и  равяыя  овсмаС). 

14)  Маштмв  (въ  шг^  МвЕуилъ)  МврФунтйу  епископъ 
квеирвС1й,  одвнг  язъ  вросв'Ьщевн'Ьйшихъ  и  пдодовитЫ- 
шихъ  пеателей  XVI  в1ка.  Овъ  пвсадъ  оочиветя  раз- 
наго  рода,  изъ  коигь  нЪвоторыя  взданы  вг  св%гь,  а  бодь> 
шая  часть  остаются  въ  рувописяхъ.  Изв1Ьстяы  сд1Ьдую- 
вця  сочвяешя  его  (*):  1)  Два  оаровержени  вротивъ  Анд- 
рея, арх1епвеко11а  кодосекаго,  совратившагося  въ  датин- 
ство;  2)  разговоръ  между  датияствующимъ  и  грекомъ 
объ  исхожден{и  Святяго  Духа  (^);  3)  вняжка  о  яредан!- 
яхъ  Церквя;  4*)  о  церковяыхъ  догяатахъ;  5)  рвзсужденЕе 
нротввъ  Георпя  Метохята  (укдояввшагося  къ  датинетву); 
6)  истор1Я  соборовъ;  7)  древя1я  притчн;  8)  гямны  въ 
чнед'Ь  9-тн  (^);  9)  одова  на  ев.  четыредесятняцу;  10)  раз* 
ныя  письма  П;  11)  епиграняы.  Кромй  того  12)  ояъ  сд%- 


{*)  Изд.  въ  Лейпцнг^Ь  1ером.  Гедеонокъ  въ  17в8  г.  Нйкоторыя  нзъ 
доснЫй  Херешя  II  перемдвны  ш  русск.  ав.  въ  Хршет.  Чт.  1842  н 
1844  г. 

(*)  РаЬЫс»  X,  517.  Ог<вУо/к.  Ет^оХ11».а1а  ^сат^с^ч  п*р<  ^^^  тргы-»  т^^ 
1врв*«уОуч{  )9«&/*му,  б.  293,  183». 

О  Перечень  иввЪствихъ  надвцвыжъ  м  въ  рукописв  маходящяхся  со- 
чшвевШ  Макета  Маргуоскаго,  см.  РаЬНс.  ВмЫ.  Рг.  X,  637—638;  также 
Храст.  Чт.  1861,  1,  308. 

(*)  Издан,  въ  1624  г.  въ  Лондон!)  лшЪетк  съ  сочяненЫми  Нндв,  1'рн- 
гор1я  Па^аIIы,  Георпя  Схолар1Я4  Ме^ет^я  Ингаса,  ГаврКила  Северн  ш 
Георгм  Коре81я. 

(1)  Изд.  на  1'рвч.  яз.  Давид.  Гешеаен  ь  1502^  подъ  т:1адн1в11Ъ:  Цунии 
Апасгеоп11С1  поуеш.   Ьи^Л.  Ва1.  1^92. 

<*)  Н^которыя  нэъ  аяхъ  нздавы  Геше^е■ъ  въ  развыкъ  ш'кстахъ, 
иаор.  иередъ  Внбдшт.  Фоля,  н  др. 
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лиъ  собрате  лравиь  ааостодовъ,  оА)оровъ  я  отцевъ 
съ  СВ0ВМ1  на  нлхъ  толомнмми.  Важаиящя  засду>« 
его  соотоигь  въ  гоыъ^  что  оиъ  аереведъ  на  жнаой  !>б^ 
щеаародвый  язывъ  13)  д'1ствнцу  1оаяна  ЛДетвичника, 
сд^давши  00  «Фстамъ  п  вей  объяснешя  (О  и  14)  С»- 
важсарн  шлт  жрат11а  жипя  овятыкъ  (*)  и  15)  ивдап 
Чт^^фХо)»  Фот1я.  Въ  лрнчесвихъ  етвхотворенЕякъ  Мак- 
евнъ  яюбвдъ  пол|ии1ать  Григор1Ю  Богосдову;  двъ  нпъ 
видво,  что  пастырь  кивирскШ  быль  одннъ  изъ  орево- 
сходнМшвхъ  диричесжихъ  повтовз!  сювго  времена. 

15)  Мануиль  Молоке^  (*),  родоиъ  явь  Педопонева,  очень 
оросвЪщеяный  иужъ,  жим  во  второй  ноювинЪ  ХУ1  в^ка. 
Еву,  по  рукописяиъ,  принаддежатъ:  жраткая  хрояива  огь 
сотворен1я  шра  до  царствоваавя  судтааа  Иурада  (^);  вое- 
оонввав1я  о  яедояонезсжихъ  ообыпяхъ;  каноник  ь  иди 
книга  покаяянав;  о  норокахъ  кдириковъ;  ораи^чии!»  къ 
прввидамъ  оокаян1а  Васид1Я  Ведикаго.  Мадаксу  же  ври*^ 
писываюгь  и  ясторио  аатр1арховъ  константиноподьскижъ 
лосд!  ВЗЯТ1Я  турками  Констаятиноподя,  напечатанную 
Круз1емъ  во  2-й  жниг1Ь  его  Тигсортаес1ае;  но  эта  истор1Я 
еяу  не  принаддежигь,  хотя  авторъ  ея  памъ  неизвЪ- 
стеяъ  (»). 

С)  Над.  1Вео  въ  ВевецЫ. 

(*)  Изд.  въ  Венешн  въ  1621  н  1630  г.  См.  1\^1^а%ар^^^|^  1хя&ги  и^гд  ^тс- 
^й9ш  Х9г1  Nс•^^V•  г«#  к'/Ю'Мхш^,   1«  В|У(гс«»  1310,  т.  1,   6.   14. 

(>]  о  венъ  ш  сочнуенихъ  его— ^о^Нв.  X,  520,  VI,  в7В.  —  Находяов 
въ  б-кдоостн,  Малаксъ  достава^ъ  себЬ  пропнтаа1е  пере1шсыван1ел1ъ 
кпнгъ  н  обучен1е11ъ  д-ЬтеЙ  грамот'Ь  въ  ннсшек  шкод!)  нри  патр<арх}||. 

{*]  На&од.    мекду    рукописями   Колбертна.   Бибд.    водъ    8агдав1емъ: 

В{^9асо>  ;(90>9'/07^«х^/У  ,  ПйрХг^о^  6ч  су  «иугсуию*  то  ип^  кX^9^ы^  *9'Г/лш  2Ш{  ха| 
т^<  ^а91Ас{а«  той  9«АтД»  МшрЛхп,  «улАсх^^у  хя!  ^сорЭф^дЬ  парк  гш  дг/иГ^тк 
*»р(ш  Чя^ш-^Х  той  ЫаХжХои. 

{^)  Какъ  НТО  видно  наъ  2-й  книги  Круз1Я.  Зд'Ьсь  говоритея*  что  вта 
ИГТОР1Я  существовада  на  обшеиародномъ  гречеек.  яа.,  и  Мадакеъ  тодько 
перепясадъ  ее»  и\потомъ  продадъ  Степану  Герлаж1и>. 
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16)  Веодшй  Зтомала^  протоно^арМ  ве^йкой  церкви^ 
жялъ  въ  юяц'к  XVI  в%к&  при  пвтр1арх'Ь  \%^еш\щ  II  ('). 
Онъ  быдъ  весьма  св^дущъ  въ  греческой  светской  и  осо- 
бенно духовной  литературе,  и  ви%ет']Ь  еь  отцомъ  своамъ 
1оанно11ъ  Зйгомалою  много  сод1^йствовалг  поддержанш 
просВ'Ь1цея1я  между  греками.  Онъ  написалъ  Обь  осади  н 
завоеван1И  турками  Константинополя  и  состоянш  нынеш- 
ней Грещи  (*),  также  о  гор%  Синайской  и  Авонск<»й  и 
С0СТ0ЯН1В  восточныхъ  церквей  (*).  Кроме  того,  ему  нри- 
наддежмтъ  несколько  писемъ  къ  разяымъ  ученымъ  гре- 
ческвмъ  и  германскймъ  ,  въ  которыгь  говорится  о  раз- 
ныхъ  ученыхъ  нреднетахъ  и  разрешаются  ранние  уче- 
ные вопросы  О* 

Содержан1в  и  духъ  всехъ  исчнсленныхъ  тв^»етй  раз- 
ныхъ  гроческихъ  писателей  разсматриваемаго  времени 
удостоверяютъ,  что  православная  вера  была  хранима  гре- 
ческимъ  народомъ  и  въ  настойЩ1й  иорйодъ  ястораи,  какъ 
во  все  другЁе,  въ  целостн  нервобытной  чистоты  ея. 


IV. 

Сестеян1к  вогослужвшя. 

Не  смотря  на  притеснеи1я  и  насил1я,  которыя  терпела 
церковь    константинопольская    со  стороны  турокъ,  бого- 


(■)  Св^д'Ьв1я  о  немъ  наюд.  въ  развыхъ  н1»ста&ъ  Тигсодг,  Крумл; 
также  1РаЬНс.  X,  548. 

{*)  В'ь  онсьн1^  къ  Мартину  КруЫю;  письмо  иом1|щеио  въ  1*й  книг. 
Тигсо^гг.  етр.  74—98. 

(*)  Г'аЬНс.  въ  указав.  м'Ёет1]. 

(-*)  Письма  эти  пои'Ыиеиы  большею  частью  »ъ  111  кн.  Г^гсо^^г.;- на- 
ходятся и  въ  другихъ  м^стахъ  Тигсоцт, 
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с^ужен^е  совершадось  вг  тй  свободно,  безпрепятствен- 
но  {*)  и  правильно,  по  древнему  чину  христ1авской  Церк- 
ви. Священнод%йетв1я  и  обряды  выполнялись  вс1,  празд- 
ники и  дни  памяти  святыхъ  были  чествуемы  свято  {^). 

Богослужение  совершалось  воо,бще  на  древнемъ  грече- 
скомъ  явыкЪ  С).  Но  иногда  въ  н'Ькоторыхъ  частяхъ  оно 
отправлялось  на  такъ-иавываеиоиъ  церковномъ  ядык11, 
который  вредставлялъ  собою  см^сь  древняго  языка  оъ 
нростонароднымъ  (*).  НЪкоторыя  богосл^якебныв  книги  н 
жиля  святыхъ  были  на  вростонвродномъ  языкЪ  (*). 

При  богослужеи1и  по  ирежнему  въ  унотреблевга  были 
иропов'Ьдн.  Между  чинами  и  достоинствами  великой  церк- 
ви, также  квкъ  и  прежде,  существовалъ  чинъ  велнкаго 
ритора,  обязанность  котораго  была  изъяснять  народу 
слово  Бож1с;  въ  должность  великаго  ритора  нзбиралнсь 
люди  Аостойн-Ьйи11е,  отличнвшвеся  просвЪщенвемъ  хриет!- 
анскимъ  и  благочестивою  ревностью  по  в'Ьр^^.  Были  про- 
пов'Ьдники,  кромЪ  Константинополя,  и  въ  другихъ  мй- 
стахъ,  особенно  на  островахъ  Кипр^Ь  и  Криг1.  НЪкото- 
рые  изъ  патр1арховъ  сами  отличались  особеннымъ  даромъ 
пропов'Ьдничества;  таковы,  напр.  Геннадхй  Схолар1й,  Не* 
«онтъ  и  Накснмъ.  Употрёблен1е  пронов'Ьдсй  было  не  такъ 
обширно,  какъ  прежде.  СтеФВнъ  Герлах1й  и  Содюмонъ 
Швейгеръ,  нутешеетвенники  конца  XVI  в-Ька,  говорятъ, 
что  пропов'Ьди  въ  КоистантинополЪ  произносятся  только 
въ  праздничные  ДНИ5  канъ-то:  въ  Пасху,  Пятьдесятницу, 
Рождество  Христово,  Успеше  Бож1ей  Матери  и  др.,  ш  въ 


С)  ЕШпег,  с.  УП  р.  328.— 5сЛ|гв«увг.  В.  II.  с.  62.  •<  221. 
(«)  Негпесс,  Л.  Ш.— /лсоб  Ооаг  ЕисЬоЬ^. ,  СЛу1г.  р.  16  —  33.  —  Пу- 
геш.  Уэлера,  Грело  и  др. 

(»)  $сНи^е{д.  В.  Н.  с.  62.  е.  213. 
{*)  Тигсодг,  I.  Ш. 
(*)  САуГг.  р    91. 
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каждое  воскресенье  Великато  поста, — говоршся  и  на  дрок- 
немъ  гре<геском ь  Я9ыб1^,  а  больше  на  простонародномь,  и 
только  свидетельства  свящвннаго  Писатя  и  св.  Отцевъ 
приводятся  на' дрейнем'ь  йзык^  (^).  Пропов^Ьди  произноси- 
лись обБ1К!1овёН|1о  во  врепя  всенощнаго  бд1^н1я  ('). 

Б1Ьдствепяыя  обстоятельства,  въ  квкнхъ  находились 
)Ерист1вне,  раавили  въ  нихъ  любовь  къ  чтешю  аовЪство* 
вап1й  о  жизни  я  нодвигахъ  древнихъ  св.  нучениковъ  и 
нодвижниковъ  благочест1я,  н  творенШ  нравственнаго  со- 
держан!».  И  во  время  богосл^женЕя  чтеи1е  этого  родя 
Мягъ  било  въ  большонъ  ун0треблен1И.  Чаще  всего  чи- 
талвеь  древН1ё  сннаксаря  в  жнт1я  святыхъ  Симеона  Ме- 
таФрмта  на  яростонародномъ-  язык'Ь  по  переводу  Макси- 
ма Маргунскаго.  Часта  также  читались  вугаоирд^  Дама- 
скина,  еняснопа  еессаловикскаго,  а  N60$  вг^схоцро^. 

Въ^  аа€Т0ЯЩ1й  пер|одъ  введепы  въ  яоясVантнш)IЮ^и- 
сиой  Кв(Яй1и  некоторый  чияотеслАдоввн1Я  и  обряды,  уста- 
нонлеяе  н^^сколько  новыхъ  вразднова1Йй  въ  честь  памяти 
святыхъ  и  посему  составлены  новыя  службы. 

Иаъ  нотхб  чынопосллдомнш  «  обрлдат  нав^^тны  слЪ- 
дующ1е: 

1)  Чиш>1Юсл%дова»1е,  1гам  принимать  обращшщияем  от% 
$шпской  ереси  кь  Католической  и  Пралосминой  церкви. 
Оно  еоетавмно  при  патр^арx^Ь  Симеон1Ь  Трапезуитексшъ 
(во  второе  его  правлеН1е  1477—1479)  (•). 

2)  Обрпдь  атлуттл  &тб  Церкеи.  Хотя  отлученм  отъ 
общества  в11ру]ющихъ  было  въ  употребленш  въ  греческой, 
церкви  и  въ  прежи1я  времена;  но   въ   настоящее  время 


(I)  Вг€^{ат,  III  СЪгоп.  РЬ.  Сург.  р.  507.— 5еАюв«^.  в.  11.  с.  62.  е.  213  ^ 

(•)  8тИН.  р.  23. 

(»)  Мс1|т.  ЕххД.   ь^^р.  т.  3. 
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состав1бно  бию  особояяое  пос^^ЬдоваII^е  торжественяпго 
отлучены  (*). 

3)  Обрядъ  и  чмт  принятая  м  Церкол  Фош^ращаямщшх-- 
ся  вд  нее  по  отпаденш  (л  мшаметаястФо.  Обр«8ъ  пря- 
вяпя  въ  церковь  отст^пятов!  был>  веодяяаковъ  смо- 
тря потону,  когда  они  отпали  отъ  В'Ьры,  до  15  лйтъ  своего 
возраста,  иди  оос.11Ь.  Въ  первомъ  случа'Ь,  по  испытая1И 
искренности  ихъ  желанш  воввратиться  въ  лоно  Церкви^ 
ихъ  обязывали  въ  течсяЕе  40  дней  со  слезами  каяться, 
поститься  и  молиться  день  я  ночь.  По  прошеств1И  этого 
времени,  ихъ  вводили  въ  церковь,  и  зд'Ьсь  священнякъ, 
въ  орисутств1й  многочисленваго  народа,  мгропомазывалъ 
кающихся.  Если  же  они  отпадали  въ  зрЪломъ  возрасгЬ, 
то  на  нихъ  возлагаема  бцла  дпитим1я,  по  древнимъ  пра- 
ввлаяъ  на  6  или  7  лЪтъ,  по  истечбН1и  коихъ  они  были 
принимаемы  въ  Церковь  (*)• 

Въ  течен1е  XV  и  ХУ1  в'Ька  въ  константинопольской 
церкви  установлены  были  новыя  празднован$я  памяти 
евятыхь.  Перечислимъ  эти  дни,  какъ  они  показаны  у  Ни- 
кодима  святогорца  въ  его  книгЪ  Ъуул^лрк^-пд  (*). 

Январь. 

13.  Память  иже  во  святыхъ  отца  нашего  Марка  Выс- 
екаю Евгеника,  поборника  и  охранителя  православ1я  вое- 
точныхъ  грековъ. 

Февраль. 

11.  Св.  новомученикъ  Георпй  сербъ,  замученный  въ 
СоФш  въ  1515  г. 


(•)  Л«саи«,  р.  а7«-28в. 

(*)  МсДст.  Ехх).   1<;ор.  т.    3.  П%саи1  р.  28в. 

(а)  См.  Хи»а$а/>сс^«  Яикодят  СвятогорцА,  1811^. 
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23»  Прелодобно-иученйК'ь  Далиош»,  подвизался  прежде 
на  Аеонской  гор-Ь,  въ  окрестностях!,  монастыря,  наэы- 
ваеш1го  Фядоеей^  а  оотомъ  въ  •1арисс1Ь  за  вЪру  Хри- 
стову занучснъ  въ  1568  году. 

26.  Св.  новому ченикъ  1оапн9  Ейл^^  усИеяъ  мечемъ 
въ  1545  году 

М  А  р  т  ъ. 

10.  Св.  новомученикъ  Михаиль  Маврудь^  сожженный  въ 
в€[ссалоникахъ  въ  1544  году. 

19.  Св.  новомуч^микъ  Димитрлй  Торяара^  скончавш1Йся 
отъ  меча  въ  1564  году. 

А  пр*» дь. 

4.  Преподобный  беона^  подвнзавиайся  сначала  въ  !)6и- 
тели  Пантократоръ,  потомъ  спискооъ  еессалоникскЁй. 

18.  Новомученикъ  1оакнъ  изъ  Янины,  пострадав!шй  въ 
Константинопол1^  отъ  меча  и  огня  въ  1586  году. 

—  Новомученикъ  1оаннь  Кулика  пострадалъ  въ  1564 
году. 

24.  Новомученикъ  Дущ  мнтиленсцъ,  пострадавш1й  въ 
Константинополе  въ  1564  году;  съ  него   содрана  кожа. 

I  юн  ь. 

8.  Новомученикъ  вео^ом»,  пострадавши  въ  Констан- 
тинооол'Ь  въ  1559  году. 

1юль. 

8.  Преподобный  Оеофилъ  келлютъ,  муроточявый.  Онъ 
въ  отрочеств1Ь  былъ  похищенъ  турками,  но  Богоматерь 
чудесно  избавила  его  отъ  ихъ  васил1я  извела  въ  монастырь 
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неапольск{Й.  Пото|1ъ  он!  Ьрябылъ  на  Лвовгску^  гору,  и 
зд^сь  подвивался  сначала  В1»  кедьи  св.  ВасиД1я,  прмнадм- 
жавшей  мб1й(астырю  йайгойрагорс12ов|у,  а  оосд!  въ  обмте- 
ди  преподобнаго  Дюнисая.  За  святую  жизнь  сво1о  оё% 
удостоился  дара  прозорливости.  Умирая,  ореаод.  вео«илъ 
приказалъ  ученику  своему  не  1ор4нить  своего  т«ла,  а, 
оцфпивъ  ноги  веревкою,  стащить  его  и  бросить  въ  Л'Ьсъ^ 
чтб  и  было  исполнено  в*ь  точности  послу шнымъ  учонико1Йъ. 
По  откровешю  свыше,  1*1110  св.  подвижника  бII^о  найде- 
но впосл%дств1и  однимъ  из1»  рыбаковг.  Св»  нощи  его  ^1С' 
точали  нуро. 

14.  Св.  нученикъ  Пепфё^  котЪроУу  отсЪчоны  были  ноги. 

Август*. 

1(1.  Сци  ицф(шт^  патр|»рхг  костантиноаольскШ.  Посл'Ь 
вторичнаго  у||уА|лешя  констаитинопольскою  церковш, 
бывъ  низведенъ  съ  престола,  онъ  удалился  на  св.  гору,  н 
тайно,  скрывши  свое  иня  и  свой  санъ,  пришелъ  въ  нона- 
стырь  Д10нис1евск1й.  Зд'Ьсь  онъ  сначала  служилъ  вн'Ьсто 
раОо>Мгд,  ММИМ  Дрова  ш  занимпси  другими  черныши 
р<гбо1«*и.  Йредиеч*  Госнодень  отирылъ  игунену,  кто  тн^ 
кой  работникъ  ихъ,  и  всЬ  съ  бдагагавАшанъ  ааям  къ 
сЫ^^шткШ)^  С1Ч)йкМ!«  спр1^а.  Овъ  скончался  II  авгу^^та. 

16.  ПреподобнО'Нученикъ  Иикодимъ^  нжъ  монастыри 
Метеоры,  за  в%ру  Христову  занученъ  въ  1551  году. 

19.  Преподобный  в^о^и»,  н#вый  чудотворецъ  ваус- 
СК1Й.  Начало  иноческой  жизни  овъ  положилъ  въ  обители 
Дох1аръ  на  гор1;  Ае6нско1Й.  Ревнуя  о  высшемъ  совершен- 
стве нравствеинонъ,  о  ббльшиж  ь  духовныгь  подвигахъ, 
онъ  удалился  въ  Македонио,  и  зл%сь  подвизался  на  одной 
горе,  близъ  города  Наусы.    ПослЪ    блаженной    кс»нчины 

т.  II.  Отд.  и.  43 
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преоод.  веоФана,  Богъ  лрославилъ    его   н«тд1в1емъ  мо- 
ще^ и  различаыми  чудесами,  отъ  нихъ  совершавшимяся. 
27.   Память  св.  мученика  ФанурЫ^    новомвленваго  въ 
1500  году. 

СкнтаБРЬ. 

14.  Иреподобно-мученикъ  МакарШ^  учеяикъ  св.  Ни- 
Фонта  патрхарха^  пострадавш1Й  въ  1527  году  въ  весса- 
дооикахъ;  онъ  ус'1ченъ  мечемъ. 

Октябрь. 

4.  Пренодобяо-мученикъ  Макаргйу  происходившей  изъ 
К1Я,  что  въ  Виеаши,  пострадэдъ  въ  Пруз'Ь  въ  1550  году; 
онъ  сперва  брошенъ  со  ска^ы,  а  потомъ  усЬченъ  мечемъ. 

25.  Намять  новоявденныхъ  иучениковъ  ГаерЬлл  ч  Хкр- 
лидола^  пострадавшЬхъ  въ  Египте  въ  4513  году. 

Ноябрь. 

1.  Память  ов.  новаго  11р«11одоб110«*му!1б1шка  ,1маёа  в 
двухъ  учаниковъ  его:  /акова  Д1акона  ш  Дг^ниегл  монаха, 
1ЮС1^дави1Яхъ  въ  1520  году. 

17;  Пейять  с».  ватр1ар1овъ  ГеыладьА  .(Схола|ия)  и  Макг 
ешт  «нлосом, 

Декаврь. 

4.  Св.  новый  свящ^евномученикъ  Серафимъ^  евисковъ 
Фанар1йск10,  припявш1й  мучен1е  за  Христа  въ  1600  году. 

5.  Память  преоодобиаго  отца  нашего  Нектаргя^  по- 
дви^авшагося  на  Аеон'Ь. 
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-^  Память  д|^аодобваго  Фил^аел  кареота,  духовааго 
отца  Нектарра. 

НектарШ  и  Фадовей  подаидадаоь  в||1Ьст1Ь  на  са.  горЪ 
Ааоасуой,  ва  Каре!»  въ  млм  Ягар1|,  окою  1470  года. 
Саодь  высока  были  пжъ  духовные  подвига^  можно  судить 
по  тому,  чтоФилоеей  былъ  исподнеиъ  дара  провордивости. 

Мовыя  службы  и  иосллдоФашм,  составденныя  въ  XV  и 
XVI  вйкахъ  на  равные  церковные  дни,  известны  сдй- 
дуюпця: 

Патр1арха  Геннадвя:  разныя  церковныя  п'Ьсни  и  мо- 
^итвы;  между  прочимъ  канонъ  на  память  Григор1я  Пала» 
вы,  арх1епископа  солуяскаго. 

Матвея  Камар'юты:  каноны  на  СрЪтенЕе  Господне,  Вов- 
движен1е  креста,  Пасху  и  др. 

Манувда,  веднкаго  ритора:  служба  на  память  препо- 
добнаго  Евеим1Я,  основателя  иверской  обители,  и  канонъ 
на  Успев1е  Бож1ей  Матери. 

Пахом1я  Ракенднта:  восемь   каноновъ  на  равные  дни;  ^ 
служба  на  память    св.  Виссарюна,   арх1епископа  ларис- 
скаго. 

Христофора  Продромита:  служба  на  память  препод. 
Авраам1Я  29  октября;  служба  на  память  препод.  Акак1Я 
ноября  26;  служба  и  осмигласный  канонъ  на  память  свя- 
щенномученика  СераФима  4  Декабря. 

Дамаскина,  упод18КОна  оессалоникскаго,  потомъ  епи- 
скопа рендинскаго:  служба,  похвала  и  канонъ  на  память 
великомученицы  Анастас1и  22  декабря. 

При  патрЁврх'Ь  1ерем1и  I  на  Леонской  гор'Ь  авнлась 
новая  чудотворная  икона  св.  Николая  Чудотворца,  послу- 
жившая поводомъ  для  сего  патр1арха  къ  возобновленш 
и  устроен1Ю  монастыря  аеонскаго  Ставроникиты.  Обр!- 
тен1е  иконы   было   необыкновенное.  Въ  присутствш  на* 

41* 
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тр111рхд  р1лбаки  9бкИ11у1Я  %ъ  море  е%ть,  и  когда  вытащи- 
ли ое^  нашли  въ  ней  мозаической  работы  икону  Свята- 
теля  Николая.  Къ  лику  Святителя  прироела  пврлацутровая 
раковийга.  Изъ  одной  подовины  раковины  яатр1архг  ед%* 
лалъ  блюдцо  для  части  Богородичной  аросФоры,  обыин(ь 
венно  возносимой  на  трапез^Ь  въ  честь  пре(;в.  Богородиц», 
а  изъ  другой— панат1ю.  Чудотворная  ик(Уна  Святителя  Яи- 
колая  и  теперь  находится  въ  монастыре  Ставрояикиты  (^). 


(|)  Вирск.  Путеш.  гь  (св.  н^^стмъ»  Цутешо^итель  цо  с«,  горл  Афон- 
ской, 1ак4,  стр.  65— ее. 
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ГАЗКаГЪ  СУЖДВН1Й 

1111111»  1СТ1СТ111С1НТАТ1Л1  I  11ЕВ1П  11Ш1 

сгАматило  сг  гашшъ  сювд  вошж  оп  шмошъ  тдштэ. 

Посл^к  шествдаешшго  творешя  м^ра  Ноевъ  потоаъ,  оаи- 
6««В1|Д  ю  св.  кеяг!  БытЫ  (гл.  6—8),  составметъ  ваак- 
мкйанй  1фед1мтъ  рамоо6р«шыхъ  н  ороизводьныхъ  суж- 
ден1й  иовишихъ  естествоиспытателей.  Геологи  обыкпо* 
вевно  смотрагь   на  вто  собыпе  только  съ  той  стороны, 
съ  какой  шо  соаракасаетса  съ  собствеаными  ихъ  изслЪ* 
доватаиа^  оставлаа  друга  сторовы  того  же  событш  безъ 
всвкаго  авв11ав1а.   Потоаъ»   бывш1й   орн  враотц'Ь  НоЪ, 
шшЛпъ  трв   сторовы,   съ  коогоршъ  онъ  в  можетъ  бЫТ|^ 
равсиатрвааеяъ:   мрафсяшшю-^мшощю^   какъ  собыпе, 
ивсвославвоа  Богомъ   ва  грйхв   людей  для  встреблен1я 
вочтв    всего  рсща  «|еловЪческаго  в  врочихъ  живыхъ  су- 
ществъ  ва   вемл'Ь;   исторыческуюу  какъ   собыпе,  им^Ьв- 
шее  огромное  вл1ав1е  на  судьбу  челов1Ьчеств8  и  оставшее- 
ся въ  панатв  у  ьеЬхъ  народовъ  111ра;  и  наконецъ  еам^ 
стишнлю^   какъ   собыпе,  касавшееся  «изическаго  суще** 
СТВ0ВВВ1Я  вашей    оланеты.  Посему  важность  такого  со- 
быт1в    апола%   открывается   тогда,  когда  разсмотрфны  и 
объасвевы  век  его  сюровы,  которые  цодврФллаютъ  (цна 
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другую  и  ъ&к  вмЪст'Ь  производить  неотразимое  уб1Ьясде- 
В1е  въ  истинвости  Слова  Бож1Я.  Но  напрасно  мы  стали 
бы  разсуждать  съ  новейшими  естествоиспытателями  о 
потоп'Ь  съ  той  нравственно-религюзной  точки  зрЪнЕЯ,  съ 
какой  онъ  описанъ  въ  св.  книг'Ь  Быт1я;  такая  точка  зр1Б- 
Н1Я  совершенно  чужда  геологамъ.  Напрасно  также  мы 
стали  бы  ссылаться  предЪ'Ммми  на  доказательства  исто- 
рическ1я;  так1я  доказательства  им-Ьють  въ  глазахъ  ихъ 
значен1е  только  отнЬовте^ьшIе,  а  ж1кёокьАо'Ьке  убедитель- 
ное для  всЬхъ  и  каждаго.  Для  нихъ  больше  всего, {(меютъ 
силу  доказательства  естественныя,  ^акты  ъ^^]^йшЛЛ'^^ри' 
роды^  МО  основан»  которыхъ  оо  больше!  )ЧМ0тм  {Ашлется 
ими  достоинство  и  релипозныхъ  сказанМ  и  историческихъ 
предаяМ  (^).  ()л1^дова1ельяо,  лри  радбв1Ик  суждевИ  есте- 
ствоиспытателей о  Ноевомъ  погосА,  н^нмо  держётьем  той 
стороны,  съ  какой  9то  библейское  <юбыт1б'  вмдмт  въ 
рядъ  явлешй  Фивическихъ.  .    I .  . 

Действительность  какого-^то  древняго  нм^^днен!!!  вв 
земвомъ  шарЪ,  подобваго  библейскому  потаму,  В'ъ  на- 
стоящее ^время  не  отвергаетея  «я  Д|н1м%  нзъ  измйогмигь 
геологовъ;  вапротйвъ-въ  ихъ- же  сочинвйм<%  11рив(И(1«ся 
множество  Фактовъ,  котике  доказымю1Г^^  чи^  веым  Ьм* 
ша  подвергалась  я%когд«  чремычайвымг  д«*сп1имШ'МДН, 
какихъ  на  вей  обыкновенно  ве  биваеН.  -ОАда  '0#мжъ 
действ1Й   воды   остались   на  выооквхъгорагь  м  въ 


(■}  7  гео^оговъ  часто  можно   встречать  81йФч<я11|  «г  1Н>д%  м^дуяь 

Ыге«,  с'е»!  €хЫил%ьетеЫ  к  се11е  вЫевсе  ^а'  11  аррагиев!  а1иошп1*Ьпь 
еотте  се1а  1и1  аага11  арраг1епа  с1ап8  1ои8  1ев  1етрВу  де  ёоппег  41е8  ргеи- 
▼ев  ё1гес1е8  Ле  Г  оп11пепа1|1ё  он'  ё»  1а  оон-наС^вгааНМ  А|  ^Ы^*-.  М.  Ев* 
С7е1рре(1,  п«атеЛе,  Ш9А(ь  с^о■омъ:  ВИи^,  шъ  сачмревЦ.  Дббцта  Ц^мьё 
(1111ар1е<1):  0|ео,  ГЬотте  е1  1е  юов^е,  Тош.  Ш.Соип  4ерЬу8^^ае  сасгё 
•I  4«  сойяо^.  то•а^^1Iе.  Кгк.  1851.  рак-Лвв.  •'    '    :  ■• ... 
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%Ш1Ъ  долшшп,   на  твеуиопя  зонл    м   В1   П1|4<ь 

кихъ  пещера1ъ,  въ  каменныхъ  Формцш»  и  п .  •ргш'* 
ннческихъ  оотаткахъ  растеши  и  дкивотныхъ,  и  если  не 
вс1^  вх^стЪ,  то  но  крайней  мЪрЪ  по  частямъ  соглас- 
но нрнписываются  геологам!  именно  наводненш,  а  не 
какой-нибудь  другой  причине.  Но  опж^анный  въ  кйщг'Ь 
Быт1я  потопъ  въ  Физическомъ  отношен1и  представлветъ 
так1а  черты,  который  новейшими  естествоиспытатедями 
постоянно  подвергаются  сомн'Ьнш.  Библейск1й  потопъ 
представляется  1)  всеобщимъ  или  всен1ряымъ,  простирав- 
шимся на  всю  землю  и  ея  обитателей»  и  2)  единствен^ 
н(лм%  въ  своемъ  родЪ,  какого  не  было  ни  прежАе|  ни 
посл1к  него.  Противъ  атихъ  двухъ  истинъ  направлены 
теорш  я  частный  заметки  геологовъ,  касавшихся  разби* 
раемаго  предмета,  такъ  что  въ  сужденаяхъ  ихъ  всегда 
не  столько  доказывается,  сколько  опровергается  изве- 
стный намъ  потопъ  въ  томъ  видЪ^  въ  какомъ  он>  01Ш7 
санъ  св.  бытописателемъ  Монсеемъ.  Одни  изъ  нвх;^^ 
ограничиваясь  естественными,  нын:Ь  действующими  ври- 
чинами  наводнен1Й,  счнтаютъ  библейской  потопъ  собы- 
Т1емъ  чдстнымь  или  м^стнымъ,  не  им^вшнмъ  вл1ян1я  1|а 
всю  землю;  другое,  признавая  его  воеобщвостц  постав* 
ляють  его  въ  рядъ  такъ  называемыхъ  гемшческихг  ле- 
реворотовъ,  представляемыхъ  обыкновенно  въ  в]цЪ  ве- 
лнчайшихъ  наводнешй,  бывшихъ  во  времена  др-исторц- 
чесшя,  и  считаютъ  его  последнимъ  изъ  эщхъ  х^ередоро- 
товъ.  Такимъ  образомъ  при  разборЬ  су;вденШ  естество- 
испытателей о  потопе  намъ  дужцо  разсмотреть  вотперт 
вых>  основашя  тЪхъ,  которые  отвергаютъ  е^го  всеобц^- 
ность;  во-вторыхъ — основан1я  тФхъ,  которые  це  призна* 
ЮТУ  его  единственности  въ  своемъ  род^^  и,  ^с(^ннивъ 
естественные  Факты  съ  учешемъ  Слова  Бож1я  обч>  этонъ 
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врещбт*,  овредйлшть  д%йствяте1ьвое  аос1Гоя«спо  гво^нь 


1. 

Когда  Слово  Бож1е  говоритъ,  что  во  время  Ноева  по- 
топа 0ода  похры  вся  юры  сысот'я^  яже  бяху  подь  небесемъ^ 
на  пятмадесять  лактей^  что  тогда  умре  всякая  плоть, 
движущаяся  по  еемли^  и  мтребися  всякое  восташе^  еоюе 
бяхае  па  лчц1ь  всея  аемли^  и  что  возвышен1в  воды  вадъ 
землею  продолжалось  дней  сто  пятьдесятъ^  а  весь  по- 
топг  до  осушеи1я  земли  продолжался  ц^лый  годъ  (Быт. 
гл.  7  и  8);  то  этими  выражен1ями  ясно  означается  не 
что  вное^  какъ  всеобщность  потопа  не  только  въ  отво- 
Шен1И  въ  роду  человеческому,  во  и  въ  отношен1й  къ 
цЪлой  збмлЪ.  «Не  безъ  причивы  Пйсав1е  разсказываетъ 
намъ  все  это,— 8ам1^чветъ  св.  Златоуст ь,  -—но  дабы  мы 
авали,  что  потонули  не  только  люди  и  скоты  и  четверо- 
ноНя  и  гады,  но  и  птвцы  небесныя  и  вс1  зв1^ри  и  др>- 
Ня  безсловесныя  животныя,  как1Я  только  обитало  на  го- 
рахъ,— что  проазошла  всеобщая  погибель»  (*).  И  мо2вно 
ли  представить  столь  необыкиовевное  и  (;толь  продолжи- 
тельное возвышев1е  воды  на  каконъ  бы  то  ни  было  и(- 
сгЬ  аемнаго  шара,  не  допустивъ,  что  уровень  ея  быдъ 
тогда  выше  всей  поверхности  земли,  изв1Ьстной  подъ  име- 
немъ  суше?  Но  не  смотря  на  то,  мвоНе  геологи  утверж- 
даютъ,  что  Ноевъ  потопъ  могъ  быть  не  болЪе,  какг 
частнымъ  или  м^стнымъ  событ1емъ,  подобнымъ  другимъ 
наводнен1ямъ9  нер'Ьдкимъ  въ  природ1^.   Главными  основа- 


(*}  В«е*д.   1В-Я   •«  ка.   Быт1я,   ж%  русск.   оерёмд^   18Ва  г.  Ч.  П, 
•тр.  49  »  ОО. 
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шкшш  мюого   1шйВ1я  ош  оредстамвип  €жМ|кяцЬ|  |мц 

а)  Наружная  кора  демваго  шара,  цокаюмя  сд^ы  в1Ьм* 
торыгь  чреавьпайяыхъ  дййствШ  води,  не  првдотавямж 
вамъ  доотаточаыхъ  докааа^елд^таъ  ва  то»  «ггобн  #на  м* 
гдв-ввбудь  аадаергалэсь  «сеобв^гау  одаовремеавему  вв» 
водвввш^  т1въ  мен11е  укаэыааегь  ва  юбаествв  вада1^а^ 
го  ваводвея1я  еъ  оотомг  Ноеаывъ  (^). 

Въ  естеетвеввоЁ  встор1В  эецнаго  шара  тв^фтво  маем 
го  фавтюъ,  указывающвхъ  ва  д^йв7Ввте^ШIоеVЬ  <1«1ВВ1аго 
когда-то  ваведабВ1в  ва  вашей  омвег!»  Это,  во^вврвнхъ-** 
наросвыя^  слабо  связанныя  влв  вовсе  весвязяия  ввееи 
весву,  гдвнъ  в  раввообраввдго  В|ебвя,  хоторня  вг  щы^ 
бвя!»  встрДчаются  въ  безчвсдеввыхъ  в%ствоетяхг,  «вевр^ 
явво  дежатъ  выше  древнМшяхъ  гернигь  породъ,  так1 
вааываевыхъ  перввчвыхъ,  вторвчвихъ  и  третиявыжь,  дсь 
слагая  въ  в^квоторыхъ  мЪстахъ,  вавр.  въ  Шявйцарсввхв 
'Адьш1хъ,  до  1000  Футовъ  вышввы  вадъ  урвфвввъ  верв, 
в  аояу<ц1дв  со  времеяв  ввввеввтаго  ангдШоквго .  геолога 
Буршлавда  характериетачесдое  шгшшвтЛнлотйлышп{Л1^ 
1ау&а1);— *во  вхорьаъ»  обмо/ееиптл  мщшш  (увИеея  (Ь  М^ 
л1и1а1и)Вэ  Ев1Ыб5ввп8(кй1ег),  широк1я  в  г#убоа}я  боро«м1| 
о6разовавш1ася  вежду  ташмн  кавеявыми  грядапв^  шоп* 
рыя  совершевво  одвородяы  по  овоеву  составу  в,  п^  воай 
в1^роятвости,  до  о6равовав1я  лмвнвъ  Фосгавдавв  варав» 
рыввые  горвые  хребты,  в  орвтовгъ  ва  такой  плевЛ^  жшял 
вадр.  у  Девова  и  Дорсета  въ  Ацжмц  куда  ведоотигаеть 


(')  Оп  «гмуе  2|  1а  ^еН1ё^  2|  к  вИгЪее  <1«»  соиНпеви^  оме  опйЖиЛе  ё11м* 

рая  ип  Я€и1  раИ,  ^1I^  аиЮпве  1|  репвег,  ^ие  се«  ё1уегма  {поп<)а11о111  ов1 
ёхё  соШвтрогЫпея,  Еасус1.  пои  у.  оодъ  елоаохъ:  ОЙи|[е,  у  Маир4ей,  аъ 
увва.  сочяш.  МЯ'  ^^ 
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моромш  мда  и  гдЬ  шкп  акмшъ  рАкь  н  иотф«пкожъ^«— 
въ  третьихъ,  тшосние  камни  (Ыосз  ёггаЦдаез),  шею  г»* 
гмтс1иЛ  вешиаы,  разбро€зан1ше  во  множеста^  на  рав- 
шшшшмл  и  00  сшюнамъ  горъ»  на  виеот!  боаЬе  2000  ♦у* 
пв'Ц  сааь  вшор.  шь  горахъ  Аашйскихъ^  я  яяогда  во 
|«11е|1вл»во11у  своаму  еосмву  ве  врввадмяапЦе  въ  тЪаъ 
гаршшъ  мродамъ,  на  воюрыхъ  овв  по&овтоя  ншгк,  а 
сходвые  съ  породаив  васи1а  отдадеивымв  огъ  ивхъ; — 
въ  четвархихъ,  осошвиш  раввыхъ  живтатип^  которыя 
обыввовевва  обитають  въ  додввахъ,  вакъ  то:  олгаей,  до- 
шддей»  «адвАдай,  сдомвъ,  машонтавъ  в  другвхъ,  всжрЬ- 
мвшиеся  на  горныхъ  выеотахъ  отъ  12,000  (на  Корди* 
дмрахъ  въ  АмерввЪ)  до  16,000  оутовъ  (на  Гяиадайсвонъ 
храбт&  въ  Лз1н)  надъ  уроввемъ  моря,  вдв  въ  таввхъ  Н1и- 
ротахъ  зонной  шшерхностн,  гд'Ь  они  въ  настощее  времв 
но  вощатва  в  но  могутъ  воднтьсв  но  тамошнему  кямату, 
мавр,  оотавй  сдоновъ  н  вшмонтовъ  въ  с&ворнихъ  обла- 
отвхъ  Снбврн,  идв  оставы  ояеной  во  Францш;  —  въ  ма- ' 
жнхъ,  ованенйдыв  рсттишт  жнвотныхъ,  обитаюищхъ  въ 
морвхъ,  находимыв  не  тодьво  вдалв  отъ  мореквхъ  бере- 
гмъ,  но  также  на  весьма  аначнтедьной  высот^Ь  шцъ  мор« 
овммъ  уроввемъ,  вменно,  до  8,000  оутовъ  на  горахъ  Он- 
ренейсвяхъ,  до  10,000  на  Адшахъ,  до  13,000  на  Анд- 
авомъ  хробтй  (въАяорнкЪ)  и  до  18^000  на  Гима1аЪ;— 
шъ  ямстыхъ^  .1бОйтямыл  яеш^дм  (сауопюв  2|  О0ветеа1в, 
К|юсЬвпЬ1иеп),  огкрытна  въ  раввыхъ  странахъ  Европы, 
Лав,  Америки  в  Австрадш,  на  равдичныхъ  выеотахъ, 
достигающихъ  отъ  300  (напр.  Дюроортская  пещера  на 
горЪ  ЮрД)  до  1,000  Футовъ  надъ  уроваёмъ  моря;  он% 
вапоуЁнеиы  «ст1ю  вгекшвмв  въ  нвхъ  пдастамв  воднаго 
происхождешя  разнообразнаго  свойства,  част1Ю  ракови^ 
нами,  костями  четвероногихъ  жввотныхъ»  н  даже  окамо* 
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0|УН1М  оматкаия  оргмпмв  че^ов%чвст^о,  и  между  9П1« 
не  мамеяНкю^пии  мноН*  яйвоткыя  покмывамт  рр»-^ 
зама  вмзаняой  и  наояльствбняей  см^та,  оервМ11а>вм 
я  яврвяШшаы  между  собою,  ма  аа1гутаны  ьъ  тятяМбШ 
а  яавмтаоаМ  1го<1в%,  тааъ  яааываемой  1гат111агм  ^дг^ 
чишт  (^).  В(А  втв  Фааты,  аг  аоторыяг  можно  6»л^  М 
арйбМвть  много  жруппг  авлонМ  «одобпаго  рода,  равк 
окяви  по  всему  земному  шару  я  ясно  доказываюгь  тн 
яувшую  дЪятелмость  воды,  кае«ашу19ся  ве^Ьгь  чаме* 
с81то,^воды,  аогда-^то  подяямав1ве1№а  гораздо  в«ше  те» 
веретней  нашей  суши  я  обратно  стегамй  вг  вмш  «вк 
стоао|]а  амйстялнща.  Но  еамое  разяообра111в  а  ^тЛшш* 
ность  этяхъ  безмолвныхъ  свид1Ьтедей  бывшаго '  наводне- 
я1а  аодаат1  геологамъ  новодъ  прязаавать  яп  явлея1Я- 
ма  частяымя  и  разяовремеяяьпт.  Не  находя  гь  яягв 
обще*  саязя  н  замечая,  что  на  зевпюнъ  шар%  ест  мно« 
го  м  тавянъ  мФстное^ей,  гд%  вояее  не  встрФ|ается  кя 
двлмйаяьныхъ  «ормацМ,  на  ааносяыхъ  аам&ей,  нн  мор- 
саяхъ  раяовинъ,  ни  яостяяыхъ  пецергь  и  брек1(№,  мно- 
гою" еетествояспытатем  объясяяютъ  1юявлея№  втяхъ  ве- 
щей п  другшъ  н^Ьотностяxг  разаичныни  прячянамя,  слу* 
чайаымм  1^  педо6ным№  т«мъ,  яегорыя  дМотвуюп  еще  г% 
настмщее  время  (');  Такъ,  не  яхъ  теор1Я,  всФ  уномшгу- 


въ  фга  со*|шрешщ  Кеияа1ае  (Шагивм,  1823.  р.  Ш  е1с.;  Л$он<^^ом9 
(1еопЪаг^)  въ  сочнвев.  РорпЫге  Сео1о{;1е,  ''$1в1ЦвгЛ  1836;  Виземаномь 
^11Г1веп1«»)  шъ  ео'ШИввЫ:  9аг  \еш  гарроПв  еяИ-»  1»  вИммм  е!  1в  гвН|1оа 
тёуеХбе,  ш  у  мяогжжъ  другяхъ.  Нв.руссвояъ  яаык^он.  Кетмтв.  Истфр. 
ваш.  я«рв1,  ВроФ.  Сг.  Кут^^иг  С.-П.В.  181В.  «1^.  81—83.  378^390. 

(*!  Ми'Ьяк  99ь  аммпцадж  г»  яоввгк  орфпидвиго  сплЛлШ 
(РаеЬвв!),  Лвммив  (Н»11м)  н  ШлФйферш  (ЯМяк);  шг 
шшжш  о«Ы$евм»  тртшшм  «*•  Мйл^  {119Щ.  Л.  Г^^ольётж  (А.  Вуш^ 
ЪоШ)  шыршши^п  подАбанй  о11р«в%  мыо^еВ,  когда  аайр.  гомр«тъ  ЫЫ 
врратяческяхъ  кааввхъ:  «о  прячая-Ь  расярострая«я1я  яхъ  тлю  шшт  бу» 
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ше  т«мн  и  ^гаями  др^зцадет  рйшаш  в  ру«11Ш| 
ж^бгорыб  врмамюгь  шн  оратекадв  оо  т1^ъ  и'1ет11ост1м; 
м*  ЯАМШ8,  въ  которыхъ  мм'Ьтвы  сА%яы  6истр«ч>  рм- 
руя11те|УЬ|1«гр  дистия  воды,  ороязооин  огь  земдетрясе- 
нШ^яоарояождаяшяхся  нямдвещями;  всйзрратяческшвям- 
вв  ^Т9рва«|1  в  аеревесевы  съ  сяовхъ  врежввх'ь  мксгк 
1фодв»цш1В  дояиямв  НАШ.  дввжбВ1емъ  огромвыгь  леяамг 
В9В»,  в  т»  о.  ЧШъ  можво  доказать,— цдарашввашп  ге<ь 
догв^-*--что6ы  стодь  рвзвообраавые  факты,  хотя  в  дояа- 
зыяааящае  яд1ЯВ1е  одвой  етях1в— воды,  быди  я«яев1явя  од- 
ап1  мми  в  диствдямв  вавого-вибудь  одвого  веообп|яго 
н»яодв»в1я»  в(Щ!бваго  Ному  вотову,  оввоавюму  въ  квя* 
г1  БытЫ? 

Дм  раз'исвави  дрядюжевввго  вовроса  преждо  всего 
звн'ктвмъ,  ч;со  ве  только  воЪ  всшеловвыя  яямви  вв1- 
сЛ^  во  в  каждое  взъ  ввкъ  ворозвь,-  авкакъ  ве  вогутъ 
бить  доотвточво  объясвевы  чвсткыив  в  обыквовеввывя 
щ^щИ  диствующищн  ва  а€|влъ  орвчивавв»  а  веобжодвво 
врвАоодагаюгь  врвчвв;  няв  врвчввы  гораздо  6од1Ье  во- 
гуществеввыя,  какъ  доказала  ученые  дюдв,  авторвтетвые 
въ  ваувввъ  «стеотвешыкъ.  Такъ  1Вромяр^  (ВгортааН),  раз- 
суждая  о  одвщвомъ  болывой  свд^,  какую  првсвояяггь 
обшиювеввывъ  вотокавъ  воды,  говорвтъ,  что  врвввон- 
вать  рЪкавъ  в  ручьявъ  арорыпе  глубокихъ  доощнъ  въ 
ввмеввыхъ  горахъ  вевованикво,  в  въ  доказятеяьство  вря- 
водвтъ  сдЪдующ1Я  завитки:  обильно  выросшМ  вохъ  близъ 
водяваго  уровня  в  ввв^е  его  въ  т1Ьхъ  ловкввахъ,  въ  ко* 


дуть  споршт»;  «м  м  столько  готовы  пркашетать  ату  иртчтту  ^о■• 
чиЬа  ледяшшйжш  ш  дьдтъ»  €ко^ы•  «гронвымъ  маосанъ  воды,  еаача* 
м  Амрамнмкпгк  шь  б«вееЯаах1ц  ■  врж  пьлшаЫ  горяыжъ  кряжеЯ  шрор- 
шттншеш  т  ||я•в«р^щтсА.вз|^ст^^  съ  горшмнв  о^иомммм.  Костгъ. 
♦^мт)0••,  С.П.Б.  1348.  Ч»  1  егр.  197.  Срав,  Ест.  Я1от.  Крпшрш 
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торип  вротеммпь  ногти,  аоказммгь,  что  сй«т  м^ 
шщшы  обр«$овави  не  дпшш  потоками:  тме  и  ш&й%  шш%^ 
ст%  съ  Пбрдинъ  руслояъ  поггоковг  быль  бы    поетоййАо 
сриваемъ  я  уиекаеяъ  съ  своего  мйста;   р%кш   Нап  ш 
О^пвоао,  не  смотре  на  гигаятсаую  салу  своего  гечеШ^ 
встречая  яа  пути  своемъ  скалы,  отнюдь   не   вымывамтъ 
якъ,  но  только  покривая>тъ  ихъ  толстою  гравяою  корою 
особеняаго  свойства  (*).  Сила  нотоков'Ь^— зам№ает%  дру- 
гой ^ченый,^  производить  скорее  ваиоляея1е,  яежела  про^ 
ршче  долннъ,   и  чаще  возвыпаегь  ихъ   русло^   «мюли 
углубляеть;  наФлюдетя,  сдЪланяыя  при  прокапивай1Я  6&^ 
реговг  ихъ,  показали,  что  наносы  атихг  р%кч>  простра^ 
ются  глубже,  нежели  настоящее  дно  ихг;  вообве   дМ* 
ств1е  р%кг,«-ЧЁродожаетъ  онг,— должно  состоять  или   въ 
яаооявенга  или  вг  нрорытвя  русла;  въ  томъ  н   в%    дру«* 
гоыъ  вмести  оно  состоять  не  можегь;  если  ево  состояпк 
въ  прорыт}и,  то  не  могугь  образоваться  наносы;  если  въ 
яаволнетн,  то  не  ногуть  быть  прорыты  лощины  (*).  Столь 
же  мало  объясняется  обыкновенными,  нын%  д1йствующн- 
мя  причинами  переяесен1е  нзъ  отдаленшхъ  мФстъ  и   на 
весьма  значительную  высоту  ерратнческихъ  камней,   нзъ 
которыхъ  некоторые  содержатъ  въ  себ%  до   1в,Й96   ку-» 
бнческахъ  Футовъ  гранита  (напр.  тасъ  наанваемы*  р1егге» 
к-МагИп  въ  Швейцарш),  В'ксятъ  до    98,0<Ю  цеятнеровъ 
(напр.  камень  въ  Невшател%),  ям^ютъ  въ  объем!  до  *й 
♦утовъ  въ  вертнкальномъ  направлец1я  и  до  Ш  ♦.  въго* 
ризонтальномъ  (напр.  въ  Аргильшир!  гранитный  камень 
яенравильной  Формы  съ  округленными  углами)  (*).  Вооб^ 

(*)  0|сиоппа1ге  Леш  8с1е11см  в«1пге11е1,  уо1.  XIV.  р.  35. 

С)  Грену  (СгвепоавЬ)  втьСгШса!  Вмя|1««1|ов  оПЬе  Рг1«е1р1в§  ЫСтЫ^ 
щу.  Ьоп||.  1819  р.  139. 

(*}  См.  Виземана  8пт  \ел  гарроги  ш  пр.  »ъ  11^11ецко11%  первмд'Ь  Га*- 
«е€ерп,  Не^евшЬ.  1649.  ра^.  ЗвО  «  361. 
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о  бывщ^щь  ншодиенш  ш  ^вшюм'Ь  ншр!^  та»  труАЩ<»  I 
д««»  невозможно,  что  знамешть^й  %1С1С4в1^^  нщцелг  1^ 
обх^даио  вуакнымъ  оостатоввхь  научное  разлуч1е  м^ду 
ФорманЦня  а4цю§$алышми  и  собсхаедно  дкдюм'одтмвм; 
яодъ  нараымв  онъ  разумЪетъ  напдыаы,. которые  ор<ш9^ 
щдц  в  вьш1Ь  провсжодятъ  отъ  рйкъ,  Аождей  в  друга» 
орияов'Ц  еще  и  ныв'Ь  дЪйствующихъ;  а  подъ  восд^двв- 
ив— так1б  вэно€Ы|  которые  требовадв  гораздо  могущест- 
ванвЪйшвх>  сылъ  и  1фвчв&ъ,  нежедв  как1я  д-Ьйствуютъ 
вывЪ  гд1Ь  бы  то  вн  было  на  аамнонъ  шар!,  и  къ  кото* 
рымъ  врало  относвтъ  онъ  исчвсденные  нризнакн  древва- 
го  вавсмвешв. 

ДадЪе^   врмвде  нв^едв  отысканы  тгущвствежв'6йШ1е 
д1Мтбдв  дилнта^маю  дрвиенв,   мы  соравеинво   можем'ь 
оказать,   чт<^  разнообраз1е   в   некоторая  ^аэброомноеть 
вечвсмнвыхъ   явлений   въ   драродЪ   не  можетъ  сдужить 
докаэательствомъ    разнообразАя   оричвнъ,    вроаавсщшхъ 
эти  ли^тл.  Могда  быть  одна  гдавния  врнчвна  вхъ»  но, 
д'1№с7вуа  на  огр^йыщхъ  н  разшчныхъ  л^ЬствовVнxъ,   она 
въ  тоже  врема   логда  цронзводить   ш>€л1дотв1я  разнооб- 
разныя»    Сважелъ  бдиже   къ  д1|у:    Ноевъ  лотонъ   могь 
быть  ГДШ1КЦР  арвчвАОЮ  событий  в  мктовъ,  взумдаюн^вхъ 
своею  необыкновеавоспю  въ  такъ  называешй  Аидв»1а1ь- 
вый  иер^одъ  образовали  земной  коры;  но  тавъ  квкъ  овъ 
дМС|ТВ0В(Вдъ.  въ  то.вреид,   нргЛа  уже  существовада  го- 
рнсшя  скадАЦ  моря  и  р(|ш;--чт6  ясно  видно  я  ивъ  раз- 
скази  свящ.  Бытопвсатедя   в    нзъ   салыхъ   Фланчбс1шхъ 
признаковъ  древняго  наводненхя;  —  то  по  необходилостя 
дМствЕя  его  доджвы  быдн  видоизлЪняться   н  равнообра- 
виться,  слотря  по  мЪстнымъ  обстоятедьствамъ;  й  въ  н!- 
которцхъ   иФстахъ   логди  даже    не  оставлять    накаквхъ 


01д|!12ес1  Ьу 


Соо§1е 


Э07 

особбинихъ  оосл'кдствМ,  гд'Ь  окрестиыя  страны  ве  пред* 
ставлии  достаточмыхъ  д«м  того  яатбр1адогь.  Тамъ  жв^ 
гдй  иатерЕалы  встр^чашсь  въ  иаобшш,  1юс1кдств1я  ио^ 
топа  доджвы  быдв  подучить  шенио  тогь  характергц-^ 
разсЪмвостн,  разбросанвоетв,— какой  всЬмв  замЪчастся 
ва  вемновъ  щарЪ,  ес^и  мы  ближе  вввкаемъ  въ  скюав{а 
Сдова  Бож1я  о  Ноевовъ  вотопЪ,  на  которое  геодогв  о6ык« 
иовевно  обранщштъ  стодь  воверхвостное  внийав1е.  По 
смысду  7-й  и  8-й  гдавъ  кнвги  Быля,  возвыа1ев{е  вотов- 
выхъ  водъ  постеаевво  прододжадось  въ  течев1и  е$ла  пя* 
тыдесяти  дней  и  достигло  до  пятнадцати  доктей  выше 
вс<«п  горъ  зеввыхъ;  въ  течев1В  такого  же  времевв  в<н 
ды  повижалвсь  и  вошдн  овять  въ  свои  ввйстидища.  Пр«» 
нявъ  въ  соображев1е  высоту  одного  только  хребта  Ара1* 
ратскагоу  ва  котороиъ  остановился  Ноевъ  ковчегъ  и  ко* 
к^»аго  воавышеше  надъ  уроввевъ  воря  учевый  Паррот% 
(Рагго()  овред1Ьлилъ  до  16^254  Футовъ,  вы  должвы  воло* 
жвтц  что  приращевЁО,  равво  какъ  в  воавженйе  веды  прв 
потопе,  простиралось  болФе,  нежели  на  100  Футовгь  в« 
ка«дые  сутки  (^).  Такое  собыпе  превасходвп  сашм 
быетрыя  наводвев1я  и  самые  проливные  дожди,  каме  толь» 


(•)  Н-Ьвоторые  шяъ  пот*Мшшхъ  уч%выхъ,^клпр.  Я«м4»еб«91  (Иа|в||- 
ЬасЬ,  въ  сочняея1я:  ёег  СойтемсЬ,  Nо^вЬе^•  1853  р.  433]  ш  шгь  др«»- 
вшхъ  отцевъ  церкви,  напр.  св.  Еоаннь  Златоуетый  (въ  2в  бееЬдк  вв 
жяшгу  Ььп\й),  думвютъ,  что  воды  потова  »оааиша^шеь  40  оутокъ^  ё 
отъ  40  до  150  еутокъ  стоадя  на  одной  я  той  же  высоте.  Такое  яви» 
В1е  ос  нова  во  ва  греческомъ  текст'к  24  ствха  7  гд.  БытЫ:  и  вошеыеиея 
(у^»Му1)  9ода  надъ  »емлею  дней  сто  пятьдееятъ,  тогда  какъ  еврейское 
выраяев1е  (^'^ЗЛ'^)  «м^ьсеисд)  ва'^сл  оавачаетъ:  п^&ттияио  9оныяш^ 
лаеь,  усиливалась.  При  этояъ,  орянявал  въ  сооОрахен1е  вноочаВашШ 
горы  аеянаго  шара,  язъ  которыхъ  напрвя'Ьръ  ГвяадаЙ  вя-Ьотъ  бод^е 
28,000  Ф^товь  высоты,  вадобво  бы^#  бы  подовгвть  веаеышев1е  ведУ 
бодФе,  ч-Ьяъ  ва  700  Футовъ  въ  суткв.— Докотв  еств  мАра  отъ  лящы  д# 
оковечвостя  ередвдго  падьца;  у  евреевъ  овъ  соетоадъ  ваъ  шестя  да* 
Аояей  я  ва  вашу  я%ру=10^Д  вершкамъ;  15  доктеЙ=90кодо  25  Футовъ, 
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во  пвкгтян  шп  естественной  иста{Ня;  с^«доввте^ь^о  я 
д11ств1Я  Ноева  потопа  на  земную  поверхность  доджвы 
были  чрезмйрно  превосходить  дМств1я  подобныхъ  «изв- 
че4:ввх'Ь  причина.  Бс^и  обыкновенное  выступден{е  морей 
в  рЬвъ  изъ  береговъ  н  нередко  сдучаюпЦеся  продивные 
кшдв  часто  оровзводятъ  ведвкое  опустошен1е  я  раз* 
стрвйство  въ  екрестностяхъ;  то  йоевъ  потопъ,  сопро- 
в^ждавшайся  и  продиввым%  сорокадневяымъ  дождемъ  я 
В1§бтувдвв1емъ  всФхъ  морей  я  рЪкъ  ивъ  береговъ,  безъ 
еошв^шш  додлвенъ  быдъ  провзвестя  подобное  же  раз- 
офройство  на  земной  поверхности,  тодько  съ  гораздо 
б4|ьн1е1»  сидою  и  стремитедьност1ю  и  въ  гораздо  ббдь- 
вв^ъ  размйрЬ.  Иначе  ато  ведвкое  собыпе  я  ве  можегь 
бщк  вредетавдямю  въ  отаошешя  къ  бодьшей  части  зем* 
наго  шара. 

Варочемъ  въ  самыхъ  лризоакахъ  древняго  ваводнен1я, 
кш&ъ  овм  вв  разсЪяны  по  земнему  шару,  при  вниматедь- 
■'Ьйшемъ  избдЪдованш  можно  находить  сд'кды  одной  гдав- 
в^  врвчвяы,  ихъ  вроизведшей.  Т'к  обстоятедьства,  что 
всйг  «0ТИ  «авты  Об  ограиичиваются-какоиьдибо  одною  стра- 
наЮ),  но  оовторяютеа  во  вс^Ьxъ  частяхъ  св%та,  и  въ  Ев- 
ропе, и  въ  Аз1и,  и  въ  АФрик1^,  и  въ  Америке,  и  въ 
Авеградт,  что  они  б§зд4  преимущественно  находятся  на 
мЪстахъ  возвышенныхъ,  недоступныхъ  нын'Ь  действую* 
щимъ  ирвяивамъ  ваводмен|Д,  и  что  однородные  между 
1А1МИ  им'Ьютъ  большое  сходство  между  собою,  какъ  то: 
дидюв1адьные  наносы  съ  наносами,  пещеры  съ  пещера- 
ми, и  т.  п.,  уже  достаточно  оправдываютъ  мысдь  о  един- 
стве действовавшей  въ  то  время  причины,  принимаемую 
В  некотарымв  изъ  безлрвстраствМшихъ  естествоисоы* 
татедей.  Французсктй  геодогъ  Еубё  (ВопЬёе),  разбирая 
врдоженные  нами  «акты,    поставдяетъ  ихъ   въ  одну  ва- 
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тегорю  вв1ешй  ■  находвть  между  ними  такую  общность, 
что  10  сомневается  првпнсать  век  одной  %  той  же  при- 
чмнл,  одному  и  тому  же  еремени  п  одному  и  тому  о§ее 
еобёпмю  (к  пне  шбте  санзе,  к  ипе  тёте  ёй1е  е1  к  оп 
тбше  ГаН),  и  объясяяетъ  ихъ  не  иначе,  какъ  оосред- 
ствомъ  стренятедьяаго  и  всеобщаго  вторженЫ  воды  на 
весь  земной  шаръ  (раг  нпе  {ггпрИоп  У1о1еп1е  е1  ^ёпёга1е 
<1ез  анх  внг  1оа1  1е  |:1оЬе),  хотя  и  не  согдашается  при- 
онсать  все  это  бибдейскому  всем1рному  потопу  (').  Осо- 
бенно здЪсь  достойна  вниман1я  некоторая  совокупность, 
замеченная  въ  расподожен'ш  такъ  называемыхъ  аррати- 
ческихъ  камней  на  раздичныхъ  материкахъ.  Съ  перваго 
взгдяда  эта  камни  представляются  разбросанными  въ  со- 
вершенномъ  безпорядкЪ;  но  точныя  изсд'Ьдован1Я  пока- 
зади,  что  они  группируются  ц-Ьпями  и  указывають  на 
центральные  пункты,  изь  которыхъ  они  одновремен- 
но быди  разнесены  водою  по  разнымъ  налравлен1ямъ. 
Такъ  на  севере  Европы  заносные  камни,  а  вм^сгЬ 
съ  ними  я  сд^ды  ихъ  движен1я--подитура  и  царапины 
на  горныхъ  хребтахъ,  —  большею  част1ю  сд^дуютъ  на- 
правдснш  съ  северо-запада  на  юго-востокъ;  въ  Норвсг1я 
ваправден1е  ихъ  бодЪе  западпоо,  въ  южной  Швеши  — 
более  южное,  въ  северной  Швец1н  и  Фимляндш — более 
восточное,  такъ  что  высоты  Лапланд1И  оказываются  цсн- 
тромъ,  изъ  котораго  какбы  лучи  расходятся  на  юго-за- 
надъ,  югъ  и  юго-востокъ,  и  по  этимъ  направлсн!ямъ 
разнесены  огромные  валуны    кристаллическихъ  породъ— 


(*)  Си.  ОиеЦае!  оЬмг^аНоо!  юг  1еа  <)ерТ)и  е1  Ы  рЬепошёпеа  (1|1ит1е111, 
раг  Кегёе  ВоиЬёе.  БаИе1ш  (1е  1а  ЗоаМ  %6о\о%\цпе  ео  Ргапсе.  Тот.  XI. 
рш%.  517.  1854.  Т1>  же  «ысдн  лево  выскйзчваиъ  фравцуаск{Й  фязякъ 
В.  Прввд  (Соп81.  Ргёуов!}  въ  сочинеш'и:  ОшеП,  (ёо1о(^.,  к  ГАсас!.  Аеш 
■с{е11с,  1827.  рл%.  24  е1  сае1. 
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ворвежск1о  въ  Лнгдш,  шведск1б  въ  Данш  и  во  всю  ск- 
верную равнину  Германш,  Финлявдсюе— на  пространную 
ндощадь  Росс1и  до  Туды.  Въ  южной  Германш  нодобны- 
ми  центрами  представляются  горы  Вогезсш  и  Шварц- 
вальдск1я,  нзъ  которыхъ  заносные  камни  перенесены  на 
далек1я  пространства  къ  западу  —  во  Францию^  и  къ  во- 
стоку—къ  Тиролю.  Въ  скверной  Америке  потокъ  кам- 
ней цринялъ  наиравлен1е  съ  сквера  на  югъ;  хребты  8. 
Апёгеая  и  Рог1-Коуа1  послужили  неточными  пунктами^ 
отъ  которыхъ  оторванные  валуны  наполнили  грядами  об- 
ширныя  равнины,  лежащ1я  къ  югу.  Так1я  же  явлен1Д 
замечены  и  въ  другпхъ  частяхъ  свкта;  напримкръ  въ 
Сибири  близъ  горъ  Лл1айскихъ  и  въ  Итал1н  на  Аопе- 
нинахъ  (^),  Эта  совокупность  однороднаго  явлешя  озна- 
чаетъ  не  что  иное,  какъ  современность  нккогда  бывша- 
го  на  землк  наводнения  въ  столь  отдалонныхъ  другъ  отъ 
друга  странахъ,  и,  следовательно,  единство  действовав- 
шей тогда  причины.  Если  бы  мы  допустила»  что  моря 
въ  различныя  времена  и  отъ  различпыхъ  причянъ  навод- 
няли сушу^  то  должны  были  бы  принять,  что  въ  одно 
время  выступало  изъ  береговъ  напр.  море  Балпйсное, 
въ  другое— Средиземное,  въ  третье— Атлантическое,  ■ 
въ  каждый  разъ  направлеше  потока,  оставлявшаго  слк- 
ды  свои,  естественно  было  бы  различно.  Каждая  изъ  та- 
кихъ  катастроФъ  должна  была  бы  закрывать  и  разру- 
шать слкды  предшествовавшихъ  ей,  лиши  наплывовъ  и 
наносовъ  перемешивались  бы  между  собою  и  невозмож- 
но было  бы  ожидать  даже  и  того  порядка,    какой  замк- 


(*)  См.  с.  Куторги  Ест.  Ист.  аемвоЙ  коры,  стр.  385 — 390.  Вишёма-^ 
ыа,  3  квз.  сочив,  стр.  256—258,  273—276.  Также  Ф.  Керля  (КееН):  Оег 
гоепвсЬ,  (]я9  ЕЬепЬПё  СоИеа;  еш  аг^еасЫсЫисЬег  УеписЬ.  Вие!.  1861. 
Ваоё.  1.  рй(.  507—510. 
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чается  нын-Ь  преимущественно  въ  направдев1и  эрратиче- 
скихъ  камней,  а  при  дальн1Ьйшихъ  геодогическихъ  из- 
сл1Бдован1яхъ,  можетъ  быть,  ясно  откроется  и  въ  прочихъ 
несомн'Ьнно  древнихъ  признакахъ  наводнешя  на  всемъ 
земиомъ  шар'Ь.  Обозр'Ьвая  всю  совокупность  этихъ  прнз- 
иаковъ,  н1Ькоторые  естествоиспытатеди  нашди  возможнымъ 
высказать  свои  мн%н1я  не  то^ько  о  причине  ихъ,  но  и 
о  орододжительности  дМств1я  этой  причины  и  даже  о 
времени,  когда  могдо  совершиться  такое  громадное  со- 
быт1е  въ  природе.  Приведемъ  зд'Ьсь  мн'Ьн1я  знаменитМ- 
шихъ  изъ  нихъ  собственными  ихъ  словами:  Леонардъ 
(ЬеопЬагЛ),  опытный  знатокъ  геодог1В,  разсуждая  не  о 
всем1рномъ  потопе,  но  вообще  о  такъ  называемомъ  ди- 
люв1адьномъ  перюд'Ь  образовая1я  земной  коры,  къ  кото- 
рому, какъ  мы  вид1^ди,  относятся  дЪйств1Я  потопа,  гово- 
рнтъ:  9игродолжеше  дйлюв1альнаго  перюда  нельзя  опре- 
а1Блить  съ  достов*Ьрност1ю;  потому  что  при  ограничен- 
номъ  знан1и  или  совершснномъ  незнанш  вс1Ьхъ  деятелей, 
которые  зд%сь  должны  были  действовать,  невозможно 
хорошо  изчислить  время,  какое  необходимо  было  для  про- 
йзведен1я  такихъ  явлснШ.  Впрочемъ  изсл-Ьдованные  Фак- 
ты (ТЬа19асЬеп]  дфлаютъ  в^роятнымъ,  что  мног1е  изъ  вы- 
ступавшихъ  потоковъ  и  наводнсн1й  были  внеаапными  и 
скоропреходящими,    а    не  продолжительными»  (^).    Кювье 


С)  ЬсЬгЬисЬ  «1ег  Сео^по1!е  ппё  Сгео1о^е.  2  АпП.  1852.  р.  277.  Вяэе- 
ханъ  'въ  указ.  сочив,  ра^.  27в),  на  основав'ш  геодогяческихъ  отзы* 
вовъ,  вам-Ьчаетъ:  «что  аем.1Я  прежде  ваводнев1я,  по  крайвей  м-Ьр-Ь  от* 
части,  быаа  тажою  же»  какъ  теперь,  ато  вндво  нзъ  костявыхъ  пещеръ» 
а  что  ова  только  веорфдолжительвое  время  бьма  подъ  водою,  ато  вод- 
во  нзъ  отсутств1Я  эд-Ьсь  всЬхъ  такл1ъ  наносов-ь»  которые  предвола- 
гаютъ  осаждев|е  (АиПОвип^^)»  нзъ  несвязвыхъ  веществъ,  щебвя^  брек* 
Ч1|1  в  сж^сл  камевоыхъ  облоиковъ»  которые  кекая-ншбудь  р1»ка  или 
коре,  только  въ  гягавскбиъ  разм'Ьр'Ь,  могла  вдругъ  орнвлечь  съ  са- 
бою я  тамъ  оставить.* 

вг 
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(СиУ1ег),  отнюдь  ие  имЪвшМ  въ  виду  при  своихъ  изслЪ- 
дован1яхъ  подтверждать  сказан1е  св.  Писан1я,  говоритъ: 
«въ  самомъ  дЪд1Ь  есть  одинъ  изъ  самыхъ  достов1Ьрныхъ, 
хотя  всего  мен-Ье  ожиданныхъ,  резудьтатовъ  геодогиче- 
скихъ  изсд1дован1й,  именно  тотъ,  что  посд'&дн1Й  перево- 
ротъ,  опустошйвш1й  земную  поверхность,  ие  весьма  дре- 
еенъ».  И  вь  другомъ  м'Ьст'Ъ  онъ  же  приОавдяетъ:  «посе- 
му я  думаю  вм^сгЬ  съ  Делюкомг  (Оо1ис)  и  Додожб^'(Оо- 
1от1си),  что,  если  есть  что-нибудь  въ  геолопи  доказан- 
наго,  то  это  именно  то  положен1е,  что  поверхность  ^а- 
шей  земли  была  жертвою  великаго  и  внезапного  перево- 
рота, котораго  срокъ  ((1а1ит)  можетъ  восходить  не  мно- 
го далЪе,  какъ  на  пять  или  на  шесть  тысячъ  Л'Ьтъ  до 
нашего  времени»  ('). 

Такимъ  образомъ  многочисленные  Факты  природы  пря- 
мо ведутъ  къ  заключен1ю,  лто  некогда  было  на  земл% 
одновременное  наводнен1е,  которое  покрывало  не  одну  ка- 
кую-нибудь м'Ьстность,  но  всю  поверхность  земнаго  ша- 
ра до  вертинъ  самыхъ  высокихъ  горъ;  а  посл'Ь  ариве- 
дспныхъ  ученыхъ  соображен1Й  о  продолжительности  и 
времени  наводнен1я,  высказанныхъ  съ  такою  опред'Ьлен- 
Н0СТ1Ю,  какая  только  возможна  при  изсл'Ьдован1И  безжиз- 
ненныхъ  сл'Ьдовъ  минувшего  событ1я,  остается  сделать 
одинъ  только  шагъ,  чтобы  признать  тожество  предпола- 
гаемаго  геологами  д'Ьятеля  въ  нерюдъ  дилюв1альиый  съ 
Ноевымъ  потопомъ,  описаннымъ  въ  книг'Ь  Быт1я.  Сделать 


(*)  0|8соаг1  ргёитша1г.  Е«1.  3.  Раги  1825.  р.  139  я  282.  Еще  прежде 
вею  Жервё  де  ла  Призе  (Сегтаи  «1е  1а  Рпзе,  АссогЛ  Дп  Итге  Де  1а  6е- 
певе  агес  1а  (|ео1о|^1е,  Саеп.  1803.  р.  75}  эам^тмаъ,  что  ва  освовавш 
Фнзвческихъ  данныхъ  вадобно  во^агать^  что  првчввы,  проязведш1а  ва 
эемл'Ь  ваводвев{еу  могдя  быть  въ  дЫкстъхш  ве  лшл^,  какъ  шесть  ты- 
сачъ  ^'Ьтъ  вааадъ. 
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этотъ  шагъ  мы  находимъ  необходвмыиъ  т1Ьмъ  бодЪе,  что 
и  въ  настоящемъсдучаЪ  Сдово  Бож1е  продиваетъ  ярк1Й 
св%-гь  на  видимую  природу.  Если  природа  не  показываетъ 
наиъ  съ  Т0ЧН0СТ1Ю,  до  какихъ  именно  предЪдовъ  въ  вы- 
шину доходило  всеобщее  и  одновременное  наводнен1е  на 
зенномъ  шар"!,  то  нисколько  не  странно  будетъ  принять 
точное  п  ясное  сказан1е  Слова  Бож1я  объ  изв'Ьстномъ 
намъ  потоп^Ь,  что  онъ  покривалъ  вся  горы  еысок$я^  яже 
бяху  под%  пебесемъу  на  пятьнадесяшь  лактей  (Быт.  7,  20). 
Если  природа,  д'Ьлая  намёки,  что  всем1рвое  наводнен1е 
было  не  очень  продолжительно,  не  открываетъ  опред%- 
^ецнаго  срока  его  продолжительности,  то  вовсе  неизлиш- 
нимъ  будетъ  сказаше  св.  Писан1я,  что  это  громадное 
событ1е  продолжалось  ровно  одинъ  годъ,  началось  п 
шеетьеотте  лп^то  9ъ  оюытг'и  Воеел,  втораю  млсяца  &ь 
деадесять  седмый  день  мтсяцву  и  окончилось  п  первое  и 
шестьсотное  лито  жит$я  ПоевОу  ег  мгьеяцъ  же  вторый^ 
п  двадесятв  седмый  день  мтьсяца  (Быт.  7,  11.  8,  13.  14). 
Если  природа,  открывая  не  слишкомъ  древнюю  давность 
всеземнаго  наводпен1я,  но  можетъ  сказать  намъ  точной 
Цифры  времени  этого  событЕя,  то  нисколько  но  удиви- 
тельно сказан1е  нашей  священной  книги,  что  всем1рный 
потопъ  произошёлъ  за  3,245  лЪтъ  до  Рождества  Хри- 
стова (по  греческому  переводу  70  толковниковъ,  или  за 
2,353  года  по  еврейскому  тексту),  и  следовательно  не 
бол^о,  какъ  за  пять  тысячъ  л'Ьтъ  до  нашего  времени. 
Неясное  въ  естествознан1й  здЪсь  дополняется  и  прояс- 
няется внятнымъ  голосомъ  Живаго  Слова  Бож1я,  и  та« 
кимъ  образомъ  получаетъ  характеръ  достов'Ьрной  истины. 
6)  Не  смотря  на  достоверность  всеобщаго  и  одновре- 
мевнаго  потопа  на  нашей  планете»  указываемую  Факта- 
мв  самой  природы,   геологи    издавна    и   до   настоящаго 
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времени  подвергаютъ  со11&Ъв1Ю  АЪйствите^ьность  такого 
событ1я,  указывая  на  недостатокъ  воды  на  земиомъ  ша- 
1рЬ  въ  такомъ  кодичеств'Ц  чтобы  она  могла  покрыть  са- 
мый ВЫС0К1Я  горы  на  пятнадцать  локтей.  Вода  всЪхъ  мо- 
рей и  р'Ькъ,— говорятъ  они, — бывъ  разлита  въ  равной 
мЪрЪ  по  поверхности  земнаго  шара,  не  достигла  бы  4,000 
Футовъ  въ  высоту,  если  только  она  не  будетъ  разряже- 
на до  такой  степени,  что  ^е  въ  состоянш  будетъ  дер- 
жать судна,  подобнаго  Ноеву  ковчегу.  Съ  другой  сто- 
роны всЪ  облака  и  пары  воздуха,  бывъ  обращены  въ 
воду  и  пролиты  на  землю,  покрыли  бы  поверхнобть  все- 
го земнаго  шара  не  болЪе,  какъ  на  VII  Фута,  если  толь- 
ко самый  воздухъ  не  обратить  въ  какую-нибудь  жид- 
кость; между  т^мъ  МН0Г1Я  горы,  напр.  въ  Аз1и  Давала- 
гири  и  въ  Амсрик1Ь  Чимборассо  имЯютъ  до  28,000  Фу- 
товъ высоты.  Откуда  же  могла  быть  взята  потопвая  во- 
да въ  такомъ  огромномъ  количестве,  чтобы  она  могла 
превысить  всЪ  горы  земли,  если  только  не  допустить  со- 
творен1я  ея  изъ  ничего  (^)? 

Въ  отв'Ьтъ  на  такое  разсужден1е  справедливость  тре- 
буетъ  прежде  всего  признать  основательною  ту  мыс^ь, 
что  вода,  составлявшая  матер1алъ  всеи1рнаго  потопа, 
д1^йствительно  должна  была  находиться  въ  СФер'Ь  земли, 
т.  е.  или  на  ней,  или  въ  ней,  или  въ  окружающей  ее 
атмосфере,  а  не  явилась  чудсснымъ  образомъ  изъ  ничего 
только  на  этотъ  необыкновенный  случай.  И  въ  св.  Пи- 
сан1и  н'Ьтъ  указашя  на  то,  чтобы  потопная  вода  произо- 
шла изъ  какого-нибудь  сверхъестёственааго  источвока, 
но  говорится-*  въ  начал1^  потопа:    п   день  той  ра^еерво- 


(*)  с».  Епс/сЬреа.  ТЬеоЬ^.,  ёдН.  раг  Ц\щпе.  1846.  Тою.  II.  0{с11О1н 
пшХгь  4«  и  В|Ые,  подъ  см>ш<тъ:  Оё1а;«.  р«^«  87—91. 
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т^ем  &т  иепиптицы  беШы,  и  хляби  небеетля  йтеерваша- 
ея^  %  белеть  даою^  па  землю  четыредееятъ  дней  и  четы- 
редесять  нощей,  и  за  тЬмъ  при  окоячаяш  потооа:  и  во- 
клюиишаея  истс/чницы  беадны  п  хляби  небесныя,  и  удер- 
жйся  дмедь  атъ  небеее^  и  еепять  пййде  еода  идущая  атш 
земли  (Быт.  7,  11.  12.  8,  2.  3).  Зд'ксь  о^ред^^еяяо 
указывается,  что  при  всем1рнон1  потопе  вода  устреми- 
лась на  эеидю  сг  двухъ  противоположныхъ  сторонъ, — 
снизу  и  сверху,  -  куда  и  естествоиспытатели  обращаются 
за  водою  ьъ  свой1ъ  сужденаихъ.  Но  касательно  воды, 
вытекшей  снизу,  нужно  предложить  вопросъ:  ограничи- 
вается ли  втогь  источйигь  только  видимыми  морями  и 
рЬками,  на  которыя  простираются  вычислев1Я  геологов! 
(ворочемъ  вАрныя  и  несомнАнныя),  или  есть  яа  8емл1Ь 
еще  друпя  как1я*нибудь  воды,  мало  изв'&стныя  я  не  под- 
лежащ1я  математическимъ  выкладкамъ?  Естественная  ис- 
тор1я  въ  настоящее  время  собрала  не  мало  опытовъ  и 
доказательствъ  на  то,  что  внутри  земли,  кром%  явныхг 
морей  и  р'Ькъ,  есть  вм'Ьствлища  воды,  и  нрятомъ  ст(1ль 
огромный,  что  въ  сравяеши  съ  ними  вся  видимая  нами 
и  измеряемая  вода  такъ  же  незначительна^  какъ  вся  ви- 
димая нами  суша  незначительна  въ  сравяен1и  съ  объ- 
емомъ  всего  земнаго  шара.  Укажемъ  на  эти  опыты,  из- 
бравъ  изъ  нихъ  самые  достоверные  и  бол^е  замеча- 
тельные. 

Известно,  что  во  всехъ  страна»  земнаго  шара,  про- 
сиерлявам  землю  буравомъ  въ  вертикальномъ  направле- 
нии, можно  встретить  въ  ббльшихъ  или  меньпгахъ  глу- 
бинахъ  водоёмы,  изъ  которыхъ  вода  по  сделанному  от- 
верепю  иногда  достигаетъ  самой  земной  поверхности  ш 
бьетъ  Фонтаномъ.  Даже  въ  Сахарской  пустыне  АФрики, 
где  вАтъ  ни  рекъ^  ни  ключей,  вырывая  колодцы  во  100 
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и  въ  200  саженей  гдубивою,  всегда  наюдятъ  воду  п 
идобидав.  Это  убЪждаетъ  насъ,  что  въ  гд^бивахъ  аем* 
ныхъ  есть  повсем'Ьстныя  вместилища  воды,  которая  оо- 
нуждается  восходить  до  земной  поверхности  и  выше^  гд^ 
аредставдяется  къ  тому  возможность.  Къ  этому  же  убЪ- 
ждев1Ю  ведутъ  такъ  называемые  холодные  волканы,  кото- 
рые иавергаютъ  воду  и  грязь  въ  огромномъ  количестве. 
Ц11ЫЙ  рядъ  такихъ  волкановъ  тянется  у  северной  подо- 
швы Аппенинскихъ  горъ,  простираясь  чрезъ  Парму,  Реж* 
Ж10,  Модеву  и  Болонью,  и  находясь  весьма  далеко  отъ 
всехъ  огнедышущихъ  горъ.  Гейзерск^е  ключи  въ  Ислан- 
Д1Й  составляютъ  замечательнейшей  примеръ  водяныхъ  из- 
вержен1й.  Въ  двухъ  круглыхъ  отверст1яхъ,  называемыхъ 
Гейзерами,  изъ  которыхъ  одно  имеетъ  12,  а  другое  19 
Футовъ  въ  поперечинке,  стоить  кипящая  вода>  представ- 
ляя подоб1е  колодцевъ  неизмеримой  глубины;  она  без- 
престанно  поднимается  и  опускается,  но  по  вреиенаиъ 
бьетъ  Фонтанами  до  70  и  до  80  еутовъ  высоты,  при 
чемъ  слышатся  подземный  шумъ  и  стукъ,  которые  за- 
ставляютъ  думать,  что  внутри  скрывается  огромное  под- 
земное озеро,  которое  находится  подъ  безпрестанвынъ 
вл1Я1110мъ  какихъ-нибудь  другихъ  подобнь^ъ  вместнлйщъ 
и  силою  этого  ВЛ1ЯН1Я  ТО  поднимнется,  то  опускается  (')• 


*(')  о  я» лев!|1хъ  подобваго  рода  Бёдань  (ВеоДаШ)  аанЪчаетъ:  «въ  те- 
ку чемъ  С0СТ0ЯВ1Ш  вода,  крошЪ  морей,  окружаюшмхъ  машм  натермкм, 
оэеръ  н  пр ,  находится  еще  въ  бодьшихъ  млн  мевьшнхъ  масса хъ  въ 
еамай  €иутрвнноети  ввмнаго  шара  ((1апв  Пп1ег1еаг  шбше  «1||  91оЬб}  н 
обраа^^етъ  оодзеиаыя  рФки,  которыхъ  стреидев1е  мвогда  б^ваетъ  весь- 
ма быстро.  Съ  одной  стороны  встр1»чаютъ  воду  въ  ввачнтедьномъ 
колячеств^  выходящею  даже  взъ  скалъ,  какъ  вапр.  оря  ясточвяквхъ 
Дуарстскоиъ  (Ыге1],  Орбскоиъ  (ОгЬе),  Вовдювскоиъ  (^^ваЫвве),  Нам- 
скомь  (N1010)  я  другнхъ,  которые  указываютъ  на  &ол±е  ядя  аея1|е 
пространвые  внутренв1е  потоки;  съ  другой  стороны  пробуравдеи1я9Д^ 
двииыи  въ  еюдь  мвогихъ  ш^тахъ  для  артеа1анс1сихъ   кододневъ^   от» 
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Этою  же  ваовтюю  ешюйо  нодзеавихъ  водъ  можеп  быть 
обыстно  чрезвычайво  далекое  распрост|М1яен1е  толкогь 
н  ко1ебая1й,  происходящее  оря  ондьншг  яодкаявчесяяхъ 
извержеп1ахъ  я  аеилетрясеяЕЯхъ.  Такъ  напр.  во  время 
зе11детряеея1Я ,  которывъ  быдъ  разрушегв  «1яееабояг 
(въ  1755  году),  11ног1е  родаяяя  я  озера  яочтя  во  всей 
Бвроо1^  пряяия  въ  яеобыжновеяяое  движея{е,  вмбраеы* 
вали  щл%  я  яесояъ,  яяи  язн^вямсь  въ  свовхъ  евой- 
ствахъ.  Утроиъ  въ  тотъ  деяь,  когда  проиаонио  веяяе- 
тряоея1е  (1-го  вмбря),  телмм  клю«  Теадяца  (въ  Во* 
гетя)  явресталя  течь  яа  вкскояько  вревевв»  но  восН 
потекди  съ  чрезвычайною  биетротою,  явдввая  нутяую 
воду,  которой  тевпература  бым  выше  врежвей;  тевяжя 
воды  Бряетоля  (въ  Аягли)  подучвля  въ  зто  савее  вревя 
красный  цв1тъ  я  ва  н%екоАко  в^еяцеаъ  сд'Ьмдвсь  не- 
годныыя  къ  употребден1ю;^  а  кодебая1е  зевлв  было  чув* 
ствуево  не  только  во  всей  ЕвропЪ,  но  я  въ  Амервв!, 
аодъ  поверхноетио  въ  700,000  квадратвыхъ  ввль.  Такое 
явден1е,  по  замЪчаню  Физяка  ИГвррояю,  «трудно  объяе* 
нить,  если  разсватрявать  зевяой  жаръ,  какъ  твердую 
сплошную  вассу,  но  легче,  если  допустить  въ  вевъ  вяу* 
тревв1Я  вмЪстиляща,  воторня  в%рмтно  наполнены  водою 
и  еоедяиены  вежду  собою;  потону  что  тольво  чрезъ  вее 
толчёвъ  отъ  одного  мЪста  до  другаго  ммкетъ  расвро- 
страняться  такимъ  образовъ»  (^).  Другой  «изякъ  в  фи- 
лосоФЪ  Шубертъ  (8сЬиЬег1)  заключаетъ  свои  зам'Ьчан1Я 
о  подзеввыхъ  пещерахъ  сл^дующввя  словави:  «таввмъ 
образомъ  по  ве^въ  зтявъ  даннывъ  безъ  совя^тя  всякой 


шрытшкпъ  быстро  ^шшуЫш  млн   м   умяв— ж%  гду#амж%.»  Шшлпкш 
ьх  вео1о91е.  »  ««I.  РаНш.  1331.  р.  ВОЗ. 

(«)  Сгявёпм  4вг   РЬ|#||ц   В.   3,   р.   аза,  у  ЖыН^  аъ  зт».  «мни. 
РЧ.  436. 
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•агл1С1Тбя  ||р19нять  ю^моявымъ  сущеетеоааше  ведиыхг 
шда0|щых%  цмоетеА  и  нещерг  (лто^вег  ип1ег1г4|сЬег 
^УбШии^еи  иаё  НбЫещ),  внутрв  которыхъ  и  подъ  кото- 
рыми еще  и  теоерь  по  ор^жншу  совершается  аостояино 
вояобваиЯюпмаеея  соедвн№1е  едементовъ  и  врмюодятся 
ЦМ1И  нами  т^л»,  влш  котарна  въ  бмьшой  части  сду- 
Ш9В91  шшоямвы  водо».  Сд1д«ватедмо,  известная  намъ 
яеквАя  мра  съ  внутреввоетЦо,  яажащбю  глубже  въ  ва- 
шей выацагЬ,  яе  ооставляетъ  одвообразво  орододяаю- 
щейся^  твердо  сшочевлой  маоеы  (сопйанаш),  такъ  какъ 
би  чшхлш  одаоге^  везд%  тЪгао  сяожевваго  и  д1Ьмю1цаго- 
ое  г»  цештру  востевеаво  аяетниантъ  в  тяжедМшвмъ, 
шара;  во  вта  кара^  веоым  вЪроятво  (1|4№1|В(  увЬгвсЬе- 
]в1|сЬХ  тап  же  отлвиа  отъ  ввутренвесш  1||^  своему 
свойству  в  составу,  кавъ  атмосеера  вли  вода  отъ  твер- 
миЛ  земвой  яаверхяоетв,  а  самая  поверхность  держится 
ши*ь  вешквми  и  разаообразнынв  пустотами  и  пещерамя, 
нотория  вакодятея  между  нею  и  гяубочайомю  внутрен- 
воет1Ш.  Вврочемъ  атв  ввутренн1я  вмкстилвща,  въ  кото- 
рмхъ  мег ло  оярытьея  вервобытное  море(Меег  |1ег  Уогуек), 
подвямамицееса  однако  и  доеывгЬ  столь  высоко,  вегутъ 
отвосвтьея  къ  2660  мвлл1енамг  куйическакъ  ввль  еб^ьЯма 
всею  эемнюо  шара  не  боу^е,  яанъ  малевьк1я  вкадввы 
в  углу&|е81я  взвес'ввове^  геры  кг.  ц'клому  ея  объёму»  (^). 


(*)  0«1  МГе1(9еЬ1пде»  а1б  ЕгЛе  иоё  (Це  Хе1и»  «1е1  МеврсЬеп  т«в  С. 
Н.  бсЬпЬеП.  ЕтХлпщ.  1В»2.  5.  25.  Ср.  Его  же  ИпгеН  ош!  «Не  Р1Х81егпе. 
Огвмйи^  183е.  1  АаЯ.'р.  170  —  зея.  У  1Гм1»1-я  в*»  уме.  еочшв.  р«|г, 
4|7—- 498.  Вва^  ««дуу-^ми^чавгь  Щ^М^ерть  (ЦгуфЦ..  р«^.  Ш}^  мжодв- 
щуюся  ва  аенвой  поверхвоетв  (раввяющейся  0,2вО,ЗвО  квадр.  шыяшъ), 
во^а^ая>тъ  въ  3  ишх|{ова  кубжческшхъ  ивдь;  море,  которое  достигло 
бйк^мворвиж»  мюогк  ттшлчш  <ы«»  #м  «IОд^рм«■»  но  ■иЯаеа  шар% 
овне  4«/м  ивдд{ововъ  кубвчеежвх'В  швль,  <мго  двегаМчво  ддд  того, 
.  «д1внигь  шошртвтюь  ввивагв   Жаре  ово«о  одвой  ■яии 

ведя  вввовъ  овъ  теперь. 
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По  повму  и  ллш  объвсщен18  С40въ  Шубб|^?»:  «п  еот^ 
рыхъ  могдо  скрыться  оеувобытное  мор*,»  9рк6щпы\^ 
что  омобпм  мысль  ве  только  не  црот«|мч^11тъ  Смву 
Бож1Ю,  но  я  подтверждается  тъ  весьма  зам&чатеяьйШ1ъ 
обра^омъ.  По  свидЪтедьству  свящ.  Бы90Щ|Ншн»||  м  са- 
иомъ  начад1^  сотворешя  мЕра,  аоедЪ  отдЪдешя  фшЫ^$ш$ф 
бл  падь  тверд1Ю,  «тв  $одн^  яже  6л  ылдц  ттрЫщ  яаша 
планета  была  епе  огромною  водвмбраамара  мо«ош  (ата 
и  есть  водйу  яже  бл  поН  т0ерд9ю)г  мь  т§  м  тратШ 
день  творен1я  отд'Ьяена  суша  со  всймн  перлим  ваав»- 
ствами,  ее  составляющими^  а  собствавно  мнцваа  чамь» 
которой  до  атого  момента  достаточна»  было  дм  понрмт 
или  растварен1я  всей  матерой  земли  ао  ве1&мн  аа  миайяи 
ними  горами  н  холмами,  аобр^м  §§  еобрвтл  €нм  (Быт. 
1,  9).  Но  такъ  какъ  избытокъ  верае6«тцаА  велнаваржъ. 
вын-Ьшнихг  морей  и  р^кг,  ко7(^я  ухе  на  нонриваюп! 
и  не  растворяютъ  ввей  сущи,  унич^ожртьси  на  могг; 
то  съ  в'ЬроятцостЕЮ  можно  аащючатц  что  онъ  былгь  боль- 
шею част1ю  поглощенъ.  землею^  нлн  тдФланъ  во  внут- 
рениЪйш1я  вместилища  замнвго  щара.  Если  ев.  Цисм^е 
не  говоритг  орямо,  что  остальная  вода  сц^нлаеь  пмь 
землею;— потому  что  обрааоваше  еуни^  очаммно,  адЪоь 
служитъ  главнымъ  предметомъ  повЪствован1я; — то  съ  дру- 
гой стороны  Еыражев1я:  да  соберется  еода  а?  со(!^1МШ$€ 
едияо^  п  аабрасм  Фода  ее  сФёртит  йтм^  м  ешбрФшш  #9^ 
нарече  Бог%  моря  (СЯ^а*^)  нисколько  не  препятствуюгь^,  а 
нааротивъ  расаодагаютъ  разуметь  здЪсь^  врам(Ь>  вщдм* 
мы1ъ  мерей,  и  г*  в»11етяя1гщ»  воды  внутри  земли,  о  ко- 
торыхъ  знаетъ  естественная  истор1я  (')•  Эту  мыс;дь  доду- 


С)  КврвВемю  емшс:  ЕЭ^%>  огаачаътъ   ее  толио  СйОсп%шшо  морл, 
■о  к  ш^тйш  й^лшиЛш  м^етрлиц*  «оды;  «иль  шакАвъ.   тЪр.  %Ла<ЛЛ%  ' 
въ  жрам^  Соломоновошъ  (3  Ц«р.  7,  Щ.-^ЩимН^рШФ  •етсетвем^вШ^ 
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етять  мы  «ожемъ  ткмъ  бод%е,  что  въ  другихъ  и'Ьстахъ 
00.  Писаны  уже  ясно  выражается,  что  подъ  землею, 
и  прятомъ  именно  подъ  обитаемою  нами  часпю  нашей 
пмнеты,  т.  6.  подъ  самою  сушею,  есть  воды  и  моря, 
на  кпорнхъ  она  основана  и  донын1к  существуетъ.  Такъ 
ПеадмтФшецъ  говорить:  Гоеподпл  вемлл  и  иепоменге  ел, 
ёселётал  т  аам  жтущт  на  ней:  той  на  морям  оснавалг 
ла  Фсть  и  м  рткап  употоеам  ю  есть  (Псад.  23,  1,  2); 
и  еще:  мепввлдайтесл  Гоеподееи^  утшердывтему  $емлю  на 
еоФап^  днопмкв  мшмсть  В%о  (Пс.  435,  6). 

Что  каеаетея  до  воды,  устремившейся  ддя  потопден1я 
аемнаго  шара  сверху,  то  и  этотъ  источникъ  нельзя 
огранмчмвать  обмвамн  и  парами,  носящимися  бдизъ  зем- 
ной яоаерхмоега,  которыхъ  вдага  действительно  не  со- 
ставила бы  значительнаго  количества  воды.  Есть  опыты 
и  доиавагельства,  что  выше  всЪхъ  облаковъ  во  всякое 
время  находится  въ  нашей  атмос«ер'1  влага,  которой 
пределы  и  количество  неизв^Ьствы  естествоиспытатрлямъ, 
и  которая,  можетъ  быть,  никогда  обыкновенно  не  па- 
даетъ  на  эемлю  ни  въ  видЪ  дождя,  ни  въ  вид%  росы. ' 
«Высота  облаковъ,  говорить  одинъ  «ранцузсмй  «изпкъ, 
весьма   раалячма;    средняя    высота    ихъ  —  отъ    1200  до 


те^■,  ваор.  Пфаффь  (Р.  РМ,  у  ^вШ^е^'Ш,  Сепешп.  В.  2.  р.  190)  воара- 
1Швгь  шротшгь  сущеотвомвЫ  огроввых%  ■«Ьетв^шщъ  воды  подъ  вбн* 
дею,  указывая  ва  то,  что  втв  водв  до^жва  быда  бы  оодучшть  высо- 
чайшую тешаературу,  какую  ова  по^учаетъ  въ  огвеввыхъ  во^каввкъ 
V  давю  б^^лЛш,  ш  аогда  бы  увругост1ю  паровъ  свошхъ  разорвать  ваш- 
ву»  вору.  Но  во^,  дЪлвгощю  такое  вовражец{о»  првввдлмгатъ  гъ  т^ъ 
гво^огашъ,  которыв  допусквютъ  огвевножшдкое  состояв1е  внутреввоетя 
аеиваго  вира;  мы  же,  ва  освоввв1я  ввошхъ  еоображевШ  ■  едЪдуя 
важвышъ  ввторатетанъ  въ  естествоввав1я,  счвтаемъ  такое  предоо^оже- 
в1е  ведокаааввыягв.  См.  равборъ  оуждеяйВ  вовШш,  еетествомеп.  о  аем- 
вомъ  швр^  срввв«  съ  учев1емъ  Сдовв  Божи  о  вмдммомъ  м1|1*,  въ 
Х^мвт.  41.  1859.  Авт.  м  Свмг. 
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1400  метровъ  зимою  и  отъ  3000  до  4000  м.  ^^тоа^ъ; 
но  она  часто  бываетъ  гораздо  б01ьше;  Гв'^юеш»  (бау- 
Ьнззак)  въ  своемъ  аеростатнческомъ  оутешествш^  на 
высогЪ  вь  7016  метровг  надъ  поверхностш  мв^а,  замЪ- 
тидъ  выше  себя  туманы,  которые  казадвсь  на  высоте 
значительной  (оЬ^^егуа  аи-Леввив  11е  1и1  Лев  Ыггив,  ^ш 
рага18ва1еп1  ё(ге  А  ипе  Ьаи1еиг  сопвШегаЫе)^.  Воздуш*- 
пая  атмосфера,  окружающая  земдю,  должна  оканчиваться 
тамъ,  гдЪ  находятся  въ  равновЪсш  притягательная  снла 
земли,  действующая  на  воадухъ,  центробежная  снла^ 
происходящая  отъ  обращен1я  воздуха  вместе  сг  землею 
вокругъ  оси,  и  расширительная  сиособмость  воздуха; 
чего  определить  съ  точностш  невозможно*  а  Где  нронс- 
ходитъ  равновес1е  силъ»,  говоритъ  другой  естествоисны* 
татель,  «это  мы  можемъ  теперь  вычислить  весьма  точно; 
но  не  такъ  верно  (уеш^ег  зшЬег)  известна  расширитель* 
ная  способность  и  зависящая  отъ  нея  плотность  воздуха 
въ  значительныхъ  высотахъ  (').»  Поэтому  одни  из%  «и* 
зиковъ  полагаютъ  высоту  атмосферы  до  27  географиче* 
скихъ  миль;  друг1о  утверждаютъ,  что  она  гораздо  выше, 
именно  до  100  геогр.  миль  (').  Если  же  мы  не  имеемъ 
никакого  основан1я  допускать,  что  столь  огромная  часть 
воздуха  (отъ  4,000  метровъ,  т.  е.  около  %  геогр.  мили, 
до  100  геогр.  миль  высоты)  не  насыщена  никакою  вла- 
ЖН0СТ1Ю;  если  мы  не  можемъ  назначить  оределовъ  рас* 
ширяемости  и  количеству  влаги,  которая  по  всей  зеро* 
ятвости  находится  надъ  видимыми  облаками  въ  высшихъ 


(•)  ТгаИё  Ле  РЬуа1яое,  раг.  к  бапог,  е«1и.  4,  Улпш.  185$  р.  633. 

(•)  Рг.  РД|/^,  01е  8сЬ»рГпа{1|;е§сЫсЪ1е,  РгаосГ.  1855  р.  138.  См.  у*, 
соч.  ЛГе«г/-а  ра|^.  ЗВО. 

(•)  КЬшШп,  бои  4в  йег  КаЮг.  1851.  И.  1  р.  В79.  См.  у  ИГе«г/-я  ш% 
уж,  сочшв.  рая»  361. 
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об^астпъ  воздуха;  то  здЪсь  мы  пи1енъ  новый,  горнМ 
неточянкъ  воды  ддя  все111рнаго  потопа ,  недоступный 
«ычясдея1ямъ  естествоиспытателей,  во  конечно  всегда 
иаходящШся  въ  раепоряжен1в  Создатедя,  подобно  тому 
гдубокоиу  источнику,  который  находится  ниже  видимыхъ 
морей  и  р1ккъ.  Притомъ  заи'ктимъ  одно  обстоятельство, 
въ  настоящемг  сдуча1Ь  особенно  важное.  Во  времена 
допотопныя  атмосфера,  окружающая  нашу  зеидю^  по 
инЪн1Ю  самихг  геодоговъ,  весьма  много  отличалась  отъ 
настоящаго  своего  состоян!я,  и  именно  отличалась  осо- 
бенною способност1ю^яасыщаться  влагою  и  удерживать 
ее  въ  себ%  яесрав1ненно  въ  большей  степени  въ  сравне- 
н1н  еъ  вастоящимъ  временемъ.  Геологыческкя  наблюдешя 
надъ  ископаемым»  остатками  растенШ  и  животяыхъ  до- 
казали, что  до  дилюв1альнаго  перюда  образован1я  земной 
поверхности  климатъ  въ  полярннхъ  етратхъ  былъ  весь- 
ма умеренный,  подобный  климату  южной  Франщи  и  юж- 
ной Россга,  или  сЬверной  Итал1й,  тркъ  что  тамъ  даже 
зимою  температура  не  спускалась  до  точки  замерзан1я; 
еще  теплЪе  была  температура  въ  странахъ,  удаленныхъ 
отъ  полюсовъ  и.>^.бол^^е  близкихъ  къ  экватору.  Такое  со- 
стоян1е  температуры,  по  мн%Н1Ю  основательн'ЬЙшихъ  изъ 
естествоиспытателей,  завис'1Ьло  отъ  упомянутаго  свойства 
тогдашней  атмосферы.  Еще  взв'Ьстный  Де-^юкь  (Ое1ис) 
старался  доказать,  что  атмосфера  прежде  насту плен1Я 
велйкаго  наводненЕЯ  йм1^да  песравн^е1Гйо  высшую  вос- 
пр1емлемость  (сарасИй!)  къ  водЪ,  и  что  въ  отдаленной 
древности  влага  инымъ  химическимъ  образомъ  была  со- 
единена съ  всегда  св1^тлымъ  и  преисполноннымъ  кисло- 
рода воздухомъ  (^).  Шубертъ  зам'Ьчаетъ,  что  «атмосфера 


С;  См.  КёйтХчк  шъ  укаа.  соч.  ра^*  363,   гд-Ь  цнтуется  д^й  подтверж* 
де111Я  вочпеа1е:  0|«  НасЫ^еасЫсЫе  ВасЬапа'а  уоп  ВаитдаПеп^ЬЛ.  р. 
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въ  друга  вренева  вым  другая,  яесрвягаво  выяе  в 
дальше  распростравевная,  тавъ  вагь  вапряявяяаете  ев, 
завясящая  отъ  емвтричесвой  сады  земвой  воверявосгв, 
бы  да  другая ,  бодЪе  свдьяаяи  (')•  Званаввтый  Брошт 
(Вгопл)  говорвтъ:  сддя  жизвя  тогдашввхг  растевМ  яу- 
жво  быдо  бддьшее  колвчество  водяваго  пара  а  высшая 
теплота  воздуха,  а  такая  болЪе  влажная  теаяература 
должва  была  подавать  поводъ  кг  бол^е  частоку  ввспаде» 
шю  дождей  в  образовавш  облаковъ»  (').  Сл'1дств1е  во- 
добныхъ  яаблюд«9Я1й  очевндяо:  въ  допотопной  атмомерЬ 
могли  быть  так1е  запасы  воды,  которыхъ  ьъ  вастояшее 
время  в1кгь  какъ  въ  высшихг  слояхъ  ея,  такъ  и  въ  ев- 
мыхъ  ввзшихъ,  начиная  отъ  воверхноств  земли  довысо* 
ты  о^кммевявхъ  облаковъ.  Сравнивая  вти  заметки  съ 
Словомъ  Бож1ямъ,  мы  нахедямъ,  что  въ  евящ.  Пвсав1Я, 


1В4;  ш  аржводятся  с^о»«  Втдвё^я  яш  {  Ветр.  3^  5:  СбеИ  е1  1«гга  •■!• 
<11]ат1аш  поп  «Д  •иЬ^ипИшр,  0е4  итм  шЛ  щ^шИШФт  аоНо  Фгац!  п1|1«9^ 
аЦае  папе. 

(*)  0ав  1^еи^еЬйи<1е  Ые.  рш%.  387. 

(*)  11а1егвасЬив^ея  вЬег  а1е  Хп1т1еЪе1п»(1---6б#е1м  ^г  ог^п{§еЬса 
1^еи.  $1ии9.  185Ь.  ра^.  119.  Вара<1е1гъ  В41ие  дакаамаадъ  шыаль,  яа- 
торую  раэд-Ьлаюгь  н-Ькоторые  н  изъ  посл1^дующшхъ  учец^хъ  (напр. 
П€Мшек  ш  ОапЫ,  еш,  КеегГм  ра^.  362,848),  будто  до  потопа  ве  было 
собстаевво  дощди,  а  йшио  орошв111в,  аадоЯяоб  вып^шяеВ  р#«*.  Оав 
освоаыааютъ  эту  мысль  какъ  иа  свойста-Ь  тогдадшей  атнос^ары,  бо* 
л1е  теплой  н  влажной  н  при  бол-Ье  равной  тенпературЪ,  можетъ  быть, 
•6  т^шей  ннп'ктнгхъ  а^троаъ,  та«ъ  ш  на  слоаахъ  са.  11псан1я,  в'Ъ 
которошъ  гоаоржтая,  что  иа  одожди  Гоом^  Волш  Н9  шщмлю^  «алю^ 
пикь  лее  (съ  Евр.  парь)  иехоакдашв  ишь  »$мли  и  напаяше  ес$  лице 
эёмли  (Быт.  2,  5.  8),  ш  что  уже  посл'к  потопа  Богъ  положиль  думу 
мою  «о  обмщт  шъ  Э11аа1М1е  того,  что  потопа  боЛм  не  будете  (Быт. 
9,  12.  13),  т.  е.  радугу,  которая  по  ♦шапческшнъ  аавопамъ  всегда  но- 
жетъ  быть  во  время  дождя.  Но  такъ  как-ь  первое  мэъ  прмведеяньпъ 
ж^тъ  отвосмтея  къ  другому  времемм,  а  второе  допускаетъ  друга*  тел* 
коааше,  м  друНе  ученые,  ваар  Шго$т  въ  вышепржведевмат  сдовахъ, 
яа  беэъ  основаны  ве  соглашаются  съ  таквмъ  ми'Ьв1емъ,  то  оно  остается 
жедокааанвымъ. 
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жоп  н%тг  миаго  оказан1а  о  горвеяъ  нсточняк'!  воды, 
врешшнающенъ  видиныя  нами  облака^  и  особенновъ  со- 
стоанда  дооотооной  атмосферы,  —  ибо  изречеа1е  книги 
Бнт1а:  аода,  ма^е  бл  надъ  тверЫю  (Быт.  1,  7),  бааго- 
ирйятотаующее  доказываемому  нами  по^ожен^ю,  если  от- 
воеить  его  къ  влаги  атмосферной,  мы  не  относимъ  имен- 
но къ  ней;  потому  что  подъ  этою  водою  можно  разуметь 
и  веществе  зв^здъ  и  планетъ»  отд'1ленное  тверИю  отъ 
нашей  земдй,  т.  е.  отъ  «оды,  яже  бл  поди  пиердм,  во 
2*й  день  творешя, — но  въ  самомъ  пов'Ьствован1и  о  все- 
М1рвомъ  потопе  есть  указан1я  на  то  и  на  другое.  Пре- 
жде всего  нельзя  не  заметить,  что  зд^сь  довольно  рФзко 
отличаетса  отв^^епие  хлмбей  небеашы  отъ  нисхожденЫ 
дождя:  е%  дет  той  рй9верттасл  ееи  шетоглшщи  ве^дли 
ы  хлнбш  небетыя  от$ерзотлся^  и  быеть  дождь  ш  аемлю... 
и  еаключшшася  источницы  беШы  и  хляби  небесныя^  и 
удержаея  дождь  о»л  иебесе  (Быт.  7,  11.  8,. 2).  Какъ 
дождь,  обыкновенно  оронсходящМ  отъ  сгустившихся  об- 
лаковъу  не  можетъ  происходить  отъ  разверстыхъ  нсточ- 
ннковъ  6е9№ы^  хота  въ  ворадк'Ь  библейской  рЪчн  онъ 
ооставляется  въ  н^Ькоторой  отъ  нихъ  зависимости,  такъ 
и  хляби  (окна)  небесиня  могутъ  означать  и  в1Броятио 
•аначакггъ  8а1Ьсь  йсточникъ  воды,  независимый  отъ  обык- 
новенвыхъ  облаковъ,  хотя  и  соединенный  съ  ними  какъ 
въ  текст!,  такъ  и  на  д1Ьл&  всеобщего  наводнен1я*  Самое 
выражен1е:  хляби  чебееныя  отеерзотася^  въ  настоящемъ 
случа1Б  столь  необыкновенно  и  характеристично,  что  при- 
нимать ихъ  аа  указаи1е  на  обыкновенный  йсточникъ 
дождя  и  за  выражен1е  тожественное  съ  простою  Фразою: 
пашем  дождь^  не  позволяетъ  здравая  критика.  Нигд1Ь  въ 
св.  Писанм  о  деждЪ  обнкновеннонъ  не  говорится,  что 
омвереушся  хляби  небесныя^    когда    долженъ  иттп  дождь; 
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подобные  этому  выражен1я^  встр1Ьчающ1яся  въ  вемно- 
гихъ  м^стахъ  (4  Цар.  7,  2.  13.  Псаа.  77,  83.  Иса!.  24, 
18.  Ма1ах.  3,  10),  употребляются  уже  при111Ьнительно 
къ  библейскому  описант  всем1рнаго  потопа  н  вообще 
означаютъ  великое  множество,  необыкновенное  изобил1е 
дождя.  Отверсмыя  хляби  небееныя  —  это  дождь  въ  столь 
необыкяовеннонъ  количеств^^^  по  которому  онъ  уподоб- 
ляется стремлетю  водъ^  когда  вдругъ  отнимаются  удер- 
живавш1я  нгь  преграды.  Съ  другой  стороны  продолжи- 
тельность такого  дождя,  исчисленная  въ  словахъ:  и  бысть 
дождь  на  землю  четыредесять  дней  и  четыредесять  но- 
щей, или  въ  другихъ,  бол'^е  выразительныхъ  словахъ: 
и  бысть  потопе  четыредесять  дней  и  четыредесять  нощей 
на  земли  (Быт.  7,  12.  17),  также  показываетъ  1$акъ 
особенное  состоян1е  допотопной  атмосферы,  такъ  и  то, 
что  это,  пресыщенное  влажноспю  состояя1е,  въ  насто- 
ященъ  случае  было  еще  усилено  другимъ,  горнимъ  ис- 
точникомъ  воды  до  необыкновенной  степени.  Въ  насто» 
ящее  время,  при  настоящемъ  состоян!и  атмосферной  влаж- 
ности, можетъ  ли  быть,  чтобы  не  на  одномъ  какомъ- 
ннбудь  м^стЬ  или  въ  одномъ  поясЬ^  но  на  всемъ  земномъ 
шар*!  лился  дождь  безпрерывно  въ  течеши  сорока  сутокъ, 
безъ  возврата  новыхъ  исларенШ  изъ  морей  и  рЪкъ»  не- 
возможнаго  при  пролнвномъ  дожд1Ь?  По  8«мЪчав1Ю  фйзи- 
ковъ,  это  невозможно  въ  настоящее  время;  нотакъкакъ 
мы  не  нмЪемъ  никакого  основав1я  отвергать  справедли- 
вости словъ  св.  Пясатя,  что  проливной  де^^гд»  шелъ  на 
землю  во  время,  потопа  четыредесять  дней  и  четыреде- 
сять ногцей^  то  вмЪстй  съ  т1Ьмъ  должны  донустять  и  осо- 
бенное состоян1е  допотопной  атмосферы  и  особенный 
горв1Й  ясточнякъ  потопныхъ  ьмъ—ш9ъ  хлябей  небесяыхъ^ 

Т    .  п.  Отд.  п.  М 
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отдячный  отъ  обыкновенныхъ   облакоеь   небеснихъ  (Йса1. 
5,  6.  45,  8)  О. 

Такимъ  образомъ,  по  смыслу  дказан!^  св.   Писав1я  и 
по  п^Бкоторымъ  правдоподобнымъ  свид1Бтельствамъ  Еаукъ 
остественныхъ,  для  всем1рнаго  потопа  послужили,  кромЪ 
обыкновенныхъ  источниковъ  воды  —  морей  съ  р^^ами  и 
облаковъ, — два  необыкновенные  Источника,  которыхъсо- 
держан1е  и  вместимость  еще  не  вполне  опред11ены  ес- 
тествоиспытателями, но  которыхъ   существовав1е  болЪе, 
нежели  вероятно;  именно:  подземные  водоёмы— «симп^яш- 
цы  бездны^  и  надъоблачные    водоёмы  —  хляби   небееныл. 
Значить,  не  морд  одни,    переменивъ   м%сто,    произведя 
наводнеше;  такое  представлеше,    обыкновенное  .у  несо- 
гдасныхъ  съ  св.  Писанхемъ  геологовъ,  не  соответствуеть 
существу  дЪла  и  очевидно   не  можетъ  показать  ничего, 
кроме  частнаго   потопа   въ  одномъ  месте,  солровождае- 
маго  осушен1емъ  дна  морскаго  въ  другомъ.  И  не  облака 
одни,  опрокинувшись  на  землю,  наводнили  ее  выше  горъ; 
такое  представлеше  не  страшно  для  земли   и  не  объяс- 
нить ни  одного  изъ  признаковъ  древняго  наводнетя  на 
земномъ  шаре,    усматрийюмыхъ  всеми.   Но   воды  вели- 
кой бездны,   открывши   себе  всевозможные    проходы  на 


{*)  Ученый  Керль  аам'Ьчаетъ:  «н'Ькоторые,  какъ  напр.  Жигж  (аъ  со- 
чшмн1й:  В|Ье1  пп(1  ▲а(гопот1е,  р*^.  460),  лушшм»ъ,  «сто  подъ  сгшерЫ- 
емъ  хля(^вй,  оконъ  идш  дверей  не^^ееиыхъ  надобно  разуметь  обыкно- 
венный дождь.  Это^ошнбка.  Подъ  хля^^ями  не(^ееными  (Быт.  7/  11}.. 
въ  пропгвоположяость  съ  источниками  великой  бездны,  должно  разу- 
меть (тива  ^ешЫШ  ве111)  в^что  другое,  а  ее  ведмкое,  стоящее  на  неб'к, 
дождевое  облако,  шлл  обыкновенный  массы  облаковъ.  Потопъ  есть 
совершенно  необыкновенное  событ1е  (е1|1  цлпг  аиваегоНепШсЬеа  Еге!^- 
п1вв)  п  промэведево  не  тЪам  обыкновеявымн  средствамм,  отъ  кото- 
рыхъ пронсходятъ  ваводненЫ.  Онъ  есть  судъ  Бож{й  вадъ  рвэвратяв- 
швмся  родомъ  м  имевво  по  этому  овъ  разсматрввается,  какъ  предъ- 
наображеп1е  ковечваго  суда  (2  Петр.  3,  5-- 7).  См.  Ьет  тевасЪ,  Лаш 
ЕЬепЫМ  СоИеа,  1Уоп  Р.  Кеег1,  1861.  ра^.  357. 
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суш(,  воАЪ  иоряив  и  оодъ  рккаи»,  усилили  воду  рюрей 
и  рЪкъ,  н  подняли  ее  до  необыкновенной  выеоты;  а  хля- 
би небесныя  сь  своей  стороны  усилили  воду  допотопныжъ 
облаиоръ  и  ии^вули  на  землю  необыкновенный  доаиь, 
сод^йсхвовавшШ  наводнешю.  Сравнивая  с^ова  ев,  Писа- 
Н1я:  и  бысть  дождь  на  аемлю  чешыредеоять  дней  и  уе- 
тыредесять  нощвй^  съ  следующими  словами:  %  еовеысися 
вода  надь  оемлею  дней  сто  яятьдеся1м  (Быт.  7,  12,  24), 
т.  е«  что  проливной  дождь  шелъ  только  сорокъ  сутокъ, 
а  иеавду  т^мъ  вода  поднималась  сто  пятьдесятъ  сутокъ, 
надобно  полагать,  что  подземный  источникъ  во  время 
всем1рнаго  потопа  дМствовалъ  съ  преимущественною  си- 
лою и  лродолжительност1Ю.  Этотъ  же  источникъ  преиму- 
щественно нослужнлъ  и  къ  обратному  удаление  потоп- 
ныхъ  водъ  съ  земной  поверхности.  При  окончаши  по- 
топа, —  говорить  11исан1е,  —  наведе  Еогь  дум  (вЪтеръ) 
на  землю,  и  преста  вода  (Быт.  8,  !)•  В4т^ръ, — способ- 
ствовавпцй  окончан1Ю  потопа,  а  не  наведешю  его,  какъ 
представляютъ  некоторые  геологи  въ  своихъ  теорхяхъ  о 
частныхъ  наводнен1яхъ,— безъ  сомн'Ьн1я  послужилъ  къ  то- 
му, что  надъ-облачныя  и  облачныя  воды,  улетучиваясь, 
стали  возвращаться  въ  свои  вм1Ьстилища;  но  въ  течен1н 
слЪдующихъ  ста  пятидесяти  дней,  или  несколько  бол'Ье, 
по  преимуществу  нужно  было  спускаться  и  уходить  въ 
землю  вод1Б  подзоной,  какъ  д1Ьйствительно  и  было:  и 
вспять  пойде  $ада  идущая  отъ  вемли:  и  умалящеся  вода 
т  ст1ь  пятидесяти  днеисы  вода  же  уходящи  умаляшеся 
дамге  до  десятаго  мыяца,  а  въ  десятый  мтсяцъ^  вб  пер- 
вый день  мгьсяца  явишася  вереи  горг^  п  бысть  въ  первое 
и  шстьсотное  лтто  житья  Ноева^  въ  первый  'день  пер- 
вою мтьсяца,  ивсячс  вод€(  ошъ  лица  земли  (Быт.  8,  3.  5. 

13).  Вотъ  тЪ  источники  воды,   которые  нашлись   въ  са- 
ба* 
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мой  природе  для  пронзведени  всеобщяго  патоиен1Я  жн* 
выхъ  существъ  пра  праведномъ  Не!,  но  которые  дотодй 
некогда  не  открывались  посл^  того  велнкаго  дяя^  когда 
Творецъ  положилъ  ямъ  надлежащае  оредЪлы,  а  теперь 
ароизвели  диств1е,  нЪкоторынъ  образонъ  обратное  от- 
д'1лен1Ю  суши  я  морей  въ  3-й  день  творешя.  Подлинно, 
представляя  столь  необыкновенное  совокуплеше  водъ, 
необходимое  для  всемврнаго  аотоаа,  мы  не  можемъ  орав* 
нявать  этого  велнкаго  событ1Я  ни  съ  какямг  другимъ 
собыпеиъ  на  зеияомъ  шар%,  какъ  развЪ  только  съ  пер- 
вобытнымъ  состоян1емъ  земли,  которое  известно  намъ 
единственно  изъ  свящ.  Писан1Я,  и  въ  которомъ  вс1  во- 
ды земли,  бывъ  соединены  вмЪст1Ь,  производили  истин- 
ный хаосъ,  названный  веадлою  (Быт.  1,  2)  (^). 

в)  Выражая  сомнЪн1е  касательно  количества  воды  на 
земномъ  шар%,  потребной  для  всеобщего  наводнен1Я,  но- 
в%йш1е  геологи  утверждаютъ,  что  въ  природ1Ь  н'1тъ  и 
достаточной  силы,  которая  могла  бы  двинуть  на  землю 
не  только  сокровенныя  массы  водъ,  но  и  обыкновенную 
морскую  и  атмосферную  воду  столь  внезапно  и  одновре- 
менно, и  довести  уровень  е1Г  по  всей  земной  поверхно- 
сти до  такой  высоты,  какъ  представляется  все  это  въ 
св.  Писаиш  при  Ноевомъ  потоп!.  Если  же  были  на  на- 
шей планетЪ  внезапныя  наводнеи1я,  то,  по  всЪмъ  геоло- 
гичоскимъ  соображен1ямъ  о  произведшей  ихъ  сил!,  эти 
наводнен1я  были  случаями  частными  и  местными,  и  изъ 
нихъ  некоторый  д^^йствительно  могутъ  быть  тожественными 


('}  «На  со11в^Ьо1е«  зашмствуеное  оть  потребваго  ва  с1е  чреавычаЁваго 
колшчестаа  воды,  ве  трудво  ответствовать,  чгто  вемдв  была  даже  ■  вся 
поврыта  водою,  доводе  воды  ве  быдш  собраны  ев  одно  м/ьето.  Быт. 
^,  9,»-^говорнтъ  между  прочямъ  о  Ноеаомъ  потопе  авторъ  вапшсок'ь 
ша  кввгу  Быти.  СПБ.  1819.  стр.  ЗОЗ^-^ЗОД. 
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съ  вотошмгь  Ноевынъ  какъ  ао  временя,  тап  и  оо  опи* 
сав1ю  9тихъ  наводнен!!,  следовательно  и  самый  Ноевъ 
оотопъ  есть  собнпе  частное  н  местное  бднзъ  горъ  Лра* 
ратскнхъ  (^)« 

Въ  нздоженномъ  сужден1я  важнее  всего  прн8наи1е 
самнхъ  естествоиспытатедей,  что  въ  природе  в%тъ  такой 
снды,  котораа  была  бы  достаточна  для  произведен1я  все* 
м1рнаго  потопа  даже  при  готовомъ  матер1ал1^  наводве- 
шя,  сколько  до  настовщаго  вреиенн  намъ  извйстны  ес- 
тественный силы  природы  и  законы  ихъ  д1Ьятельности. 
ВсЪ  теорш  и  предположен1я,  которыми  старались  и  ста- 
раются доказать  возможность  всеобщего  потопа  на  зем- 
л%  естественными  силами,  действительно,  оказались  не- 
оснрвательнымя  и  признаются  неудовлетворительными. 
Напрасно  въ  прошедшемъ  стол^тш  Англ1Йск1й  ученый 
Уисттл  (У^ЫвЬоп)  и  его  последователи  приписывали  все 
обстоятельства  Ноева  потопа  комете^  которая  будто  бы 
проходила  тогда  близъ  земнаго  шара,  и  своимъ  сильнымъ 
притяжен1емъ  на  внутреншя  вместилища  воды,  разорвала 
наружную  земную  кору,  откуда  и  вытекли  огромныя  мас- 
сы воды,  какъ  изъ  псточнико^ь  бегдшл,  а  паркми  своего 
тумавиаго  хвоста  усилила  влагу  земной  атмосферы  и 
нроиввела  необыкновенное  ниспаден1е  дождей  изъ  верх- 
нкхъ  слоевъ  воздуха,  какъ  нзъ  хлмбей  небесяыхъ  (*).  По- 
сл1иующ1я  наблюден1я  надъ  всеми  кометами  доказали, 
что  ядро  и  хвостъ  кометы  по  свое!  чрезвычайной  мало- 


(')  ^А>/Г>  <^'*  веЬФрГап^в^мсЫсЪ^е,  ра^.  652.  1$опаЫ,  Рорпиге  бео- 
1о§1е,  В.  В.  ра^.  120  н  мвопе  друпе.  «Ьев  Ши$ы  Ь1йопяиев  е1  ев 
р«гис«11ег  се1а1  <1е  Коё  и'оп(  ри  б1ге  яое  |1б1  1|1оа(1а11ов1  1оеа1е0...  Ь« 
Дё1ос^е  пшуепе!,  гасошё  раг  Моие,  м!  рЬ^п^вешевI  111бхр1(саЫе;»  гомь 
рвтся  въ  Еас]гс1оре(1.  тонете,  раг  ЙНЛа  Мге1,  Раг1в  1854.  подъ  мо- 
вокъ:  Рё1о9е»  Тот.  XII,  ра;.  85— 87,,  въ  стать1к  ▲1Гг.  Мшигу, 

(•)  N01176116  1Ьбог1б  ае  1а  1елге,  раг  ЛШИрщ  ЬовЛгфа.  1708, 
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в-Ьсиостй  я  разр1^о11Ности  не  могутъ  причинять  яочтв 
никакого  вл1ян1я  пе  только  иа  веду  земнаго  шара,  но  и 
на  жидкость  бол*Ье  удобоподвижную,  каковъ  окружающ1й 
его  воздухъ.  Напрасно  въ  нынЪшнсиъ  стод'1т1И  геологи 
Буштюрнь  (ВопсЬерот)  и  Клв  (Шее)  объясняли  всеобщее 
наводнете  иа  зеил'Ь  значйтельнымъ  Н8рушбв1е111ъ  перво- 
начальнаго  направлен1я  земной  оби  и  пронсшедшияИ}  отъ 
того  движен1е11ъ  морскихъ  водъ  на  сушу  (*).  Нев*роят- 
ность  причины,  которая  будто  бы  произвела  такую  пе- 
рем1^ну  въ  положен1И  земной  оси, —  этою  прнчйнон>  по- 
лагаютъ  они  столкновеи1е  какой-нибудь  кометы  съ  зем- 
лею, что  справедливо  признается  такъ  же  невозможпымъ, 
какъ  столкновен1е  планетъ  съ  нашею  планетою, — Д']Ьла- 
етъ  нев'Ьроятными  и  всЬ  соображен1Я,  основанный  па 
такомъ  предположеши.  Напрасно  въ  недавнее  время  ста- 
ли приписывать  великое  наводнеп1е  на  земномъ  шар'Ь 
перюдическому  колебан1ю  центра  земной  тяжести  всл-Ьд- 
ств1е  накоплетя  льдовъ  то  при  одномъ,  то  при  другомъ 
полюсЪ,  отъ  большей  продолжительности  лФта  то  въ  с%- 
верномъ,  то  въ  южномъ  полушар1и,  и  отъ  такъ  назы- 
ьаепаго  предваренгя  раеиодекствт  (^).  Накоплен1е  льдовъ^ 
которые  гораздо  легче  воды  и  притомъ  не  составляютъ 
постоянно  действующей  силы,  но  таютъ  л'Ьтбмъ  и  умно- 
жаются зимою  попеременно  при  обоихъ  пблюсахъ,  не 
можетъ  производить  ни  едияовременнаго,  ни  перюдиче- 
скагб  яаклонен1Я  центра  тяжести  къ  северу  или  къ  югу. 
Самыя  причины,  которыми  объясняется  накоплеше  льдовъ 


С)  ЕХпАев  впг  ГЫ81о1ге  с1е  1а  Хетт%,  раг  ВоисЛерот,  Раг18.'  \Ы4,  Ье 
|1ё1и^е,  соф81(1ет(10П9  цёо\о^^пе$  е1  Ы8Ют1дие8  зпг  1е9  ДегЫегв  саис1у|- 
шее  <1а  щЬЪе,  раг  Гге<1.  К1ёе,  Сореп^.  184в. 

(*)  МееЪай1е'8  та|^а81'пе)  1860.  Эта  теорм  изложена  въ  ведавво  ъяшед- 
шей  на  руссконъ  явьигЬ  кввгк:  «Природа  и  ея  еи.1Ы»,  Ц.  Ноаосяль- 
скаго,  Часть  И.  €Ш.  )8в1.  О  рев^кводип  коря»  егр.  121-^144. 
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при  П01юсахъ,  напр.  въ  настояп^ее  время  при  пол(>с1^ 
южнонъ^  совершенно^  неудовютворитсдьиы.  Большая  про- 
должительность л%та  въ  сЪверномъ  полушарш  (на  Т*/^  дней) 
въ  сравнен1И  съ  южнымъ  не  имФетъ  значительнаго  вл1я- 
н!я  на  уменьшен1е  температуры  во  второмъ  изъ  нихъ, 
какъ  по  краткости  времени,  такъ  и  потому,  что  земля 
бнваетъ  ближе  къ  солнцу  во  время  южнаго  его  склоне- 
шя,  и  сл1Мовательно  избытокъ  льдовъ^  накопивш1йся  при 
южяомъ  полюс^Ь  въ  тамошнюю  зиму  долженъ  уничтожать- 
ся близостш  солнца  къ  земл!  въ  тамошнее  л1Ьто,  хотя 
и  кратчайшее  нашего  л'Ьта  въ  сЬверномъ  полушарш  (^). 
Предварен1е  же  равноденств1й,  зависящее  отъ  бол1Ье  силь* 
наго  притяжен1я  солнцемъ  выпуклой  части  земли  при 
экваторе,  производитъ  въ  ограниченныхъ  предЪлахъ  мед- 
ленное колебате  земной  оси  и  вмЪст'Ь  съ  нею  всего  зем- 
наго  шара  около  лиши  перпендикулярной  къ  эклиптике, 
и  потому  признается  причиною  переи'1ны  въ  положен1и 
какъ  полярной  зв1Ьзды  по  склоненхю,  такъ  и  прочихъ 
зв^^здъ  по  долгот^Ь;  но  въ  тоже  время  наклонность  эклип- 
тики къ  экватору  остается  всегда  одинаковою,  и  обра- 
щен1е  земли  около  солнца  совершается  при  постоянной 
параллельности  земной  оси;  сл'Ьдовательно,  предварснхе 
равноденств1й  не  можетъ  служить  къ  образованш  льдовъ 
при  которомъ-нибудь  полюсе  въ  взбыточномъ  количеств1Б(*). 
Притомъ   эта  теор1Я,   равно  какъ  и  друг1я,    ей  лредше- 


(*)  л  а  6X6  гесоппа,  ^ае  се((е  ргеропДегапсе  да  Гго{(1  Дапв  ГЪет18рЬё- 
ге  ЗиЛ  не  рба(  б1ге  йПт\Ъп1й  й  ее,  дие  ГЫуег  у  ее!  рЬв  1оп^,  ^ие  1е 
п6(ге  <1е  Т/^  ]оиг8...  СеИе  сШГегепсе  евХ  (1е  реи  (1*|1П|10г(апсе,  е1  сотрсп- 
сёе  (1'аП1еиг8  еп  ^гапде  рагНе  раг  1П0Ш(1ге  с118!апсе  с1в  1а  1егге  ап  аокП 
репдап!  аа  Дес1|па|80п  аи81га1е,»  сказано  въ  ЕпсусЬр.  ТЬео1о^.  В|с11еп- 
па1ге  41е  рЪ^8^^ие,  раг  Шдп$,  Рапа.  1850.  подъ  с^овомъ  Тетрегаиге, 
Того.  ХЫГ.  рау.  1272— 12Т7 

(*)  См.  Матема^.  Геогр.  ш  первыя  начала  Космогр.  Про*.  Л»  Са^^л^ 
ча.  СПб.  1850.  стр.  70-.74. 
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ствовавш1Я  и  отличающ1ася  болЪе  остроунхемъ  авторовъ, 
нел;слн  основательвоспю  (*)^  нисколько  не  объясняютъ  по- 
явлен1я  т%хъ  несомнЪнныхъ  признаковъ  древняго  навод- 
НСН1Я  на  земноиъ  шарЪ^  которыя  нами  изложены  выше, 
и  отнюдь  не  согласуются  съ  обстоятельствами  Ноева  по- 
топа, началомъ  его,  продолженхемъ  и  концемъ,  изложен- 
ными въ  св.  Пйсаши. 

Столь  же  мало  соотв'бтствуютъ  сказанш  ^в.  Писан1я 
о  всеи1рноиъ  потопе  частныя  наводнен1Я,  выдаваемыя  гео- 
логами за  тожественные  I  современныя  съ  потопомъ  Вое- 
вымъ  и  обьясняемыя  причинами  естественными.  Не  ка- 
саясь достов'1рности  этихъ  частныхъ  наводненШ,  кото- 
рымъ  подобный  бывали  въ  разныя  времена  во  вс^жь  стра- 
нахъ  земнаго  шара;  не  опровергая  и  того,  что  естест- 
венныя  причины,  указываемыя  геологами,  можетъ  быть, 
вполн'1  достаточны  были  для  произведен1Я  такихъ  навод- 
нешй,  мы  принимаемъ  за  истину  и  постараемся  объяс- 
нить, что  ни  одна  изъ  частныхъ  естествевныхъ  причинъ 
не  можетъ  оправдать  какъ  всей  совокупности  признаковъ 
древняго  наводнен1я,  бывшаго  на  землЪ  въ  перюдъ  ди- 
люв1альный,  такъ  и  описанныхъ  въ  священной  книг^  Бы- 
Т1Я  обстоятельствъ  Ноева  цотопа» 

Главные  причины^  которымъ  обыкновенно  приписыва- 
ютъ  м'Ьстныя  наводнен1я  на  земномъ  шарф^  ^  вмЪстЪ  и 
потопъ  Ноевъ,  суть  слЪдуюпця: 


(*}  Тшкъ  Б^траиъ  {В^ПтшъА)  старадсл  доказать,  что  пере11^щ«в1е 
■оря  происходило  отъ  дЯ1йст»1я  великой  иагнитвоД  массы,  которая  оодъ 
влия1еиъ  приблнжев1я  коиеты  могла  двигаться  изъ  одного  аодушарЫ 
въ  ^угое,  во  внутренности  земной  оболочки  (въ  указ.  соч.  Яовосиль- 
екаю  стр.  140).  Двбреннл  [ВеЬгеупе^  ТЪеопе  ЫЫ1<{ие  <1е  1а  Соато^оо1е 
е1  (1е  1а '  СеоЬ^Ее,  1848}  объясняетъ  оотоиъ  остановкою  обрашев1я  зем- 
ли около  оси,  и  пр.  Но  гд'Ь  доказательства  на  подобный  пр€дооложе- 
н{я?  Ихъ  н11тъ»  а  ^ио(1  ртаНа  аШппа1иг,  (га(1|  пе|^а|аг,  говорить  латия- 
•кая  пословица. 
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л)  Разрип  пре^рад^к  (гаркиге  ее  А\ду1ев\  который  удер- 
жнваютъ  воду,  скопившуюся  выше  низменныхъ  додннг, 
а  аотомъ  отъ  какой-нибудь  орачины  вдругъ  разрушают- 
ся и  предоставдяютъ  окрестный  страны  опустошительно- 
му наводненш.  Въ  горнстыхъ  н1и)тностяхъ  Швейцарш 
часто  бываютъ  так1е '  сдучаи,  изъ  которыхъ  замЪчатель- 
нМиий  произошедъ  въ  1818  году  въ  додииЪ  Баньсжой 
(ее  Вартез),  гд1  нагорное  озеро ,  прорвавшись  сквозь 
ледники  и  скады^  текло  по  соседней  стране  съ  скоростю 
десяти  лье  въ  часъ,  разрушило  городъ  Мартиньи  (Маг- 
и^пу),  увлекло  огромные  камни  на  далекое  разстоянае  и 
вылилось  »ъ  р^ку  Рону.  Подобное  наводнеше,  причинен- 
ное озеронъ  Маребямь  (МагеЬ)  въ  Арав1и,  упоминается 
въ  Коране  Магомета.  Вообще  въ  естественной  истор1и 
земли  известно  много  опорожнившихся  оаеръ  и  высох- 
шмхъ  нагорныхъ  мЪстъ^  которыхъ  воды  въ  свое  вр^я, 
конечнО|  производили  местные  болАе  или  шецЪе  значи- 
тельные ш>тоцы.  И  вынЪу  если  бы  по  ка«оч|у-в||будь 
случаю  открылся  проходъ  для  воды  Чернаго  |1орв  по  на- 
11равлен1Ю  къ  морю  Касшйскому,  котораго  уровень  го- 
раздо ниже,  то  внезапно  произошло  бы  наврднен!^  нэ 
огромдомъ  пространстве,  находящемся  между  этими  мо- 
рями.. Но  какъ  бы  велики  и  часты  ни  была;  подобный 
наводвен1Я)  которыхъ  сила  и  обширность  ваваситъ  отъ 
количества  воды,  собравшейся  на  возвышенности^  оп 
разл^ра  открывшегося  для  ней  выхода,  отъ  протяжен|я 
и  наклонности  страны,  подвергшейся  наводнепш,  Ноевъ 
потопъ  не  можетъ  быть  объясвснъ  этою  естественною 
причиною,  какъ  усиливаются  объяснять  н'1которые  изъ 
естествоиспытателей  (^).  ВсЬ  обстоятельства  потопа,  оли- 


(*)  «Nоав  атопв  ^п(1^^аё,  еп  гесотап<1ап(  се  веде!  «их  {пуевИ^аИопв  4|^ 
тоуа|^е11Г8,  /в  гоЫ  еарИЫ^  ^ие  1а  гир1пге,  ёигад!   ^аеЦце  а^ийоп   4а 
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савнаго  въ  кннг1Б  Быпя,  совершенно  не  соотв^тствуютъ 
характеру  иаводнен1Й,  как1Я  должны  происходить  отъ  вне- 
запяаго  истечен1я  нагорныхъ  водъ.  Тамг  представляется 
постепенное  поднят!»  воды  до  вершинъ  горъ  и  выше,  а 
зд1^сь  быстрое  стеченае  воды  съ  высшихъ  мЪстг  на  нис- 
Ш1я;  тамъ  понижен1ев1ъ  воды  начинается  прекращеше 
потопа,  а  зд-Ьсь  низвержен1е  воды  служить  началомъ  на- 
воднен1я;  тамъ  Ноевъ  ковчег ъ  былъ  поднятъ  и  носимъ 
на  волнахъ  въ  течеши  полугода^  а  здЪсь  нельзя  предста- 
вить ничего,  кром-Ь  отремительяаго  разрушен1Я  и  низ- 
11ровержен1я  всего,  встр1^чающагося  на  пути  потока;  и 
проч.  Притонъ,  для  основательнаго  объяснешя  дЪла,  преж- 
де всего  геологамъ  следовало  бы  доказать,  что  близъ 
долины  Тигра  и  БвФрата  действительно  происходилъ  раз- 
рывъ  природныхъ  преградъ,  удерживавшихъ  воду  на  Кав- 
к&9Ь  или  Арарат'Ь,  въ  то  время,  къ  которому  относится 
окати!е  бытописателя  Моисея;  но  въ  сужден{яхъ  геоло- 
говъ  обг  этомъ  предиегЬ  мы  постоянно  вст^Маемъ  вы- 
раже&!я,  что  подобный  разрывъ  лсо1&  бить^  что  онъ  очень 
впрояттъ^  что  носредствомъ  него  можно  объяснить  Но- 
евъ потонъ,  но  точно  ли  было  въ  сказанное  время  что- 
нибудь  подобное,  этого  никто  не  доказалъ  и  доказать  но 
шожетъ.  Указываютъ,  правда,  при  настоящемъ  случай 
на  потопъ  Девкал!оновъ,  будто  бы  современный  потопу 
Ноеву  и  описанный  у  греческаго  натуралиста  и  филосо- 
Фя  Арпстотеля;  но  этотъ  потопъ,  по  сказан{ю  самаго 
Аристотеля,  происходилъ  отъ  необыкноветыхъ  зимнихь 
дождей^  а  не  отъ  разрыва  нагорныхъ  преградъ,    и  при- 


Са11са§е,  <2в  гё»егьо{п  яНабв  Лапв  \ев  гат1Псаиоп9  вирепеагев  (1а  Т|^ге 
е1  Де  ГЕпрЪга1е,  аигаН  ри  аюо1г  Дапз  1'1пов<1аио11  Гашеиве,  (1оп(  1е9  ёс- 
тИа  Ле  НеЬгаих  поив  оп1  ^аг(1ё  1а  тешоЕге,» — сказано  въ  Епсус1ор.  Nои- 
уе11.— подъ  сдовомъ:  СЬгопо1о^1е.  Си.  указ.  соч.  ДГацрйс!  ра^.  738. 
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томъ  въ  одной  изъ  областей  Греши,  —  въ  ФессалМ, — а 
не  на  берегахъ  Тигра  и  ЕвФрата  (*). 

|3)  Сильный  двиэюетя  моря  (У1о1впсвд  йе  Госёап), 
пронсходящ1я  преимущественно  отъ  землетрясетй,  также 
могутъ  наводнять  прибрежныя  страны  на  далекое  нро- 
тяжен1е.  Известное  землетрясен1е,  разрушившее  Лясса- 
бонъ  въ  1755  году,  произвело  такое  колебан1е  воды  въ 
атлантическомъ  океан'Ь,  что  отъ  него  не  м1ио  постра- 
дали прибрежныя  м'Ьста  въ  Марокко,  на  острове  ]№адер'1, 
Бъ  Ирланд1и  и  даже  въ  Америке;  въ  н^которыхъ  изъ 
этягь  странъ  море  поднималось  до  60  Футовъ  высоты  и 
въ  т%хъ  мФстностяхъ,  гд-Ь  не  было  удержано  высокими 
скалами,  было  очевидною  причиною  наводнен1Я.  Подоб- 
ныя  явлен1Я  произошли  60  время  землетрясешя,  бывшаго 
въ  Калабр1И  въ  1783  году.  Множество  событ1Й  такого 
рода  съ  глубокой  древности  совершалось  въ  Оредизем- 
номъ  мор*!»,  и  въ  истор1п  Грещи  сохранилось  несколько 
иэв'Ьспй  о  разныхъ  частныхъ  потопахъ/ происходйвшигь 
въ  тамошнемъ  архипелаге  отъ  подобной  причины.  По 
соседству  съ  Грецхей,  и  Ноевъ  потопъ,  ко^ораго  цент- 
ральнымъ  м1^стоиъ  полагается  в1  св.  Писая!»  долина 
Тигра  и  ЕвФрата  близъ  Кавказа,  некоторые  естество- 
испытатели стали  представлять  не  бол%е,  какъ  частпымъ 
паводнен1емъ,  произшедшимъ  отъ  нахлынувшаго  на  эту 
м'Ёстность  Средиземнаго   моря   всл^Ьдств^е    какихъ-^либо 


(*)  ЛпвШе!.  <1е  Ме1еог.  ИЬ.  I.  сар.  12.  Вообще  о  наводнев1яхъ  въ  гре- 
^1ескоЙ  области,  опвсапвыхъ  классическиии  писателями,  вадобно  эам'Ь- 
тнть,  что  обстоятельства  ихъ,  во  многопъ  сходвыя,  во  во  ипогомъ  и 
песходныя  съ  библейскинъ  потопоиъ,  указываютъ  ва  сохравившееся 
у  народовъ  предав!е  о  Ноевомъ  потоп"!},  ии'Ьвшее  нвого  вл1яаГя  ва 
описан!я  другихъ  потоповъ,  можетъ  быть  дЬЙствительпо  бывшихъ  въ 
втой  стран-Ьу  а  съ  своей  сторовы  нисколько  ве  служатъ  къ  объясне- 
Н1Ю  разсматрнваемаго  нами  всем1рваго  событ1я. 
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зв111етрясеа1й  шмш  внутреннихъ  колебан1й  морскаго  дна  (*). 
Но  сравнивать  Ноевг  потопъ  съ  наводиен1яни,  часто  со- 
■рожождающями  8енлетрясеБ1я,  зяачатъ  опять  не  обра- 
щать наддежащаго  внамандя  ни  на  всегдашнЫ  свойства 
такихъ  движенШ  моря,  ни  на  существенныя  черты  биб- 
лейскаго  скаван1Я  о  всем1рно11ъ  потодЪ.  Есди  съ  одной 
стороны  въ  этихъ  сдучаяхъ  вода  поднинается^  подобно 
какъ  и  при  Ноевомъ  потопе  она  поднималась,  то  съ 
другой  стороны  здЪсь  никакъ  не  можетъ  быть  подш1т1я 
воды  прододянтельнаго.  Какъ  зеидетрясешя  бываютъ 
вообще  кратковременные  такъ  и  наводненЫ,  причинае- 
мыя  ими,  всегда  бываютъ  кратковременны;  можно  ди 
же  считать  нхъ  тожественными  съ  Ноевымъ  нотопомъ, 
который,  по  исчисден1Ю  бытописан1я,  прододжадся  въ 
суще^^твеняой  своей  части  окодо  подгода?  Бсди  въ  этихъ 
сдучаяхъ  подняпе  воды  можетъ  сопровождаться  и  про- 
ди9нымъ  дождемъ  и  выступден1емъ  р'1къ  изъ  береговъ, 
то  никогда  не  бывадо  примера,  чтобы  таюя  наводнен1я 
достнгади  до  пятнадцати  доктей  выше  высокихъ  горъ, 
какъ  быдо  при  потопЪ  бнбдейскомъ;  и  рЪшитедьно  можно 
сказать,  что  въ  одномъ  мор^Ь,  напр.  Средизёмномъ,  не 
можетъ  найтись  достаточнаго  кодичества  воды,  чтобы 
при  земдетрясенш  покрыть  вершину  даже  одной  сосед- 
ней горы  Арарата  съ  его  окрестностями,  а  не  тодько 
вершинъ  прочихъ  горъ  М1ра.  Не  распространяясь  о  не- 
возможности согдасить  спокойное  подняпе  Ноева  ковчега 


С)  ворромпв  еп  еЯеЦ  ^п6  Дам  пи  Гог(  ёЬгап1етеп1  Да  Сацсаае  пае 
вшвве  Д'еап,  <1ёр1«сёе  раг  ппе  саме  диекомцае  ,  аоИ  Убгвёе  ваг  1« 
уаИёе  с1е  ГСарЪга1е,  тоПк  1е  Мищь  Аь  Nоё;  ^^е  Да  ш6п\е  соир  опе  раг11б 
Да  ЬааЫп  Де  ГАгсЫра!  в'аЯа1в1е^  тоПк  1е  Дё1о|^е  Де  баторЬгасе;  епЯп. 
^и'пп  По1,  воа1етё  раг  се(1е  ш^ше  аебоавае,  ЬаЫе  1е  Шюга!  Де  1а  бгём, 
тоНЬ  1а  Дё1а^е  Д'О^у^ею.  Евсус1ор.  поатеЬ  подъ  саов^мъ:  Пё1аке,  у 
МаарМ  въ  ужааан.  соч.  ра^.  788. 
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оопшюю  водою  съ  порывястыня  прияват  поря  оп 
8ем^втрясев^й  я  о  нногяхъ  другнхъ  подробвоетяжъ,  вя* 
м^тямъ  тояьяо  одво  обетоятедьетво  зд1кА  дмодьно  вмр* 
вое.  Во  всей  бнбаейбвой  не«ор{н  потопа  ня  раву  не  уи^ь 
яввается  назвав1е  мря,  которому  вр«онсива^оев  бы  вто 
наводнее1е*  Тогда  какг  въ  мй  я'ксколыю  разг  умаи- 
вается яа  необыквовеяный  дотдь  еь  яева^  яа  отварет!» 
всяюшттв  бевдни  я  жлябей  тбесшлхшу  яаяъ  ва  бяяжай- 
Шую  врвчвну  потопа,  собспевао  о  мормм^  обг  п« 
необыкновеняояъ  колебавш  ял  вневаяном'ь  устреммв4я 
на  сушу,  не  говорятся  яв  с^ова.  Отсюда  ны  еправед^ 
1ИВО  моженъ  заключать,  что  норя  вовсе  яе  бнля^тяяяшя 
главнымв  д'Ьятеяяни  пря  Ноевомъ  потоп*!,  кавъ  вредно» 
мгается  геологами  въ  настоященъ  случа!. 

у)  Внутревв1я  свлы  зеияаго  шара,  вроввводвщ1я  вод-» 
нте  морскаго  дна  в  яокрывающей  его  воды,  точяо 
также  яогутъ  подвянать  частя  я  матерой  землв,  пеня-* 
жая  въ  тоже  время  друпя  части,  в  чрезъ  вто  колеЛаЦё 
яемтой  коры  (Л191осаНоп  ёп  во!)  провзводвтв  необнвясь 
веяяыя  перемЪвы  въ  уровя*!  р^къ  я  бляжайшияъ  морей, 
со1фовождаемыя  также  наводяен1ямя,  во  уже  ве  скоро- 
преходящвмя,  а  гораздо  болЪе  продолжвтельвымя  в  даже 
остающвмися  навсегда.  Въ  1819  году  сальное  вемлетря- 
сен1е  при  усть^  р^кв  Индуса,  разрушавшее  мноНе  го^ 
рода,  сопровождалось  замЪчательнымъ  явлев1емъ:  Фортъ 
Ошдрей  (Де  81П|1гёе)  я  его  оврестностя  вонязялясь  на 
протяжея1в  почти  12  льё  ширины  в  7  льё  длины  н  были 
поглощены  волнами  нахлынувшаго  моря,  впрочемъ  такъ, 
что  въ  1828  году  еще  ввдны  были  вершины  его  деревъ 
в  башенъ.  Подобныиъ  образомъ  произошло  понижен{е 
морскаго  берега  въ  Перу  во  время  землетрясен1Я  въ  1833 
году,  погружеше  города  Тонборо  на  Яви  въ  1815  году, 
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о/|]МЗШ«В1е  оверъ  .въ  дмшА  Мя^ссисяяи  около  Нмаго 
Мцдрити  ьъ  1811  году^  Въ  другшхъ  мЪетахъ  отъ  зевие- 
тр|№»я1й  и  вмкавическ^х'в  вавержбн1й  происходили  воз- 
выщеши  »емной  почв№  и  полшятгя  ц^ыкъ  горъ.  &)зви- 
июше  ваиадваго  берега  ющной  Америки  во  вреня  зем- 
дешуаоенЁя  цъ  1812  году  ариводится  Леопольдонъ*  ^н»- 
^5^|^д|«  {ВиоЬ),  въ  трактат^^  о  кратерахъ  оодняпя,  въ 
11рЮ1к|ръ  яыевШ  ВТОГО  рода^  сдучагашхся  съ  незапамят- 
выхь  времеиъ.  Такое  же  иодият1е.  зевияной  маоеы  слу* 
чмоеь  ВЪ  Чили  аослй  зенлетрясеНЕя  20  Февраля  1835 
года^  и  случается,  до  нынй  въ  разныхъ  и1Ьстахъ  зеннаго 
ЩЭ!)»..  Пршямая,  что  колебав1е  венной  коры,  случаю- 
щееоя  вер^дко  и  нынй,  въ  древн^|ш1я  времена  совер- 
шалось еще  съ  гораздо  бблынею  силою^  мног1е  нов^Ьй- 
шш  теологи  оретавляютъ  это  явлен1б  въ  связь  съ  навод- 
нен1яии,  упоминаемыми  въ  исторш.  Знаменит^йшШ  изъ 
такнхъ  миолителей— е^ям  де-Бомот  (Ё}|е  (1е  БеантонК), 
сеоювшъ  те<ф1ю  воднят1я  горныхъ  хребтовъ,  пртмо  при- 
писмметъ  эюй  причине  и  Ноевъ  потопъ^  изложенный 
въ  ов.  Писмёи  (^).  Ноднятве  воеточныгь  Альвовъ,  но 
словамъ  Эли-де-Бомона  и  его  посл'Ьдгователей,  было  по- 
сл1^ею  ка;|*ар7'роФею,  изменившею  видъ  Европы;  подия- 
Т1е  общирнаго  хребта  Лкцовъ  и  Кордильеровъ  было  та- 
кою, же  катастр!0ФОЮ  дл4  Америки,  а  подняло  Гималаи- 


(*)  Ве^ёгс^ев  'виг  ф]еЦабва11е1  <1е8  гёуоЬНопя  ёа  ^1оЬе,  ее  Е11е  <1е 
В«|шд10пЦ  е<1|(,  р#г  Атад(^\  также  •1ь  АпоЫеп  Лег  РЬумк  шм!  СЬет. 
уоп  Роддепйог[,  ДаЬгЬ.  1830.  №  1.  и  на  р^сскомъ  язык-Ь  въ  курсЬ  Ге- 
огаоэ.  Ыколот^  1839  г.  Част.  3,  стр.  269—308.  Сл^Ьдуя  этой  теор1я 
гефлогъ  Ввцфат  гомрктъ:  реи1-ё1ге  1гоауег«11"011  1а  саиае  с1е  сейе 
^гапёе  са1а81горЬе  (т*  е.  Ноева  потопа)  с1ап8  Гарраг1иео  Лее  Л^пёев  е1 
ее  ^я  СЬа1пе  уо1сап1цие  (1е  ГА81е  сеШгаЬ,  ^^1^  агес  ип  (!ауе1орретеп1 
со1о8ва1  рг<8еп«е  сагцс(ёге8  авзег  Ггаррапиёе  поауеаи1ё  ге1а11уе.  И1пе- 
га1.  е^  Сер!,  ^«  332.  Тоже  повторяютъ  и  мцог1е  ддупэ. 
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скаго  хребта  въ  ТнбетЪ— а1я  Аз1я;  эти  три  ъвлвшгя  яв- 
лев1я  на  поверхности  земнаго  шара,  который,  по  сход- 
ныхъ  признакамъ  въ  своему  устройств!  и  направденш, 
могутъ  считаться  современными,  должны  быди  произве- 
сти ведичайшее  колебан1е  морей  и  огроийое  наводнеше. 
въ  странахъ,  оказавшихся  ниже  поднятыхъ  хребтовъ,— 
преимущественно  яке  въ  додинЪ  Тигра  и  БвФрата,  кото- 
рая находится  какъ  бы  въ  центр^Ь  между  этими  высочай- 
шими горами  нашей  пданеты.  Не  опровергая  стодь  бди- 
стательной  теорш,  посдужившей  въ  посл'Ьдствш  къ  важ- 
нымъ  открыт1амъ  въ  геодопи,  во  въ  свою  очередь  при; 
знанной  другими  геодогами  весьма  неудовдетворитедьною 
какъ  въ  самомъ  свосмъ  основанш,  такъ  и  во  многихъ 
частностяхъ  (^),  мы  замЪтимъ  только  слабая  стороны  ея 
при  объясневш  того  величайшаго  наводнешя,  которое 
осталось  въ  памяти  всЬхъ  народовъ  и  въ  св.  Писаши 
подъ  именемъ  всем1рнаго  потопа,  и  котораго  мнопе 
сл1^ды  сохранились  въ  самой  природЪ.  Если  бы  это  на- 
воднеше произошло  отъ  поднятш  горныхъ  хребтовъ  въ 
небдизкихъ  другъ  отъ  друга  странахъ  Европы,  Азш  и 
Америки,  то  во  всякомъ  сдучаЪ  не  могло  бы  быть  такого 
постепеннаго  подняпя  потопныхъ  водъ  и  такого  продод- 
жительнаго  стоян1Я  ихъ  надъ  обыкновеннымъ  уровнеиъ, 
какъ  изображается  въ  Бытописанш  о  Ноевомъ  потоп1^; 
горы^  отъ  появдешя  которыхъ  вокодебадись  бы  моря  в 
потекли  бы  разрушительные  потоки,  никакъ  не  могли  бы 
с|ужить  мЪрою  наводнен1я,  какою  ои'Ь  представляются  въ 
библейскомъ  сказан1и ,  предполагающемъ  эти  горы  уже 
бывшими  и  известными ;   дилюв1альные  наносы,  эррати- 


О  Превосходное  опровержение  этой  теор1В  можно  читать  въ  сочи- 
не1Ни  А.  Ватера  (МГа^пег):  бевсЫсЫ»  ^ег  1ТггеН,  1.  АпЛ.  1845.  Р|е 
(|еЬ||110(кеог1е«  ра{.  бв— 71. 
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ческЕб  камни,  костяныя  пещеры  и  ороч1е  признаки  древ- 
него  наводлен1я    на   земл1Ь,    которые  самими    геодогами 
считаются    поздн1Ьйшаго   происхождешя,    нежели    проч1Я 
части  упомянутыхъ  горныхъ  хребтовъ,   на  которыхъ  они 
находятся,    остались  бы    необъяснимыми  и  требующими 
норой  силы,    произведшей  наводнеше,    подобное  всем1р- 
нону  потопу;    наконецъ,    самая  современность    поднят1я 
хребтовъ  Альшйскаго,  Аядскаго  и  Гималайскаго  состав- 
ляетъ  одно  произвольное  предположен1е,  которое  нисколь- 
ко не  оправдано   историческими    и  геологическими   «ак- 
тами; следовательно,  и  всЬ  выводы,  сд^Ьланные  изъ  такого 
предположешя,  должны  быть  признаны  также  произволь- 
ными   и    недоказанными ;   а    приложенхе  этой  теорхи  къ 
объяснетю  библейскаго  Ноева  потопа  можетъ  быть  на- 
звано не  более,   какъ  блистательною  попыткою  ученыхъ 
естествоиспытателей  нашего  времени — объяснить  верное 
и  несомненное  посредствомъ  сомнительнаго  и  невернаго. 
Такимъ  образомъ  ни  однимъ  изъ  остроумяейшихъ  есте- 
ствоиспытателей доселе  не  найдено  достаточной  естествен- 
ной силы,    которая  могла  бы  произвести  одновременное 
движеше  на  сушу  водъ  земныхъ   и  подземныхъ,    облач- 
ныхъ  и  надъ-облачныхъ,  и  совершить  потопъ  на  земномъ 
шаре,    простирающ1йся  выше  саиыхъ  высокихъ  горъ  на 
15  локтей.   Можемъ  сказать  прямо:   такой  силы  и  нетъ 
въ  Физической  природе.  Силы  и  причины  общ1я,  которьи 
повидимому  могли  бы  произвести  такое  действ{е,  не  пн^Iютъ 
никакого  приложен1я  при  настоящемъ  устройстве  земна- 
го  шара  и  нашей   солнечной  систены;    силы  и  причины 
частяыя,  отъ  которыхъ  можно  ожидать  и  действК  толь- 
ко частныхъ  и  местныхъ,  оказываются  весьма  не  удовле- 
творительными,  какъ   скоро  ими    начннаютъ  объяснять 
Ноевъ  потопъ,  изложенный  въ  свящ.  Бытописаши  и  ука- 
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зиваеиый  многочвсланннмя  «актанн  смой  природы.  Но 
чего  ве  разр'Ьшаег)ь  ваиъ  природа  и  е^^теств^зшIн^е,  то- 
му ■  въ  ваетоящеиъ  €1}ча%  ваушетъ  Сл^во  Бож|е,  со- 
верв1еино  вево  открывая  наиъ,  какою  св^ою  еовернюио 
бшо  етоль  великое  событ1е.  Оредг  вачаюмъ  потопа  самъ 
Господь  Богъ  скавалъ  Ною:  ^а9  ма$еду  дождь  на  $емлю 
чешыредееять  дней  и  чеяшрФдеоять  нощей^  и  потреблю 
Фсиое  Фосташбу  еже  еотеорихъщ  ешь  лчщ  «сел  шемж 
(Быт.  7,  4);  и  прв  опвсаи1В  овов^ави  потопа  Слово  Бо- 
Ж1е  говорить:  и  шмеде  Ео9ь  дум  на  вемлю^  ч  мреста  во- 
да  (Быт.  8^  1).  Следовательно  саиъ  Богъ  быль  едви- 
ствевною  верховною  свлою,  ороввведшею  потопъ  иа  веи- 
жк  во  времена  праотца  Ноя.  И  д'Ьйствительво^  чтобы  понять 
это  веобычайвое  собыпе  во  всемъ  его  объёме  и  велвч1В,  ыы 
не  иряешъ  представать  дд1ксь  никакой  другой  основной  при- 
чивы^  кроме  силы  н  волв  Бо«|ей.  Если  библейскШ  по- 
товъ  ве  моа&етъ  быть  сравввваемъ  ви  еъ  каквмъ  дру- 
гинъ  наводнешемъ,  какъ  только  равве  съ  состоян|емъ 
аемнаго  шара  еще  до  отделен&в  сушв  отъ  воды  въ  3*»й 
девь  творев1в;  если  онъ  может1  быть  разсматрнввемъ, 
какъ  некоторое  явлев1е  обратное  и  противоположное  это- 
му отделешю;  то  необходимо  довустить  в  зд^сь  туже 
всемогущую  Силу,  которая  действовала  въ  начале.  Какъ 
тогда  иаъ  готовыхъ  водъ  не  могла  сама  собою  образо- 
ваться суша  м  сами  собою  собраться  эъ  свои  убежища 
иоря,  а  нужно  было  всемогущее  изречев1е:  да  соберет- 
ся еода^  мже  подь  иебееемъ^  п  собранге  едино^  и  да  меит- 
ел  суша  (Быт.  1^  9);  такъ  и  во  время  Воева  потопа, 
при  всей  готовности  существующихъ  въ  земле  и  въ 
атмосфере  потребныхъ  для  потопа  водъ,  мы  не  можемъ 
не  допуствть  непосредственнаго  действ1Я  Божественной 
силы,  устремившей  нхъ  на  землю  въ  определенное,  за 
Т.  п.  ОтА.  п.  м 
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120  хЬгь  предсказанное  время  н  вг  оореякяентп  раз- 
к^ЬрЪ;  н  потому  должны  принвмать  еаова  Гмпояа:  Азь 
/шведу  потопъ,  въ  синсЛ  буквадьномг.  На  атой  же^  и 
толко  на  этой  миодн  твердо  держатся  и  наше  уМмде- 
ше  въ  истинЪ  Божествевнаго  Я8речев1я,  еказаннаго  пра- 
ведному Ною  по  овоячан1и  потопа:  не  прилотеу  ютму 
прокляти  вемлю  аа  (Ниа  челоётчеекан:  не  прилощ  убо 
штому  поравтт  емкую  пмть  оющщю^  ямже  еатво- 
ртхб:  во  вся  дни  вемли  спятва  и  экштва^  ^имя  и  еяом, 
лото  и  вевна,  дев»  и  нощь  не  престаяунн  ^Быт.  в^  21.  22). 
Если  6и  Ноевъ  нотопъ  проиаошелъ  етъ  какой-нибудь 
ебщей  иди  частной  естественной  силы  и  причины,  то  по- 
чему мы  иожемг  ув'1рятъся,  что  подобное  со6ыт1е  ис 
повторится  во  второй)  вг  третМ  и  еще  «гЬекольке  раэг? 
Пока  <^уществу1атъ  эти  силы  и  причины,  до  тЪп  поръ, 
можно  скааать,  мы  находимся  въ  ежечасной  оп1ифости  по 
глотиться  водами  морскими  или  атмосферными,  и  должны 
удивляться,  отъ  чего  въ  течен1И  пяти  тысячъ  л'&тъ  (со  вре- 
менъ  Ноя  до  напгахь^  не  было  подобнаго  явлешя  на  на- 
шей аемл^.  Но  ааяъ  скоро  мы  прингааемъ  ч|  в^Ьрою  я 
по  всЪмъ  еоображен1ямъ  разума,  что  всем1р11ое  навод- 
ней(е  сотворим  Богъ  своею  непосредственном^  силою  п 
своею  же*  силою  окончилъ  его  не  бол^е,  «акъ  ^езъ  годъ 
отъ  его  начала;  то  основательно  успокоиваемоя  и  ^91 
всякаго  опасен1я,  ясно  высказываемаго  смелыми  геоло- 
гамИ)  останавливаемся  на  мысли,  что  друпго  подобваго  | 
потопа  не  будетъ,  пока  существуетъ  ямтоящая  аеилЯг 
и  безъ  особенной  воли  Бож1ей  быть  не  можетъ. 

(Продолженге  буйетв). 
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ОБЪ  ЯАСТга  ПАСТВЫ  ВЪ  ДЪЛАХЪ  ЦЕРКОВНЫХЪ, 

по  1ЕРАВШ.1А]ГЬ  ДРВВНЕЙ   ЦЕРКВИ, 

и   о   БАНОНИЧЕСЕОИЪ  ЗНАЧЕНДИ   ЕГО. 

Всякое  благоустроенное  общество  челов'Ьческое  им'Ьетъ 
свой  порядокъ,  свои  законы,  свою  правительственную 
власть,  которою  поддерживается  этотъ  порядокъ  и  благо- 
устрояется  общественная  жизнь.  Гд-Ь  есть  такая  власть, 
тамъ  само  собою  предполагается  необходимымъ  отноше- 
Н1е  повиновешя  ей  всЬхъ  членовъ  общества.  Но  смотря 
потону,  въ  как1я  отношешя  поставляется  правительствен- 
ная власть  ко  всему  обществу,  отъ  кого  восходятъ  ея 
права,  въ  комъ  она  сосредоточивается,— въ  одномъ  мщЪу 
■ли  въ  Н'Ьсколькихъ,!  или  во  всЬхъ, — различны  бываютъ 
в  Формы  гражданскаго  устройства, — монархпческ1я,  или 
представительныя,  которыя,  въ  свою  очередь,  являются 
въ  различныхъ  видахъ  (аристократическ1я,  демократ  и  че- 
СК1Я,  и  т.  д.). 

Церковь  Христова,  хотя  есть  также  видимое  обще- 
ство людей,  и  подобно  гражданскимъ  обществамъ  им1^етъ 
свой  порядокъ,  свое  управлен1е  и  свою  власть,  которой 
должны  подчиняться  всЪ  члены  ея,  но,  какъ  царство  не 
(пм  м$ра   сею   по  своимъ  ц'Ьлямъ  и  средствамъ,  она  не 

Т.  п.  Отд.  II.  61 
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можетъ  быть  сравниваема  съ  царствами  '  земными;  гЬмъ 
бод1Ье  нельзя  судить  о  «ормЪ  ея  уаравлен1я  и  устройства 
по  т'Ьм'ь  началамъ,  как1и  обыкновенно  полагаются  въ  ос- 
нову сужденШ  о  государственномъ  устройстве.  Какъ  бы 
совершенно  въ  своемъ  род'Ь  ни  быю  последнее^  какъ  бы 
хорошо  ни  соотв'Ьтствовало  оно  времени,  мЪсту  и  про- 
чимъ  обстоятедьствамъ,  мы  не  вправе  ставить  его  образ- 
цомъ  для  устройства  церковнаго,  начала  котораго  даны 
Церкви  нёиосредстведдо  самимъ  Божественныиъ  Основа- 
телемъ  ея  и  должны  быть  яеизменны.— Поэтому,  при  раз- 
суждешн  о  церковяомъ  устройстн'Ь,  лвуи^тя'ь  былъ  бы 
вопросъ,  очень  обыкновенный  у  западаыхъ  богослововъ, 
вопросъ  о  томъ,  какова  должна  быть  «орма  его, — монар- 
хическая (защищаемая  удьтрамонтанами),  или  демокра- 
тическая (господствующая  въ  протестантств'Ь),  или  другая 
какая,  в  которая  изъ  нихъ  свойственна  и  прилична  Цер- 
кви. НеумЪстенг  и  несправедливъ  онъ,  говоримъ,  въта- 
комъ  случае,  если  онъ  вызывается  стремлешемъ  оправды- 
вать и  оц^Ьнивать  образъ  церковнаго  управлев1я  достоин- 
ствами Формъ  того  или  другаго  государственнаго  устрой- 
ства. Но  есть  въ  этомъ  вопрос^Ь  и  другая  сторона,  съ 
которой  онъ  заслуживаетъ  полнаго  внимашя  нашего, — 
сторона,  касающаяся  существенныхъ  основанШ  церковна- 
го управлешя,  именно:  отношен1Я  всЪхъ  членовъ  Церкви 
къ  д11амъ  церковнымъ,  правъ  всФхъ  вЪрующихъ  на  уча- 
ст1е  въ  нихъ.  —  Въ  точномъ,  основанномъ  на  учеши  са- 
мой Церкви,  опредйлен1и  этаго  отношенкя  и  этихъ  правъ 
заключается  отвЪтъ  в  на  первый  вопросъ. 

Вопросъ  о  правахъ  паствы  на  участке  въ  церковныхъ 
дЪлахъ  существенно  связывается  съ  поняпемъ  о  самой 
Церкви.  Извращенное  или  одностороннее  представленке  о 
ней  необходимо  ведетъ  за  собою   веправЬльный    взглядъ 
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на  все  цержовное  устро#етво,  какъ  это  м  ввдииъ  въ  хри* 
стшнскнъ  обвцествах'ь,  етстушившихъ  отъ  чистоты  все- 
деаскшо  1|равоа1ав1я  въ  учеши  о  Церкви. 

Церкмь  Христова,  какъ  общество  ^юдей,  въ  какомъ 
бы  смыс!^  оно  ни  понИ1М^ось,  необходимо  должна  им'1Ьть 
свое  устро<кство  и  свои  законы,  съ  ч1кмъ  неразлучно  пра- 
вильно организованное  уоравлен1е  и  власть  правительствен- 
нав,  устроающая  жизнь  членовъ  Церкви  сообразно  съ  ея 
закмамн;  ооатоиу  необходимо  въ  ней  и  разд-Ъленке  вЪ- 
рующнхъ  на  два  класса,— на  управляющихъ  и  управляв- 
ныхъ,  пастырей  и  насомыхъ.  «Кагь  въ  войск1Ь  не  вс1; 
рдииаковымъ  обрааомъ  исполняюгь  воинскую  службу,  но 
разделаются  на  различные  чины:  такъ  и  въ  Церкви,— 
одмвъ  занинаетъ  м'Ьсто  учащаго,  другой  ученика,  иной— 
нростаго  человека»  {%  потому  что  и  она  является  на  зе- 
мле Цврко&1Ю  воинствующею.  Еда  вси  апостоли?  Еда  еси 
прарацы?  Еда  вей  учитела?  (1  Кор.  12^  29).  Какъ  ни 
различны  взгляды  и  мн^тя,  как1е  супцествуютъ  касатель- 
но церковнаго  устройства, — необходимость  такого  раадЪ- 
лев1я  лицъ  въ  Церкви  одинаково  признается  (или  даже 
чувствуется)  во  всякомъ  христ1анскомъ  обществе,  если 
только  оно  существуетъ  действительно,  какъ  общество 
благоустроенное.  Но  каково  должно  быть  значев1е  правъ 
и  власти  въ  Церкви  пастырей  но  отношенш  къ  прочимъ 
членамъ  Церкви,  какое  значен1е  получаютъ  здесь  права 
пасомыхъ,  -  на  этотъ  вопросъ  мы  имеемъ,  какъ  две  край- 
ности, два  противоположныхъ  ответа  вь  ученш  римскихъ 
католиковъ  и  протестаитовъ. 

Полупелаг1анск1Й  характеръ  началъ  римско-католиче- 
ской  системы  христ1анскаго   вероучешя,   даюицй   слиш- 


(■;  Злат.  ;>  бес.  ва  1  1I0С^.  гь  Тшм. 
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к(М1>  бодм|9й  э«ачм1б  чмовйчежару  пворедетру  по  от- 
ношеш|о  къ  А%мштъ  б^жвбшшвввышъг  о«рашдея  ■  ю  уче- 
ши ея  о  Церкви.  Вяхвмая  чедов^||ескаа  сторона  Церкви 
пшучида  въ  цей  преуведичешое  8шчб1^е;  тдшмоетл^  при- 
знанцац  безотноситедьнымъ  ея  сюйствомъ,  ннгЪющикь  са- 
мостоятельное 8начен1е  беаъ  соотношея1я  н  связи  съ  ея 
невидиною  стороною  (^)^  естественно,  должна  требовать 
одного  ередоточ1я  видимаго  единства  ея,  видишой  главы 
Церкви,  въ  которой  додженъ  быть  источникъ  единства  ея 
и  существенное  усдов1е  дла  единства  в16ры,  любви,  слу- 
жен1я  и  т.  д. — Кто  не  соединяется  съ  зтяиъ  средоточ!-* 
емъ,  не  принадлежнтъ  къ  нему  внЪшннмъобрааоиъ,  тотъ 
не  можетъ  принадлежать  н  Церкви,  если  бы  и  хотйлъ 
этого  (*).  Получйиъ  такое  зпачете  въ  Церкви,  эта  вщи- 
ная  глава  по  необходимости  должна  пользоваться  боже- 
ственнымъ  авторитетомъ  въ  ней,  быть  еди'нственнымъ  ис- 
точникомъ  в'сЬхъ  правъ,  дарованныхъ  Гооподомъ  Церкви. 
Такимъ  образомъ,  въ  учен1и  о  Церкви  римско-катошиче- 
ская  система  изъ  всЪхъ  образовъ,  подъ  которыми  являет- 
ся Церковь  въ  учеши  Спасителя  и  апостоловъ,  но  преи- 
муществу усвоила  себ1Ь  тотъ,  гдЪ  она  представляется  толь- 
ко царствомъ,  и  сд'клала  изъ  ней  одну  монархт,  во  гла- 
вЪ  которой  стало  напство  съ  неограниченною  власт1Ю. 
При  существоваши  такого  церковнаго  устройства,  коне- 
чно, не  можетъ  быть  и  рйчи  о  аначенш  паствы  въ  д%- 
лахъ  церковныхъ,  когда  уже  и  самая  1ерарх1я  не  им'Ьетъ 
зд'Ьсь  самостоятельныхъ  правъ,  и  когда  вс1Ь  епископы 
суть  только  наместники  (уксагн)  папы.  .Паства  совершен- 


ен) Ршскйе  ватоднкя  раасматрижаюгь  церковь  то^ьво— какъ  о^йцветм 
(есс1е|1а  ев!  рори1а1  Ос1еив  рег  апйтепаш  огЬеш  Лхшретвив,  С«(ЬесЬ.  Нош. 
1.  10.  2). 

(>}  ВеНагт.  ИЬ.  9  ае  ЕесЬ  с.  б. 
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во  епуавдгай  отъ  умет  въ  цермвнып  дЪи№ь,  оа^№- 
доточевиыжъ  въ  одномъ  кмрЪ,  который  дЪйетвуетъ  въ 
подвой  замсимоств  отъ  вввы  (^). 

Сово]^аеввую  протввоводожвость  рвшско*катошвческому 
взгдвду  ва  »то  д^ло  вредставляотъ  вротеотаатское  учев1б 
о  Церкви  в  церноввомъ  устройстве.  —  ПавтевствческМ 
взгдддъ  ва  0ТВ0Ш6В1Я  ча^ов^Ька  къ^  Богу  въ  д^дф  спасе- 
аш,  ве  да1Щ1й  авачевЫ  вравствеввыиъ  свламъ  чедов1Ь- 
ка/  заставвдъ  протеставтовъ^  вовревв  крайвостяиъ  рим- 
ско-катодвческв1ъ  вачадъ,  разширвть  до  крайностя  че« 
довЪческую  свободу  въ  областв  церноввой.  Непосред* 
ствеввое  д^йсте  ва  чедовйка  Духа  Бож1в,  который  Савъ 
сообвщется  человеку,  ваетавдяетъ  его,  даетъ  ему  в^ру 
и  вс^  бдагодатвые  дары,  совервшетъ  все  д^яо  спасев1я 
его  безъ  всакаго  четв^ческаго  посредства,— -дЪяветь  вз- 
двшввмъ  существовав1е  въ  церкви  1ерарх1В,  и  самой  Цер- 
кви, какъ  вадииаго  божествевваго  учреждев]я,  сущест- 
вевво  веобходвмвго  ддя  спасев1я  яюдей.  Таквмъ  образомъ, 
въ  лротивоводожность  преувеличеяному  звачевЕю  челсвФ* 
ческаго  посредства  и  видимой  стороны  Церкви  въ  рим- 
ско-катодическомъ  учбН1и,  явидооь  у  протестантовъ  уче- 
ше  о  всеобщфмъ  свяшевствА  в  о  Церкви  невидимой,  ко- 
торая состоихъ  взъ  одвихъ  святыхъ,  то  есть,  истинно  в%- 
рующихъ  и  саасаемыхъ,  извЪствыхъ  только  Богу.  Что 
же,  посдЪ  9Т0Г0,  значитъ  у  ннхъ  Церковь,  какъ  видимое 
обв^естфо  хрвспанъ,  иди,  такъ  называемая.  Церковь]  ви- 


(■)  Кмъ  ва  выра»м1»  тпюго  отчу"^®"^'  "«рода  отъ  у<1аст1я  аъ  цер- 
коавыхъ  д1иахъ,  можно  укааать  ва  страдатедьйое,  мехаввческое  отно- 
шм1е  его  ««  Квшчмдужбв!»,  вотороо  соаершается  на  непонятвонъ  дли 
нем  вмм«,  нвч'  ■«гором^  д«11ств1я  слгуяпгге  ля  и  модв^аа  првсутстаую- 
щвхъ  нясколько  ве  сдяваются  въ  одяо  гармоявческое  ц-Ьлое,  —  ва  за- 
11рм<м1г  «1ряй«П'  чвтйггь  С^к>•о  Бож1е,  яа  устранен!в  народа  отъ  уча- 
ст1я*««*«МраяЬ|'оа«Н|рей,  квр. 
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дшная?  -  Она  есть  уже  иодъ  Церюя  невидимой,  выраже- 
Н1е  ея, — когда  последняя  яачинаегь  высказ|||ваться  вн(- 
шнпмъ  образомъ,  когда  избраявые  Божш,  истинные  чле- 
ны Церкви,  исповедуя  одну  вфру  и  чрезъ  то  узнавая  другъ 
друга,  соединяются  въ  одно  видимое  общество,  чтобы 
т^мъ  удобн'Ье  достигать  общими  силами  кЬли  Церквв  (^). 
Итакъ  видимая  Церковь  есть  д'Ьло  уже  не  божественвое, 
а  чисто  челов'Ьческое,  произвольный  союзъ  людей,  имЪю- 
щихъ  равныя  права  (80С1е1ав  аецнаИв),  союзъ,  основан- 
ный' на  свободиомъ  ихг  договор1к,  подобно  другимъ  че- 
лов'Ьческимъ  обществамъ,  составляющимся  для  ц%лейжи- 
тейсвихъ.  Но  какъ  для  достйжен{я  нхъ  общественной  ц^- 
ли  потребны  изв1Ьстяыя  средства,  а  это  должно  зависать 
отъ  общей  воли  вс1^хъ  членовъ  Церкви:  то  въ  ней  и  до^- 
жснъ  быть  органъ,  выражающМ  собою  волю  общества  и 
д'Ьйствующ1й  его  именемъ.  Этотъ  органъ  и  есть  церков- 
ное правительство^  которое,  значить,  есть  не  иное  что, 
какъ  власть  представителышя^  не  ;отъ  Бога  нисходящая, 
но  отъ  воли  народа  (*),  и  каждый  пастырь,  въ  частно- 
сти, есть  только  представитель  своей  паствы,  представи- 
тель общественной  воли  и  правъ,  принадлежащихъ  въ  суще- 
ств1^  д'Ьла  каждому  члену  видимой  Церкви.  Очевидно,  при 
такомъ  церковномъ  устройств'Ь,  существенное  значев1б  по- 
лучаетъ  въ  церковномъ  управленш  и  въ  церковныхъ  дЪ- 
лахъ  народъ,  а  пастыри  отъ  него  только  заимствуютъ 
свои  права,  д'Ьйствуютъ  только  его  именемъ  (').Въпро- 


(*)  Эта  цЪдь  видимой  Церкви— содМоте  распространены  в^ры  в 
прославление  Бога  обществевнымъ  служешемъ. 

(^)  Есс1ев1а  гергаевепийта.  сш  {Ш  ишатто^о  ндппшмгаШяг  с1тев,  яо1 
риЬНса  аисЮгИаи  1едаи,  Есс1ев1ае  рговр1СШ111.  (Уе^асЪыд.  ТЬвв1.4о|Ш. 
р.  3,  с.  5). 

С)  СеПпт  ев%,  п1ЬПо  р1и«  ]аг18  ка1н1ге  ргеаЬуЮпа»  4|шт1  1рвс  ааМш 
сгедепииш,  а  цно  ^и•  риит  а<1  сигапда,  ^им  щ  т^ШщАт^.  оотшлЛв  шА- 
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тввоосиожрость  неогранлченному  ионархиаиу  папства,  про- 
тестанты  внесли  въ  свое  общество  демократизмъ,  и  от- 
дали въ  руки  народа  всю  ту  власть,  которая  у  римскихъ 
католиковъ  незаконно  присвоена  пап'Ь.  Территор1альная 
система,  по  которой  св-Ьтская  глава  государства  есть  вм*!- 
(яЪ  и  глава  Церкви,  им^етг  верховное  на6люден1е  вадъ 
ея  д'Ьлами,  совершенно  законна  и  справедлива  съ  точки 
8р'Ьн1Я  протестантовъ  ('). 

Православная  Христова  Церковь,  чуждаясь  воззр'Ьн1й 
той  и  другой  стороны  (ультрамонтанской  и  протестант- 
ской) въ  общемъ  учен1и  о  Церкви,  естественно,  не  мо- 
жетъ  допускать  которой  либо  изъ  указаяныхъ  односто- 
ронностей  и  во  внутреннемъ  своемъ  устройстве.  Право- 
славный взглядъ  на  церковное  устройство  можно  назвать 
средннмъ  по  отношенш  къ  разсмотр1Ьнны^ъ  нами  взгля- 
дамъ.  Сд1Ьлаемъ^  общ1й  очеркъ  его. 

Какъ  для  совершен1я  искуплешя  Господь  нашъ  1исусъ 
Христосъ  благоволилъ  употребить  посредство  челов1Ьче- 
ской  природы,  то  есть,  принять  на  Себя  естество  чело- 
веческое и  соединить  его  ипостасно  съ  своимъ  Боже- 
ственнымъ  естествомъ:  такъ  и  въ  продолжен1и  дФла  ис- 
вуплен1я— въ  усвоенш  его  всему  роду  человеческому,  Онъ 
действуетъ  не  непосредственно,  но  чрезъ  видимое,  Имъ 
Самимъ  основанное  на  земле,  учреждеше  —  Церковь.  Съ 
этой  точки    зрен1я  Церковь    есть   постоянно  продолжаю- 


т1ом1г«Н  педаеши,  а<11р18е1  деЬе1,  ЬаЬеШ  (V.  араЛ  3.  Н.    ВоеЬтег.  ]а§ 
рагоеЬ.  В.  I,  с   2,  $  26). 

{*)  ЯГас1епив  тьх  яшИЬе!  !«  япапит  ешх  СЬНаНапав,  •1ши1  а1  влсетЛов 
е«1,  ас  рго111^е  1ра|  поп  Ю1па8  а1яае  а1Кеп  СЬпвИапо  соштИИ  аЬесс1е81'а 
ро1вв1  ер18сераив  Гапс110,  в|  ас1  1(1  ГаеГ1Г1с1опеи«.  Ноо  !р0о  ешт  п1ЬП  а1|а<1 
а^1пг.  ^аат.  цк  1<1,  яиск!  1П  соштппе  ^игI8  отЫиш  ев1,  ^п<N1^пе  ап1еа  поп 
ш»1  «по  пошше  рг1та11го  ро1ега1,  еж  ошш'ига  сопвепаи  аппа,  роЫко  оа- 
швт  вош{ие  е1  ааеЮг1ии  роаа|1  ежегсеге  (1Ьк1). 
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щееся  сдужен1е  на  земдЪ  самаго  1нсуса  Христа,  почему 
она  и  называется  Его  т1^омъ  (1  Кор.  12,  27.  Еф.  1, 
23.  4*,  12  и  др.).  Онъ  самъ,  оставаясь  невидимою  Гла- 
вою сего  гЬла  —  Церкви,  постоянно  пребываетъ  и  дЪй- 
ствуетъ  въ  ней:  самъ  всегда  прбсв'Ьщаетъ  ее  св'Ьтомъ 
истины  и  собдюдаетъ  ее  непогр'1&шимою,  самъ  непре- 
станно освящаетъ  ее  бдагодат1Ю  Святаго  Духа,  самъ 
невидимо  управляетъ  ею,  какъ  царь,  пр1явш1Й  отъ  Бога 
Отца  всякую  власть  на  небеси  и  на  земли.  Но  это  бо- 
жественное свое  д'ЬЙствованхе  въ  церкви  Онъ  совершаетъ 
чрезъ  постановленные  Имъ  самимъ  органы.  «Для  сего, 
— скажемъ  словами  православныхъ  восточныхъ  патр1ар- 
ховъ, — Духъ  Святый  частнымъ  церквамъ,  законно  осно- 
ваннымъ  и  законно  состоящимъ  изъ  членовъ,  поставилъ 
епископовъ,  какъ  правителей,  пастырей,  главъ  и  началь- 
никовъ,  сд'Ьлавшихся  таковыми  отнюдь  не  по  злоупотреб- 
лешю,  а  законно,  указуя  въ  сихъ  пастыряхъ  образъ  На- 
чальника и  Совершителя  нашего  спасешя,  дабы  общества 
вЪрующихъ  подъ  симъ  управленхемъ  восходили  въ  силу 
Его»  (то  есть,  во  спасеше  и  жизнь  В'1&чную)  (^).  Такимъ 
образомъ  Церковь  Христова  будучи  видима,  какъ  обще- 
ство всЬхъ  в^^рующйхъ,  есть  съ  т'Ьмъ  вм^ЬсгЬ  и  неви- 
дима, им^я  своею  Главою  1исуса  Христа,  неизменно  со- 
храняя учен1е  в*ры,  оживляясь  благодатш  Святаго  Духа, 
обладая  божественными  правами,  необходимыми  для  ея 
вЪчнаго  пребыван1я  на  землЪ  и  ея  цЪли.  А  такъ  какъ 
невидимая  сторона  ея  входитъ  въ  соприкосновенхе  съ 
видимою  только  чрезъ  посредство  богоучрежденной  1в- 
рарх1и,  то,  очевидно,  н*тъ  и  не  можетъ  быть  въ  Церк- 
ви м1Бста  той  широкой  свобод1Ь  человеческой  относительно 


(*)  Пзюж.  в«ры  вост.  патр.  члг  10. 
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Церкви  9  какая  предоставляется  всЬмъ  в^ЬруюIЦимъ  про- 
тестантскимъ  ученаемъ  о  всеобщемъ  священстве.  Въ  том  ь 
только  отношен1И  власть  1ерархическая  и  есть  власть  пред- 
ставительная въ  Церкви,  что  1ерар11я  служить  8д1Бсь  ору- 
Д1емъ  Божественваго  дМствовашя  въ  Церкви;  въ  этомъ 
только  смысле  пастыри  Церкви  и  называются  ея  служи- 
телями^ какъ  называли  себя  иногда  и  сами  св.  апосто- 
лы (2  Кор.  3,  4—6.  1  Кор.  4,  1,  3,  5—6  и  др.). 

Но,  съ  другой  стороны,  Церковь  Христова,  по  учевш 
слова  Бож1Я,  есть  единое  тело;  и  якоже  пньло  едино 
есть  и  уды  имать  лсмош,  вси  же  уди  единаго  ттла^  мнови 
суще^  едино  суть  тпло:  тако  и  Христос^  (1  Кор.  12, 
12).  Какъ  въ  человЪческомъ  тЪлЪ  и  отдельные  члены 
тогда  только  сохраняютъ  жизнь,  и  все  тЪло  тогда  только 
пользуется  здоровьемъ,  когда  между  тЪми  и  другими  не 
нарушается  правильное  жизненное  отношеше;  такъ  и 
въ  Церкви  Христовой:  и  все  тЬло  ея  тогда  только  здраво, 
я  отдельные  члены  его  тогда  только  могутъ  пользоваться 
духовною  жизн1ю,  когда  между  ними  соблюдается  тесное 
единен1е,  вне  котораго  нЪтъ  жизни,  н^тъ  спасешя.  Но 
это  единство  должно  быть  не  столько  внешнимъ,  'сколько 
внутрсннимъ,  духовнымъ;  первое  должно  служить  уже 
видимымъ  проявлвн1емъ  последняго;  иначе  сказать:  не 
внешнимъ  единствомъ  помврживается  и  обусловливается 
внутреннее,  но,  напротивъ,  внутреннее  составляетъ  не- 
обходимое условхе  внешняго  и  облекается  въ  него.  Един- 
ство духа,  союзъ  веры  и  любви,  —  вотъ  что  образуетъ 
между  членами  Церкви  единство  истинное,  не  мертвое^ 
механическое,  но  полное  жизни  и  свободы.  Да  вси  едино 
будумь  якоже  Тм,  Отче^  ео  Ммь^  и  Азъ  въ  Тебп^  да  и 
тли  е%  Иась  едино  будут»  (1оан.  17,  81),  —  молилса  Го- 
сподь 1исусъ  Христосъ  Отцу  своему  объ  ученикахъ  сво- 
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ихъ,  и  этими  словами  молитвы  указалъ  на  высокМ  об- 
разецъ  того  единства,  которое  должно  сохраняться  въ 
Церкви,  и  опред'1^илъ  высш1Й  законъ  взаимныхъ  отно- 
шен1Й,  въ  к'оторыхъ  должны  находиться  вс^  члены  Церкви. 
Сохраняя  такое  тесное  между  собою  единенве,  век 
в'Ьрующ1е,  какъ  живые  члены  единаго  'Ллв  Церкви,  оду* 
шевляеные  взаимною  любовт,  не  могутъ  не  принимать 
самагб  Живаго  участ1Я  во  всей  ея  деятельности,  но  век 
должны  пещись  другъ  о  другФ  и  общемъ  благЬ  Церкви: 
аще  страждешь  едикъ  удъ,  съ  нимь  страокдуть  вен  удм; 
аще  ли  славится  едим  удб,  сь  нимз  радуются  еси  уды 
(1  Кор.  12,  25.  26).  Правда,  Господь  указалъ  вс'1&мъ 
свое  служен1е'въ  Церкви,  назначилъ  каждому  члену  со- 
отв'1тственную  деятельность,  разд^ливь  соразмерно  съ 
съ  нею  даровашя.  Онъ  далъ  Церкви  {ерарховъ,  поста- 
вилъ  для  совидая1я  тела  своего  овы  убо  апостолы,  оеы 
же  пророки^  овы  же  бла$оелстники,  овы  же  пастыри  и 
учители  (Еф.  4,  11.  12).  Но  могутъ  ли  одни  члены 
оставлять  друг1е  безъ  своего  содейств1я?  Можетъ  ли  глава 
сказать  немощнейшимъ  членаиъ  :  не  требл  ми  еете  (1 
Кор.  12,  81)?  сПосмотримъ  на  повиновен1е  воиновъ 
своимъ  военачальникамъ,— пишетъ  св.  Климентъ  Ринск1й 
церкви  коринеской  по  случаю  возникшихъ  въ  ней  раз* 
доровъ,  —  посмотримъ  на  различные  чины  предводителей, 
тысяченачальниковъ,  и  проч.,  которые  все  исполндютъ 
повелешя  царя  и  полководцевъ;  в  изъ  этого  можемъ  по- 
знать, что  ни  велик1е  безъ  малыхъ,  ни  малые  безъ  ве- 
ликихъ  не  могутъ  существовать,  и  только  ихъ  взаимная 
связь  доставляетъ  пользу.  И  въ  человеческомъ  теле  го- 
лова и  ноги  ничего  не  значатъ  другъ  безъ  друга,  и 
малейш1е  члены  нужны  и  полезны  для  целаго  т^ла,  такъ 
что   оно    сохраняется    только   соглас1емь    всехь  оийль- 
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шхъ  чмтвЁ  его»  (^).  Д|я  чего,  йнле,  вс%  в'Ьрующто  и 
евюуются  въ  одно  ц%^ое,  соединяются  въ  одну  Церковь. 
какъ  «е  для  того,  чтобы  они  общими  силами  достигали 
той  иЪ(№1  возраста,  какая  инъ  указана?  —  Итакъ  всЬ 
члены  Церкви  Христовой  должны,  по  м'Ьр'к  силъ  своихъ 
и  по  степени  евойетвенныгь  каждому  дароватй,  содей- 
ствовать одному  общему  дЬлу,  вс1к  в%руюЩ1е  призваны 
къ  одной  облюй  деятельности,  чтобы  т>врастить  въ  Него 
Феяческая^  Шже  есть  $ла&а  )^етосы  ивь  Иегоже  все 
тлм  еоепшеляемо  т  ечтмаемо  прилпчнт^  всмцпмъ  ося- 
мямлсв  подйПнЫу  по  дтйетву  в%  млрь  теяэ§сдо  части 
во^ращеш  тлм  ииормию  л  создшц'е  еамаго  себе  мобоегю 
(Е*.  4,  15—16). 

Поетавивъ  единство  вс%хъ  в^рныхъ  и  любовь  основа- 
Н1емъ,  но  которому  всяюй  верующМ,  какъ  живой  членъ 
Церкви,  можетъ  и  должеиъ  вместе  съ  пастырями  при- 
нимать деятельное  участ1е  въ  дЪлахъ  Церкви,  мы  т^мъ 
самымъ  определили  уже  степень  и  характеръ  этого  уча- 
спя.  Намъ  нужно  теперь  определить  внутреннее  значе- 
н1е  этого  учасТ1я  по  отяошеню  къ  правамъ  1ерарх!и  цер- 
вовяой. 

Церковь  Христова  для  достижешя  своей  цели,  —  воз- 
растить своихъ  членовъ  въ  меру  возраста  исполнен1я 
Христова,  получила  отъ  Божественнаго  Основателя  своего 
м  средства  божественныя, — получила  полноноч1е  просве- 
щать свонхъ  членовъ  учен1емъ  веры,  освящать  благода- 
Т1Ю  Свитаго  Духа  и  духовно  управлять  ими.  Но  этимъ 
духовнымъ  поляомоч1емъ  Церковь  действуетъ  только  чрезъ 
особо  аоставленяыя  лица,  который  чрезъ  преемство  апо- 
стольское получили  отъ  Бога  на. это  власть;  посему  инъ 


(*}  I  пом.  къ  Кор.  гл.  37. 
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однвмъ  и  пряшдмжитъ  арио  учятц  емщмммИкйпво» 
вать  и  управлять.  Такое  право  шжъ  есть  право  йжа- 
ственное  (]а$  сНувашп);  потому  что  ово  нмюдятъ  шш 
отз  человлкду  н%  малоемомш  (ДЪю.  20,  28.  Гал.  1,  1. 
Бф.  4,  11),  ио  отъ  самаго  1нсуса  Христе,  Главы  Церв** 
Би.  Ихъ  А'Ьйствоваше  въ  Церкви  ееть  диствоваше  6о* 
жественное,  потопу  что  чреаъ  нихъ  Господ1Ь  иаставламъ 
Церковь  на  всяку  истину,  подвегь  еЛ  въ  таяаетвап  бла- 
годать Святаго  Духа  и  упрамиетъ  ею.  —  Но  средства 
божественныя,  конечно,  не  исключаютъ  собою  средства 
челоБ^ческихъ,  и  божественное  дисхвоваша  въ  Царввн 
не  устраняетъ  сод(йств1я  человЬческаго;  наруимть  въ 
этомъ  случа'Ь  гариошю  между  этими  двуля  элемеаталШз 
божескимъ  и  челоБ^Ьческимъ, ,  не  въ  дух&  учеша  враво- 
славной  Церкви.  ВЪруюлце,  не  имЪя  врана  быть  орга« 
нами  божественнаго  диствован1я  въ  Церкви,  обяаанные 
только  пользоваться  дарованными  ей  благодапшми  гр«д* 
ствами,  но  не  действовать  ими,  раеполагаюгь  т1^ми  ей* 
лани  и  средствами,  который  лринадлежатъ  имъ,  аарав8^I 
съ  пастырями,  какъ  людямъ  и  какъ  хрис11анамъ.  Какъ 
челов1^къ,  каждый  в'Ьрующ1й,  безъ  сомн1^н1я,  обладаегь 
какими  либо  естественными  силами  и  средстваиН|  кото- 
рыя  онъ  можетъ  употреблять  для  общественной  пользы. 
Какъ  христ1анинъ,  каждый  просвещается  одною  истиною 
Христова  учен1я  и  можетъ  возрастать  въ  в^рЪ,  каждый 
освящаете}^  благодаткр  Святаго  Духа  и  становится  ирм- 
части икомъ  духовнаго  священства  (^).  Не  говоряиъ  уже 
о  томъ,  что  и  простые  вЪрующ1е  сподобляются*  иногда 
чрезвычайныхъ  даровъ  Божшхъ,    каковы:   даръ  пророче* 


(*)  1  Петр.  2,  9.  5,  3.  Аяок.  5,  9.  10.  Згев.  Ьаегег.  1У,  20.  Зп«1111. 
д1а1о9.  сит  ТпрЬ.  344.  ТеПиИ.  ее  ог«1.  28.  Правосд.  Испов.  восточв. 
церк.  Ч.  I,  вопр.  10В.  ■     » 
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стмц  учштелстм,  чудотворвЯ1Я  я  т.  п.,  ч^нъ  особенно 
богата  бша  пермнствумнцая  Церновь.  —  Вотъ  этими-то 
средствами  кажднй  вйрующМ,  бевъ  оомн%н1я,  и  можетъ, 
по  дужу  дюбви  в  едимства,  оаорп1кшествовать  общему 
бдагу  Цврявн  О,  пряносить  яхъ,  тагь  сказать,  въ  ея 
общую  еокровящнвцу,  еодМствовать  ея  духовному  воз- 
растай!». Пояенявъ  9Т0  орииЪраия.  При  совершен1и  свя- 
щемводйЁстЫя  вастнрь  явдявтся  оруд1емъ  божественной 
бдагоАЯти,  яодаваемой  отъ  Бога  вкрующимъ  во  спасете 
ихъ;  въ  втоаъ  случай  ояъ  диетвуетъ  но  божественному 
1фаву,  и  тадька  чреаъ  него  иожетъ  священнодМств1е 
совернються*  Но  ему  духовно  мо!7П  содействовать  въ 
свящеянос1ужвП1  и  яроч1е  в%ру1ещ1е  своею  модятвою, 
которая  сяоеоботвуетъ  бдаготворяому  диств1Ю  таинства 
на  душу  пр1е11дтцаго,  помогая  я  самому  совершитедю. 
Свящаяство  таяяатвенное  (пастыри)  насаждаетъ  и  напа- 
яетъ,  а  священство  духовнее  (верные)  сод^йствуотъ  ду- 
ховоому  возрастанию  (^).  Пастырю  дано  право  разр-Ьшать 
кающихся  гр11пшиковъ,~проч1е  в^Ьрные  иогутъ  ходатай- 
ствовать за  нихг;  тагь  нспов^Ьдники  въ  древности  явдя- 
дясь  ходатаями  ва  падшихъ  нредъ  еаяскопами,  и  хода- 
тайство ихъ  уважадось  Церков1Ю.  Пастырю  Церкви  дано 
право  учить  паству  в^рй,  просвещать  ее  свЪтомъ  истины 
Христовой;  но  и  в'Ьрующ1е  иогутъ  сод'Ьйствовать  ему  въ 


С]  Ап^ивип.  соп1га  111.  РеШ.  е.  92. 

^•)  N00  аИепил  в81  Ыв  айдип^сге,— спра■ед^»■о  говорить  одшпъ  уче- 
■ыЯ,— ож  ^асе^^IоI^^  иегаа  туа11С1  е11р1пии1и  <Нкш|1а1е  (а.  бДеИиш  от111иго) 
&СП,  о1  ааспАс1ит  ЁпсгоепШт  Мед1а!оНа,  ^иоё  а  аоИа  ^и^<^ет  васегдоиЬив 
рторпё  §1с  ё1сиа  соп§есга1аг,  аЬ  есс1ев1а,  |ё  ев1,  аЬ  иш'уегво  бЛеНат  сое1и 
е1  СЬпвИ  ароава  Оео  Ыкгг!  д1са1аг:  оаёе  ех  арМЮв  ио11а1е  т1га  Я1  гегиш 
соммх4«,  я««т  оЬаегт*т11  Аоуоаитв)^  и1»  Мпв  1рае  СЬНаШ»  рег  враат 
есе1м1ат/  ^мов  «рм  рег  1рваа1  Ы№п1а9,  е1г.  (Р.  ее  Мотса  А1М.  ее 
сЫ,  «1  Шеь  11,  а). 
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распространен1И  Христова  учен1я  и  слмом^ц  н  вринФ- 
роиЪ)  особенно — по  долгу  отцовъ,  восоитатедей  и  т.  я. 
Наконецъ,  какъ  увиднмъ,  верные  содМствуютъ  васты* 
рямъ  зависящими  отъ  нихъ  средствами  въ  управлвн1и 
Церковш.  Право  ихъ  ва  такое  учаспе  въ  церноввыхъ 
д1|ахъ  можно  наввать,  по  отвошеню  къ  особому  боже- 
ственному Н0ДН0МОЧ1Ю  Еорарховъ,  правомъ  чедов1»есввмъ 
()из  Ьитааиш).  Но  это  враво,  конешо,  не  можетъ  быть 
понимаемо  какъ  бы  некоторою  додею  одной  и  той  же 
власти  иди  однихъ  и  т-Ьхъ  же  въ  сущеотв^»  свеемъ  пралпц 
разд'Ьденныхъ  между  паствою  и  1ерарх1ею,  хотя  и  та  в 
другая  совместно  доджвы  действовать  въ  достнженСв 
ц'Ьди  Церкви:  потому  что,  въ  тавонъ  случае,  власть  па- 
стырей и  нрава  пасомыхъ  на  уздстве  въ  церковныхъ  д^- 
лахъ  отличались  бы  одно  отъ  другого  только  степенью, 
преимуществомъ  авторитета,  но  не  освовавЕвми  свовш^ — 
что  противно  учешю  православной  Церввв. 

Понятно,  въ  какомъ  отношенш  другъ  къ  Другу  доджвы 
находиться  права  паствы  на  учаспе  въ  церковныхъ  д%- 
лахъ  къ  правамъ  пастырей,  правителей  Церкви  Вож1ей. 
Какъ  въ  нравственной  жизни  отдЪд1»наго  человека,  такъ 
и  въ  д1Ьлахъ  всей  Церкви  чедов1^ческ1й  адементъ  не  но- 
жетъ  имЪть  безусловно-самостоятельнаго  значешя  по 
отношен1ю  къ  божественному,  но  долженъ  ему  подчи- 
няться, только  содтстеовать.  Ёслн,  по  ученш  правос- 
лавному, паства  не  можетъ  им'Ьть  полной  самостоятель- 
ности безъ  1ерарх1и,  и  даже  называться  безъ  нея  Цер- 
К0В1Ю  въ  собственноиъ  смысл'Ь  (^):    то  очевидно,  что  ея 


ер.  а(1.  Тга11.  2.)  Есс1емае  П11}о  ёеоагНЦ  и1  есс1ема  шрег  е|и«оорм  е<ш- 
§и1иа1ог,  е1  от1118  ас1пв  есс1е«аорвг  вовдетргаеров11муиЬеи1е1иг«  (Сург. 
ер.  27  сГ.  ер.  59).  Безъ  ешшскопа  вн  церковь  церков1ю,  вж  з 
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права  на  учаспе  въ  церковныхъ  д'Ьдахъ  доджны  ограни- 
чиваться правами  и  власт1ю  1ерархическою,  и  ея  со- 
А'Ьйств1е  находиться  въ  зависимости  отъ  д'Ьйсгв1я  посд'Ьд- 
ней,  тогда  какъ  не  можетъ  быть  на  оборотъ,  —  чтобы 
права  пастырей  могди  ограничиваться  правами  пасомыхъ. 
Тоже  надобно  сказать  и  о  значен»  авторитета  того  и 
другаго  элемента  въ  Церкви.  Диствоваше  Еерарховъ  въ 
ней,  какъ  диць,  сдужащихъ  органами  божественнаго 
д'Ьйствован1я,  им'Ьегь  и  авторитетъ  божественный;  поэто- 
му-то правосдавная  Церковь  единодушному  голосу  пасты- 
рей въ  дЪдахъ  дчен1я  В^ры  и  усвояетъ  непогр'Ьшимость 
(на  вседенскихъ,  напр.,  ооборахъ)— свойство  божествен- 
ное; а  годосъ  насомыхъ  имЪетъ  въ  этомъ  дЪд'Ь  важность 
только  внешнюю,  чедов'Ьческую. 

Мы  сделали  общШ  взглядъ  на  участЁе  паствы  въ  дЪ- 
лахъ  церковныхъ  и  на  его  зиачен1е,-- взглядъ,  вытекаю- 
щШ  изъ  началъ  православнаго  учен1я  о  Церкви  и  ея  внут- 
р<$ннемъ  устройстве.  Чтобы  видеть  его  оправдан1е  въ 
ноложительныхъ  постановлен1яхъ  Церкви  и  прим'Ьнен1е 
его  къ  церковной  практик1Ь,  мы  должны  остановиться  на 
историческихъ  данныхъ.  ЗдЪсь  мы  увидимъ,  въ  какой  сте- 
пени народъ  принималъ  учаспе  въ  Д'Ьлахъ  Церкви,  какъ 
выражалъ  его,  и  какъ  Церковь  смотрела  на  это  учаспе 
н  опред1Ьляла  его  значен1е. 

Область  д'Ьлъ  чисто  церковныхъ  чрезвычайно  обшир- 
на (^).  Разсматривая  соответственно  тремъ  главным  ь  ви- 


хрвст1авшномъ    не   то^ько    быть,    во  в  назьнаться    не  можетъ    (Поел. 
Вост.  Петр.  чл.  10). 

(*)  Ловечнр,  9аЬсъ  я'&тъ  яунды  говорить  о  такъ  вааываемыхъ  аЬ- 
лахъ  см'Ьшаввыхъ  (т1х1а).  т.  е.  прнааддежащяхъ  вм'ЬсгЬ  областв  д'Ыъ 
цервовныхъ  м  гразндаисввхъ/  в  предоставлеааыхъ  Церввв  правитель- 
стяовгъ  граждавскамъ,  яапр.  повечея1о  о  б-Ьдяыхъ,  шля  ■ав11ствав  въ 
древаостм  епясводсжо  а7Д1ев1ия,  а  т.  п. 
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дамъ  духовнаго  полномоч1Я  Церкви  —  учить,  священнодей- 
ствовать и  управлять,  она  обнимаетъ  собою,  и  учеше  вФры, 
и  священносдужеше,  и  управдеше.  Ддя  бодЪе  точнаго 
опредЪден1я  значен1я,  какое  имЪетъ  учаспе  паствы  въ 
д^Бдахъ  церковныхъ,  надобно  разсматривать  это  участ1е  вг 
отношен1и  къ  каждому  изъ  этихъ  частныгь  видовъ  цер- 
ковныхъ  д'Ьдъ.  Но  такъ  какъ  въ  исторш  учаспе  народа 
преимущественно  давадо  себя  заметить  въ  дЪдахъ,  ка- 
сающихся внЪшняго  церковнаго  управдешя,  а  потому  и 
законы  Церкви  опред^^дяютъ  его  значеше  преимуществен- 
но съ  этой  стороны:  то  мы  и  ограничимся  разсмотре* 
шемъ  участ1я  паствы  въ  д'Ьдахъ,  относящихся  къ  обдаств 
вн']^шняго  церковнаго  управден1Я,  и  въ  особенности  —  къ 
соборамъ,  какъ  гдавной  ФормФ  церковнаго  управлен1я,  и 
къ  избранш  пастырей  Церкви. 

Предварительно  необходимо  заметить,  что  участ1е  паст- 
вы въ  церковномъ   управденш    обнаруживалось    въ  раз- 
личныя  времена  не  въ  одинаковой  м1^р'Ь  и  въ  различныхъ 
Формахъ.  Какъ  основанное  на  прав1^  челов^ческомъ,  оно, 
естественно,  и  должно  было  изменяться,  по  обстоятель- 
ствамъ  времени,  и  въ  Форм^,  и  въ  степени  свое^,  чего 
нельзя,  конечно,  сказать  о  правахъ  власти  херархической, 
какъ    происходящихъ    отъ   Бога,    который  могутъ    быть 
стесняемы  въ  известныхъ    обстоятельствахъ,    но  не  из- 
меняемы   въ  существе  своемъ.    Но   главнымъ    образомъ 
участие  паствы  видоизменилось  въ  своемъ  выраженш  съ 
техъ  поръ,  какъ  Церковь  Христова  вошла  въ  союзъ  съ 
государствомъ    и  какъ    гражданская   власть  приняла   ее 
подъ  свое  покровительство  и  защиту.  Основательно  при- 
знавая нераздельными  благо  Церкви  и  государства,  хри- 
ст1аиск1е  государи  стали   считать  своею  святою  обязав- 
ностио  содействовать  своею  вдастхю  и  всеми  зависящими 
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отъ  нихъ  средствами  церковном'у  бшгоустройству.  Все  тп^ 
челов'Ьческое  сод'1^йств1е,  котораго  Цер{»овь  въ  прав'Ь  тре- 
бовать отъ  своихъ  чденовг,  сосредоточивалось  въ  вхъ  ру- 
кахъ,  гЬмъ  бол'1&е,  что  оно  могло  подаваться  ей  въ  этомъ 
с^уча'Ьи  правильн'Ье  и  усп'ЬшяЪе.  Такимъ  образоиъ  участ1с 
народа  въ  церковномъ  управлен1и  по  необходимости  долж- 
но было  заменяться  сод'Ьйств1емъ  Церкви  со  стороны  св^т- 
скаго  правительства,  и  мало  по  малу  ослабляться;  госу- 
дари и  гражданское  правительство  явились  по  отношен1Ю 
къ  Церкви  не  только  блюстителями  вн^Ьшняго  порядка  въ 
ней,  неразлучнаго  съ  гражданскимъ,  но  и  представите- 
лями народа  и  его  правъ.  Правда,  такое  соединен1е  права 
по  отношен1ю  къ  церковныиъ  дЪламъ  пъ  верхов11ою  вла- 
СТ1Ю  государственною  могло  быть  легко  злоупотребляемо, 
и,  какъ  действительно  случалось  ин«1гда,  могло  вести  къ 
насильственному  вторжеП1ю  ея  въ  область  правъ  ей  не 
привадлежащихъ:  но  подобныя  иезаконныя  вмешательства 
т^^мъ  сильнее  вызывали  Церковь  къ  противодействш  имъ, 
къ  бо/ее  строгому  разграничен1ю  того,  что  принадлежитъ 
Кесарю  и  что— Богу,  и  къ  точнейшему  определешю  гра- 
ницъ  человеческихъ  правъ  въ  содейств1И  церковнымъ  де- 
ламъ.  Поэтому,  при  разомотре1ии  участ1я  народа вчделахъ 
церковныхъ,  мы  обратимъ  вниман1е  и  на  значен1е  учас- 
т1я  светскаго  правительства,  поколику  оно  заменнетъ  со- 
бою въ  христ1анскихъ  государствахъ  злементъ  народный. 

ОБЪ  УЧАСТ1И  ПАСТВЫ  НА  СОБОРАХЪ. 

Главная  Форма  церковнаго  управлен1Я  въ  православной 

Церкви  есть  соборъ  ея  пастырей  (поместный  для  церкви 

частной,  и  вселенск1Й  —  для  вселенской  Церкви).  Сообразно 

съ  своимъ  пространствомъ,    онъ  есть  средоточ1е    правм- 

Т.  п.  Отд.  II.  ва 
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тельственной  власти  въ  Цервви,  высшей  органъ  ея  зако- 
нодатвАства  и  суда,  представитель  хриспанства  и  Церкви, 
то  есть,  тЪхъ  правъ,  как1я  дарованы  ей  отъ  Господа. 
Такъ  какъ  непосредственными  органами  этихъ  оравъ  ос- 
ставлены  въ  Церкви  пастыри  ея,  которые  пользуются 
ими  не  отъ  имени  той  видимой  стороны  Церкви,  къ  ко- 
торой относятся  вс^  В'Ьрующ1е9  но  отъ  имени  невидимой 
Главы  Церкви  -  1исуса  Христа:  то  соборъ  составляютъ 
собственно  пастыри  Церкви,  и  они  являются  на  немъ  не 
какъ  представители  своихъ  паствъ,  но  какъ  самостояте1Ь- 
ные  судьи  во  всЪхъ  д'Ьлахъ,  касающихся  Церкви,  ялв, 
точн'Ье  сказа1ь,  какъ  представители  невидимаго  управ- 
лен1я  Церков1ю  самого  1исуса  Христа  и  посредники,  ко- 
торыми Д'Ьйствуетъ  въ  Церкви  Духъ  Бож1й  (*).  Въ  этоиъ 
смысле  они  съ  полнымъ  правомъ  могли  говорить  о  сво- 
ихъ опред'Ьлешяхъ:  сизволися  Духу  Святому  и  намъ». 

Но  такъ  какъ  Церковь  Христова  есть  единое  тАло  не 
только  по  единству  внешнему,  но  и  внутреннему,  связую- 
щему союзомъ  вфры  и  любви  пастырей  съ  пасомыми;  то 
и  паства  не  можетъ  оставаться  безучастною  въ  д^^(, 
касающемся  всей  Церкви,  а  не  однихъ  только  пастырей,— 


С)  Еелл  вногда  соборъ  и  называется  иредст«^^нте^емъ  жрнспанскаго 
■менв  (ТеПаЬ  ИЬ.  Ье  Зе)ап.  с.  13),  ею  р1}ше1ия — сог^яс^емъ  всей  Цер- 
кви (Аи§[и8(.  Ае  Ьар1.  ИЬ.  1,  с.  18),  и  если  оиъ  самъ  даегь  свои  опре- 
д^ея1я  отъ  мненн  всей  Церкви  (Си.  кн.  правилъ,  доги,  опред.  1  Всел. 
соб...  асихъ  аваееиатствуетъ  каеолическая  церковь»  и  т.  п.):  то,  ко- 
нечно^ иы  не  ии11еиъ  орава  заключать  отсюда,  будто  соборъ  дей- 
ству етъ  отъ  лица  всЬхъ  в'Ьрующихъ  и  служнтъ  средоточвемъ  правъ^ 
принадленащихъ  всЬиъ  ииъ  въ  совокупности.  ВсЬ  эти  и  подобвыя 
инъ  выражев1я  указываютъ  или  на  невидимую  сторону  Церкви,  шла 
только  выражаютъ  ту  мысль,  что  опред-Ьлетя  собора  вводить  въ  Цер- 
ковь-не  новое  что  либо,  но  прежде  въ  ней  существовавшее,  о  чеяъ 
свид'Ьтельствуетъ  и^ единодушное  соглас!е  всЬхъ  в'Ьрующихъ  касательно 
предмета  его  р-ЬшенЁй, — а  это  даетъ  важность  собору  и  его  опред*.!  е- 
Н1Я1гь  не  съ  вну^реваей,  но  со  шшЬщаей  стороны  д'Ьла. 
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въ  собор'Ь.  Св.  Киор1анъ,  указывая  въ  одномъ  цноьмЪ 
своемъ  на  необходимость  составить  соборь  еаископовъ 
по  д«ду  о  оринятш  въ  церковь  падшихъ,  считаетъ  д*- 
юмъ  придичнымъ  оказать  уваженке  и  народу  за  его  в*ру 
и  бдагочест1е^  позводяя  и  ему  присутствовать  на  собо- 
р*  (*).  Въ  самомъ  д4д*,  веди  святость  вЪрующихъ  давтъ 
внъ  араво  участвовать  въ  свя1деннод-Ьйств1яхъ  модитною, 
то  такъ  же  точно  ихъ  вЪра,  которой  она  научаются, 
ихъ  6дагочест1е  дЪдаютъ  ихъ  достойными  принимать  уча- 
ст1е  въ  соборахъ,  гдавный  предметъ  которыхъ  —  утвер- 
ждать догматы  в'Ьры  и  бдагочеспя.  В^ра  хриспанская 
не  естъ  тодько  дост6ян1е  церкви  учащей,  но  и  всЪхъ  ея 
чденоБъ;  законы  христ1анскоЙ  дЪятедьности  вверяются 
храненш  и  наждаго  хриспанина.  И  диствнтедьно,  съ 
самыхъ  первыхъ  временъ  христ1анства  мы  виднмъ,  что 
къ  учаспю  въ  соборныхъ  д%йств1яхъ  пастырей  призыва- 
дись,  иди  допускадись  и  простые  в'Ьрующ1е,  какъ  это  по- 
казываетъ  истор1я  соборовъ. 

Первые  соборы  въ  Церкви  Христовой  быдн  во  времена 
самихъ  апостодовъ;  ихъ  насчитываютъ  до  трехъ  (и  даже 
бодьше);  но  тодько  тотъ  изъ  нихъ  почитается  въ  соб- 
ственнрмъ  смысле  соборомъ  и  сдужитъ  образцомъ  ддя 
всЬхъ  посд'Ьдующихъ  соборовъ  въ  Церкви,  на  которомъ 
разсуждади  объ  обязательной  сид'Ь  обрядоваго  1удейскаго 
закона  ддя  христ1анъ  изъ  язычниковъ  (*);  потому  мы  и 
остановимся  тодько  на  немъ.  % 


(■)  «I  Смнренаомудр1в,  н  учете,  н  самая  жшавь  требуюгъ,  чтобы  мы, 
предстомтелм,  собравшись  съ  кдиромъ,  въ  ррм€^тств1м  народа,  которому 
такъ  же  за  в'Ьру  его  м  страхъ  до^ж■а  быть  воадава  честь,  -^  могдн 
распорядиться  во  всемъ  по  общему  согдашевт»  (Письмо  13.  Хвор. 
Киор.  Т.  1,  стр.  57). 

(*)  См.  Церк.  Бибд.  Ист.  Преосв.  Фидарета^о  еоборл  Лпоет, 

62* 
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Когда  въ  АНТ10Х1И  некоторые  лжеучители  стали  про- 
аовЪдывать  объ  оГ«язательноЙ  сил'Ь  обрядоваго  Моисеева 
закона  для  всЬхъ  христ1анъ  и  требовать  отъ  всЬкЬ»  обр'Ь- 
зан1я:  то  апостолы  Навелъ  и  В|1рнава  посланЬ  '1^ыли  ан- 
Т10Х1ЙСК0Ю  церков1Ю  въ  1ёрусалннъ  ко  апостоломъ  и  стар' 
цемл  о  вопрошеми  семь.  Въ  1ерусалй'м'Ь  посему  собра- 
шасл  апостоли  и  старцы  в/ьдгьти  о  словеси  еемъ^  и,  по 
общему  совету  брат1и,  постановили  не  возлагать  излиш- 
няго  бремени  обрядоваго  {удейскаго  закона  на  христ1анъ: 
тогда  ивволиел  апостоломъ  и  старцемь  со  всею  церковт^ 
цлбратие  лл^снса  отъ  кихъ  послати  вз  АктгоНю...  напи- 
савгие  же  рукама  пп  сЫ:  апостолы  и  старцы  и  братя 
еущимь  $ъ  Аятишы  ее  Сирт  н  Килими  братгямь...  ив- 
волиел мамь^  собравшимся  единодушно  ивбракныя  мушеи 
послати  къ  вамд^  и  т.  д.  (Д^ян.  1Г)  гл.).  Такимъ  обра- 
зомъ,  йзъ  описав1я  этого  собора  ясно  видно,  что  на  немъ 
вромЪ  самихъ  апостоловъ  и  старцевъ  (пресвитеровъ)  были 
и  простые  в'Ьрующхе  {изволиея  апостоломъ— со  всею  цер— 
ков4ю)у  н  что  соборное  опредЪден1е,  посланное  къ  дру- 
гимъ  церквамъ,  было  написано  о1'Ъ  имени  апостоловъ  в 
старцевъ  и  брат1и  (^).  При  единодуш1и  вс1^хъ  вЪруинцихъ, 
господствовавшемъ  въ  первенствующей  Церкви,  когда  все 
было  обще  между  апостолами  и  прочими  брат1ями,  нельзя 
еще  искать  строга  го  указания  на  распред'Ьлеше  границъ 


{*)  Отжаэывая  простынь  в'Ьруюшвмъ  въ  участ!!  на  собор11  апостоаь- 
екомъ,  у4ьтрановтаны  возражаютъ  оротввъ  этаго  м^ста  т'Ьнъ,  будто 
между  сдовамн  старцы  ж  брат<я  не  должно  быть  соеднннтельвой  час- 
тнцы^  н  будто  это  м^ето  должно  читаться  такъ:  «гАпостоды  н  старцы 
— брат1я»  (Арови>]|  е1  аеЫогеа  Гга1гев);  во  такое  чтея1е  протявор^чнтъ 
не  только  связи  р-йчи,  ио  и  тексту  гречеекону,  которону  следовали  и 
въ  древности,  и  въ  котороиъ  имена  —  апостолы  и  старцы  и  брат1а» 
подъ  которыми  разумеются    простые  в1|рующ1е,   представляются    раз- 
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того  учасп'я,  какое  принимали  всЬ  в'Ьрующ1е  въ  общихъ 
д-блвхъ  Церкви.  Апостолы,  какъ  получивш1е  чрезвычайное 
полномоч1е  въ  Церкви  отъ  самаго  1исуга  Христа  и  при- 
томъ  д'Ьйствовавш1е  въ  ней  Духомъ  Бож1имъ,  конечно, 
им'Ьл!  власть  собственнымъ  апостольскимъ  авторитетомъ 
р-Ьшить  В03НИКШ1Й  въ  ант10Х1йской  церкви  вопросъ  и  безъ 
участ!я  въ  этомъ  д'Ьл'Ь  всей  6рат1и.  Но  духъ  общен1Я  и 
единства  не  отд'Ьляетъ  отъ  общаго  д'Ьда  и  в'Ьрующихъ, 
въ  чемъ  указанъ  прим'Ьръ  и  образецъ  для  Церкви  посл'к- 
дующихъ  в'Ьковъ.  Т1Ьмъ  не  мен'Ье,  впрочоиъ,  изъ  описа- 
П1Я  д-ЬЙствШ  сего  собора  нодьзя  не  з[ам'Ьтить,  что  глав- 
ное д^ло  его  принадлежало  однимъ  апостоламъ,  но  не 
простымъ  в'Ьрующимъ.  Ант10Х1йская  церковь  къ  нимъ  об- 
ращается за  разр'Ьшен1емъ  вопроса,  но  не  ко  всей  церкви 
1ерусалимской;  они  и  д'Ьлаютъ  опред'Ьлен1е,  тогда  какъ 
проч1е  хранятъ  молчан1е  {умолча  же  все  множество)^  и 
ихъ  голосъ  принимается  Церков1Ю)  какъ  голосъ  законо- 
дательный и  обязательный  для  всЪхъ  христ1аиъ.  ВсФ  в1к- 
рующ1е  только  изъявляютъ  свое  соглас1е  на  принят1е 
апостольскаго  опред'Ьлен1я.  И  посл'Ь,  о  пропов'Ьди  апос- 
толовъ  Павла  и  Силы  св.  Д^еписатель  говоритъ,  что  они 
прохоокдйху  грады^ .  предавая  всЪмъ  хранити  уставы^  суЖ' 
детыя  ать  апостоль  и  старецъ,  иже  вз  1ерусалимгь^  — 
очевидно  указывая  на  соборъ  1ерусалимск1й  (ДЪян.  16,  4). 
По  примеру  собора  апостольскаго  составлялись  и  про- 
Ч1е  соборы  въ  последующее  время.  Говоря  объ  учаспи 
ва  нихъ  паствы,  мы  должны  сказать,  что  историческ1Я 
свид'Ьтельства  даютъ  намъ  зам^^тить  это  участ1е  больше 
на  западЪ,  гд1^  вообще  больше  развивалась  практаческая 
сторона  хриспанства,  ч^мъ  на  восток-Ь.  Такъ  на  многихъ 
соборахъ,  бывшихъ  въ  Африке  въ  Ш  в'Ьк1Ь,  мы  видимъ, 
что  вместе  съ  епископами    и  клнромъ  присутетвовадъ  и 
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народъ.  На  собор'Ь    африканскомъ,  состоавихенся  для  р'Ь- 
шен1Я  споров^  о  крещенхи  еретиковь,  кром1Ь  87  еоиско- 
повъ,  многихъ  пресвитеровъ  и  дхаконовъ,  присутствовало 
множество  народа  (^).  На  собор*!^,  бывшемъ  при  св.  Кип- 
рхан-Ь  по  случаю    вопроса  о  приняпи    падшихъ  въ  Цер- 
ковь,   вм'Ьст'Ь  съ  епископами^    пресвитерами,    д1аконами 
были  исповедники    и  М1ряне  (')•    Тоже  мы  видимъ  и  на 
собор'Ь    эльвирскомг  (').  Этотъ  обычай  допускать  на  со- 
боры М1рянъ  долго  сохранялся  на  запад'Ь  и  тогда,   когда 
участ1е    М1рянъ    въ  д'Ьлахъ    церковныхъ    болЪе  и  бол^е 
ограничивалось    или  зам'Ьнялось   влхяшемъ    на  д']^ла  цер- 
ковныя  св'Ьтской  власти.  Такъ,  на  соборе  таррагонскомъ 
въ  Испаши  (516  г.)  было  постановлено,    что  на  соборы 
должны  быть  допускаемы  вмЪст'Ь   съ  клиромъ    и  н1Ькото- 
рые  изъ  М1рянъ  (*).  Арх1епископъ    Л10нск1й  Вивенщолъ, 
созывая  соборъ  въ  Енаон-Ь  (517  г.),   дозволяетъ  присут- 
ствовать на  немъ    и  М1рянамъ  {%    На  8-мъ    толедскомъ 
(653  г.)  и   на  2-мъ  оранжсконъ    (Огап§^е,  529  г.)  были 
знатнМипя'  лица  изъ  М1рянъ  С^).  Вообще,  какъ  на  опи- 
сан1е  обыкновенной  Формы    пом'Ъстныхъ  соборовъ  запад- 


('}  аРгаевепи  еи«т  р1еЬ18  тах1та  раПе»  (Угй.  Ы  орр.  Сург.  ^еви  соп- 
сП.  СаПЬа^.). 

(*)  СоПаиопе  сопаШогиш  сиш  ер18Сор18,  рге8Ьу1еН8,  <1{асоп18,  совГев- 
80Г|Ьа8«  рап1ег  ас.випЦЬив  1а1с18  {ас(а.  1ар8огат  1гас1аге  гаЦопеш  (Сург. 
ер«  52  сГ.  ер.  14). 

(>)  Сиш  боп8ед188е111  8а11с11  е1  геП^Еоа!  ер18сор1  1п  есс1е81а  ЕИЬегНава, 
геа14ев11Ьи8  еПат  XXVI  ргевЬуЮпа,  аёаипНЬив  ёЁасопЕв  М  ото!  р1еЬе, 
е1с.  (V.  %еИш  бопс«  Е11Ьвг.  ариД.  ^Наг<1). 

(*)  Ери1о1ае  1а1е8  рег  Гга1гев  а  те1горо1|1апо  8ип1  (ПгауепЛае,  а(  поп 
8о1ит'  а  •са1Ьес1гаИЬа8  есс1е8и8  ргеаЬу^еп,  уегит  е(1ат  де  ёвоесевапЕз  шА 
сопсШат  (гаЬаШ,  е1  а1^^ао•  ее  Шиа  Есс1ев1ае  8аеси1ап1>и8  весит  <1асеге 
аеЬеаШ.  (Наг<1.  (.  2,  р.  1043). 

(")  Ьа1со8  регтКИтив  1п(еге88е,  и1  ^иае  а  воИв  роп11Пс|Ьи8  ог<11пап(1| 
8001,  е1  роро1ов  роваи  а^^овоеге  (Нагд.  I.  2^  р.  104д). 

(•)  Наг<1и10.  I.  2,  р.  1102,  н  I.  3,  р.  ^55 .« 
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ныхъ,  употреблявшейся  изъ  древности,  указывают!»  на 
постановлен1е  4-го  толедскаго  собора  (633  г.).  Установ- 
лая  Форму  соборовъ,  онъ  упоминаетъ  и  о  МЕрянахъ. 
«Сперва  войдутъ  епископы  и  займу тъ  м^ста  по  порядку 
своего  постановдон1я.  Посл'Ь  епископовъ  призовутся  пре- 
свитеры, которые  по  какой  либо  лрнчин'Ь  обязаны  бу* 
дуть  быть  на  собор'Ь,  потомъ  д1аконы  с  ь  такимъ  же  огра- 
ничсн1емъ.  Епископы  сядутъ  вокругъ,  пресвитеры  зай- 
му тъ  и'Ьсто  позади  ихъ,  а  Д1аконы  должны  стоять  предъ 
соископами.  Потомъ  пусть  войдутъ  нвряне,  признанные 
достойными  быть  на  собор'Ь;  пусть  призовутся  также  но- 
тар1в  для  того,  чтобы  они  читали  и  записывали  все,  что 
будетъ  необходимо.  Посл'Ь  молитвы  и  прочтешя  каноновь, 
касающихся  предметовъ  соборныхъ  разсужден1й,  митро- 
полить  проситъ  всЪхъ,  кто  имЪетъ  предложить  собору 
какое  либо  д'Ьло,  обращаться  къ  собору  чрезъ  архид1а- 
Еона,  который  доносить  о  томь  митрополиту,  а  митро- 
полить  собору  (*).» 

Обычай,  установившМся  на  западе,  конечно,  не  быль 
уклонен1емь  оть  общей  практики  всей  Церкви;  и  хотя 
мы  мало  находимъ  историческихъ  свид-Ьтедьствь  объ  учас- 
Т1И  паствы  на  соборахъ,  бывшихъ  вь  восточныхъ  цер- 
квахъ,  т'1^мъ  по  мен'Ье  можомь  находить  н-Ькоторые  сл'Ьды 
ого.  Такъ,  говоря  о  собор'Ь,  бывшемь  въ  Аз]и  по  случаю 
Монтановой  ереси,  Ёвсев1Й,  церковный  историкъ,  приво- 
дить слова  одного  писателя:  «вЪрующ10  начади  часто  и 
во  многихъ  и'Ьстахь  Азж  собираться,  и  изсл'Ьдовавъ  но- 
вое учепье,  объявили  его  еретическимъ  и  отвергли  его, 
какь  нечестивое;  тогда  преданные  ему  отлучены  оть 
Церкви»  (*).  Хотя  изъ  этаго  указан1я  и  не  видно,  при- 


(*)  Нагашп.  I.  3,  р.  580 

(*)  См.  Евсев.  Церк.  Ист.  кн.  5,  гд«  16. 
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сутствонады  ль  простые  вЪруюоие  на  самыхъсоборахъ(^), 
но  ясно  видно  то,  что  д'Ьдо,  касавшееся  всей  Церкви, 
было  предметомъ  заботъ  столько  же  и  всЬхъ  б1^руюшихъ, 
сколько  и  пастырей;  они  считають  своимъ  додгоаръ  за- 
явить свой  голосъ  о  немъ,  если  не  на  самыжъ  соборахъ, 
то,  по  крайней  м']^р'Ь,  предварительно^  и  этотъ  голосъ, 
конечно,  не  оставался  безъ  значен1я.  О  первомъ  вседон- 
скомъ  соборе  положительно  изв'Ьстно,  что  на  немъ  при- 
сутствовало множество  М1рянъ  (^). 

Какъ  ни  малочисленны  приведенныя  нами  свидетельст- 
ва, но  и  они  достаточно  показываютъ  то,  что  съ  пер- 
выхъ  временъ  христ1анства  пастыри  Церкви  не  отстраня- 
ли паству  отъ  участ1я  въ  соборахъ.  Посмотримъ  теперь, 
въ  чемъ  состояло  это  участке  и  какое  значенке  оно 
им'Ьло. 

Выше  мы  замечали,  что  соборъ  составляюгъ  только 
пастыри  Церкви  ([ерархи),  которьшъ  отъ  саиаго  Госпо- 
да дано  духовное  полномоч1е  пасти  Церковь  Бож1ю;  оии 
суть  единственно  нсобходимь1Я  лица  для  сосгавлен1Я  со- 
бора; имъ  однияъ  принадлежитъ  право  окончательнаго 
суда  или  рЪшительнаго  голоса  на  нихъ  (]и8  (1ес181Утп\ 
Такого  права  Церковь  никогда  не  усвояла  ирочимъ  в%- 
рующимъ^  хотя  и  допускала  ихъ  участ'ю  на  соборахъ. 
Такъ,  однииъ  только  епископамъ  вм'Ьнено  въ  непремт- 
к  7Ю  обязанность  составлять  соборы^  ('),  тогда  какъ  о  м!- 


С'  Въ  соборномъ  свитк-Ь  (ПЬеПиа  8у11оё1си8)  упомвнается  только  о 
епша  опахъ,  какъ  о  •дкнствекеыхъ  лвцахъ,  совтавдявши&ъ  соборы  по 
сдуча  »  ооявдея1я  моятавивма,  безъ  указашя  на  учасле  въ  этоиъ  а^л\ 
прочих т>  вЪрующяхъ.  У\А,  Наг(].  соП,  сопс.  I.  5,  р.  1493.  Мапм  соИ- 
сопс.  I.  1,  р.  723. 
(*)  Еве  в.  Жнэвь  Ц.  Конст.  3,  8.  Соаом.  церк.  нет.  1.  17 
(*)  Апо  т.  37.  I  Всел.  5.  1Г  Всел.  19.  VI  Всед.  8.  —  ПренебреженЕв 
этой  обяа  пностн  строго  наказывалось;  VIII  Всел.  в;  Евсев.  Ж.  Ц. 
К.  кн.  4,  п.  42. 
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рянахъ  вездЪ  говорится,  что  ови  только  допускались  на 
нихъ,  имъ  только  довволямсь  присутствовать,  да  в  са- 
мое присутствован1е  ихъ  по  древвимъ  указан1ямъ  р'Ьзко 
отличается  отъ  присутствован1я  пастырей:  возсЬдаютъ 
только  епископы,  какъ  судьи,  и  пресвитеры,  какъ  ихъ 
сов1Ьтники,  а  МЕряие  представляются  только  стоящими, 
какъ  свид'Ьтели. — ДадЪе,  постановлешя  всЬхъ  соборовъ 
приписываются  всегда  однвмъ  только  епископамъ;  такъ 
зам'Ьчается  о  соборахъ,  бывшихъ  во  2  в.  касательно 
празднован1я  пасхи  (^),  о  соборе  противъ  Новата  ('),  и 
о  соборахъ  африканскихъ,  бывшихъ  въ  3  в.  касательно 
крещеи1я  еретиковъ  (*)  и  мн.  др.— На  собор1Ь  аФрикан- 
скомъ  (при  св.  Кипр1анЪ-  по  случаю  вопроса  о  креще- 
нш  еретиковъ),  на  которомъ  присутствовали  и  М1ряне, 
мы  постоянно  встр'Ьчаемъ  выражешя:  «всЬ  епископы  ска- 
зали: угодно»,  или:  «угодно  всЪмъ  епископамъ,  собрав- 
шимся на  соборъ:»  (*).— Поэтому  и  опред'^1еи1я  соборовъ 
подписывались  только  епископами  или  ихъ  уполномочен- 
ными, какъ  это    видно   во    всЬхъ    соборныхъ    актахъ;  а 


С)  «По  случаю  разяоглаЫя  о  11раадиоаав1я  пасхи  провсходнлв  собо- 
ры еояекооовъ,  иоторые  вс^  едмнодушво,  посредотаомъ  свовжъ  пос* 
^аа^II,  положвлн»  и  ор.,  —  говорить  ЕвсевШ  (Церк.  Ист.  5,  23),  хотя 
■зъ  его  же  св■д-Ьте^ьствъ  иэв1)Стно,  что  этотъ  вопросъ  водновалъ 
всЬхъ  вЪрующнхъ. 

(>)  Евсев*  Церк.  Ист,  в.  ^, 

(*)  аМы,  епископы,  собравшись  въ  чисд-Ь  71-го,  утвердили  это  (не- 
д-Ьйствитедьность  еретическаго  крещеиЕя]  своимъ  мя'ЬнЁеиъ,  поставок 
вивъ,  что  въ  каеолической  Церкви  должно  быть  одно  крещенЕе».  Сург. 
ер.  73.  сГ.  ер.  52. — Указывая  па  другой  прежде  бывтЕЙ  соборъ  каса- 
тельво  того-же  предиета,  св.  Кипр1анъ  говоритъ  объ  однихъ  только 
епнскопахъ,  какъ  лицахъ,  произносившихъ  собориое  р-Ьшен1е:  «Агрип- 
пивъ  съ  прочини  соепископами  своими  тоже  постановил  ь  и  утвердилъ, 
иэсл'Ьдовавъ  и  обсудивъ  д'Ьло  общииъ  совЪтомь;»  ер.  71.  -А  мы  эна- 
емъ,  что  въ  АФрик'Ь  въ  это  время  было  въ  обычае  —  присутствовать 
ва  соборахъ  и  паств1>. 

{*)  V.  ^е81а  сопс.  ОаПЬ.  1П  орр.  Сург. 
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этимъ,  безъ  сомн'Ьв1я,  они  утверждали  обица  свои  по- 
становлешя,  ограждали  ихъ  отъ  всякаго  произвольнаго 
нарушен1я,  следовательно,— изображали  подписью  своею 
печать  своей  власти  (^).— На  это  же  право  спископовъ 
указываетъ  сама  Церковь  и  истор1я,  когда,  говоря  о  со' 
борахъ  и  пространств-Ь  ихъ,  они  называютъ  ихъ  собора- 
ми епископовъ  и  ихъ  однихъ  им1^ютъ  въ  виду  (^). 

Но,  утверждая  ту  несомн^^нную  истину,  что  однимь 
только  1ерархамъ  принадлежитъ  право  р'Ьшительнаго  го- 
лоса на  соборахъ,  мы  должны  согласиться,  что  простые 
В'Ьрующ1е  не  для  того  являлись  на  соборы,  чтобы  удов- 
летворять своему  любопытству,  или  чтобы  придать  собо- 
ру больше  торжественности.  Н'Ьтъ,  въ  ихъ  присутствш 
есть  смыслъ  бол'Ье  сообразный  съ  духомъ  св.  Церкви. 

Въ  Церкви  Христовой,  какъ  установлен1И  божествея- 
номъ,  но  съ  т-Ьмъ  вм'Ьст^^  состоящемъ  изъ  людей,  мож- 
но различать  двояк1й  авторитетъ.  Господь  1исусъ  Хрис- 
тосъ  далъ  ей  божественное  право  быть  столпомъ  и 
утверждетемъ  истины,  верховнымъ  судилищемъ  духовнымъ 
для  вс^^хъ  ея  членовъ.  Этимъ  божественнымъ  правомъ 
ей  предназначено  д-Ьйствовать  чрезъ  пастырей.  Кто  слу- 
шаетъ  ихъ,  тотъ  слушаетъ  самаго  Господа;  и  кто  от- 
метается ихъ,  тотъ  отметается  самаго  Господа.  Преслу- 
шавш1й  судъ  Церкви,  выражающМся  въ  суд-Ь  ея  права- 


{*)  аКто  посту пнтъ  протввъ  своей  подпясн,  тотъ  самъ  себя  отдучвгь 
огь  сего  собраа1я.  Геввад1й  епвсвопъ  сказадъ:  что  нзречеио  вс^вв, 
мы  доджвы  утвердвть  своею  подпвсью.  Вс^  епвскопы  сказадв:  да  бу- 
детъ,~в  подпвсадвсь»  (V.  Сопс.  саПЬ.  И,  с.  13).  «Вс*  епвскопы  с«- 
задв:  всЬиъ  эта  угодно»  в  подтверждаемъ  это  нашею  подпвсью^  я  под- 
пвсадвсь  вс-Ь  епвскопы»  (Сопс.  СагШ.  Ш,  с.  5).  Тоже  видно  яэъ  ак- 
товъ  соборовъ  ввогвхъ  другвхъ. 

(<)  Такъ  НвкейскШ  1-й  Всед.  Соб.  называется  соборовъ  318-тв  от- 
цевъ,  хотя  на  невъ  быдо  мвожество  в  другвхъ  двцъ.  Св.  также  1^ 
Всед.  1.  в  Труд.  1  в  2  пр. 
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телей,  есть  язычникъ  и  мытарь.  —  Но  кром1к  этаго  бо- 
жественнаго  авторитета  въ  ней  есть  и  авторитетъ  внЪш- 
шй,  челов'ЬческШ,  —  это:  единодуш1е  всЬхъ  ея  чденовъ, 
ихъ  общее  и  согласное  исоов1кдан1е  ореданнаго  отъ  Бо* 
га  Церкви  учен1Я,  ихъ  ревность  по  благочеспю,  ихъ  свя- 
тость, и  т.  п.— Поражая  противниковъ  Церкви  ея  боже- 
ственнымъ  авторитетомъ,  отцы  Церкви  не  со11н1Ьвались 
указывать  ииъ  и  на  этотъ  посл'Ьдн1Й  авторитетъ.  «На- 
прасное—говорить бл.  Августинъ,  —  еретики,  осужден- 
ные отчасти  судомъ  саиаго  народа ;  отчасти  важноспю 
соборовъ,  отчасти  и  велич1емъ  чудесъ,  волнуются  вн1^ 
Церкви;  эгимъ  троякимъ  осужден1еиъ  она  выразила  свой 
ВЫСШ1Й  авторитетъ»  (^).  -  Вызывая  манихеевъ  произвес- 
ти какое  либо  важное  д1Ьло,  онъ  указываетъ  имъ,  съ  сво- 
ей стороны,  на  авторитетъ  Церкви,  непоколебимой  по 
преемству  епископовъ  и  согласш  народовъ  (').  Вооружа- 
ясь противъ  пелаг1аиъ,  онъ  говорить:  «устрашенные  ав- 
торитетомъ  Евангол1я  и  еще  бол'Ье— поражаемые  посто- 
янУымъ  в%рован1емъ,  единодушно  хранимымъ  вс1Ьми  хри- 
спанскими  народами,  они  соглашаются  на  то,  что  д1|ти 
не  могутъ  спастись  безъ  крещешя»  С).  —  Говоря  объ 
осуждети  Нестор1я  и  Бвтих1я,  св.  Левъ  зам1Ьчаетъ:  «не 
только  священники,  но  и  христ1аиск1е  владыки,  весь 
клиръ,  весь  народъ, — всЪ  признали,  что  въ  этомъ,  дМ- 
ствительно,  состоитъ  апостольская  и  каеолическая  в'Ь- 
ра»  (*).  Будучи  представителемъ  Церкви  и  ея  власти,  со- 
боръ  можетъ  представлять  собою  вм'Ьст'Ь  съ  божествен- 
нымъ  и  этотъ  вн'Ьшн1й   авторитетъ  ея.  Пастыри  являют- 


(*)  Ое  одй.  Пё.  111  Лпе. 
(«)  Соа1га  Каин.  11Ь.  2,  с.  2. 
(«)  Ер\»Х.  «1  81x1.31. 
(*)  ЕрЫ.  Т7. 
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ся  на  немъ,  какг  учители  в'Ьры,  какъ  блюстители  ея  ц^6- 
лости  и  всего  це^.ков1|а1;о  ^^^агоустрой/ства;  ииъ  принал- 
лежитъ  на  906^91^  всс;^  ^УЛ\'  потому  что  только  въ  ихъ 
елимо^^шноиъ  г.олос'Ь  в^^ая^ается  божественный  автори- 
тетъ  [1вркв,Ир  воо^1^Е|']^  обя^ательн1^й  для  хриспанъ.  «Из- 
волися  рвятому  Духд  и  иамь», — выражаютъ  они  такую 
власть  свою.  Голосъ  паствы,  голосъ  всЬхъ  в1крующих'ь, 
какъ  свид*телей  всего  того^  что  хранится  въ  Церкви  и 
чему  они  на^уч^ются  отъ  нея,  д^етъ  собору  авторитетъ 
вн'Ьшд!!}^  кото^ы<)  так^е  можетъ  ии-бть  свое  значеше  и 
свою  о(5^яз^т^^льность,  по  К]^а1^^ей^  ^,^Р.''^?  лля  того,  кто  не 
можетъ  понять  или  не  хочетъ  признать  внутренней  важ- 
ностц  робота,  представляемой  голосомъ  шрарховъ,—  Та- 
кпмъ  обра^омъ,  составляясь  изъ  (ерарховъ  и  изъ  прос- 
тыхъ  в'Ь^дющихъ,  соборъ  дМствительно  становится  пред- 
ставителед1ъ  всей.  Церкви  и  всего  христханскаго  име- 
ни в"^  о(^^д{1>но1^ъ  смЕ|1слЪ  с^^ова.  И  сами  соборы  указы- 
вали 1^а»т1^ко,е  ада«|^еи1е  свое,  ког;^а  свои  носланЁя  над- 
писыва^^{I  ог^  ^в||^ени  н^е  только  ецископовъ  и  клира,  но 
и  в^сей  ^рат1и,  —  «^емд  первый  прим*ръ  иоложенъ  апо- 
стольскимъ  соборомъ  В1^  1ерусалим'|. 

Им'Ья  въ  виду  вообще  паству  или  всЬхъ  в'Ьрующихъ 
и  значен1е  ихъ  голоса  по  отношенш  къ  соборамъ,  мы 
не  говоримъ  зд'Ьсь,  поэтому,  о  тЪхъ  случаяхъ,  когда  до- 
пускались иногда  па  соборы  н1Ькоторые  изъ  М1ряиъ  для 
особенныхъ  цЪлей,  напр.  для  прешя  съ  еретиками,  и  т.  п. 

До  ^^-го  в-Ька,  когда  Церковь  во  внЪтпемъ  своемъ  по- 
ложен! и  не  могла  пользоваться  свободою  со  стороны  язн- 
ческаго  государства,  ея  представительная  соборная  власть 
могла  выражаться  только  въ  частныхъ,  пом'Ьстныхъ  со- 
борахъ  и  во  взаимныхъ  сношешяхъ  пастырей.  Съ  1-го 
же  вЪка,  когда  Церковь  вошла   въ  союзъ  съ  государст- 
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вонь,  —  для  нея  открылась  возиозкность  действовать  ег 
ббльшею  свободою,  I  она  уже  не  'вс^р^^^^а  'в'г  своей 
правительственной  деятельности  т-Ьх^  преI^яVств%  и  Ьро- 
тиводМствМ,  ка|{1Я  представлялись  е'Й  ирёкдё  Ьо  сторо- 
ны языческаго  правнтельст'ва.  Пврвынъ  'выра)<се1/1ё11|ъ  этой 
внешней  свободы  ея  было  то,  что  вся  вс^ле№кая  Цер- 
ковь могла  вядимымъ  обраэомъ  обв|1рук1ивать  'сЬо1о  'Пред- 
ставительную власть,  которая  1^рсжде  иогл1|  'Ы{)Ь)каться 
не  иначе,  какъ  чрезъ  взаииныя  сн(^шё1^1к  час^к^]к^  церк- 
вей, н  самыя  частныя  церкви  получили  бо'льШо  средствъ 
н  удобства  къ  составлевю  покЪстныхъ  собороЬъ.  Теперь 
сама  гражданская  власть  принимала  '^а  себя  заботу  со* 
зывать  епископовъ  на  соборы,  доставля'ть  ииъ  (Средства 
къ  путешеств1ю  и  содержан1ю,  и  охранять  ихъ  д%Йств1я 
отъ  какихъ  бы  то  ни  было  насилий  и  произвол  а /Но 'в11|^ 
ст%  съ  этнмъ  вн'Ьшнимъ  сод%ЙстВ1е11|'ъ  бвйу  есТсств(!нно, 
должна  была  явиться  на  соборахъ  предс^^вите^ёмъ  на- 
рода, з1^и%ня'^ь  его  м%сто,  т^1къ  что  теперь  ^М[1с^()й  эде- 
ментъ  на  соборахъ^  или  элементе  съ  чё^6ШНсс1!1л1к*ь  ав- 
торитетоиъ,  сталъ  выражаться  в1ь  и^бЙ  ФорйФ.  Ч7ъ  '4-го 
в'^ка  мы  видимъ,  что  въ  д^лахъ  соб6|)ов^  ^1^рЬ1^^^аютъ 
живое  участ1е  сами  государЬ  или  Ьхъ  уполно1|оченные 'и 
сановники  гражданск1е. 

Первый  поводъ  принять  участ1е  въ  собор'Ь  подали  им- 
ператору Константину  великому  своевол!я  донатистовъ. 
Уже  осужденные  прежде,  они  не  переставали  во^^10вать 
вародъ  и  безпокоить  Ъ'мпё[1ат()ра  нес11[)авед]№в1>;/»<^  жало- 
бами. Желая  прекратить  возникавш1я  изъ-за  нихъ  вол- 
нев1Я  въ  Церкви  и  нмперхи,  Бонстантивъ  повел'Ьлъ  епи- 
скопамъ 'составить  соборъ  въ  Арелат%  Для  обс'уя^дешя 
дЪла  касательно  донатистовъ.  По  окончанш  собора  онъ 
савгь  йересмотрйлъ  его  дйян1я,  и  повел1лъ   гражданской 
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в^асти  привести  въ  исполввН1б  его  рЪшен1е.  Д^я  васъ 
особенно  ваясенъ  тотъ  взглядъ,  какой  ны%лъ  Констаа- 
тинъ  на  судъ  собора  и  на  отвошен1е  своей  вдастя  къ 
нему.  Онъ  считаетъ  себя  обязанныиъ  заботиться  объ 
уА1ирен1и  Церкви,  но  далекъ  отъ  мысди  ви^шиваться  во 
внутренн1я  х^ла  ея,  въ  судъ  еоискооовъ,  признавая  его' 
судомъ  самаго  Господа  (^),  ~  Такой  же  взглядъ  руково- 
дидъ  его  и  въ  прекращен1и  ар'шнскихъ  волненШ. 

Ар1анство  было  столько  же  опасно  и  для  государства, 
сколько  б1^дственно  для  Церкви;  раздирая  единство  в^^ы 
и  любви  между  христ1анами  и  вредя  благосостоянш  Церк- 
ви, оно,  какъ  и  вс'Ь  друг1я  ереси,  возмущало  и  государ- 
ственное спокойств1е.  Императоръ  Константинъ,  сердцу 
котораго  стотько  же  было  близко  благо  Церкви,  какъ  и 
бдагосостоянЕе  имперш,  считалъ  себя  обязаинымъ  употре* 
бить  всФ  м1^ры  къ  уииренио  Церкви.  Созванхе  вседенека- 
го  собора,  во  сов^Ьту  пастырей  Церкви  {%  было  пер- 
вымъ  д'Ьйств1емъ  его  въ  пользу  церковнаго  мира,  впоа- 
н'Ь  зависЬвшимъ  отъ  него  по  т'Ьмъ  средствамъ,  как1Я  не- 
обходимы для  вселенскаго  собора.  Открывъ  соборныя  за- 
сЬдашя  рЪчью,  въ  которой  выразилъ  искреннее  свое  же- 
лан1е  привести  всЪхъ  къ  единомыслие,  онъ  показалъ  въ 
ней,  какъ  онъ  далекъ  былъ  отъ  мысли  присвоивать  се^ 
61  право  вм^Ьшиваться  въ  судъ  епископовъ  о  д'Ьлахъ  в'Ь- 
ры  (3).  Какъ  членъ  Церкви,  хотя  еще  и  не  совершен- 
ней и  не  принявшШ  крещен1)Ё1^  но  уже  связанный  съ 
нею  единствомъ  в^Ьры  и  любви,  онъ  принимаетъ  участ1е 


(*)  Око,  Ш  ее  гепХшш  ЬаЬе1:  шсегдоЮт  ]|1<11ошт  На  ёеЬе!  ЬаЬеН,  ас 
81  1рве  Оотшив  ге81с1епв  ^аШее(  (ер,  Сопв1.  ерис.  Са1Ь.}. 

О  КиГш.  Ь181.  есс1.  I.  10.  с.  1. 

(*)  «Богъ  поставвлъ  васъ  пастырями  Церкви:  поэтому  все,  что  от- 
■осмтся  къ  в%р^  Христовой,  вы  должны  разсматрииать»  (НаПп.  10,2). 
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въ  разр'Ьшеаш  спорвыхъ  предметовъ,  самъ  аодвергаетъ 
яхъ  изс*лйдован1Ю  съ  одивственвою  Ц'Ьдш — согласвть  раз- 
номысдящихъ  и  всЬхъ  привести  къ  еднодушш,  убЪж- 
даогь  одвихъ  и  усовЪщиваетъ  другихъ  (*).  Но,  какъ  не 
им'Ьвшай  право  суда  въ  д'Ьлахъ  в-бры,  онъ  предоставдя- 
егь  окончательное  р'Ьшен1е  д'Ьда  епископамъ  собора,  при- 
нимая ихъ  судъ,  какъ  судъ  самаго  Бога  ('),  и  увеще- 
вая всЬхъ  повиноваться  его  опред'Ьден1Я11ъ  (').  Какъ  го- 
сударь, онъ  сод^йствуотъ  своею  вдастш  исподяент  со- 
борныхъ  опред^девЦ,  обуздываеть  дерзость  и  своевод1е 
ар1анъ,  стараясь  водворить  спокойств1е  въ  Церкви  и  им- 
перш.  — Такъ  дФйствовадъ  Константнвъ  и  во  всЪхъ  дру- 
гихъ сдучаяхъ.  аИм'Ья  особенное  попечеше  о  Церкви 
Бож1ей,  овъ,  въ  сдуча^Ь  взаимваго  несогдас1я  епископовъ 
въ  раздичиыхъ  обдастяхъ,  дЪйствовадъ  какъ  общ1й  по- 
ставленный отъ  Бога  епископъ,  и  учреждалъ  соборы 
служителей  Божшхъ,  даже  не  отказывался  являться  и 
заседать  самъ  среди  сонма  ихъ,  и,  заботясь  о  мирЪ  Бо- 
Ж1емъ  между  всЬми,  принималъ  участ1е  въ  ихъ  разсуж- 
дев1яхъ.  Кого  находилъ  онъ  склонвымъ  принять  мн1Бн1е 
бол'Ье  здравое  и  готовынъ  къ  миру  и  согдасш,  того  осо- 
бенно ободрялъ  и  показывадъ,  что  радъ  вид1кть  общее 
единодуш1е,  а  отъ  упорныхъ  отвращался»  (*). 

Образъ  дМствШ  Константина  великаго  по  отношен1Ю 
къ  соборамъ  поставлялся  образцоиъ  и  для  сл1^дующихъ 
православяыхъ  императоровъ.  —  Они  принимали  на  себя 


(>)  Квсвв.  Жтшы  Ц.  Ковст.  3^  13.  17. 

(*)  Опоё  1гесе11«|0  мвсПа  ер1вео^а  тиат  еИ,  пов  м1  вПвД  рвивАвш, 
<1ав«,  аоитРПи  Ое1  вев1ев1и».  Сов11.  •рШ.  «4  АЬхввД.  ври4  Вмг.  ЬЫ. 
еес1.  1,  9. 

(>)  Евсев.  Ж.  Ц.  Ковст.  3,  20. 

I*)  ж.  Ц.  к.  1,  44, 
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заботу  созывать  пом*стные  и  всв1енск1е  соборы  еоиско- 
повъ,  по  трв6ован1ямъ  обстоятельствъ,  и  такое  право 
всегда  признавалось  за  ними  Церков1ю:  къ  нимъ  обраща- 
лись епископы  съ  просьбою— составить  соборе,  при  вс*хъ 
возникавгаихъ  въ  церкви  нуждахъ  (*),  и  сами  соборы  яс- 
но выражали,  что  они  составлялись  по  распоряжеп1Ю  им- 
ператоровъ  и  надписывали  свои  д-Ъян1Я  ихъ  именемъ  (*). 
Какъ  защитники  Церкви  и  охранители  ея  законовъ  и 
благочин1я,  государи  присутствовали  и  на  самыхъ  собо- 
рахъ  лично,  или  чрезъ  уполномоченныхъ;  но  это  не  да- 
вало имъ  права  становиться  судьями  вь  д4лахъ  церков- 
ныхъ  наряду  съ  ейископами,  и  сами  они  сознавали  та- 
кое отношен1е  свое  къ  соборной  власти.  Такъ  импера- 
торы веодос1Й  младш1й  и  Валентинйанъ,  посылая  въ  Ефссъ 
на  вселенскШ  соборъ  вельможу  КандйД1ана,  поручали  ему 
сиотр*ть  только  за  порядкомъ  и  бвзопасност1ю  собора,  но 
запрещали  ему  вм*П1иваться  въ  суждонве  о  догматахъ  в*- 
ры  (•).  Императоръ  Марюанъ  говорилъ  собору,  что  онь 
нам'1Ьренъ   присутствовать  ца  немъ,  не  какъ  суд1я  в*ры, 


(<)  ЬаЬЬе  I.  и  е1  III. 

(*)  Въ  актахъ  3-го  все^.  собора  лево  выражается,  чго  онь  соававъ 
по  расаоряжешю  ииператоровъ  (ЬаЬЬ.  1. 11]1).  Xа^Е■до■ск^й  соборъ  вад- 
пнсываетъ  свои  д1>яв1я  именемъ  вмператоровъ,  и  въ  посдав1и  къ  нвнъ 
свид'Ьтельствуетъ  о'  своемъ  созвав1и,  какъ  о  л'клЬ  ихъ  вдастм  (1Ы(1;. 
Созывая  5'й  всед.  соборъ»  10стнв1авъ  1-й  пвсадъ:  аЗешрег  в1аД1ап]  ГиК 
ог1Ьо(1ох1а  е1;  риа  1трега1опЬ|]8  ра1пЬиа  поа^На,  рго  1етроге  ехог1аа  Ьае- 
геаеа^  рег  соп^ге^аИопет  ге1|§1091881тогат  ер1бсорогит  ашрииге,  е1 
гес1д  Ме  вЁпсеге  ргае<11са1а,  1п  расе  аапсиш  Ое!  есс1е81ат  си8Ы|ге,т>— 
н  8ТМИМ  примерами  уподноиочиваетъ  себя  ва  открыт1е  собора  (ЬаЬЬ,  I. 
У).  Соборы  вседенск1е  6-й  я  7-й  выражаются  оЧвоеиъ  созваяш  такъ: 
1и§811  1трбга1отип1,  рег  дЕуЫат  ртаг1а1ве1  р1ат  ва11С(1О0ет  а  ОеосопПгта- 
1огит  {щрегаЮгат».  (ЬаЬЬ.  ».  IV  ш  УП). 

(*)  NеГа8  ее!  еп1т,  ди!  вапсИазЕтогаш  ер18Сорогип1  са1а1о^о  а(]всг1р1а9 
поп  еа!^  Шит  есс1е8!авис1в  пе^о(11а  е!  соП8и1а110В|Ьиа  аеае  1тт18сеге9  (ариё 
ЬаЬЬ.  ер181.  ТЬеоЛоа.  аб  сопсИ.). 
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но  кмъ  блостите1Ь  я  защитникъ  ея  (<),  и  на  зас1&да- 
нхяхъ  объшъляАъ  собору  чрезъ  чиновниковъ  свою  реши- 
тельную волю,  чтобы  д*ла  церковный  обсуждались  еои- 
сконами  не  по  царскимъ  ориказашяиъ,  но  по  правиламг 
св.  Отецъ  (•).  —  Все  значен1е  православныхъ  государей 
по  отношеню  къ  суду  соборовъ  состояло  въ  томъ,  что 
они  своею  власлю  сообщали  ему  внешнюю  важность: 
оии  пересматривали  д'1Ьян1я  соборовъ  и  наблюдали  вооб- 
ще за  ходомъ  д*лъ  на  нихъ  (•),  и  когда  находили  ихъ 
Д'&йств1я  законными,  утверждали  ихъ  своимъ  соглась 
емъ  (*),  то  есть,  свидетельствовали  о  ихъ  законности, 
и  отъ  имени  народа  принимали  судъ  собора,  кавъ  обяза- 
тельный для  себя  законъ,  почему  и  давали  соборнымъ 
опредФлешямъ  въ  государстве  силу  законовъ  (см.  NоVе1^ 
^п$^^п•  131  1  455).  Но  это   д^йствео   христ1анскихъ  го- 


(')  «N08  епЁт  аД  П<1ет  сопПгша11<1а1п,  поп  а<1  ро1епипш  «1^^п«т  ехег- 
сеа(1ат  екетр1о  ге11|:1о8|  рг1пе1рм  Сопама!!»!  вупоДо  1в1еге8ае  уо1в1шм». 
'▲с1.  ео1ке.,''СЬа1се4.  УЬ  ара41  ЬаЬЬ.). 

(•)  П>Ы.  ас1.  IV. 

(>)  ж  ОроПе!  отв1а  ]ох1а  ЬЫ  ЪеверЬсНат,  бов1ев110пе  аескаа,  геИи- 
||8«111е  шХлЛк^  шЛкгЫХо,  ЛиюМ,  ао  1ат  Дешпш  а  пов|п1  р1а1в1е  еовйпва!!* 
овею  оЬивеге,» — писадн  тператоры  къ  собору  ефосскоиу  асмовеко- 
■у.  ((Ас1.  VI}.  См.  также  по4ноиоч1е  даввое  Говор1емъ  Марцелджву, 
воелаввону  ва  каре,  соборъ  (411  г.)  аъ  соч.  Оптата. 

т^с  9итгб9ш  тду  ^^^^^оV,  —  пвсадв  отцы  2  шсел,  собора  къ  вмператору»  —* 
(У*  &тк1р  тоТ<  тЯс  хХт^вшщ  ур4/Ц1/дас9(  -поу  1ххЛч9<ау  хлх1/А'пкл{,  оЬгы  ха1  тму 
иы*^»^  Ы€9^^лу1$1т  хЬ  иХ99  (ер.  Сове.  2  оееаш.  ад.  ТЬео4.1а1р.  арпД 
Напв!  «•  Ш).— «Е1  вов  е]аа<1ет  8.  аупоЛ  десгеи  1авдатаа,  аЦве  со»^ 
Пгшавтв,  Ьавс  огЛодохат  П<!е111  ра{ап1е8  аЦае  пот^пап^е•,^а»  а  СССХУШ 
ра1г1Ъпв  ехров1и1  е1  1|гта1а  1п  8.  совсПИв,  яоае  ЕрЪеа!  еоп^тЬ^^Ик  аПп!.» 
—твгь  утшердтлгу  вмо.  ОеодоеШ  л'^тия  3<-ге  ваел.  ооб1бра'  (ет  а1й'ы)« 
~Ввроче«ъ  государв  ве  всегда  счвтадв  вужвыиъ  обаару живать  это 
утверждеи1е  свое;  такъ,  не  всегда  овн'  подпвсыаадн  соборвыя  д-Ьяи1я, 
лжт  подааеввавла  ваог да  еъ  такимъ  сйгравмав1е|1ъ,  чй№-  уН^ттяМ^ 
вхъ  ве  своею  адаст!ю.  Иво.  Юстнв1авъ,  вапр.,  аодпксадгь  соборъ 
трудьспй:    «ПОП  41еНп!епа,  веД  вввс1р1епв  с(  сопвев11е1^в». 

Т.  и  Отд.  II  вз 
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сударей,  конечно,  не  то  означало,  будто  ихъ  утвержде* 
Н1е  было  необходимо  для  внутренняго  достоинства  собо- 
ровъ.  Уб1Ьдиться  самому  въ  законности  судебнаго  р^ше- 
Н1Я,  свидетельствовать  о  томъ  предъ  другими,  согласить- 
ся съ  нииъ  и,  потому,  признать  его  обязательнымъ  для 
себя  и  для  другихъ,  —  это  не  зпачитъ  придавать  судеб- 
ному приговору  законность  и  силу.  Опред'Ьлешя  собора 
им-Ьди  свое  каноническое  значеше  и  безъ  утверждея1я 
государей,  хотя  бы,  положимъ,  и  оставались  въ  изв-Ьст- 
нее  время  въ  пренебрежен1и,  и  на  оборотъ,— «утвержде- 
Н1е  государей  не  могло  придавать  каноническаго  значе- 
Н1я  соборамъ,  отвергвутымъ  правительственною  власт1Ю 
Церкви. — Притомъ,  государи  могли  давать  имъ  силу  за- 
коповъ  только  въ  юсударствгь^  но  не  въ  Церкви^  а  Цер- 
ковь  и  государство  хотя  и  тЪсно  соединены^  какъ  душа 
и  тФло  въ  челов'Ьк'!^  но  не  тожественны. 

Въ  такомъ  законномъ  отношеши  хрисланскнхъ  госу- 
дарей къ  соборам  ь,  мы  можемъ  вид'Ьть  выражен1е  всФлъ 
тФхъ  правъ,  как1я  принадлежатъ  простымъ  в1^рующииъ, 
или  церкви  учащейся  на  участ1е  въ  соборахъ,  правъ,  ко- 
торый сосредоточиваются  въ  одной  глав'Ь  государства. 


ОБЪ  УЧЛСТ1Н  ПАСТВЫ  ВЪ  НЗБР4Н1П  ПАСТЫРЕЙ. 

Избраше  пастырей  Церкви  есть  одно  изъ  самыхъ  су- 
щественныхъ  дЪлъ  церковнаго  управлетя.  Ва.кность  этого 
д1|а  вполн-Ь  соотв^тствуотъ  тому  зиачен1Ю,  какое  имЪютъ 
въ  Церкви  Христовой  пастыри  ея.  Духовная  жизнь  паст- 
вы  и  личность  того,  кто  духовно  питаетъ  ее,  такъ  т4сио 
свяаываются  между  собою,  что  трудно  надеяться  на  усп'Ьхъ 
первой  безъ  нравственнаго  достоинства  посл^дняго,  какъ 
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нельзя  представить  себ'Ь,  чтобы  правильное  ра8вит1е 
в  и  чедов'ЬчесвоЙ  не  зависало  огь  нормальяаго  состоян!! 
органовъ  ея.  Избрать  лице  способное,  достоЁное,  вполне 
благонадежное,  чтобы  поручить  ему  все,  что  есть  доро- 
гаго  въ  Церкви,  х^ло  столько  же  важное  для  нея,  уакг 
и  сотранен1е  богопреданнаго  учен]я,  забота  о  спасенш 
вс^хъ  душъ  челов^ческихъ.  Потому,  едвалн  можно  ука- 
зать еще  на  друпя  д%ла  церковнаго  управлетя,  въ  ко- 
торыхъ  бы  вся  паства  принимала  въ  древности  столь  жн* 
вое  участхе,  какъ  въ  избран1И  пастырей.  Будучи  выра- 
жешеиъ  заботы  ея  о  собственныхъ  духовныхъ  шштерь^ 
сахъ,  выражен1емъ  сознан1я  всей  важности,  какую  вм^ютъ 
пастыри  Церкви  для  ея  духовной  жизни  (<),  это  участ1е, 
въ  тоже  время,  ясно  обнаруживало  въ  себ1к  тотъ  духъ, 
какимъ  руководилась  Церковь,  когда  призывала  вс%хъ  шЛт 
рующихъ  къ  участ1Ю  въ  своихъ  д'Ьлахъ,  и  лучше  всего 
высказывало  то  зяачен1е,  какое  вообще  можегь  имЪть 
голосъ  паствы  по  отношенш  къ  д^ламъ  Церкви. 

Господь  нашъ  1исусъ  Христосъ,  совершивъ  д'Ьло  нскуп- 
лен1я  рода  человЪческаго»  получилъ  отъ  Бога  Отца,  какъ 
Богочелов1ккъ,  ееяку  власть  на  небесы  %  на  земли  (Мате* 
28,  18);  основавъ  на  земл%  свою  Церковь,  саиъ  сталъ 
единственною  Главою  ея.  Но  Онъ  восхот'Ьлъ,  чтобы  вта 
власть  Его  въ  Церкви   им'Ьла  видимыхъ  представителей. 


(*)  Такое  соэнавСе  заботились  поддерживать  въ  вей  и  сами  пастыри. 
сгУмоляю  васъ  разсудять,  —  пишеть  св.  Васил!й  ВедвпЯ  яеокесар!*- 
оаиъ  объ  набрав1и  епископа,  что  предстовщае  аЬло  для  нвждаго  иаъ 
васъ  есть  свое  собствеввое, — разныслить,  что  при  тонъ  иди  другоиъ 
окоичанш  его  каждый  саиъ  первый  вкуситъ  плоды  его,  а  потону,  яагь 
случается,  поиечев1я  объ  общенъ  благк  ве  возлагать  ва  ближняго»  что- 
бы въ  поса'Ьдств1в,  когда  каждый  возаерадитъ  о  д'Ьлахъ  сврдцеиъ 
своииъ,  всЬиъ  ваиъ  яеприн'Ьтиыиъ  образоиъ  саиииъ  иа  себя,  по  иера- 
д1|н1ю,  ве  извлечь  своей  б^ды»  (нисьпо  28»  си.  «ъ  Тв.  Св.  0«ц«). 

бЭ* 
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Для  сего  Овъ,  еще  во  время  своей  зеивой  жизнв,  из- 
бралъ  иэъ  множества  учениковъ  своихъ  двенадцать  апо- 
сто^ов^ь,  обкщалъ  нмъ^  и  по  в6скрес^Н1а  евоеиъ  действи- 
тельно д»ров8лъ  все  духовное  полномоч1е  въ  основанной 
Имъ  Церкви:  якоо^се  посла  мя  Отёць^  и  Азз  посылаю  вы 
(Ьан.  17,  18.  2(^,  21),  и  укрЪпидъ  ихъ  въ  этомъ  высо- 
комъ  сдуженш  сидою  свыше,  нисоославъ  нмъ  Духа  Свя- 
таго.  Такнмъ  образомъ  явилось  въ  Церкви  пастырское 
сдужвше,  явилось  ни  от»  челоегысь^  ни  человлкомъ^  но  не- 
носредствен1к)  отъ  самого  Бога.  Верховный  пастырева- 
чалыгнкъ^  какъ  саиъ  восланъ  былъ  отъ  Бога  Отца  ва 
аемл!»^  такъ  и  апостоловъ  своихъ  избралъ  и  нослалъ  въ 
М1ръ  непосредственно  отъ  Себя:  не  вы  Мене  избрасте,  ыо 
Авш  швбрам  вась  (1оан.  15^  16).  Такъ  смотрели  на  свое 
нзбраше  и  волномоч1е  и  сами  св.  апостолы;  они  похва- 
лу свою  иолагали  въ  тоиъ,  что  ихъ  апостольство  отъ 
Бога  чрезъ  1н€уса  Христа  (ДФян.  26,  16.  Гал.  1,  1.  Бф. 
1,  1.  1  Тим.  1,  1  ср«  Дип.  13^  2). 

Такъ  какъ  это  божественное  посольство  должно  было, 
по  шожЬ  Основателя  Церкви,  преемственно  продолжаться 
въ  ней  до  скоцчаи1Я  В'Ька:  то  апостолы,  проповедуя  по 
рааяымъ  м'1Ьстамъ  и  основывая  церкви,  поставляли  въ 
вйхъ  пастырей,  вахъ  преемннковъ  дарованной  имъ  отъ 
Вога  власти,  постановивъ  притоиъ,  чтобы  это  преемство 
ея  не  прекращалось  въ  Церкви  ('). 

Что  же  касается  предварительнаго  избран1я  лицъ  на 
пастырское  с1ужоя1е  въ  Церкви,  то  изъ  д1Бйств1я  самихъ 
апостоловъ  мы  не  можемъ  вывести  одного  строго  опре- 
дЪленнаго  образа,  которымъ  оно  совершалось.  Действуя 
но  внушент  Духа  Бож1я,  они  сами,  безъ  человЪческаго 


(*)  Нлш.  Ркм.  1  поол.  яъ  Нор.  гл,  Н, 
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сод'Ьйств1я  и  указа1пя,  IIОг^и,  конечно,  избрать  достой- 
ныхъ  1юдей;  получивъ  полноноч1е  въ  Церкви  отъ  Госпо- 
да, они,  въ  такйхъ  д'Ьйств1яхъ  своихъ,  не  могли  быть 
ограничиваемы  участ!емъ  всего  общества  в1^рующихъ.  И 
мы  видймъ,  что  для  т-Ьхъ  церквей,  въ  которыхъ  христ1ан- 
ство  только  еще  насаждалось,  апостолы  сами  отъ  себя 
избирали  предстоятелей  ('),  которые  были  обыкновенно 
или  изъ  числа  ихъ  ближайшихъ  учениковъ,  какъ  лица, 
сд'ЬлавшЕеся  уже  способными  проходить  это  служен1е 
чрезъ  долговременное  о6ращен1е  съ  самими  апостолами  ('), 
или  же  избирались  иногда  изъ  ковообращенныхъ,  извЪст- 
ныхъ  чистотою  жизни,  твердоспю  в^Ьры,  христианскою 
ревност1Ю  и  т.  п.  (').  Въ  этомт^  случа'Ь  .участ1е  новоув*- 
ровавшаго  общества  не  могло  быть  и  допущено;  потому 
что  новообращенные  сами  должны  были  сперва  утверж* 
даться  и  возрастать  въ  христ1анств%  подъ  руководствонъ 
готовыхъ,  самими  апостолами  данныхъ  пастырей. 

Но  при  всемъ  божественномъ  полномочен  и  авторитете, 
которымъ  обладали  апостолы,  они  въ  тЪхъ  церквахъ, 
гд%  хриспанство  уже  достаточно  утвердилось,  и  гдЪ  вЪ- 
рующ1е,  поэтому,  способны  были  принимать  участ1е  въ 
д'Ьлахъ  Церкви,  собственнымъ  примЪромъ  полагали  на- 
чало общественному  участю  въ  избранхи  лицъ  на  слу- 
*  жеше  Церкви.  Такими  примерами  были:  избраше  въ  апо- 
столы Матвея  (ДФян.  1,  15  и  д.)  и  седми  Д1аконовъ(6, 
1  и  д.)  П. 

С)  ДЬяв.  14,  22.  Тят.  1,  5.  1  Тми.  4,  14.  2  Тим.  1,  в.  и  др.  Ем. 
Церк.  Ист.  3  к.  23  гд. 

(•)  Наар.  Тммоеек,  Тнтъ. 

(>}  «Ааосто^ы,  пропов'Ьдуя  ао  городанъ,  первыхъ  в'Ьрующихъ,  по 
духоввомъ  яспытаа1н^  постав^я^н  д.1я  т-ёхъ,  которые  пр1нмутъ  в'Ьру, 
въ  епископы»  (Кдии.  Рим.  1  посд.  къ  Кор.  42  гд.]. 

(*)  Приводить  иногда  и  друг!е  прии'Ьры,  иапр.  едова  св.  ао.  Павда 
о  ЛушЬ;  оевяЦлнь  отъ  церквей  еь  нами  ходитч  (2  Кор.  8, 19);  ио  ны 
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При  избраны  апосто^а  на  м%сто  отпадшаго  1уды  Иска- 
рштсваго ,  св.  аностодъ  Петръ  увазываетъ  ,собран1ю 
всЬхъ  учениковъ,  которыхъ  было  до  12О-ТИ9  на  необхо- 
димость восполнить  предназначенный  Богомъ  дикъ  апо- 
стодовъ,  и  все  общество  назначаетъ  ддя  этого  изъ  своей 
среды  Мате1я  и  Варсаву,  посд1Ь  предварительной  молитвы 
даетъ  избраннымъ  жребш,  и  по  божественному  увазанш 
Мате1й  причисляется  ((П)УхаХе4п^7(7^)  къ  единонадесяти 
апостоламъ.  Также  поступаютъ  они  и  при  избранш  седмн 
д1аконовъ.  Призваеше  дванадесять  все  множество  уиеникъ 
ртьша...  усмотрите,  братге^  мужи  отъ  еась  сеидлтель- 
етеоеаны  седмь  исполнены  Духа  Свята  и  премудрости^ 
ихже  постаеимь  надъ  службою  сею  (служить  трапе- 
замъ)...  И  угодно  бысть  слово  Ые  предь  ваьмъ  народомъ^ 
и  избраша  Степана  и  проч...  ихже  поставиша  предъ 
апостолы,  и  помолившеся  воелооюиша  на  ня  руцл*  И  зд'Ьсь, 
какъ  и  въ  первомъ  случа^Ь,  апостолы  д'Ьйствуютъ  съ  со- 
глас1Я  всЪхь  в1Ьрующихъ;  «не  по  собственному  усмотрЪ- 
Н1Ю  они  поступаютъ,  но  напередъ  оправдываютъ  себя 
предг  вародомъ  —  говорить  св.  Златоустъ  —  они  пред- 
ставляютъ  д'Ьло  на  судъ  всЪхъ  учениковъ,  а  сами  пред- 
указы  ваютъ,  чтобы  это  были  мужи  ъсЪыъ  угодные  и  вс^Ь- 
ми  одобряемые...  Они  сами  не  совершаютъ  избран1я,  хо- 
тя движимые  Духомъ  и  могли  бы  избрать,  но  решаются 
па  то,  что  окажется  по  свид'Ьтельству  народа  (^].»  Какое  же 
8начен1е  должно  было  имЪть  здЪсь  это  общественное  уча- 
ст1еЯ  Апостолы  требуютъ  отъ  общества,  чтобы  оно  ука- 
зало ииъ  лицъ  достойныхъ   и    способныхъ   для  служеи1я 


указываемъ  только  на  эта  д»а  прии'Ьра  потоау,  что  сама  Церковь  по- 
ставдяда  кхъ  обравцонъ  для  себя  при  допушеа1|г  паствы  къ  участ!»  въ 
■збравЫ  пастырей  (См.  Сург.  ер.  68.  Заат.  бес.  наД^як.  Ал.  З^ндр. 
С)  14  Вес.  на  Д^ян.  Апост. 
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Церкви;  но  съ  какою  ц%11Ю  допускаютъ  это  указав1е, 
когда  они  сами  могли  провидеть  и  избрать  ихъ?  Для 
решетя  этйхъ  вопросовъ,  мы  приведемъ  слова  св.  Зла- 
тоуста, какъ  лучшего  толкователя  смысла  св.  Писашя. 
<«3ач%мъ  Петръ  сов'Ьтуется  съ  учениками  (при  йзбрав11 
Мате!»)?  Чтобы  ивбравхе  не  сд'Ьлалось  лредмотомъ  свора, 
чтобы  между  ними  не  вышло  распря...  Этого  онъ  всегда 
тгЫпжЪ'.р  Онъ  представляетъ  это  д'Ьло  на  судъ  боль- 
шинства, а  чрезъ  то  и  избираемыхъ  д^лаетъ  достопо- 
чтенными, и  отъ  себя  отклоняетъ  враакду  со  стороны  дру- 
гихъ,  такъ  какъ  это  всегда  пораждаетъ  большое  зло... 
Раэа1к  самому  Петру  нельзя  было  избрать?  Очень  можно; 
но  овъ  этого  над'Ълаеть,  чтобъ  не  показаться  пристраст- 
ны мъ»  С). 

Итакъ  не  существо  самого  д'Ьла  требовало  обше- 
ствевнаго  соглас1я  и  сод'1Ьйств1я,  во  единство  всЪхъ  в%- 
рукщихъ  и  ихъ  взаимная  любовь ;  не  окончательное  утвер- 
жден1е  въ  должности  предоставлено  было  обществу»  но 
только  указан1е  лицъ,  способныхъ  къ  ней,  по  совиа^ 
шю  всЬхъ  в1Брующихъ.  Иначе  сказать:  вм1^ст1Б  съ  избра 
шемъ  общество  не  сообщило  избраннымъ  известной  власти, 
такъ  какъ  это  было  д'Ьло  апостоловъ;  въ  самомъ  избра- 
ши  оно  не  д1^йствовало  самостоятельно  и  независимо, 
такъ  какъ  это  д'Ьло  было  только  предоставлено  ему  апо- 
столами: усмотрите  мужи  отъ  вась  свидлтельстеоеаны 
еедмьу—ихже  поставимг^  —  говорятъ  апостолы.  То,  что 
основывалось  на  прав*!  и  власти  божественной,  имен* 
но  д'Ьйств1е  апостоловъ,  здЪсь  ясными  и  определенными 
чертами  отд'Ьлено  отъ  того,  что  не  имЪло  въ  основе  сво- 
ей такого    права,    то    есть,    отъ  дМствея   прочихъ  уче- 


(>)  3  Бес.  на  Д^ян.  Ап. 
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виЕОВъ.  «Опред'Ьлвть  число  избнраемыгь  н  рувополо- 
«ять  ядъ,  когда  была  такая  нужда,  было  ихъ  дФло; 
но  набрать  мужей  доетойяыхъ  они  предоставляютъ  всЪмъ, 
дабы  не  навлечь  на  себя  подозрФнЕя  въ  лнцепр1ят1н»  (^). 
Освященный  прин'Ьромъ  св.  аностоловъ  (*)  обычай  при- 
зывать яародъ  къ  участ1ю  въ  избранш  лицъ  на  служен1е 
Церкви,  съ  первыхъ  в'Ьковъ  хриспанства  повсюду  со- 
блюдался въ  Церкви  Христовой.  Мужъ  апост0льск1й,  св. 
Клнментъ  римск1й  производитъ  его  изъ  апостольскаго  пре- 
дан1я  С).  Св.  Кйпр1анъ  называетъ  его  установлешемъ 
божественныиъ  и  предашемъ  апостольскимъ  (*),  которое 
сохраняется  везд'Ь.  Какъ  фвктъ  несомн^Ьнный,  38свид1Ь- 
тельствованный  истор1ею,  онъ  не  требует>  подтвержденШ. 


(I)  Здат.  14  бес.  на  Д-Ьяа.  Ааост. 

(*)к  Говорить,  что  нзбран1е  Мате1я  я  седин  д1аконовъ  не  доказывав тъ 
того^  что  верующие  во  вренева  саннхъ  апоетодовъ  участвовадн  въ  шз- 
бранЕн  настырей  Церкви,  потому  что  МатЫЙ  бьмъ  арнзванъ  ва  чрев- 
вычййное  служоше  Церкви;  и  вто  иризван1е  совершено  непосредственно 
Вогонъ  (по  божеств,  указяшю].  но  не  чреаъ  апостодовъ;  а  д1аконы  бы- 
ди  набраны  тодько  лля  сдужея1я  трапеааиъ.  Но  ны  ■  не  утверждаежъ, 
будто  въ  этмхъ  прнн'Ьрахъ  показанъ  ^бразецъ  избраны  собственно  гике- 
тырей  Церкви,  а  говорииъ  тодько,  что  сами  апостоды  подожиди  начадо 
п  иакъ  бы  освятиди  ини  обычай  допускать  паству  къ  участт  вообще  въ 
ил^ранЫ  на  елуа^еенгв  Церкви;  почему  ва  ихъ  ирим'Ьръ  соыдаджсь  и  въ  по* 
ед-ЬдствЕи,  какъ  мы  уже  эам^тиди.  А  касат^дьно  того,  почему  при  из- 
браны Мате1я  апостоды  не  по  собственному  усмотр'Ьнио  причисдяютъ 
къ  своеиу  дику  одно  изъ  представдевныхъ  обществоиъ  дицъ,  но  въ 
щреб|и  ожи^аютъ  указан1я  самаго  сердцеведца  Бога,  —  зам-Ьтидь  еще 
св.  Здатоустъ,  что  Апостоды  тогда  не  подучиди  Св.  Духа  (к  бес.  ва 
1  Тим.   ср.  3  бес.  ва  Д'Ьян.  Ап.]. 

(^)  Апостоды  ваши  узвади  чрезъ  Господа  вашего  1исуса  Христа»  что 
б^дутъ  споры  изъ-за  епнскопскаго  имени;  поэтому-то,  подучивъ  со- 
вершенное предв'Ьден1е,  поставидн  упомявутыхъ  и  въ  то  же  время  уста- 
аовиди  преемство  (Ыуо/а^Ъу),  чтобы,  когда  одви  поч1ютъ,  ихъ  сдужев1е 
цр^|вдди  #рупо  цспытаннце  (^с^охе/лаа/и^^уос)  мужи.  Мы  считаемъ  не- 
справедднвымъ — дишать  сдужешя  поставденвыхъ  ими  иди  и  другими  до- 
сточтииыми  мужами  съ  сомос^я  всей  Церквиъ  и  пр.  (1  Сог.  с.  44). 

(*)  Ер.  68. 
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Нет  ц1|ь — показать  его  Ш1утрени1й  смысл  и  звачеяа^, 
чтобы  видеть,  что  этотъ  смыслъ  вполне  еогласевъ  съ  ука- 
звавою  выше  мыслш  ааоетоловъ,  когда  они  призывал 
все  общество  в'крующнхъ  къ  участш  въ  взбраши  Мат- 
018  иседми  д|аконовъ.  Въ  связи  съ  этимъ  мы  увидимъ 
и  тОу  каково  быдо  каноническое  значение  голоса  паствы 
въ  нзбранш  пастырей^  по  отяошен1Ю  къ  правамъ  и  вда- 
ети  йерарковъ. 

Уподномочить  вого-дибо  на  изв1)стную  вдасть,  безъ 
сомн%и1я,  иожетъ  тодько  тотъ,  кто  саиь  обдеченъ  ею. 
А  пастырская  вдасть,  какъ  иы  сказади,  нисходитъ  отъ 
саиаго  1йсуса  Христа  и  во  всей  подвот1^  передана  апо- 
стодами  ихъ  преемиикамъ-1ерархамъ.  Следовательно,  имъ 
и  принаддежнтъ  право  давать  Церкви  пастырей,  уподно* 
мочнвать  избранвыхъ  на  пастырское  служен1е.  Въ  этомъ 
и  состонтъ  апостольское  преемство,  —  одинъ  изъ  суще- 
ственныхъ  вризнаковъ  каеолической  Церкви  (^).  Посему, 
несправедливо  было  бы  смотр1^ть,  какъ  смотрятъ  проте- 
станты, на  участ1е  паствы  въ  из6ран1и  пастырей,  йм1Ьв- 
шее  большое  значеше  въ  первые  в^Ька  хрвспанства,  квцъ 
на  Фактическое  доказательство  того,  что  пастырство  есть 
представительство  Церкви  видимой^  и  отъ  ней  получаетъ 
оно  евою  власть  я  вс%  права  ему  принаддежащ1я  (*).  Не 
справедливо  это  тЪмъ  бол1Ье,  что  избрни1е  народомъ  па- 
стыря не  всегда  было  возможно  и  необходимо.  Невоз* 
можно  было  оно,  когда  нужно  было  послать  пастырей  къ 


(*)  1ге11.  «ау.  Ьвгев.  Ш,  9.  ТёПиП.  4*  ргавгц)!.  Ьш1«1«  с.  32. 

(•}  ИЫсцрди^  ей  ес€1е#1«,  1Ы  ••!  ]«•  щйтЫшилпМ  егао^е!!!.  Оиаге  пе- 
сен* М,  е|^ва1ат  г«1|веге  зоа  Т4мав41|  Ыа^ео^!  е1  ог4|оап(11  1пт181гов. 
Е|  Ъос  ^Цё  99\  4011«ш  Р1»РГ1^  |Ыи«1  есекц»,  ч«о4  ои11а  Ьигаапа  аис1ог1- 
1ав  •сс1еа1»  ег11>еге  ро1еа1...  Iс1^ие  ег^ш  соттии18ита  есс1еме  сопвае1ш1о 
каМаШг.  N|»а  <»им  рорвЫ  аИ^ЫмИ  рааЮгеа  е4  вр1асороа]>,  е1с.  (Аг1.  Зта1с. 
р.  333. 
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народанъ  еще  не  просв1^тившимся  вЪрою  Христовою  иди 
тодько  еще  новоувЪровавшимъ,  какъ  было  и  орж  саивхъ 
апостолахъ.  Не  было  оно  необходимо  въ  томъ  случа!, 
когда  избран1Ю  предшествовало  указан1е  божественное  (*). 
Такимъ  образомъ  участ1е  оаствы  не  ножетъ  считаться 
такимъ  необходимымъ  усдовЕемъ  въ  жЬжЬ  избрашя  пасты- 
рей, безъ  котораго  расооряжен1я  однихъ  только  1ерар- 
ховъ  были  бы  нед'Ьйствительны;  напротивъ,  поставлен1е 
епископа  къ  известной  церкви,  совершившееся  и  безъ 
участ1я  въ  избран1И  его  паствы,  правилами  Церкви  при- 
знано закоынымъ  и  непререваемымъ.  Такъ,  правильно 
рукоположенный  епископъ  долженъ  сохранять  свой  саяъ 
и  честь  ему  принадлежащую,  хотя  бы  онъ  и  не  былъ 
признанъ  отъ  своей  паствы;  подобный  поступокъ  паствы 
относительно  распоряжен1й  духовной  власти  считался  свое- 
вол1еиъ  и  неповорствомъ.  (*)  И  на  оборотъ,  епископъ, 
избираемый  всею  паствою,  но  безъ  соизволен1Я  церков- 
наго  правительства,  не  можетъ  быть  признанъ  въ  своемъ 
сан1^  и  даже  подвергается  отлучен1ю  отъ  церковнаго  об- 
щен1я  (оскб^Усптоу  есуви),  какъ  В0СХИТИВШ1Й  власть  неза- 
конно  (•). 


С)  «Не  должно  оашдать  свшд^тедьстм  челов'Ьчесмго»  жогда  аре  дом» 
ствуегь  указан1е  божественное»,  —  пишетъ  св.  Кшпр1авъ  (ер.  33).  До- 
носамъ  ваиъ,  —  пншетъ  онъ  же  клнру  ш  народу  кареагея.  —  что  Це- 
дерняъ,  братъ  вашъ,  саавяыЯ  сводьжо  доброд1гга11ю,  стодако  же  ■ 
нравомъ,  прнчясденъ  къ  вашему  кднру  не  по  ■збран1ю  чедов1|ческону, 
но  по  удостоен1ю  божественному»  (ер.  54).  См.  также  раэскавъ  св.  Гря- 
гор1я  Нисскаго  о  поставдетм  Адександра  угодьянка  въ  епископа  ко- 
манскаго  {(шге^.  ^^лл,  1п  геЬ.  ;е«1.  Огед.  ТЬаата1Ь.) 

(*}  Апост.  пр.  Зв-е.  «Еанскопъ,  есдн  не  будетъ  оринатъ  ее  по  своей 
вод^,  но  по  эдоб'Ь  народа,  л»  пребываетъ  епяскопомъ;  кдяръ  же  того 
города  да  будетъ  отдучеяъ  аа  то,  что  такого  яепокормваго  народа  не 
учндн.»  Ср.  Ант.  18и 

(*)  Ант.  16.  —  Въ  древвостя,  когда  народъ  шн-Ьдъ  бодапюе  аначен1« 
въ  нэбран1и  дда  себя  епяскоповъ^  мяопе  честодюбявые  епмскопы.  оп»- 
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Но,  ве  считая  участ1б  ваствы  аеобкодимымъ  услов1е|1ъ 
при  идбрав1И  и  ооставлев1и  пастыря  съ  догматической 
стороны  аЪл»,  древняя  Церковь  дава1а  ему  важное  значе- 
Н1е  по  отношенш  къ  его  практической  сторон'Ь. 

Обязанности  высокаго  пастырскаго  сдужен1я  требуютъ 
высокихъ  качествъ  отъ  тЪхъ,  на  кого  оно  воздагается, 
и  сд'Ьдоватедьно— самой  строгой  осмотрительности  при 
йзбран1и  ихъ«  Пастырь  Церкви  додженъ  не  только  самъ 
быть  в1Ьрнымъ  хранитедемъ  того  сокровища  в'Ьры,  какое 
поручаетъ  его  попочешю  св.  Церковь,  но  научить  ей  и 
свою  паству:  яже  елышаль  еси  отъ  мене,  Ыя  предаждь 
влрньшь  человлкомъу  иже  довольны  будутъ  и  иныхъ  научи* 
ми  (2  Тим.  2,  2),— запов1Ьдуетъ  св.  апостодъ  Паведъ  сво- 
ему преемнику.  А  ддя  этого  ему  потребны  не  только  ум- 
ственный качества,  —  способность  учить  других  ь,  но  и 
нравственныя,  которыя  пршбр'Ьтали  бы.  ему  уважеше  отъ 
окружающихъ  лицъ,  любовь  и  дов1Ьренность  паствы.  По- 
чему преемники  апостоловъ  получили  отъ  нихъ  заповедь — 
не  поставлять  пастыремъ  Церкви  никого,  не  удостов'Ьрясь 
прежде  въ  томъ»  что  поставляемое  ими  лице  д'Ьйствитель- 
но  имЪетъ  всЬ  иеобходимыя  для  пастыря  качества:  руки 
скоро  не  ео9лагай  ни  на  кого  же^  ниже  пргобщайся  и^-' 
о/сим%  гргьхомд  (1  Тим.  5,  22).  Этаго  правила  Церковь 
строго  держалась  и  всегда,  подтверждая  его  канониче* 
сними  постановлбН1ями  (^). — Такая  осмотрительность  дол* 


раясь  ва  во^ю  варода,  поэво^ядм  себ1  помимо  церковной  власта  эанм- 
иать  иав^стныя  каеедры,  переходить  отъ  одной  церкви  къ  другой  и 
т.  п.  Запрещая  подобный  неааконвыя  дфда  и  даже  ^ншая  такихъ  епи- 
скоповъ  церковнаго  общения  совершевво  (Сард.  2,  ср.  каре.  вЗ),  пра- 
вн^а  церковвыя  допускадн  искдючев1я  ради  особеввыхъ,  уважитедь- 
выхъ  прнчивъ:  во  и  въ  таконъ  случае  требовади,  чтобы  завят1е  епн- 
скопонъ  веприваддежащей  ему  каведры  основ ывадось  ве  на  вод!»  на- 
рода, во  ва  р'Ьшев1н  {ерарховъ  (Авост.  14). 
{*)  Лаод.  12;  Сард.  .10;  Двук^шт.  17;  IV  СаПЪа^.  I,  п  пр. 
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жна  бша  побуждать  п|НIМте^вй  Церпв  обращаться  арв 
избравЕи  яастырей  къ  самому  народу,  избирать  мп»  изъ 
его  среды  н  при  его  €одЪйств1н. 

1)  Самому  обществу,  среди  котораго  живетъ  избирае- 
мый, бол'Ье  изв'Ьстяы  я  личный  качества  его,  и  вся  част- 
ная жязяь,  нежели  посторониимъ  лицаиъ.  Потому  обще- 
ственное мн&и1е  могло  служить  для  (ерарховъ  въ  первые 
в^Ька  лучшинъ  пособ1еиъ  оря  избраши  достойяаго  пасты- 
ря. Народъ  могъ  высказать  оредъ  ними  все,  что  онъ  зналъ 
о  достоинств'Ь  того  или  другаго  избираемаго  лица,  о  его 
личныхъ  качествахъ,  о  его  образ'Ь  жизни;  и  по  его  го- 
лосу 1ерархи  могли  безошибочнее  и  в^рн^е  совершить 
избраше,  ч1Бмъ  по  одному  собственному  усмотр16н1Ю. 

Правда,  еще  съ  самыхъ  первыхъ  временъ  установи* 
лось  въ  Церкви  особое  сослов1е  клира,  которое  воспиты- 
вало и  приготовляло  въ  своей  средЪ  достойныхъ  пасты- 
рей; въ  9томъ-то  сословш  1ерархи  всегда  могли  им1^ть 
готовыхъ  для  пастырскаго  равалицъ,  испытанныхъи  бла- 
гонадежныхъ,— могли,  посему,  избирать  ихъ  сами  изъ 
среды  клира  и  при  его  содМствш.  Д'Ьйствительно,  уже 
въ  первыхъ  в16«ахъ  избран1е,  по  большой  части,  совер- 
шалось изъ  С0СЛ0В1Я  клир]В  (^);  а  въ  IV  в16к1^  положитель- 
но опред'Ьлено  было  возводить  въ  епископство  т1кхъ  толь- 
ко лицъ,  которые  предварительно  проходили  низшея  сте- 
пени церковнаго  служеи1я  для  того,  чтобы  могли  быть 
испытаны  въ  в'Ьр1Ь  и  доброй  жизни  (*).  Церковный  клиръ 


С)  МехапДН»  •  Магсо  Еоап|;«1181а  пI^I1е  ас!  НегаЫаш  е1  П10пу81ат 
ер{8сорош  ргеаЬу1ег1  аетрег  ипит  ех  ее  е1ес1ит  1п  ехсеМоН  рга<]и  соПо- 
сагат  ер^всорит  пога1паЬао1»  (Шегоп.  ер.  85  пЛ  Еуа^г).  «(N00  ороПо!! 
ог<]|||а Попет  сой1га  Хе^цет  ЛеН,  вес!  {п  {рва  есс1е81а,  ег  ех  1р80  8асег<1о1а11 
оНшв,  е1  ех  1р80  Ыего,»  е1  <с.,— писалъ  Папа  Юл1&,  ве  одобряя  нэбра- 
Н1Я  Грягор1я  яа  а^екса■др.  каеедру  ви-Ьсто  АеанаЫя  (Аро1о^.  МЬап.  2. 

(*)  Сард.  10.  Хоте  ато  правшдо  говорштъ  тодьке  о  лщахъ  проходп- 
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сдЪлиеа  какъ  бы  школою,  приготовлявшею  Церква  па- 
стырей (^).  Въ  этомъ  случа*!  ббльшее  значев1е  при  из- 
брав1в  пастырей,  естественно,  долже(1ъ  былъ  получить 
голос'ь  самаго  клира;  такъ  какъ  онъ,  составляя  одио  тЪ- 
сно  соединенное  семейство,  им1Ьлъ  больше  способовъ  и 
возможности  знать  качества  и  способности  каждаго  изъ 
своихъ  членовъ.  Да  и  во^^ще  его  голоси,  какъ  голосъ 
С0СА0В1Я,  нользующагося  авторитетомъ  шъ  Церкви  боль* 
Шймъ^  чЛшъ  простые  в^руимцю,  долженъ  быль  заслужи- 
вать большаго  уважен1я.-Но  и  при  втомъ  нельзя  было 
преиббрегатц  или  оставлять  безъ  вш1мвН1Я  голосъ  всего 
народа.  Важность  дЪла  требовала,  чтобы  одно  свид'Ьтельство 
если  не  поверялось,  то,  но  ирайней  м'Ьр'^,  1901юл№)лось 
другимъ, — гЬмъ  бол^е,  когда  это  другое  свидетельство 
им'Ьетъ  на  своей  стороаЪ  большинство  голоеовъ.  Клиръ 
хорошо  зналз  жизнь  н  достотгства  избирегемыгь,  но  и 
народу  не  могли  быть  неизв1Ьстны  ихъ  качества;  а  когда 
клиръ  сталъ  бы  рукеволиться  нечистыми  ио<7ясден1ями  въ 
такомъ  важномъ  Д'бл1Ь,  склоняться  въ  пользу  лнцъ  недо- 
стойныхъ,  тогда  единственною  опорою  мл  1ерарховъ  въ 
опред1Ьлен1и  избрашя  оставалось  бы  общественное  йи1^й1е'. 
Посему,  и  ^въ  такихъ  случаяхъ,  когда  пастыри  Церкви 
взбирались  изъ  к^ира  и  самимъ  ам  клирвм1>,  голосъ  на- 
рода не  оставался  безъ  значен1я.  Избранныхъ  представ- 
ляли народу  и  спрашивали  у  него  мн'Ьн1я,  чтобы  все  об- 
щество могло  засвид'Ьтельствовать  предъ  {ерархами   об^в 


шшхъ  жакую  лябо  светскую  далжность  (ср.  Слав.  Кормч.),  во  оно  же 
арнбавляетЪу  что  даже  н  дичвыя  достонвства  человека  ве  даютъ  ему 
право— быть  проввведенвымъ  въ  духоввый  санъ  безъ  предваритедьваго 
доаговреневваго  прнготовдеви  (Он.  VI  Всел.  14,  Двукр.  17). 

С)  Ковечво,  8ТО  быдо  только  общнмъ  обычаеиъ,  который  допускадъ 
частвыя  исидючевая,  даже  вер^дко. 
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ихъ  дос^'оинств'Ь  (^),  и  народъ  'выража^ъ  свое  одобрен1е, 
иди  неодо6рен1е,  обыкновенно,  воскдицан1Ями.  «достоинъ», 
или.*  «яедостоинъ»  (^).-Иногда  составлялись  по  этому  слу- 
чаю Формальные  акты,  въ  которыхъ  свид'Ьтельство  изби- 
рателей скреплялось  ихъ  собственяымъ  подписомъ,  чтобы 
посл'Ь  кто  нибудь  не  могъ  отпереться  отъ  своего  свиде- 
тельства и  соглас1я  на  избраше  (').— Если  кто-либо  изъ 
народа  свидЪтельствовалъ  что  нибудь  противъ  достоинства 
представляеиаго  лица,  то  его  обвииентя  разсматривались 
и  поверялись  предъ  вс^мъ  собратемъ.  (^). — Такая  пода- 
ча голосов ь    въ  пользу  или  противъ   достоинства    избн- 


(')  Что  такой  9бычай  былъ  аъ  первые  в1|ка  хрш€Т1австм,  обь  дтояг 
свид-Ьтельствуетъ  языческШ  пасатель  ЛампрндШ.  Сопоставляя  втотъ 
обычай  Церкви  съ  д'Ьйств1яян  яипер.  Александра  Севера  пра  язбра- 
Н1К  амъ  ареФектовъ  и  о^даотиых'В  аачгальннковъ,  онъ  говоратъ,  что 
этотъ  государь  «преддагалъ  народу  ваева  вхъ,  убеждая,  чтобы  всяк1й, 
кто  знаетъ  за  ними  какой-двбо  порокъ^  открыто  указывадъ  на  оный, 
и  угрожая  уголовным1|  наказан1емъ  тому»  кто  не  докажвтъ  сего.  При 
этоа^ъ  онъ  говорвлъ^  что  не  поставлять  такяхъ  лвцъ  въ  провянщв 
начальниками,  которынъ  вв:Ьряется  судьба  в  жизнь  людей,— Д'Ьло  важ- 
ное;  такъ  'поступаютъ  хрнст1ане  и  {удеи  при  яазначеша  свящевниковъ 
(1п  ргаеё1сап<!18  8асегёог|Ъа8),  которые  должны  быть  поставлены»  (УЁга 
А1ех.  8еу.  с.  45). 

(*)  Уже  въ  постаповлен1Яхъ  апостольскнхъ  (ИЬ.  VIII,  с.  4)  говорит- 
ся о  троекратномъ  приглашенш,  обрашаемомъ  къ  народу,  чтобы  онъ 
объявилъ  о  достоинстве  избнраемаго  пастыря:  «1х  трет*  «^Асу  1си&<«5о19«1», 
С1  &110^  1^{у  &,Хг)^&{  тЯс  ХитуруСоц, — хл1  9иу5</иуму  «От&у  1х  тр1га  с^^соу  (Г- 
уае,  &7гохЯг{9&о19ау  ос  хлЕутсс  9<)у^тп^а,п  —  О  постановлешв  евящеанвковъ 
св.  Амврос1Й  говорнтъ:  «1п  ог|Ппа11оп1Ьив  еогит  с1атап1  е!  Шспн!:  Де^- 
пиа  ек  ^а8^и8I>  (Ое  сИ^в.  васет<].  с.  5].  Такое  выражен1е  одобрешя  посл^ 
довало  при  взбранш  Эрад1я,  назначевнаго  Августиномъ  въ  преемники 
на  иппон1йскую  каеедру  (ерЁаг.  110).  Си.  так1ке  РЬПоак.  Ыаи  есс1.  IX 
с.  10.  ЕпвеЬ.  Ы81.  есс1.  I.  VI,  с.  29.  е1  с. 

(>)  Такъ,  напр,  было  при  нвбран1и  Мелеп'я,  еп.  аят1ох1Йскаго,  в»- 
браннаго  по  соглас1ю  общему — православныхъ  и  ар1анъ;  опред'Ьлев1е  о 
его  иэбрав11т  было  вскми  подписано  и  хранилось  у  Евсев1Я,  еп,  само- 
сатскаго— Тоже  мы  вядимъ  при  иэбрашя 'Эрад1я,  преемника  бл.  Авгу- 
стина (Аи^ов!.  ер.  110]. 

[*)  См.  Каре,  61  пр.,  и  указанное  выше  евид-Ьтельство  Лаипряд1я. 
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раемыхъ  анцъ  называлась  бадотироввою  (^7^^,  заЯга^!- 
шп)  (^).- 

Прв  тавомъ  порядв1Ь  д'Ьдъ  трудно  было  неблагонам'Ь- 
ренной  меветЪ  помрачить  достоинства  лидъ  избираемыхъ 
и  понстиинЪ  достойныхъ^  и  чрезъ  то  воспрепятствовать 
имъ  быть  полезными  Церкви  въ  служенш  пастырскомъ; 
трудно  было  вторгнуться  въ  стадо  Христово  и  волкамъ, 
ходящнмъ  въ  одежде  агнцевъ. 

Итакъ,  первое  и  ближайгаее  практическое  звачен1е, 
какое  давалось  голосу  народа  при  из6ран1и  пастырей  Цер- 
кви, состояло  въ  томъ,  что  народъ  свчдлтельетеоеалъ 
предъ  1ерархами  о  достоиыствт  лицъ  избираемыхъ.  Въ 
аодтвержден1е  сего  мы  приведеиъ  слова  св.  Кипр1ана: 
«мы  знаемъ,  Богомъ  постановлено  (ее  ё1У1па  аис1оп1а1е 
ЛевсепЛеге),  чтобы  священникъ  былъ  избираемъ  въ  при- 
сутств1и  народа  предъ  глазами  всЬхъ^  и  чтобы  его  до- 
стоинство и  способность  были  подтверждаемы  обществен- 
нымъ  судомъ  и  свйд1^тельствомъ...  Предъ  всЪмъ  сонмоиъ 
повелЪваетъ  Господь  поставить  священника  (Числ.  20, 
25.  26),  то  есть^  учитъ^  и  показываеть,  что  поставлеше. 
священника  не  иначе  должно  быть  совершаемо,  какъ  съ 
вЪдома  предстоящаго  народа,  чтобы  присутствующ1е  мо« 


(*)  Зи^/гад4гмт, — огь  »иЬ  ш  (татдо,  огаачаетъ  рам^мдеяные  черепкш» 
которыми  древв!е  выражадш  свои  голоса  на  обшихъ  собраш'яхъ;  тоже 
и  греч^кое  слово  ^^^о(.  Сд-Ьдовательво  атн  слова  овяачали  ве  боль- 
ше, яакъ  выражев1е  согласия  на  сд'Ълавяое  шабрав{е.— По  8яачев1ю  сво- 
ему овм  соотв1»тствуютъ  первовачальному  звачев1ю  слова  х«рв'^оу{(г.,  ко- 
торымъ  въ  древвоств  озоачалось  также  изъявлен1е  соглас1я  обществея- 
ваго  аа  язбрав1е  въ  обществ,  должвость — чрезъ  подвятЁе  рукъ  (Ва1- 
■аю.,  2аваг.  н  Бетегя^.  а|1  1  сан.  ароя().  Но  въ  вовоаав.  Пвсав'ш  п  въ 
кавовнч.  поставовлев1Яхъ  слову,  хс^о^'от^а  усвоепъ  свой  особый  смыслъ 
чуждый  того  звачев1я,  какое  даютъ  ему  иногда  протеставты  (•иГГга^!- 
иш)  См.  ооытъ  Церк.  Заковов.  Архвм.  1оанна,  отд.  1,  стр.  13в  м  д.  Ве- 
\еге§;.  апво1.  аЛсап.  аров!.  I. 
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гш  и  открыть  прбстуиен1Я  з^ыxъ,  и  возв'Ьстить  заслуги 
добрыхъ,  и  чтобы  такимъ  образомъ  поставлен1е  было  спра- 
ведливо и  законно,  какъ  основанное  на  общемъ  приго- 
вор'Ь  и  суд'Ь.  Тоже,  по  божественному  иаставлея1Ю,  бы- 
ло соблюдаемо  и  въ  посл'Ьдствеи)).— Указавши  потоиъна 
1гзбран1е  Мате1Я  и  седми  даакояовъ,  въ  котороиъ  прини- 
малъ  участ1е  и  народъ,  св.  отецъ  продолжаетъ:  атакъ 
внимательно  и  осторожно,  при  собрата  всего  народа,  бы- 
ло совершаемо  это  д^^яо  для  того,  чтобы  вто-либо*  недо- 
стойный не  поступилъ  на  елужвй1е  алтарю^  и  м  священ- 
ническое м1ксто....  Поэтому  тщательно  надобно  хранить 
и  соблюдать  то,  что  по  божествен^яому  нредан1ю  и  апо^ 
стольскому  прим^^ру  {йе  1га(1Шо]Уе  АуЬа  е(  арочкоНса  оЬ- 
зеггаНопв)  п  соблюдается  у  нась  и  почти'  ва  всЬхъ  стрв- 
нахъ;  для  прввильнаго  поставлм!я  вс1^  бл1ГжайШ1е  епи- 
скопы должны  собраться  вг  ту  паству,  для  которой  по- 
ставляется предстоятель,  и  избрать  ештскопа  въ  прйсут- 
СТВ1И  народа,  вполн'Ь  знающаго  жизнь  и  озпакоииВйаго- 
ся  съ  делами  избираемаго  чрезъ  свое  обращете  съ 
нимъ»  (*). — Такого  правила  держался  и  самъ  св.  Кипр1- 
анъ:  «при  постановлевЕи  клириковъ,  пишетъ  ояъ  кареа- 
генскому  клиру  и  народу,— я  имФю  обыкновеше  прежде 
сов1Бтоваться  съ  вами,  возлюбленные  брат1Я,  и  по  обще- 
му сов'Ьту  оц'Ьнивать  нравственность    и    заслуги    кажда- 

го»   (*). 

Изъ  этого  свид'Ьтельства  ясно  видно,  что  означало 
участ1е  народа  при  избранти  пастырей,  которое  (участхе) 
св.  отецъ  называетъ  обычаемъ  общимъ,  происходящимъ 
отъ  самихъ  апостоловъ.    Оно  состояло  ве  въ  томъ,    что 


(«)  Письм.  86.  Т*вор.  К*пр.  1".  1.  сУр.  2в9'.  ЙО. 
(•)  —30.  Т1ор.  Кипр.  Т.  1.  стр.  110. 
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нарюдъ  юбира1ъ  самъ  себ*!  пастыря,  по  своей  ъолЪ;  но 
что  оаъ  только  орисутствоваль  при  избранш,  совершае- 
момъ  еоискоаамм,  свид1^те1ьствовалъ  о  достоииств'Ь  н 
яГиани  иабираеиыгь.  Но  такъ  какъ  это  свид'Ьтедьство 
народа  о  качествахъ  и  жизни  избираемыхъ  доджно  быдо, 
безъ  сомн'ЬнЕя,  имЪть  так1Я  важныя  пос^^дств^я,  что  из- 
бираемый оказывался  но  суду  общественнаго  мн'Ьшя  за- 
служнвающймь  иди  незаслуживающииъ  пастырскаго  сана, 
и  нотому  могь  быть  иди  поставденъ,  иди  отвергнутъ:  то 
св.  Кинр1ааъ  и  говорить  о  народе,  что  онъ  им'Ьетъ 
власть  избирать  священниковъ  достойиыхъ  и  отвергать 
ведостойныхъ  (^). 

2)  Участ1е  народа  въ  избранш  пастырей  Церкви,  кром'Ь 
того,  что  оно  давало  свидетельство  о  ихъ  достоинств1^  и 
способностяхъ,  должно  было  считаться  особенно  важыымъ 
въ  томъ  отношены,  что  оно  могло  служить  залогомъ 
теснейшей  нравственной  связи  аастыря  съ  паствою. 
Естественно,  что  избранный  по  единодушному  желанио 
всего  общества  аастырь  становится  какъ  бы  произведе- 
Н1емъ  любви  своей  паствы  и  Чредоточ1емъ  этой  любви. 
Любовь  народа  избираетъ  добраго  пастыря,  она  же  бу- 
деть  и  окружать  его  всегда,  будетъ  поддерживать  его  и 
т^мъ  содействовать  плодотворности  его  пастырскаго  слу- 
жен1Я.  Такъ  смотрЪлъ  на  свое  избраше  одинъ  изь  вели- 
кнхъ  святителей— св.  Григор1й  Богословъ.  «Вы  иародъ, 
~  обращается  онъ  къ  константинопольскому  народу,  — 
кипя  ревностш  и  гнФвомъ^  возвели  меня  на  сей  пре- 
столъ,  —  возвели  изъ  любви,  нарушивъ  законъ  (^)...  Такъ 


(>)  Пасьн.  бв. 

(*)  Овъ  ужааываетъ   на   варушеше   того  закоаа,   что  народа   право- 
с^а»ный   пршзаалъ   его   на  ковстантш■опо^^свую    каеедру   м   ве  отпу- 
Т.  П.  Отд.  П.  64 
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ка1гь  вы  вами  пртамм  меня,  то  я  поддвр^яваеп  одб- 
ственнымъ  еудоиъ^  а  потому  и  бережете  ыещ  какъ 
свою  добычу.  И  это  точно,  -^^  въ  природ11  нашей,  чтобы 
любить  всё  собственное,  11М'Ьн1е  ли  то,  или  пйрождвн1в, 
мм  СЛОВО)  и  чтобы  питать  искреннее  6лагорасположев1е 
къ  «но(М11>  про11звелен1Я1ГЬ))  (^). 

Уее^ненЕе  к%  такому  нрцветвемнему  о«»ешент  пасты- 
ри къ  иасомыиг  и  было,  главнымъ*  образомъ^  осмваш- 
емъ  'гого^  что  при  ивбраяЁи  паатырей  Еераркя  обраща- 
лись къ  народу  и  требовали  еге  оеглас1я;  потому  тго 
только  самъ  наро|ъ  могъ  засвид'Ьтельства»еть  о  врав- 
ствснномъ  от11ошси1и  избираемаго  лндЬ  вгк  обществу. 
Самое  с«4М1'Ь)^11ьетво  народа  о  достоянст^!  избираемаго 
лица  делнсио  было  получить  свое  значение  ббльше  потому, 
что,  подавая  его,  иародъ  укааывалъ  1ерархамъ  на  тапя 
лица,  который  пользовались  его  уважон1еиъ  и  ^нвбов^ю. 
Оставлять  «бсзъ  в11имап1Я  такое  ука8а1Йе  народное^  конеч- 
но, виачиж  бы  лишать  пастыря  благихъ  ялодовъ  его  сва- 
е1Iте^Iи^аго  сл>жеи1Я  Церкви.  Пастырь  не  мегъ  бы  ям1Бть  на 
свою  паству  нравствелноё  вл1ян1е,  не  васдужмвалъ  бы  ея 
дов'Ьр1с,  когда  бы  онъ  былъ  поставяенъ.  беаъ  ея  одобреии, 
иаи,  что  еще  хуже,  когда  бы  опъ  былъ  навя^амъ  ей  во- 
преки ея  вол'Ь.  Тогда  подвергалась  бы  нарекание  со  сто- 
роне! народа  но  только  имя  его  па1ет1|ря,  но  и  сами  из- 
бирампе  41  поставлявшее  его,  даже  самое  ееяло^енсгво. 
с(11ря  иоставленм  священника,  говорить  Орнгенъ,  тре- 
буется пр11сутотв1е  народа,  чтобы  это  было  дЪломъ  вс1&мъ 
извФстнымъ;  потому  что  ве  священство  избирается  тотъ, 
кто  им-Ьетъ  преимущество  между  всЬми,  кто  учен-Ье,  свя- 


скал'ь  е10,  не  смотря  иа  его  желап1е  удалиться,  между  тЫм»  ««къ  это 
д*.1о  еще  не  «бмло  утперждеив  собором-ь. 
(»)  Г:лоа^  36,  ^Л1.  въ  Тв.  св.   От. 
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гЬе,  отнчается  всЪми  доброд'Ьтеммв:  и  это  додается  въ 
присутств1И  народа^  чтобы  посд1Б  никоя  у  не  быдо  осуж- 
Д0В1Я,  на  ва  кого  не  пададъ  укоръ»  (>).  Апостодъ  Па- 
ведъу  изчвсдввъ  качества,  как1Я  требуются  отъ  еписко- 
па, заповФдуетъ  обращать  вниман1е  в  на  добрый  отзывъ 
о  немъ  даже  цевФрующихг:  подобаешь  ему  %  евидлтель- 
сщм  до(^  имлти  отм  вш^имихь,  да  не  еъ  поношеше  епа- 
дет$  и  въ  сот  кеп1пя8ненну  (1  Тии.  3,  7).  Итакъ,  есди 
надобно  изб'&гать  укоровъ  на  пастыря  со  стороны  языч- 
ицц^овъ»  то  не  тЬыъ  ли  бод1(е— со  стороны  самой  паст- 
вы?— Пусть  нареКанЕЯ  эти  будутъ  иногда  несправедливы, 
и  между  т1^мъ  {ерархамъ  достоверно  будутъ  известны 
все  достоинства  иабираемаго  дица, — во  всякомъ  случае 
и  несправедднвые  укоры  вредили  бы  благу  Церкви,  раз- 
рывали бы  союзъ  любви  между  пастырями  и  пасомыми, 
отчуждали  бы  посл^днихг  отъ  первыхъ.  Церковь  тре- 
буетъ,  чтобы  пастырь  былъ  чистъ  и  безукоррзненъ 
не  только  предъ  судомъ  своей  совести  и  предъ  постав- 
дявшимн  его,  но  и  предъ  обществомъ;  никакое  подозре- 
Н1е  не  должно  набрасывать,  на  него  какую-|ибо  тЪнь  въ 
г^дазахъ  паствы,  подвергать  его  нареканш  (^). 

Итакъ,  что  заметилъ  св.  Златоустъ  о  допущенш  св. 
апостолами  всйхъ  верующихъ  къ  участ1ю  въ  избран1и 
Мате1я,  то  же  можно  сказать  вообще  и  объ  обычае  древ- 


(■)  Оп^.  в  Ьою.  ш  1еуи.  с.  3. 

(*)  «ЕсЩ}  прн  ■зб|>авщ  епшскопа,  —  грворятъ  61  вр.  Каре,  соб.,— 
возвякаетъ  в^^ое  прако!слоа!е»  деравоаеиво  будетъ  тренъ  тф4Ыво  со- 
браться для  оправдаа1я  «м^мощвго  рувоооложяться ,  во  гь  выо1е- 
речеврому  чвсл/  да  првсоеднввтся  одввъ  вдв  двв  евясвопа:  в  прв 
аррод-к,  въ  воторову  вабвраемый  вм^етъ  быть  д^ставдеаъ^  во  аар- 
выхъ,  да  будегъ  вас1'кдовав1е  о  лвцахъ  прекослоаящвхъ,  потовъ  да 
првсововупвтся  въ  васл-Ьдовавоо  объявдеввое  явв,  в  вогда  давшед 
иетымь  предъ  ди1^д18  народа,  тогда  уже  да  рувоподояштся». 

64* 
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ней  Церкви  —  соворгаать  избраявя  пастырей  сг  соглас1я 
парода,  —  именно:  что  такое  участ1е  народа  и  язбнрае- 
мыхъ  А^АПло  достопочтенными,  и  отъ  избирателей  откло- 
няло вражду  со  стороны  другихъ.  Поэтому  правила 
церковныя  требовали  не  только  того,  чтобы  въ  пастыри 
Церкви  избирались  лица  изв-Ьстныя  обществу,  но  и  того, 
чтобы  на  избрате  и  поставлен1е  ихъ  было  соглас1е  и 
,желан1е  всего  общества.  О  согласш  всей  Церкви  на  по- 
ставлен1е  пастыря  упоминаетъ  еще  св.  Климентъ  Рим- 
СК1Й  (*).  Соборъ  кареагенскШ  *-й  (398  г.)  подтверждаегь 
это  правиломъ  (*).  «При  поставлеши  священниковъ,  — 
пишетъ  Лсвъ  велйК1й,  —  надобно  ожидать  голоса  граж- 
данъ«)  свид'1^тельства  народа,  сужден1я  почетныхъ  людей, 
избран1я  клира,  дабы  во  всемъ  соблюдался  образецъ  апо- 
стольскМ,  которымъ  требуется,  чтобы  ии%ющ1Й  быть  свя- 
щенникомъ  былъ  огражденъ  не  только  одобрен1емъ  в^р- 
ныхъ,  но  и  свид'Ьтельствомъ  отъ  вн'1^шнихъ,  и  чтобы  не 
оставалось  нп какого  повода  къ  соблазну,  когда  им'ЬющМ 
быть  учителем^  мира  поставленъ  будетъ  съ  миромъ  и 
угоднымъ  Богу  едйноду1и1емъ  по  согласному  желашю 
вс*хъ»  (•).  «Когда  д*ло  будетъ  идти  о  И8брав1и  перво- 
священника, то  пусть  предпочтется  всЪмъ  тотъ,  кого  бу- 
детъ тробовать  единодушное  г>оглас1е  клира  и  народа»  (*). 

ои  ^сх^(Ш(  )Ю^1Со11.€т»  кпо^аХ1адл1  гЦд  Асепг^оусос;  «(1   Кор.  ГЛ.   44). 

(*)  аЕпнскопъ  рукополагается  съ  согласая  к^мра  ш  ыгрлпъ»  (пр.  1). 
Так1я  правила  неодаокрагно  подтверждались,  особевно  ва  эападныхъ 
соборахъ.  аМе1горои1а11из  а  сотргоугас1аНЬа8  ер18сор13  сот  сопаепви 
с1ег1  те!  С1Т1П1П  е11^а1аг:  дп{а  яе^Vит  еа1,  а(  ^11^  ргаеропепДпа  еаг'отв!- 
Ьи8,  аЬ  отп|Ьив  еП|^акаг.  Ое  союргоу1ПС1а11Ьав  тего  огсПпавШа,  саш  соп- 
аепшп  Ме1горо1|1а111,  с1еп  е!  С1ушш,  ]ихи1  рпогит  сапоппт  в1а1а1а,  т«- 
1ио1а8  е1  е1ес1{о  ^е^а^^вI11^.9  (III  Апге!.  с.  3  с^  Агаегв.  с.  2.  1У  ТоЫ. 
с.  18. 

(^)  Ер181.  89  8(1  ер1вс.  есе1.  У1еппепв. 

(«)  Ьео  М.  ер{81.  да  Апа81ав.  84  (а1.  1^). 
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Напротивъ,  ооставлеше  пастыря  ^безъ  сотлвш  и  воли 
народа  считалось  дАломъ  несираведдивымъ  и  вреднымъ 
дмп  Церкви,  а  Я  не  знаю,  ~  говорить  папа  Юл1й,  не  одоб- 
ряя взбран1я  Грйгор1я  на  алексавдрМскую  каеедру  вм'Ьсто 
св.  Аеавас1Я, — на  какомъ  основанш  это  допущено:  ибо  не 
сл1Ьдовадо  вводить  новые,  противные  Церкви  обычаи.  Гд'Ь 
такой  терковний  законъ,  или  гдЪ  такое  апостольское 
предаше,  чтобы,  когда  Церковь  находи!  ся  въ  мир(,— 
допустить  Григор1я,  постороиняго  чедоБ1^ки,  не  въ  Адек- 
сандрш  крещеннаго,  неизв'Ьстнаго  многимъ,  не  желаеиаго 
(ро81и1а1и8)  ни  священниками,  ни  епископами,  ни  наро- 
домъ»  (').  «Никто  да  не  поставляется  противъ  воли  и  желашя 
народа,  чтобы  народъ,  потерпФвъ  принужден1е,  не  возне- 
иавид^лъ  и  не  сталъ  презирать  нежелаемаго  епископа, 
н  не  потерялъ  должнаго  благогов1Ьн1я  (&а1  шшиз  геИ^юва), 
какъ  скоро  ему  не  позволятъ  имЪть  епископомъ  того, 
кого  онъ  желалъ» .  (^),  —  писалъ  Левъ  велик1Й.  Св.  Ам- 
врос1й  въ  письмЪ  къ  одной  церкви  С)  умоляетъ,  чтобы, 
по  прим-бру  отцевъ,  избраше  епископа  было  по  согласш 
народа,  и  чтобы  не  давали  дЪлу  значен1я,  если  народ*^ 
не  соглашается  принять  предлагаемаго  ему  епископа  (^). 
Мы  указали  на  ц'Ьль  и  на  тЪ  побужден1Я,  по  кото- 
рымъ   паства    допущена  была    въ  древности    къ  участ1Ю 


{*)  Арис!  А1Ь«п.  М.  лроХощ.  2, 

(«)  ЕрЫ.  аа  Алавив.  84. 

(>]  Ер18г.  аа  есс1.  УагсеНепа.  58. 

(4)  КиПа  га110  81ш1,  и1  ш1ег  ер1вс«ро8  ЬаЬеаШиг,  ци!  пес  а  с1епс1в 
аов1  е1ес11у  пес  а  р1еЫЪи8  ехреиУ,  пес  а  ргоуЁпс.  ср1В€ор18,  саш  Ме1го- 
роЬиЫ  Заа1С10,  сопаесгаИ.  Опёе  сит  ааере  ^иаевI^о  ее  та1е  ассер1о 
Ьопоге  па8са1иг,  ци18  атЫ|^«1  пе^иа^иат  1вив  евве  гпЬиепаиш»  ^иоа  поп 
аосе1иг  Гшме  соПа1ат?1>— вашегь  Левъ  В.  (ер.  95}.  11рави.1о  папы  Це- 
^естнва  (Ери1.  2  ад  ерис.  СаШае) :  аппПиа  !пУ1и8  ёеШг  ер18сорив;  с1еп, 
р1еЫ8  е1  ога1В1а  сопмпвиа  е1  ае0Ыег1ип1  ^е^и^^а^а^»,  —  повторялось  ие- 
однократяо  яа  зап.  соборахъ.  См.  V.  Аиге1.  с.  2  ■  др. 
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въ  избраяш  пастырей,  а  вм^Ьст^Ь  съ  т^мъ  указали  и  на 
то,  въ  чсиъ  состояло  это  участ!е.  Народу,  повторкМъ, 
усвоено  было  право  свидетельствовать  о  достоййств* 
лицъ  избираемыхъ  (биПга^^шт  1е811тоша1е)  и  соглап^аться 
на  сд']Бланное  избран1е  или  не  соглашаться  (уо1ип1  перт- 
Цуиш,  8.  соп8еп8ит)  (').  Самое  же  дЪо  избран1я  ил 
назначеп1е  лица  (ргоровШо  8.  ргае(!!саио)  совершалось 
различнымъ  образомъ.  Обыкновейаб  оно  принадлежало, 
какъ  мы  говорили,  клиру  той  церкви,  кЬторой  нужно 
было  дать  пастыря,  или  собору  епископовЪ'-при  сод*Й- 
СТВ1И  клира;  или  же  назначались  для  сего  къ  вдовствую- 
щей церкви  особые  епископы-посредники  (ш^егсеззогез), 
какъ  было  въ  западной  церкви,  которые  должны  были 
въ  теченЁе  изв1Ьстнаго  времени  избрать  епископа  (');  или, 
наконецъ,  сами  епископы  при  жизни  своей  назначали 
себ*  преемниковъ  (•).  Впрочемъ  н4тъ  недостатка  и  въ 
такихъ  прим^рахъ  и  историческихъ  свид'Ьтельствах^,  "ко* 
торые  показываютъ,  что  самъ  народъ  избиралъ  кого  либо 
въ  пастыри  и  предлагалъ  его  еписвопамъ  для  поставле- 
Н1Я.  Когда  1ерархи  не  им1^ли  причины  отказывать  народу 
въ  дов1^рш,  сомн1^ваться  въ  чистогЬ  его  побужден1Й,  они 
считали  дЪломъ    позволительнымъ  предоставлять  ему    не 


(*)  Само  собою  разум-Ьется,  что  9то  относятся  только  къ  народу 
православвону« 

(*}  Си    Каре.    81  пр.— вутш.  ер.  V,  с.  в.— Сге^^.    М.  е^.  ИЬ.  II,  1в. 

С)  Такъ,  св.  Аеавас1й  укаэадъ  преемовкомъ  себ-Ь  Петра,  и  самъ 
Аеанасай  укаэавъ  былъ  Алексавдромъ;  ВалерШ  ИппоаНксь^Й — 6л,  Авгу- 
стина^ Августивъ-Ерад1я,  и  мв.  др.  (См.  Евсев.  ^ерк.  Ист.  в,  11.  39. 
Сокр.  Церк.  Ист.  2,  е.  Соэом.  Церк.  Ист.  2, 17.  веодорят.  Цёрк.  Ист. 
4,  18.  РомШ\  уйа  Аа(|^а81.,  е1  с).  Ковечво,  дтя  првм'кры  не  былк 
противвы  церковвымъ  правяданъ  (Апост.  7в,  Ант.  28),  потому  что 
этя  {ерархи  ве  поставдяди  себ-Ь  преемниковъ.  но  тблько  укааьгвадн  ва 
ннхъ  (си.  Опытъ  церк.  законов,  архим.  1о^нна,  стр.  224  -й  415 — 41в, 
отд.  1-й). 


.  01д|!12ес1  Ьу 


Соо§1е 


39Т 

одно  только  отрадатедыюе  участ1в  въ  д1Бд1Ь  й8бран1я,  щы  - 
ражаемре  оопасшцъ  на  из6ран1е  и  свидфтсльствомъ,  ио 
иногда  и  самое  дфло  ва6ран1я.  Особенно  это  ороасходило 
тап  въ  первые  в1Ька.  Ии1Ья  предъ  глазами  своими  оА- 
рааъ  добрыхъ  вас^ырей  въ  лиц*!  апостольскихъ  прееини- 
К€0Ъ  в  тйхъ  велвмх'ь  святителей,  которыми  украшалась 
ОФФбеяно  въ  то  враия  Церковь  Христова,  христ1анск1й 
оародъ  оервыхъ  в1Ьковъ  руководился  этимъ  образомъ  при 
взбранш  пастырей.  Такъ,  въ  постановленихъ  апостоль* 
скихъ  говорится,  что  еоискооомъ  долженъ  быть  постав- 
леиъ  тотЪ)  кто  безоороченъ  и  избранъ  всЪмъ  народомъ  (^). 
Никейск1й,  1*й  всмавснШ  соборъ^  въ  окруяБномъ  посла- 
ши  къ  египетскимъ  и  ливШскимъ  церквамъ  не  етнимаетъ 
у  народа  этого  права  (^).  Мнопя  соборныя  правила  пред- 
полагаютъ  этотъ  обычай,  какЪ  существовавш1й  въ  прак- 
тйк^1  церкевной,  и  лритомъ,  какъ  не  противный  лравн-и 
ламъ  Церкви  (*).  ПримЪровъ  такихъ  избранМ,  совершив- 


(*)  Прив^емъ  это  свнд'Ьтеаьство  вподнЬ:  аЕпископомъ  до.1жепъ  быть 
поставаеаъ  тотъ,  кто  безпорочевъ  ■  нзбранъ  вс-кмъ  народомъ.  Когда 
овъ  будетъ  ванмевовавъ  «  одобрев'Ь:,  весь  вародъ,  собравшись,  въ  при- 
сутствш  епвскоповъ  и  прееввтеровъ  долженъ  дать  свое  соглас1е.  Стар- 
Ш1Й  мзъ  епвскоповъ  долженъ  срроснть  пресвитеровъ  п  народъ  :  тотъ 
ля  это»  к«го  овн  требуютъ  шъ  предстоятели?  11  когда  они  отвЪтлтъ 
утвердИтельво,  овъ  до^деевъ  опять  спросить:  ии1>етъ  ли  оиъ  свидк- 
тедьство  отъ.вс1Ьхъ9  что  овъ  достоввъ  сего  великаго  и  важнаго  на- 
чал|кСтвоваа!|1...?  И  когда  всф  ои'ЬстЪ  по  справедливости  аасвид-Ьтель- 
ствуютъ  это,  пусть  в'ь  трет1й  раэъ  будутъ  спрошены  :  д-Ьйствительно 
ли  9иъ  доотоинъ  сдужени?  —  да  при  двухъ  или  трех ъ  свид-Ьтеляхъ 
будетъ  всякое  слово.  И  когда  всЬ  въ  трет! и  разъ  подтвердятъ,  что 
овъ  достомаъу  отъ  вс1а.ъ  иадобво  потребовать  звакъ  согла«1я»  (€оп81. 
Лро|1.  I.  VIII,  с.  4^- 

(*)  «По  ковчииф  кого  двбо  изъ  епископовъ,  на  его  м'Ьсто  иожетъ 
быть  возведеиъ  и  новообращевиый^  если  только  будетъ  того  достоянъ 
и  кародфмь  ца4^раи9  съ  согласи  и  утверждеа1я  главнаго  епрскоиа» 
(босгЩ.  Ш1.  есси  1,  9). 

(*)  «О  Максииин-Ь  Вагевскоиъ  разсуждено,  —  говорится  въ  99  др. 
Кдр^.  «об.,  —  А^  оошдютсл  отъ  собора  граиоты  кь  пеиу.  и  «ъ  пасо- 
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шихся  народомъ,  въ  исторш  церкви  довольно  (/)•  Конеч- 
но, въ  этихъ.  случаяхъ  народъ  диствовалъ  обще  съ  кли- 
ромъ.  Но  и  такое  деятельное  участ1е  народа  въ  избра- 
ши  пастырей,  когда  онъ  самъ  прянимадъ  на  себя  д%ло 
избран1я,  въ  сущности  означало  отнюдь  не  бод1Ье  того, 
чтд  мы  сказали  выше.  Когда  паства  избирала  сама  па- 
стыря и  представляла  его  епископамъ  для  поставлетя; 
то  этимъ  она  уже  Фактически  заявляла  о  достоинств'Ь 
предстпвляемаго  лица  и  ручалась  за  него;  такъ  что  на 
подобное  избран1е  можно  смотр1Ьть,  какъ  на  на  пред- 
варительное свид-Ьтельство  народа  объ  избранномъ,  какъ 
на  предварительно  выраженное  желаше  им^ть  его  па- 
стыремъ  (•). 


мынъ,  дабы  онъ  оста•н^ъ  еонскопство,  а  овм  искали  еебп  другагош.^ 
«Есл1  въ  одной  об^астн,  шн'ЬюшеЙ  миогшхъ  еоновооовъ,  случится  од- 
ному нзъ  нихъ  замедлить^  —  собравшШся  же  народъ  будетъ  вроснть, 
да  поставитея  требуемый  ими  епиекопъ :  надобно  напомавть  аане- 
ддатшему  епнскооу,  что  дюдн  оросятъ  дать  шжъ  пастыря...  Еслн  же 
онъ  не  прндетъ  —  то  надобно  удовлетешрить  о/селйнШ  народаъ  (Сард. 
в).  Иаъ  постановлеаШ,  запрещающнхъ  сановодьные  переходы  еонско- 
повъ  на  друг1я  каеедры  (Сард.  2,  Авт.  1в,  Апост.  14,  н  др.),  вндво, 
что  народу  позволялось  бол^в,  яежедн  одно  согдас{е  на  сд1кданное 
мабраше  ш  санд-Ьтедьство  объ  нзбраннонъ — предварительно. 

(*)  Такъ^  напр.,  нзбранъ  былъ  св.  АеанасШ  на  алексавдрМскую 
каеедру.  Егнпатск1е  епнсвопы,  въ  оправдав1е  его  нзбрав1я  протявъ 
нарекав|й  Евсев1я  НнкоиндШскаго,  пнсалн  въ  овружноиъ  послан1я: 
сбтс  ^е  п«у  тд  яД«}&0(  ж.оЛ  л&с  6  1лЬщ  х^%  ха5оАсяЯс  1жж.ат,91л%,  Дт^гср  Ы 
/А«&{  ^мх^^  '^^^  9««/Аятос  9иувАч^1и^^т1(,  &у<€оо1у,  Схра^оу,  аМотг^  А^ку^- 
9(0У  1я1(гхо7гоу  т^}  (ххх>79{а  тоОто  ^^\^xо^^й  ^ц^овЫ  т^  Хрс^(&,  жа1  тоОто  4/А&С 
Архс^оу  тгоиЬ  |7г2  лДвс^та^  ч/^ра^  хлХ  уОхта^ ,  /К1}т1  аЬго1  г^д  сххАг.- 
9104^  &^(9т«Е/деуо1,  /дптс  ч/А&с  кштряпотд  к^19гЛ9^л1»  (араё  А|Ьап.  аро1. 
2).  Таково  же  было  Н8брав1е  св.  АжвросЫ  (ТЬеоЛоге!.  Ыа1.  есе1.  4, 
е.  7],  св.  1оанва  Златоустаго  въ  пресвнтеры  в  епископы  (Яожот. 
8,  2.  8осг.  в,  2},  Нектар!я  ва  ковставтивопольскую  каеедру  (8оег. 
5,  8.  ТЬео|1оге1.  5,  9,  и  др.  Св.  ОН^ев.  22  Ьот.  1в  Nит.,  Евсев.  Ж. 
Ц.  К.  3,  59.  Н1егов.  1П  ЕхесЬ.  с.  33.  Басил.  В.  письмо  28  въ  Та.  св. 
Отд.— и  др.). 

О  Иа*^  приведевваго   выше  правила    въ  поставов левихъ   апостоль- 
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Кавямъ  бы  образомъ,  ворочемъ,  ни  виражалось  уча- 
спе  общества  въ  дЪл'Ь  в8брав1я  пастырей,  каквмъ  бы 
образомъ  ни  ^роав^I|^ось  его  свид'1тел»ство  объ  избирае- 
ноиъ,  —  оредваритедьно  им  пос^^  преддоженнаго  ему 
избрав1Я  епископами,  —  во  всякоиъ  с^уча'Ь  Церковь  смо- 
тр-кла  на  гоаосъ  общества,  какъ  на  одно  изъ  дучшихъ, 
ваходащйхеи  въ  рукахъ  че^ов1^ка,  средствъ,  которое  могло 
указать  ей  истиннаго  и  благонадежяаго  пастыря.  Но  ука- 
зан1е  еще  не  даетъ  дйду  значен1Я  рШнтельнаго  суда, 
точно  также,  какъ  и  воказан1е  свйд1Ьтелей  предъ  судомъ 
не  есть  окончательный  судъ  д1Ьда,  хотя,  по  закону  спра- 
ведливости, судъ  додженъ  на  нихъ  основываться.  Право 
вронзносить  решительный  приговоръ,  постановить  р'Ьши- 
тельный  судъ  объ  избранш  (]и(11С1ат)  всегда  принадле- 
жало 1ерарханъ,  какъ  единствеинымъ  правителямъ  Церкви 
Бож1ей  и  отвЪтственнымъ  лицпмъ  предъ  Богомъ  и  Цс^р- 
К0В1Ю  въ  управленш  ею.  Описавши  законный  образъ  из- 
бран1я,  соблюдавшМся  въ  первые  в'Ька  въ  Церкви,  св. 
Кйпр1аиъ  говоритъ  въ  послан1И  къ  испанскому  клиру  и 
народу:  «мы  знаемъ,  что  такъ  посту плено  и  у  васъ  при 
поставленш  нашего  собрата  Сабина:  ему  дано  было  епи- 
скопство и  на  него  возложены  были  руки  съ  соглас1я 
всего  братства  (йе  ип1уег9ае  Гга1сгпНа(18  8и№га^1о)  и  по 
опредЪленш  епископовъ  (зи(1|сю),  какъ  тЬхъ,  кои  при 
томъ  присутствовали,  такъ  и  т'Ьхъ,  кои  объ  немъ  пи- 
сали къ  вамъ0  (').  Поэтому,  для  поставлен1я  епископа 
въ  изв1&стный  тородъ  долженъ  былъ,  по  правиламъ  цер- 
ковнымъ,  составляться  соборъ  епископовъ  той  области, 
на  которомъ  и  совершалось  избран1е,  и  который  утверж- 


скшхъ    лево  шдво,    чтд  требовалось    огь  народа ^    когда    ему    самому 
предоставлялось  а^ло  Н8бран1я« 

С)  Пасьм.  56.  Хвор.  Кипр.  Т.  1.  стр.  270. 
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даль  ого  (*).  Но  и  рЪшен!е  самаго  собора  должно  было 
подлежать  у7верясде1}1ю  главнего  епископа  области  или 
митрополита  (^;  потому  что  на  вего  возлагалась  обизаи- 
ность  следить  за  законности  дМотвМ  подчиибнныхъ  ему 
« пяскоповъ,  и,  съ  другой  Стороны^  его  авторитетомъ 
могли  р^Ьшаться  возникавш1я  лри  избран1и  яаотнрей  ие- 
соглас1я  между  самими  впискояами  и  различный 'звтруд- 
иен1я.  А  такъ  какъ  въ  д^л'Ь  избран!»,  какъ  я  во  вея- 
комъ  судсбиомъ'  Д'Ьл*,  главная  и  существенная  вещь  есть 
р'1иион1е  и  судъ:  то  и  правила  церковный  говорятъ  объ 
избран1и  пастырей  Церкви,  какъ  о  д'Ьл^Ь,  принадлежа- 
щемъ  правамъ  и  власти  собственно  ^^писионовъ  (*),  х«тя, 
какъ  мы  уже  зам1^чалй,  въ  акт-б  тб^1а  деятельное 
учает!е  принадлежало  и  «ароду. 


(*]  «Да  соблюдается  лостаповлев1е  деркови«е,  опред-к1яющее,  что 
епископа  должно  поставлять  не  иначе,  какъ  соборомъ  н  по  суду  епи- 
скоповЪ;  ии1)юшихъ  власть  пр««звестп  достоПпго,  ■•  коячни^^  вре- 
ставившагося!)  (Ант.  23.  ср.  Сард.  в). 

(*)  «Епископовъ  по  суду  мнтрополитовъ  и  окрестиыхъ  епископовь 
поставлять  па  церковное  начальство»  (Лаод.  12].  «Ест  кто  беяъ  со- 
изволен|я  митрополита  поставлепъ  будетъ  епискооомъ,  -*  о  1^аковомъ 
велик1й  соборъ  олред'Ьлилъ,  что  онъ  ве  долженъ  быть  епископонъп 
(1  Всед.  в  пр.  ср.  Ант.  19).  Тоже  говорить  и  4  пр.  1  всед.  собора. 
Ср.  приводе  иное  выше  иЪсто  яаъ  посдан1я  1  всед.  соб.  къ  египет.  ■ 
див.  церкваиъ.  Этотъ    законъ  оовторядся  весьма  часто. 

О  Таково  4  пр.  1  всел.  соб.  —  гсЕпископа  ваибол:Ье  приличие  по- 
ставлять всЬмъ  еписколамъ  той  области.  Если  же  с{е  неудобно,  или 
по  настоятельной  нужд'Ь,  или  по  дальности  пути:  по  крайней  м^р1} 
три  въ  одно  м'ксто  да  соберутся^  а  отсутствующ1е  да  изъявятъ  свое 
соглас1е  посредствомъ  граматъ;  и  тогда  да  совершится  рткоположеи1е. 
Утверждать  же  таковыя  д'ЬЙств1я  подобаетъ  митрополиту  той  области. 
Очевидао,  яаЪсь  рЪчь  идетъ  объ  иэбраяш  епископа;  а  ве  о  рукопо- 
ложенш  его.  ср.  УП  Всел.  3.— (Си.  ВаЬат.,  2опаг.,  Ап8(.  аЛ  4  соис. 
оесит).  А  такъ  какъ  сииъ  правилонъ  не  лишается  народъ  права  уча- 
ствовать въ  И8бран1и  пастырей  (УЫ.  Оеуете^*  авпо(.  а4  4  сао.  1  соас. 
оесит.):  то  ясно,  что  оно  говорнтъ  объ  утварждеши  иабрашя  идя  р;Ь* 
щенш  его. 
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Ворочен!  бивала  слупа,  когда  трв6ован1я  аарода  одер- 
жували  верхъ  яадъ  на'кнвенъ  евисвоаовъ.  Пользуясь  пра- 
аонг  участвовать  въ  вабранЕя  пастырей^  мродъ  присвой- 
валъ  себй  врако  вногда  больнее,  нежели  аакоо  онъ  могь 
пй1кть  во  вакоиу  (ёв  ]аге).  Тахъ,  въ  н1&воторшсъ  м'кстахъ 
пародъ  яасяи1Ъ11о  трабввалъ  огь  еаисвоповъ  лоставлен1я 
самоволию  взбраняжу  имъ  л«цу,  в  епископы  принуж- 
деиш  бывали  уступать  вол*!  народа  (^).  Илв,  аакъ  случа- 
лось ияогда^  народъ  яе  соглашался  ирияять  уже  избран- 
МРо  и  поставленяаго  1^иу  пастыря,  и  еояскопы  не  на- 
вязывали ену  васиаьио  такого  пастыря  (*).  Но  вто  дЪй- 
ств1е  еввскояовъ  не  было  Фактическияъ  признан1емъ 
правъ  народа — поставлять  собЪ  пастырей  иояяио  1ерар« 
хической  власти,  то  есть,  прадоотавлять  ей  одно  только 
рукоположея1е^  а  ве  самый  судъ  въ  дйлФ  иэбран1я;  оно 
и  было  яе  больше,  какъ  голка  уступкою  народной  волФ, 
извияяенб»  только  крайностпо,  яо  яе  основными  требо- 
ввЫвмв  законюъ  цертовяыхъ  (').  Кромй  того,  что  дЪло 

(*)  Такъ,  нАпр.,  случилось  въ  Кесар1и  Каппадоккйской  въ  361  г.— 
Народная  пар-Ня,  11олкр1п1ленаа|1  войснок'ь,  набрала  оДЬого  городакаго 
чнаоввмка  Басеви,^мужа  отличнаго  ио  жизнн,  но  еще  не  крешенваго, 
возвела  его  на  престолъ  епископск1й  и  потребовала  отъ  собравшихся 
епвеконовъ поставить  его  пастыреиъ,  хотя  они  и  противились  тому,  ии'Ья 
въМ1Д7лу<1шагожужа.  Випуждеввые  епископы  поставили  Евсев1м,  лЫ 
ствуя  бол'Ье  рукаии,  п-Ьиъ  проиэволе1пеиъ  духа  (Григ.  Бог.  слово  18  въ 
похвалу  отца^  си.  въ  Тв.  ев.  От.}.— Кизишйцы  не  приняли  поставленнаго 
«мъ  «ъ  еовексмш  Прожяа,  но  иаёршшт  Да^твшя,  который  и  былъ  по«тав- 
левъ  шгь  (Зоег.  УН,  23).  Иногда  вяродъ  ве  поаволялъ  иереводить  отъ 
него  пастыре  въ  дрчгоВ  тородъ.  Такъ^  въ  1еруоална|Ь  ояь  иреоя 
ствовалъ  рукоооложевнону  для  Д^осволиса  Максиму  авнять  називчен*- 
ную  ему  каеедру,  желав  ив41ть  его  вммекопомъ  у  себя  по  сиертм  Ма 
ка||1н;  воля  нареда  Сымш  мополвема  и  Ивясимъ  иолу«илъ  1ерусалим 
скую  каеедру  (Соэои.  Церк.  Ист.  2,  20).  Подобное  елучилоеь  съ  бл. 
Августнномъ  (Ао^ак.  ер.-  64  аё  АмпеЬ  СанЬ.).  Прявомиимъ  избрап1е 
св.  АоанвЫя,  св.  АмвросЁя,  МартмКа  Туроаскшч»  (СТ.  РЫЬа1.  1.  9,  с.  8). 

(^)  См.  Авост.  пр.  36.  Анинр.  18. 

С)  ^аэонааывая    объ  М9б|»ав1м  Ввоевм  «оа   «еоар1Йскую  ваоаАру  (см, 
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наси^^я  всегда  чуждо  духу  ЦерЕви  Хрвстовой,  оно  ве- 
детг  часто  къ  опаснынъ  для  168  послЪдствиш'ь, — къ  от- 
крытому возмущен1ю  варода^  разрыву  мира  церковваго 
и  даже  къ  открытому  отпадешю  его  огь  Церкви.  Въ  по- 
добныхъ  сдучаяхъ  св11схожден1е  1ерарховъ  къ  требова- 
Н1яиъ  народа,  основываясь  на  высшемъ,  оевовнонъ  за- 
кон'Ь— любви,  быдо  въ  тоже  время  благоразумною  и  соа* 
сительною  М'Ьрою,  которою  могъ  сохраниться  миръ  Цер- 
кви и  предотвращаться  гибельный  раадоръ  въ  вей» 

Впрочеиъ  надобно  сказать,  что  подобных  уступки  тогда 
только  могли  быть  допущены,  когда  {ерархи  не  находила 
важныхъ  препятствШ  къ  тому;  напр.,  когда  вядйли,  что 
и  самовольно  избранный  народомъ  епископъ  иожетъ  быть 
допущенъ  къ  служетю,  и  что  вародъ  не  руководился 
при  иабранш  его  какими  либо  непозволительнывш  побуж- 
детями,  не  былъ  увлеченъ  честолюб1емъ  искателей  вла- 
сти епископской.  Но  уступать  требован1ЯМъ  народа  не- 
разумнымъ,  проистекающимъ  изъ  нечистыхъ  побужденШ, 
вреднымъ  ДЛЯ  блага  Церкви,  во  всякомъ  случа1Ь  считали 
дЪломъ  непозволнтельнымъ.  «Надобно  учить  народъ,  а 
ВС  сл1Ьдовать  ему,— пишетъ  папа  Целестияъ  (^),  —  и  не 
понимающихъ  того,  что  позволительно  и  не  позволитель- 
но, мы  должны  ув'Ьщовать,  а  не  соглашаться  съ  ними  (*)». 


выше),  св.  ГрвгорШ  Богословъ  8ан1»ч«егь  :  «посту покъ  народвый  ве 
весьма  законвый,  во  повааываюпий  ов^ьвую  в  п^аневвую  в-Ьру».  И 
когда  поставввпи'е  Бвсев1я  епвсвопы  согдвсв^всь  бы^о  ве  арвававать 
его  постановаев1е  дЪЙстввте^ьвынъ,  то  Грвгор1Й,  отецъ  св.  Грвгор111 
Богослова»  ве  одобрвдъ  нжъ  вам'Ьрев1я,  говоря,  что  въ  гавовъ  с^уча-к 
они  обвмяи^в  бы  санвхъ  себя,  —  почему  во  вротввостояда  првиуаие- 
Н1Ю  (Слово  18  въ  похвалу  отца). 

(*)  Сое1ев1.  1  ер1'81.  3  а<1  ер11с.  АрвПао  е1  Са1аЬг.,  с.  3. 

(*)  «Не  должво  уввагаться,  в  въ  борьбе  съ  вр«но40ю  в  В|>едъуб1»ж- 
деы1емъ  уступать  больше  людской  вилостн,  ч1шъ  Богу»» — раасувЕдалъ 
Я'ригорШ,  отецъ  Грвгорвя  богосдова,  по  случаю  набрави   св.  Васшл1я 
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1ерархи  не  всегда  иогди  безус^овно  полагаться  при  из- 
бран1И  пастырей  на  одни  отзывы  народа,  которые  часто 
бываютъ  обманчивы,  во  и  сами  должны  были  испыты- 
вать   избирасиаго    (^);    т1мъ    бол%е    несправедшво    бы- 


в,  въ  епнскоаы,  отвергаемаго  нвог1^1ш   по  нечестявымъ  побуждешямъ 
(См.  сиово  Грвг.  Бог.  18  въ  похвалу  втца). 

а11|гатаг  1ав1от  арп4  уоа^^пяеваъ  Лев-ь  В.,  —  рвг  оссав10пет  1ет' 
рот  1Я1р«€аГ1  аи4  ап|Ыев1ш1П  рг«Ж1|ш1м>вев1  аи!  1а1пвищю  та1а1ме,  и1 
1пё1|;п?1  ^и^Ьи|^ие  е1  1оп(;е  ех1га  •асег(]о1а1е  тегиат  сорвШиЦв  рав1ога1е 
Ьаи^Еот  е1  ^аЬ^гваМо  есс1ев1в  сге4)еге»аг.  N00  ее!  Ьос  соваЫеге  рорп- 
\19,  яеЛ  посеге,  нее  рпва1вге  гв^твв,  ав|1  ав^еге  ^{всптеп;  шХ^^Ишш 
ев1д|  рпв11(1евиат  шдЛиш  ешХ  •иЬ<1|1огит;  е(  аЫ  е»х  1'псо1итИаа  оЬе(11еп(1«, 
1Ы  авва  «а!  Гогта  <1ос1пв«.  Рппс1ра1и8  аи^есп,  диет  леЛ\[\о  ехЮгай,  аи1 
вшЪИиа  оссвратН,  еИвта!  шопЬаа  ав!  асПЬвв  лов  оДеввЧ,  1раша  «атев 
{■НН  ей!  еа! регш11оава  ехетрЬ.  Ее  д]1Пс|1е  ее*,  а1  Ьово  рега^ап1иг  ех|Чи. 
^вае  я1а1о  айв!  1всЬоа1а  рг1вс1р1'о1),  е1с.  (Ьео  М.  ер.  12). 

С)  «Тотъ,  кто  вав'Ъреваетсв  представать  человека  /остойваго  свя- 
1ц«аства,  ве  до^жевъ  полагатьсв  на  одвч  юдько  огэывы  варода,  во 
еъ  т^в-ь  вк-ЬстЪ  боаЬе  в  прежде  вс1>хъ  другвхъ  самъ  до^же(Iъ  удо- 
сгов'Ьрвгься  въ  его  сиособыостяхъ.  Хотя  б^аженны^I  1]аве^ъ  м  гово- 
рить: подобавши  0л.у  (т.  е  епископу  в  сввшевввву)  «  е9ид§ьтём»етво 
добро  импти  от»  втьшмижь]  во  атвиъ  оь'Ь  ве  одлергаетъ  нужды  въ 
строгонъ  ■  в'Ьрномъ  всоытан1я,  ■  не  иостав^яеть  эго  сввд1>теиьст<о 
^^авв-Ь'1ш^«ъ  призяакоиъ  достоинства  яэбираеваго.  Предварительно 
сказавъ  о  мвогнхъ  другяхъ  пряапакахъ,  равове^.ъ  ормсовокупляетъ  и' 
этотъ,  повааывая  тЬшЪу  что  орв  мабран11  ве  должно  ограничиваться 
щнъ  одя*  1ъ,  во  руководствоваться  ямъ  аъ  совокупности  съ  другими. 
Поеляву  шлЬте  народа  часто  бывает ь  обманчиво,  но  при  безиррстра- 
стаомъ  испытав1И  нельзя  опасаться  никакого  обмана  :  то  посл-Ь  всего 
другаго  упои«ваагъ  я  о  свяд1тельств1>  огъ  ав11шнихъ.  Не  просто  ска- 
залъ:  годобавть  ему  евидгыпе.мьстоо  добро  ылс/ыги,  во  прибавляетъ: 
и,  —  и  евид/ыпельство,  дабы  повазатъ,  что  саид'Ътельстау  аи1»швихъ 
должно  предшествовать  строгое  и  верное  испытав1е»  (3<сат.  2-е  слово 
о  свящ.).  «Рукополагаюишмъ  ни  мало  ве  пвножетъ  то,  если  они  ска- 
жу тъ,  что  но  зва<  I  рукоположевнаго;  посему -то  самому,  что  они  и 
браич  того,  кого  ве  ана.  I,  вяна  станв*  ится  тягчайшею,  и  чтб  они  по- 
чита.  д  для  себя  оиравдан1емъ,  то  самое  увеличить  длв  вихъ  осужде- 
В1В»  (его  же  1-е  слово  о  евяш.),— рааум-Ьется,  какъ  с^оро  овн  поста- 
вятъ  челоа11ка  недостойва^о.  Итагь  савтвтель  ве  счвталъ  сви4'1те/%- 
ства  парода  беауслоаво-важвымъ  д^ломь  при  ивбрав'я  пастырей^  по- 
сгавлвя  болЪе  аажвы41ъ  я  веобходимыиъ  собстаеввое  непа1тав1е  1ерар- 
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ло  6ц   согдашат^ря    на  т^^ррввтя  народа  1]рртив)'зг[Коц- 
ныя  С). 

Мы  вид'I^и,  съ  какою  ц^^^ш)  допущрцр  бы^о  оервона- 
чальнр  уч.аст1е  народа  въ  избранш  пастырей  Церкви,  и 
какое,  въ  сл'Ьдст1е  сего,  значен1е  оно  должно  было  им1Ьть 
(съ  юридической  стороны  д%ла)  по  законанъ  Церкви.  Но, 
къ  сожал1^н1Ю,  народъ  не  всегда  могъ  понимать  то  бла- 
годетельное аначеше,  какое  должеаъ  имЪть  1^1>  этоиъ 
важномъ  дЪлЪ  его  безпристрастный  голосъ.  Злоупотреб- 
лен1я,  про^сходивш1я  отсфда,  различные  безпорядки,  не- 
и8б1Ьжные  прв  ововвол1я  «ерви,  дФлаля  часто  »то  уча- 
ст1е  его  вреднымъ  не  только  благосостоятю  Церкви,  но 
н  государства.  Часто  являлись  честолюбивее  искателя 
епископской  власти,  увлекали  аа  собою  сильныхъ  свФт- 
скихъ  лицъ,  прюбрЪтали  себ*!  въ  народ1^  Г1арт1и,  съ  шум- 
ными и  буйными  требован1ями  которыхъ  не  всегда  мо;^^- 
но  и  безоцасио  было  бороться  людямъ,  правильно  пони- 
мавшимъ  истйниия  блага  Церкви.  Но  р'Ьдко  испорченоыя 
лица,  составляя  собою  большинство,  возставали  противъ 
избран1я  лицъ  вполн1Ь  достойныхъ,  боясь  встр^Ьтить  въ 
нихъ  строгихъ  обличителей  {^).  Рука  мятежной  толпы  ча- 
сто   нарушала   правоту    суда  !ерарховъ,    и    епископство 


хошъ,  как!»  лщъ  отв;ЬтстАеныыхъ  въ  а'Ь^'Ь  избран  Ы.  «Кто  вр}чятъ 
в^асть  чаюаЛжу  вредвом^г  лля  Церкви,  тотъ  ааиъ  булетъ  влною  дерэ- 
кяхъ  поступковъ  его  :  если  же  рукопсмагаюиУй  оибкоаько  ве  будетъ 
под^ежать  тлкшщъ  внва/въ,  щ  скажатъ,  что  его  обмануло  мн'Ьайе  народа; 
10  ж  тогда  онъ  ве  остаметоя  беагь  .иа|сазави»,— продоажаетъ  св.  Отеаъ 
(там»  же). 

(*)  Таковыа  требоваа1я  указаны,  напр.,  въ  н'Ькоторыхъ  церковныхъ 
аравидахъ.  См.  Ант.  10  ■  21.  Сард.  2.  Каре.  вЗ,  100. 

С)  Такъ,  напр.)  быдо  при  набравви  Васнди  В.  ,въ  еиисвопа  кеса- 
р1Йсиаго.  Но  саовамъ  Грлгорм  ДааЕанзина,  вельможи  рровянц1о,  ям:Ьв- 
Ш1е  па  своей  сторон^Ь  городскую  чернь,  быди  противъ  него,  не  благо- 
пр1ятствуя. образу  мысдеЛ  его  и  строгости  жизни,  (йй,  Григ.  Б.  слово 
19  въ  .помаду  отца.  Ср.  иясма  его  23  и  23  въ  Та.  св.  Ог.). 
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ддстамлось  иногда  ^ицамъ  недостойнымъ,  и  такимъ,  серд- 
цу 1Е|0торыхъ  были  б^иже  св1^т^у^^е^  чЪмъ  духовные  инте- 
ресы (^).  От|срытыя  возмуще|91Я,  сооровождавш1я  избран1я, 
(>Ы4И  явдев1яии  нередкими.  Эти  и  подобныя  обстоятель- 
ства заставили  аравитедьство  церковное  и  светское  огра- 
ничивать правилами  и  законами  учаспс  народа  въ  дФл'Ь 
цзбраи1в  пастырей.    Такимъ   огранйЧсн1емъ   со  стороны 


(*)  Кмгмы  былв  1юдоб|1«ГО  рода  шдбршшЫ,  это  ^учше  щсего  пока- 
зываюгь  жалобы  ц'Ькоторыхъ  отцевъ  Церкви.  «Иди  сюда. — пншетъ  св. 
1оанвъ  Злдтоустъ, —  и  иосмотрн  ва  общественный  празлннкъ,  —  я  го- 
ворю объ  избраяЫхъ  гь  цертмаыя  доетонвопа,  обыановевво  у  теъ 
бывающихъ, — в  тамъ  увадишь,  что  епископа  терааютъ  столькнии  об- 
винев1яии,  сколь  велико  все  то  собрав1е  подчиненны  1ъ,  которону  дава 
вдастъ  иэбраада.  Ти  увидэш^  тогда,  что  всЬ  они.  разд-Ьлившись  на 
»нопя  вартЁи  и  ие  соглашаясь  ни  нежду  србр^,  ни  сь  тЬыъ,  коиу 
иручаспгеи  евисиооетво,  приотаютъ  къ  собраиио  иресвнтеровъ,  но  каж- 
дый стовгь  за  свою  сторону^  набирая  одивъ  тшо,  другой  —  другаго; 
потону  что  никто  не  беротъ  во  вниваы1е  должнаго,  т.  е.  душеввыхъ 
начеств-Ьу  во  друпя  доставляются  нобуждешя,  по  которынъ  прювр!- 
таетея  доатоанстао.  НяпрнмЪръ,  говорлтъ :  одивъ  долженъ  быть  из- 
браиъ  потону,  что  онъ  иаъ  аиатнаго  рода,  другой  --  потону,  что  бо- 
гатъ  н  на  нуаиавтся  для  своего  содс^жавЫ  в-ь  де|№Оввыхъ  доходахъ» 
(З-е  ел.  о  свящ.).  До  чего  иногда  доходили  безпорядкн  при  иэбраи1и 
еввскововъ»  нто  цоваэываегь,  вфпрнв.,  вознущеше,  произшедшее 
вь  РйшЬ  прв  внб|»ав1в  Дамаса,  описанное  Анн1ацонъ  Марцеллинонъ. 
«Оавваааа  е1  Цп1в1»на  вирга  Ьишашш!  шо41шп  а<1  гар1еп<1ап1  ер18сора1е1п 
•едею  8Г(1ен(еа,  вс1вм8  «(«ёИа  авреггше  сопДииЬаШиг,  ай  ив^ие  тогЬ'в 
▼и1аегнт^ае  ^{аеп'пп'па  м1|июеп11в  а^г^и8^ае  ргокгеа818 :  ^иае  пес  согг1- 
йоге  ао^саапа  1Луеп11иа,  вес  тоШге  т!  ша^па  соас^ив  весовв1Ч  ш  виЬиг- 
Ьаниш  е1  1а  сомеогаиово  вирегатега!  Оатаааа,  раПс,  ^иае  е1  ГауеЬаЦ 
1на1ап1е.  Сова1аЦие  1в  ЪааШса  8|'с1В1П1,  иЫ  Г11ив  скг18|1ап1  ев^  сопуепИ*- 
спЫшр  ово  А\е  СХХХУИ  герег1а  садатега  регет1огит,  еIГегаит^ие  с||'|| 
р1еЬеп1  ае^ге  рог1еа  ёЫЫишо  (ИЬ,  27,  с.  в.).  Онъ  же  показываетъ 
дал^Ьв,  ваковы  были  вре^кСтоятелн,  воаводнные  такинъ  обрааоиъ  въ 
это  достоинство:  «Nе^ие  е^о  аЬпио,  овКепиСшпею  гегиш  сопвМегаоз 
вгЬяпагвш,  Ьи]аа  ге!  соркк>а  оЬ  1шре1гап<1ит,  цицс!  аррекипЦ  ошп1  сои- 
1евиопе  Ыегвш  ^иг^аг!  АеЬеге  :  сйш  Ы  аёери,  Ги1ап  вип1  1и  весиг!,  и! 
<1|1св1вг  оЫа110В|Ы1В  шаСгопагиш,  ргосеЛапЦае  уеЫсаИв  1'11В1(]еп1ев  с1гсит- 
арес1е  тевЦ||,  ерв1а8  сигап1ев  ргоСивав,  а<1ео,  и!  еогпт  сопу1у!а  гева1е8 
ввресвв!  тепаав»  (1ЬМ.).  И  ВТО  не  вреувелнчен1е.  «Теперь  есть  опасность. 
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Церкви  сдужидо  уже  то  самое,  что  она  каноняческяни 
правилами  сосредоточивала  во  власти  соборовъ  и  митро- 
политовъ  все,  касающееся  оаставлен1я  епискояовъ,  и  не- 
одвократно  повторяла  строг1я  опред1Ьлен1я  противъ  т1хъ 
епиокоповъ,  которые  въ  занят1и  каеедры  опирались  боль- 
ше на  волю  народа  (^),  и  вообще -противъ  свиевол1я  на- 
рода. Положительное  ограничеше  постановилъ  лаодикай- 
ск1Й  соборъ,  запретивъ  допускать  простой  народъ  (о^Яос) 
къ  участ1Ю  вь  избран»  пастырей  (').  По  законамъ  Юсти- 
Н1ана,  избран1е  въ  епископы  должно  было  совершаться 
клиромъ  и  знатными  гражданами  того  города  ('). 


-^говорить  Грягор1й  Б.,  -—  чтобы  самый  свят^ЙшШ  чкяъ  не  сл^щлеш 
у  насъ  ваибод'Ье  осн1|ажае]1ымъ ;  потому  что  предс'Ьдате^ьство  пр1об- 
рЪтается  не  доброд'Ьтеа1Юу  но  провекамн,  м  ^ресто^ы  аавямаются  ве 
достоЙв-Ьйштн,  но  сраьв1»й11П1мм...  ПредсЬдатель  въ  Церввш  удобво 
выискивается;  не  трудившись,  не  готовившись  къ  сану,  едва  пос11ялъ, 
какъ  уже  и  выросъ,  подобно  исиоаинаиъ  въ  баен'Ь.  Въ  одииъ  день 
мы  провзводимъ  во  святые,  и  ве^ииъ  быть  мудрыми  т1кмъ,  которые 
ничему  не  учились,  м  кроиЪ  одного  промэводев1я  ничего  у  себя  не 
мм'Ьютъ,  восходя  иа  степечь»  (Похв.  од.  Васи^^ю  В.  43-е,  см.  въ  Тв. 
св.  От  ). 

(*)  См.  выше  объ  утвержден{и  Я8бран1я.  Такъ,  не  поаводеяо  быю 
беаъ  воаи  епископа  образовывать  въ  пред'Ьлахъ  его  епарх1И  отд'Ьдь- 
ныя  епарх1И  съ  особымъ  епископомъ,  хотя  бы  этого  жедалъ  м  мародъ 
(Каре.  вЗ  и  100),  который  иногда  воабуждаемъ  былъ  въ  этому  чеето- 
люб1еиъ  духовныхъ  лицъ.  Подъ  угрозою  лмшвЯ1Я  чести  и  отаучеиЫ 
запрещено  было,  беэъ  распоряжен1я  церковной  власти,  восхищать  епар- 
х1и  праздный  по  вол-Ь  м  просьб-Ь  народа  (Аят  1в,  21.  Сард.  %),  хотя 
бы  съ  желан1емъ  народа  соединялось  желан1е  мвогнхъ  еямсяоповъ,  я 
притоиъ  оправдывалось  несомн'Ьиною  пользою,  какой  можно  было  бы 
ожидать  отъ  этого  для  церкви  (Ант.  21,  ср.  Апост.  14]. 

(*]  «Да  не  будетъ  позволено  сборищу  народа  избирать  ммЪюшяхъ 
быть  поставлеияымн  во  священство»  (пр.  13). 

С)  Вотъ  это  поставовлев1е;  «мы  повел^ваехъ,  чтобы  ври  оостаале- 
в!и  епископа  клиръ  и  знатный  лица  того  города,  для  котораго  надоб- 
но поставить  епископа,  избрали  троихъ  (2л:{  хр191  1гро9«1го((  ^1]^{«/кат^ 
посзГу).  Но  каждый  (избиратель)  долженъ,  подъ  овасен1емъ  за  свою 
душу,  дать  клятву,  что  овм  мабмраютъ  им  иа  мзд^,  ам  по  обФмияеямъ, 
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Впрочемъ  мы  должны  сознаться,  что  огранвчен!»  Цер- 
К0В1Ю  участ1я  п^фода  въ  избранш  пастырей  не  быди  со- 
вершенпымъ  и  р'Ьшитедьиымъ  упичтоженхемъ  его.  Пра- 
вое данная  Церковь,  отверга41  аротестантск1Я  понят1я  о  пра- 
вахъ  народа  въ  этомъ  Д'Ьд'Ь,  чуждается  и  римско-като- 
лическаго  воззр'1^н1я  на  значен1е  народа  въ  избраши  па- 
стырей (^),  и  не  допускаетъ  такнхъ  крайностей.  Ея  ка- 
ноническ1Я  постановдсн1я  запрещаютъ  тодько  то,  что 
д-Ьйствятельно  сдужитъ  къ  нарушенЕЮ  основныхъ  правъ 
1ерар1сическвхъ,  такъ  что  на  ограничен1е  участ1я  народа 
въ  избран1И  пастырей  надобно  смотр'Ьть,  какъ  на  ограж- 
ден1е  правъ  {ерарховъ  отъ  незаконныхъ  притязан1Й  на- 
рода. Таковы  указанныя  нами  выше  оя  правила.  Прави- 
ломъ  лаодйК1Йскаго  собора  она  залретила  только  самому 
народу,  иди  черни,  избирать  себ^  пастырей,  устраняя 
т^мъ  его  свосвол1е  (^).  Но  н']^тъ  ни  одного  каноническаго 
постаиозлеи1я  ея^  I^оторыиъ  бы  запрещалось  совершенно 
то,  что  и  по  первоначальнымъ  обычаямъ  Церкви  состав- 
ляло сушествевную  вещь    въ  учост1и  народа  прн  избра- 


ни по  дружб-Ь,  ни  по  другямъ  какямъ-дябо  побужден1Яхъ^  но  по  уб^ж- 
ден1ю  въ  правой  каеолнческой  в-Ьр-Ь,  въ  благочестивой  жизни  и  уче- 
ности иэбираемаго,  и  пр.  Изъ  троихъ,  такимъ  образоиъ  избранны хъ 
липЪ|  должанъ  быть  поставленъ  тотъ,  кто  окажется  лучшииъ  по  вы- 
бору {г91  к'шХоу^)  и  суду  посвяшающаго  (х««яотоуоиуто«  —  митрополита, 
или  аршепнскопа).  NоVеI1.  123,  1.  СГ.  Сод.  ^а8^^п^ап.  ИЬ.  1^  111.  3,  де 
ер!8с.  1,  42.  Зд'Ьсь  м1рской  элементъ,  или  паства,  зам-Ьнялся  аристо- 
крат1еюу  или  какъ"  бы  представителяня  народа. 

,  (*)  На  эапад'Ь  учасля  иароднаго  въ  избраи1и  пастырей  не  видно  уже 
въ  половинЪ  ХП  в-Ька;  оно  предоставлено  было  совершенно  соборнымъ 
капитулаиъ  (Уап-Езреп,  ».  1,  р.  1.  8.  13,  с.  2.  ^и^^8р^и(1.  есс1е8,  ип1- 
тег8).  Участ1е  же  народа  вовсе  запрещено  даже  канонами. 

(•)  Предоставлять  самому  народу  д*до  избраи1я  и  прежде  не  было 
правиломъ  общииъ,  и  если  это  случалось,  то  какъ  частные  с»1учаНу 
всключен{я.  А  чтобы  народу  запрещалось  древнее— г?о(ит  ШИтопШе, 
педаШит,  вообще  еометит^  изъ  13  пр.  Лаод.  соб.  не  видно;  См.  7 
пр.  Эео<»и^а  Алекс. 

Т.  П.  Отд.  П.  ^*^ 
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Й1И  пастырей,  —  его  свид'Ьтельство  о  лщ^  избираемоиъ 
и  соглас'ю  (^).  Разумный,  чуждый  противозаконныхъ  тре- 
бован1й,  голосъ  народа  въ  этомъ  х^л'Ь  всегда  им'Ьл> 
свою  ц'Ьну;  насильно  навязывать  ей  нежелаемыхъ  па- 
стырей совершенно  не  въ  дух'Ь  православной  Церкви, 
которая  Чужда  всякихъ  м'Ьръ  иасил1я,  и  не  ст'Ьсняетъ 
свободы  сов'Ьсти  в'Ьрующихъ.  А  изъ  практики  церковной 
мы  видимь  не  мало  случаевъ,  когда  при  поставден1и  па- 
стырей 1ерархи  обращались  къ  мн-Ьн^ю  народа,  и  когда 
мног1е  епископы  получали  каеедры  по  желашю  обще- 
ства О,  не  смотря  на  указанное  выше  ограничвн1е  уча- 
СТ1Я  его. 

Правда,  учаспе  паствы  въ  избран1и  пастырей,  какъ 
лрвдмеъ  не  им'Ьющ1й  существеннаго  и  безусловнаго  зна- 
чен1Я  въ  д'Ьл^Ь  поставлен1я  ихъ,  не  можетъ  быть  въ  Цер- 
кви обычаемъ  постоянно  и  неизменно  содержимымъ.  По 
обстоятельствамъ  времени,  по  складу  гражданской  жизни 


(*)  3  пр.  VII  всеа.  соб.  есть  тодько  повторение  4  ор.  1  шеел.  ш  ЭО 
Апост.,  н  иодобио  нмъ  не  звпрещаетъ  народу  нмЪть  указанное  участ1е 
въ  избрашя. 

(*)  «Пногда  избираетъ  и  ц-^лый  городъ,  но  не  иросто,  а  избранЕе 
свое  предъявдяетъ  соборуо,  и  пр., — пмшутъ  восточные  оатр1архи  (См. 
посд.  о  правосд.  л'ЬрЪ,  чл.  10].  О  иатр1арх'Ь  ТарасгЬ  историки  заи'Ь- 
чаютъ,  что  онъ  избраиъ  годосонъ  всего  народа,  императора  и  кдира 
(Сегс1еп),  тоже — и  о  его  преемник'^  НикиФор'Ь  (2опаг.  1.3.  тН.  №(%рЬ.)» 
тоже  видимъ^при  избраши  патр.  Константина  Лиху  да  (XI  в.)  сн.  1оап. 
Сигора!.  Ыв!.  УенИ.  е(1.^  2опаг,  I.  3, — и  др.  Въ  русской  церкви  и  из* 
браи1е  священииковъ  совершадось  въ  древности  не  безъ  учаспя  на- ' 
рода, — особенно  это  видимъ  въ  новгородской  обдасти;  община  выби- 
рала свящеыннковъ,  д1аконовь  и  другихъ  чденовъ  кдира*. - авсЬ  прихо- 
жане выбрали  есми  и  излюбили  въ  попы  (такого-то),  и  бить  чедом-ь 
намъ  прихожвномь  (такоиу-то)  арх1ерею  о  поставден1и  его  въ  попы, 
въ  тоиъ  мы  прихожане  сей  по  выбору  нашеиу  и  издюбъ  дадип  (Юрил« 
акт.  Археогр.  комм.  Т.  I,  М  7),— сь  эгимъ  вм^ст-Ь  свидЬтедьствуютъ 
они  о  честности  жизни  избраннаго.  аВъ  великомъ  НовЪград'Ь  по  всЬм'ъ 
церквамъ  и  по  удицаиъ  старостаиъ  и  уличаноиъ  нзбиратн  поповъ  м 
д!аконовъ  искусныхъ  и  граиотЪ  гораздыхъ  и  жнпеиъ  иепорочныхъд>... 
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членовъ  Церкви  и  другимъ  подобнымъ  ар1Нива11Ъ,  дм 
Церкви  не  всегда  возможно  бываегь  призывать  народъ 
къ  каноническому  участш  ори  избрааш  пастырей,  —  какъ 
наар.,  ато  видимъ  въ  нашей  отечественной  церкви  вг 
настоящее  время.  Но  это  показываетъ  тодько  то,  что 
участ1е  паствы  въ  избранш  пастырей  не  канонами  Церк- 
ви, но  случайными  обстоятедьствамв  ограяичивается,  а 
эти  обстоятедьства,  конечно,  не  зависятъ  отъ  Церкви. 
Впрочемъ  у  насъ,  какъ  быю  и  въ  Грец1и,  участ1е  на« 
рода  въ  избранш  епископовъ' выражается  въ  томъ,  что 
государи,  какъ  представители  народа  по  отношен1Ю  къ 
церковнымъ  д11амъ/  избираютъ  одного  изъ  представлен- 
ныхъ  соборомъ  1ерарховъ  лицъ;  такимъ  образомъ,  уча- 
ст1е  правое лавныхъ  государей  зам%нило  и  зам'Ьняетъ  со- 
бою учаспе  всего  общества  въ  д'Ьл'Ь  избран1я. 

Посл1Ь    всего  сказаннаго,    мы  вкратц1Ь    опред^лимъ  то 
значеше,   которое  имЪла  и  можетъ  им1Ьть  паства  въ  из- 


(Агг.  Археогр.  эксп.  Т.  I,  №  229.  Си.  Подн.  Собр.  Эак.  №  412). 
Епвскопъ  тодько  производваъ  экзаменъ  набранному  н  посвнщждъ;  са- 
мое  удостов1>рен1е  въ  нравственности  давалось  обшнной  (см.  А.  Э.  Т. 
IV,  №  331).  Но,  какъ  видно,  и  этнмъ  инопе  .эдоупотребдядм;  новго- 
родскШ  ариепмскоаъ,  поручая  тихвинскому  архинаодрнту  ыабдюдать 
за  выборами,  пншетъ,  что  амног1е  ставденики  къ  наиъ  прнходятъ  и 
продыгаются,  а  скажутъ,  что  попа  у  церкв'Ь  н11тъ,  а  онъ  скупить 
прихоасанъ  не  нногяхъ,  да  наиъ  о  поставден1И  бьетъ  чедомъ,  и  о  тоиъ 
у  ннхъ  вражда  иногая  бываегь,  а  у  того  храиу  попъ  есть»  ({ЬЫ.).  Сь 
набранными  и  посвященными  шъ  доджности  церковный  общнва  аавднь 
чада  даже  контракты,  въ  которыхъ  опред1}дядись  обязанности  ихь  по 
отиошен1ю  къ  приходу,  и  обязанности  прнхожанъ  въ  отношенш  къ 
иииъ  (си.  Акт.  Юрид.  №№  185,  285  и  286).  Выборъ  въ  кдиръ  къ 
церкваиъ  соборнымъ  и  ионастырскииъ  аависЬдъ  вподн!»  отъ  ^парх!- 
адьнаго  начадьства.  Какъ  происходидо  избрав1е  епискововь  и  иитро- 
подитовь,  Обь  этоиъ  см.  АктыАрх.  Эксп.  Т.  I,  №№  375,  184,264; — 
оно  завис11до  огь  собора,  иитроподита  и  В.  Князя.  Си.  жадобу  за- 
падныхъ  русскнхъ  на  устранен1е  паствы  отъ  участ1я  въ  избранЁн  епи- 
скоповъ  въ  Акт.  Зап.  Росс.  Т.  Ш^  №  146. 

65* 
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брав!  в  настырей:  она  то^ько  содтств(шиа  въ  этоиъ 
д^^^  {ерархаиъ,  которымъ  принаддежадъ  въ  яемъ  весь 
судъ,  какъ  правитедямъ  Церкви  Бож1е#;  это  право  ея 
/^е  бьио^  оо  см8«ъ  основа«1амъ,  божественнымъ^  т.  е. 
нвпо^»едственно  дапвымъ  от-ь  Бога,  какъ  орава  1ерар- 
ховъ,  во  даао  ей  Церковт,  иди  точнее  —  правитедями 
бя  ;  а  какъ  веим'Ьющве  существенно  необходимаго  зна- 
чен1Я  въ  д'1л'Ь  1юставдеи1я  пастырей,  оно  не  можешь 
быть  поотоятылп  и  пеивмлшшмь,  подобно  нравамъ  1е- 
рархогь. 
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о  СМТОЯШИ  ЛЮТЕРАНСКОЙ  ЦЕРКВИ  ВЪ  ШВЕЩЯ. 


Вь  ааетенцее  время  нюыразимо- глубокое  релипо9- 
ное  недовольство  тмЪчаетса  вг  шведскомъ  варод%.  Недь- 
аа  безъ  содрогани  штать  т1кх%  кровавыхг  стравицъ, 
ВЪ  нота^хъ  «осл^дова^еди  Лютера  ивображаютъ  нынй- 
швее  состоанае  своей  церкви  и  духовенства.  Мнопя  сот» 
вн  народа  отторгдись  уже  отъ  шведской  церкви  и  осно- 
вади  свои  секты  и  общества;  друпя,  есди  и  остаются 
еще  ВЪ  вей|  то  остаются,  какъ  грозные  обдичитедн  ея 
неправдъ  и  забдужденМ.  Все  дурно,  все  искажено,  все 
нровнано  ЁааII^е^пю  —  вотъ  голоса,  которые  раздаются 
всюду!  Какъ  ни  строги  шведскае  законы  нротивъ  отступ- 
виковъ  оть  господствующего  вйрояспов(дан1я,  одиакожъ 
они  оказались  беэеильныяи  для  подавлен1я  реляпознаго 
движен1я,  которое,  по  |И^р%  давлен1я,  кажется  еще  болЪе 
увеличивается  и  угрожаетъ  обхватить  вс!  массы  народа. 
Религ1я,  очищенная  Лютеромъ,  онизалась  пустой  мечтой, 
безъ  Формы,  безъ  жизни.  Для  Швещи  настала  пора 
навой  рОФормащи  —  лучшей  ли^  худиюй  ли,  —  это  пока- 
жетъ  время,  только  реФОрмащя  аеизб1Ьжна.  сЧто  для 
нашей  церкви  ьъ  высшей  степени  необходимо  продол- 
жен1е  реФормаши  —  пишетъ  одинъ  изъ  шведскихъ  пас- 
торовъ— въ  этомъ  никого  не  нужно  убеждать;  ибо  гру* 
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бое  невежество,  М1рское  чувство,  возрастающая  порча 
нравовъ,  столь  всеобщи,  что  достаточно  указываютъ  на 
необходимость  реФормац1и.  Но  кромЪ  того,  самый  орга- 
низмъ  (церковь),  при  настоящемъ  своемъ  устройств!, 
страдаегъ  многими,  существенными  и  тяжкими  недугами. 
Вспомнимъ  только  о  томъ,  что  при  учидйщахъ  христь 
анство  почти  вытеснено  и  остается  какъ  дЪдо  стороннее, 
что  образоваи1е  священниковъ  слишкомъ  св'Ьтское,  что 
при  посвящен'ш  и  нзбранш  священносдужитедей  обра- 
щается только  внимаше  на  познан1я,  преимущественно, 
въ  св^тскихъ  наукахъ,  но  о  познашяхъ  духоввых%,  о 
живой  вЪр'Ь,  о  христЕанскомъ  6дагочест1я,  о  способнос- 
ти право  править  сдово  истины — мало  спрашивается,  иди 
даже  нисколько.  А  когда  на  редипозную  жмавь  смот- 
рятъ  сквозь  пальцы  лри  поставленш  священниковъ,  ког- 
да даже  явные  грЪхи  не  препятствуютъ  къ  доспмвепю 
священныхъ  должностей:  то  каждый,  им'кющШ  хотя  ис- 
кру любви  къ  истин1Ь,  легко  видитъ,  что  наша  церковь 
даже  и  въ  этомъ  отяошен1и  имЪетъ  нужду  во  исеобщей 
реформ!^...  Мы  нуждаемся  такимъ  обраэомъ  въ  продол- 
жен» реФормащи, -да,  мы  должны  опять  »08вратя9ься 
къ  реФормащи...  Намъ  предстоитъ  одно  иаъ  двухъ:  ила 
мы  должны  преобразовать  самихъ  себя  и  стать  воглав! 
реФормац1и,  какъ  пастыри  стада,  или  стараться  проти- 
водМствовать  ей,  но  наконецъ,  вынужденные  превос- 
ходнейшею силою,  должны  быть  взяты  на  бувсиръ  и 
сделаться  позоронъ  для  всЪхъ  друзей  истины,  въ  цФлой 
стран'Ь».  (Пасторъ  Фьедстедъ  8уепвка  гугкап  дсЬ  рте- 
З1еиг8к.  Ч.  2,  стр.  102). 

Гд1Б  же  скрывается  причина  этихъ  релйпозныхъ  вол^ 
иешй.,  тробующнхъ  всеобщей  реФормащи  въ  тведекой 
д^'рь'ви?  р2Шсмотрнмъ  сначала  этотъ  вооросъ  съ  лютеран- 
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ской  точке  зрЬн1я;    продставииъ   х%ло   такъ,    какъ    оно 
представляется  савгамя  посл^дователямн  Лютера. 

Въ  вриведевномъ  нами  отрывке  пасторъ  Фьелстедъ^  а 
за  нимъ  об|Ц1Й  голосъ  другпхъ  шведскихъ  оасторовъ 
едавогласно  утверждаюгь^  что  одна  изъ  причинъ  рели- 
г108яаго  недовольства  и  разд1лен1Я  въ  шведской  церкви 
заключается  вб  практичееколк  или  щрсжтаениомб  ел 
упвёнл.  «Подъ  ниенемъ  этого  нравственнаго  упадка  *— 
говоритъ  одйяъ  изъ  пасторовъ— мы  разум^еиъ  нечест1п 
и  безбож1е  многихъ  членовъ  нашей  церкви  вообще  н  въ 
особеяаости  гр'Ьхи,  которыми  заражены  мног1е  священ- 
нослужители, и  прежде  всего  гр1Ьхи  бозпечности^!  не* 
рад^Ьи^я,  встр'Ьчаю1Ц1еся  нередко  при  надзор-Ь  и  поиечен1И 
о  церковныхъ  интересахъ,  при  обществевномъ  богослу- 
жен1И  и  пуОличныхъ  училищныхъ  заняпяхъ,  при  испол- 
иея!И  различныхъ  требъ  и  при  наблюден1и  за  церков- 
нымъ  благочвшемъ...  Нравственный  упадокъ  не  можетъ 
не  оказывать  весьма  вреднаго  вл1яв1я  на  единство,  силу 
и  целость  церкви»  и  следовательно  быть  одною  изъ  при* 
чйнъ  къ  расколу  и  разд^леивю.  Порокъ  всегда  заклю- 
чаетъ  самъ  въ  себ'Ь  распаден1е:  а  нечистый  духъ  мрака 
и  грЪха,  проявляющ1Йся  въ  безнравственности,  есть  въ 
тоже  время  и  духъ  разстройства  и  раздора.  И  ч'Ьмъ 
сильнее  я  открытие  становится  нечест1с  и  безбож1е  въ 
церкви,  т^мъ  сильнее  проявляется  наклонность  у  благо-» 
честивыхъ  душъ  къ  открытому  расторженЫ  съ  церков1ю. 
Истор1я  вс^хъ  временъ  подтверждаетъ  эту  истину,  —  и 
опытъ  нашей  цоркви  въ  настоящее  время  показываетъ 
более,  чемъ  достаточно,  что  вравственный  упадокъ  есть 
одна  изъ  причин  ь,  а  нечеспе  и  нерадете  нашего  духо- 
венства*-одно  изъ  действительныхъ  срёдствъ,  дающихъ 
корень  и  пищу  церковнымъ  разделен1ммъ  въ  нашей  стра- 
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н'Ь  (НиНкгапи,  КугкИ^а  зерагаИвтеп  стр.  29-30)». 
Къ  этой  горькой  ИСТВН1Б,  высказываемой  самияй  ^юте- 
ранами  шведской  церкви,  мы  не  можемъ  не  прибавить, 
что  многочисленная  секта  зд^шнихъ  лезарей  (читальнцн- 
ковъ)  отторглась  отъ  своей  церкви  именно  потому,  что 
жизнь  ея  и  ея  духовенства,  но  тъ  собствешнымъ  ело- 
вамъ,  срамва  и  позорна.  Но  тЬмъ  не  менФе  это  только 
одна  нзъ  причинъ  и  причинъ  второстепенныхъ  къ  рас- 
падешю  лютеранской  церкви  въ  Швец1и:  самый  корень 
зла  лежитъ  гораздо  глубже. 

«Вторая  причина  къ  расколу  и  разд11ей1Ю  нашей  церк- 
ви—говорятъ  шведсБ1е  пасторы— заключается  еь  клкато- 
ромь  педаразумпми  и  лепоммаши,  встр'Ьчающихся  меж- 
ду членами  нашей  церкви.  Недоразум%Н1я  эти,  по  сви- 
детельству самихъ  лютеранъ^  двухъ  родовъ.  Одни  взъ 
нихъ  касаются  вновь  првнятаго  катехйзиса,  требника  и 
книги  псалмовъ.  Члены  лютеранской  церкви,  на  основа* 
шн  догматической  невсиости  и  двусмысленности,  нахо- 
дящихся въ  вышеоэначенныхъ  книгахъ,  обвинили  швед- 
скую церковь  въ  уклонен1и  отъ  истиннаго  ея  учеп1Я  и 
на  этомъ  основанш  прервали  общея1е  съ  нею.  Сюда 
относится  и  другое  и«доразум'Ьн1е,  имеющее  свое  осяо- 
ван1е  въ  томъ  обстоятельств1^,  что  некоторые  шведсК1е 
священники,  при  исполиеши  своихъ  обязанностей,  божке 
или  мен%е  перетолковывали  и  искажали  смыслъ  «1юмро- 
ва  учен1я.  При  поставлен1и  ихъ  на  учптелвск1я  должно- 
сти, церковь  обязала  ихъ  клятвою  строго  держаться  сим- 
воличоскихъ  книгъ  и  не  отступать  отъ  изложеннаго  въ 
нихъ  \чен1я.  Но  когда  они  выступали  на  подввгъ  учн- 
тольгтва  и  разс%явали  учен1е,  противное  Лютеру:  то  могло 
произойти  недоразум'Ьнде,  что  учен1е,  ими  проповедуе- 
мое, принято  и  одобрено  самою  церковт,  и  такимъ  об- 
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разоаг  зшбм^тжыЛш  п^которып  пастороп  било  орям^ 
сшо  стцЛ  церкви.  Эта  я  пояобаыя  ■едоразузг%Я1я  тЛ- 
югь  ыЛс%о  ш  по  (Пшотеп1ш  т  друшмг  еторонаиъ  цер* 
кмникъ  ведостатковг,  равно  как1»  и  но .  отяошея]ю  къ 
ряж1|юйству  вообще,  которое,  п  сожал^япо,  вавгйчаема 
теяяр||  в%  яапюй  цорквя  (К7гки(^  верагаИвтея .  етр. 
Э1--'33  Няикгап(2>.  Тап  стараются  объяснять  расоа* 
дмпе  лютерянсяой  церввн  въ  Шве1|1н  вя  последователя! 
Но  есм  бы  вло  дМствятельяо  проясходило  только  отъ 
недоразуяеяМ:  то  объ  яемъ  стоило  бы  только  жалить»  а 
яо  тяяъ  горько  опляяявать,  кагь  д-клають  это  ревяост* 
яые  оосл^дователя  Лютора.  НедоразуяМя,  яояа  ояя 
осфяяпгся  только  тдорязучМят,  яе  могутъ  проязвесга 
оряеряюяяяго  раадклея1а  въ  ц^^в;  еот  могттъ  бить 
только  поводояъ  къ  расколу,  яо  не  къ  расторжев!»  съ 
1|0ркоя1ю,  съ  ев  оеяояяымя  яачаламя  я  учев1еяъ.  Между 
тЪгь  шведские  сепарятясты  торжественно  объявляютЪ| 
что  ояя  уже  яе  пряяядлежатъ  бол'1е  лнп^раяской  церк* 
вя,  которая,  00  нхъ  мвМю,  отреклась  отъ  своягь  на* 
чалъ  и  утратила  свою  евангельскую  природу.  Оаня  шш^ 
щнтяяки  гасоодстнуюяцаго  я1ронспонЬдаи1я  открыто  го« 
ворятъ:  сесли  бы  яы  яе  ям-кля  другигь  раздйленМ  въ 
нашей  церкви,  крон*!  гкхъ^  который  осиовываяггся  на 
праждесказаныхъ  иедоум'1я1яяъ,  или  нрояеходятъ  только 
отъ  упорства,  вольнедуметвя,  вражды  протявъ  существу- 
1<д|Яго  порядка  вещей,  отъ  ояоты  уиравлгть  своею  пар- 
пею  я  т.  д.,  то  мы  не  им-Ьзя  бы  яяюго  яобужденМ  жа- 
ловаться на  церковиыя  рязлеяен1я.  Мы  могли  бы  тогдя 
беяъ  эатруднешя  объяснять  инъ  якъ  яедоразумЪшя  и 
повязать,  что  наша  церковь  есть  и  хочетъ  быть  церков1ю 
Лютера,  я  следовательно  они,  кякъ  лютеране,  яе  ям%<- 
ютъ  яяиаяего  повода  къ  отваден1ю  отъ  ней  (НоНкгапи, 
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КугЫ49а  верагаи  стр.  33)».  СМлматемно  —  симкшшъ  т. 
мы  съ  евоей  ск^овы—ае  въ  тдоразумйшжъ  екрюает- 
са  начало  реднпозныхъ  волнетй  въ  шведской  церпв. 

«Третье  и  самая  гдавная  причива^  кь  раад^ешю  въ 
цашай  церкви — говорятъ  шведекйе  пасторы— вавлшаетса 
вь  небрежеыми  и  ей0ершенмом%  нерадлнЫ  о  чпстйттуче-^ 
н$я  (Кугк11вга  зерагаК».  стр.  35)».  И  это  совершенно 
справедливо!  Коль  скоро  не  радагь  объ  учеяш,  кота|юе 
считается  единымъ  истиниымъ  и  чыетымь:  то  иеможетъ 
быть  и  вопроса  о  единств'Ь  я  целости  церкви, —  тутъ 
распадеше  неиабйжво.  Но  въ  чемъ  состомтъ  тюшшта 
лютеравскаго  учетн,  тбрлжность  и  нерйдлмпе  о  которой 
привели  шведскую  цервюь  къ  раеааден1Ю?  Въ  п«ъ^ 
чтобы  едивствевяо  и  исключительно  держаться  оиеаямаго 
Ц|Ова  Бож1я;--на  такъ  какъ  Слово  Бож1е  можетъ  быть, 
искажаемо  и  перетолвовываамо  каждымъ  челов^комъ,  во 
его  личвому  радум'Ьй1ю  и  характеру:  то  лютеранская  парк 
коаь  ео^щитъ  прибавить,  что  истинное  и  вевогр-Ьшимое 
толковав1е  Слова  Божая  заключается  въ  аугсбургоиоиъ 
исаовфданш  и  лютеранскомъ  катехнвис^Ь,  т.  е.  въ  свн- 
волическихъ  квигахъ.  Такииъ  образоиъ  чпет^е  1/чете^ 
по  1ЮНЯТ1Ю  лютеранъ^  есть  то,  которое  заключаете!  шъ 
ихъ  симводичеокйхъ  книгакь,  и  сл^доаателвно  кебреш€- 
топ»  и  нерадтте  о  чисттшк  учтя  озиачаетъ  не  что 
ивое^  какъ  отступлеи1е  отъ  ошмволическихъ  ввнгъ* 

Теперь  для  васъ  ясно,  гд^  нужво  нокать  наотояяцэй 
причины  къ  раарушевко  лютеравизма  вообще  в  люта- 
равской  шведской  церкви  въ  особенвости.  Если  чвстм 
и  истинное  учеа1е  лютеравъ  заключается  въ  ихъ  скм- 
волическйхъ  квигахъ;  то  кто  заставвтъ  лккеранива  безу- 
словно верить  такъз  '^(^к)»  аъ  нихъ  написано?  Какой  овФ 
могутъ  имЪть  авторитетъ,  когда  самъ  же  Дютеръ  отвергъ 
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всавШ  авторотмг  въ  иет(мшмютн  Пюатл?  Вйрит!»  шп 
можиа  т<мык>  аед-ь  однямъ  усммшц  мгда  будетъ  да- 
и9ми1  вгь  цеоогр^шииостц  ихъ  божествмшое  прок* 
п«мше^*-а  этого  некто  докавать  но  жшёхь.  Одна  Б»* 
бт — воть  для  иаждаго  лютеранвна  едивственкое  руксь 
водстао  въ  д'ЬдА  в%ри{  Туп  овъ  ищетъ  ответа  ва  вей 
редвпоаиые  воороеы,  туп  онъ  ввдвгь  сжую  очвввдвую 
иствву  во  всей  ея  веоомрачсввой  чвстот1»9  тутъ-я  вв-* 
гдИ  бод^е.  Такое  руководство  съ  одвей  сторовн— аоае- 
яо€,  потому  что  доюодяетъ  каждому  понвмать  Бибд!» 
по  своему,  во  съ  другой  сюрсшы,  вравидьво  употребдяе- 
мое,  проднваетъ  яркМ  свктъ  ва  ветввное  существо  виры 
и  церквв.  Прк  семг^то  св(т1^,  хотя  в  ватм'Ьваемомъ  лвч* 
вимв,  тумаанымм  вредстав^ев^яI1IЦ  дютеране  шводекой 
церкви  начали  ввдЪть,  что  вхъ  церковь  ие  такова,  какою- 
доджна  быть  во  Смву  Бож|ю,  что  учен1е  ея  символ»- 
чеевмхъ  киигъ  во  мвогомь  месогдасио  сь  Ёвавгеяемъ,* 
что  ова  вообще  дамно  укдовидась  оть  своей  еваигел»^ 
ской  природы.  Такъ,  напрмм.,  сравнивая  мастовщсе  со* 
стоян1е  своей  церквв  съ  Словомъ  Вож1Ияп,  они  увидйли, 
что  Церковь  Христова — не  оть  М1ра  сего,  что  ова  жв* 
ветъ  своею  внутреинею,  благодатною  жнвв1Ю  и  уврмв* 
ляетса  свовмв  самостоятедьными  ваковами,  водъ  у  прав* 
лен1емъ  единой  Главы— Христа:  между  т^мъ  нокъ  швед* 
екая  церковь,  но  вхъ  ми'Ьнш,  такъ  евгЬпиаась  оъ  М1р(«ъ 
и  государствемъ,  что  нотеряла  всякую  ввутревнюю  само- 
стоятельность; она  жиаетъ  не  сама  собою,  а  но  милости 
государства^  увравдяегся  не  своими  ваконами,  а  законамя 
гражданскими;  защищается  не  своими  бегодаровамвыми 
гредетвамв,  а  жестокими  м-рами  праввтельства,  обра* 
швшаго  в^ру  въ  политику »— такъ  что,  во  вхъ  еебетвен* 
нинъ»  словамъ,  церкви    въ  Швещн  в^гь,   а  есть  толвка 
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г#еуда|1епо:<— чггсюдш  вмвкъ  эд«сь  вопроег  о  ммоето- 
«пдшостм  церкм  в  м  амо1та1и  къ  госуда(»етву,  м- 
пр«гц  мтарый  еще  до  окончатмьмго  ^шеШй^  эмтв-- 
виг  инбП1Х1|  опоргаутьсш  отъ  мотервйской  шв^д^тсй 
пврпв  (ОЫвт^йхщ  аП  Вв|риппвп  А.  КвеЬпКвег  стр.  27). 
Сравшваж  поняпе  симводичвсйихг  кивгь  в  цврввв  съ 
пояжпемъ  объ  ней  Сдовв  Бож1В,  находятг,  что  в  вдЪсь 
дютеравская  цервовв  прямо  умоввдвсь  о1^  биб1ойсввго 
смысм,  который  говорвгь,  что  «Церковь  есть  общество 
В€1кхъ  в^рующвхъ,  и  добрыхг  к  худыхъ»:  между  гЬгь 
какъ^  во  учев1Н>  сямводвчеоквхг  кявгь,  сцерковь  есть 
общество  еввтыхъ»: — отсюда  воороеъ  у  шведов*»  о  ев* 
ной  церюв,  0К0НЧВВВ11ЙСВ  также  отд1Ьдев1емъ  ввотъ 
иевовъ  отъ  цврквв.  (Ое  гугкН^а  Мк^^егаа  6.  ТотавЛвг 
отр.  65).  Упубдявсь  дадЪе  въ  Сдово  Вож1е,  ввдягь^что 
ово  ддя  соасев1я  человека  требуетъ  во  тодько  в%ры,  во 
в  добрить  д1дг:  между  т%мъ  какъ  евмволичестя  кнвгв 
ограввчввавп-ь  усдов{е  сваоев1я  одяо1В  вЪрою:  —  отсюда 
новое  рвад'Ь1ея1е  и  вовое  от|1адея1е  (От  ^ё9епеI  Р.  ТЬо- 
геИвя  стр.  20—25).  Мы  указали  за%сь  то.1Ьво  па  В'Ько- 
торыя  весообразвоств  евмволическихъ  кяигь  съ  чкстымг 
умтенъ  Сяова  Бож1я,  ванАченныя  самими  лотеравамя 
шведской  церкви  в  послу жявш{я,  главяымъ  образомъ,  къ 
редяНоэвыиъ  раздЪдея^ямг:  но  очевидно,  что  тав1я  несо- 
обрввности,  при  дальн^Ьйшемъ  я  доброеов^етвишемг  нзу- 
чея1н  св.  Пясая1я,  могутъ  яродояжаться  до  беяковеч- 
яостя,  пока  не  раврувмтъ  окоячатедьяо  здя111я  Лютера. 
Частая  поденяка  между  здешними  пасторами,  яо  неводу 
раздвчвыхг  пувктовъ  лютеранскаго  учея'т,  ясно  декааы- 
ваетъ,  что  держаться  бол1Ьо  авторитета  аугсбургскаго 
яеяов%дая1Я  я  Лютерова  катихнвиса — яЪтг  возможности. 
А  КОЛЬ  скоро  нЪтъ  оп<фы,  Н'Ьтъ  авторитета   въ  ястолко- 
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ваяш  точмго  смысла  св.  ПпсанЫ:  то  распадей1в  цврквя— 
неазМжяо. 

Итакъ  вастоащаа  првчяиа  релнг1<>8ныхг  волнеяМ  я 
разл!1лея1й  въ  шведской  церквя  въ  настоящее  время  скры- 
вается въ  самомъ  существ1Ь  лютераянзма,  въ  томъ,  что 
ояъ,  осяовавъ  церковь  на  одномъ  св.  11неан1я,  отверг- 
мулъ  другой^  равносильный  ему  божественный  автори- 
тетъ-св.  Предаше:  а  такъ  какъ  онирттьсй  на  одяомъ 
лрсаняомъ  Слов^  Бож1емъ^  безъ  согласнаго  пояимашя 
его  смысла,  зяачнтъ  дать  свободу  лйчнымъ  мя'1я1я»ъ  и 
беакояечнымъ  сяораиъ;  то  лютераяизмъ  увяд^лъ  необ- 
ходимость дать  своииъ  посл^Ьдоват^лямъ  символичсск1я 
кмягм,  кагь  точное  и  'непогр1»пшяи^  толковяте  Слова 
Баж1я,  и  такнм'Ь  4»6раэомъ  отвергнутый  имг  божествен- 
ный авторнтетг  (св.  11редЬя1е)  дам'1иилг'^челиБ1)Че''кнмъ 
(символическим»  книгами).  Но  тутъ  >же  онъ  са51Ъ  себЪ 
протнворЪчитг:  одно  что  нибудь  —  пли  Слово  Бож)е  и 
свободное  еге  толковая1е,  или  Слово  Бож1е  и  Божествен- 
ное  его  толковая1е.  Такимъ  противер'1Ьч1ем'Ь  и  является 
теперь  лккгеранская  церковь  въ  Шве1|1н.  Въ  другягь 
етранахъ  Европы  система  Лютера  давно  уже  утратила 
свой  первобытный  характеръ;  она  р«8дробялась  на  без- 
численное  множество  релягтэяыхъ  осколковъ,  изм'1Ьльча- 
лась  въ  частнытъ  мн%я1яхъ,  испарилась  въ  тумаяяыхъ  и 
нустыхъ  теор1яхъ,  и  превратилась  въ  релйг1ю  частную 
или  личную,  исповедуемую  по  своему  вкусу  и  наклон- 
ностямъ;— въ  одной  1Пвец1И,  благодаря  строгимъ  м1Ьрамъ 
правительства)  они  еще  твердо  держалась  своего  перво- 
начальнаго  характера,  оставалась  въ  своемъ  первебыттмъ 
вид'к,  въ  какомъ  она  вышла  изъ  иервыхъ  ругь  симаго 
ген^яателя.  Тутъ  Лютеръ  всегда  пользовался  особмвымъ 
авторитетомъ;  его  сочвнетя  служили  гермеиевтиною  при 
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истолсованш  св.  Писан»,  какг  соч11веи1Я  отца  перквн; 
его  кмяхизясъ  и  аугсбургское  исаов11^дан1е  приняты, 
какъ  сиIIво^ическ^я  книги,  отъ  которыхъ  янкто  ни  па 
юту  не  додженъ  отступать,  подъ  страхомъ  государствен* 
наго  остракизма  я  дншен1я  вс1Ьп  вравъ  звашя  я  состо* 
ЯЯ1Я.  Тутъ  священникамъ  всегда  прниаддежадо  исключи- 
тедьное  право  толковать  Бибдаю,  вдадычествовать  вадъ 
сов^стш  я  определять  на  всФ  времена  смыслъ  символи* 
ческихъ  книгъ;  тутъ  уцФл^ли  даже  обряды  поевящев1я 
священняковъ,  какъ  лицъ  особениыхъ  въ  обществе,  из* 
бираемыхъ  саиимъ  Богоиъ;  вг  одной  Швецш  яаюшецъ 
лютеранская  церковь  удержала  епископовъ,  хотя  и  не 
составляющнхъ  1ерархяческой,  богоучреждевной  стенеяя, 
однаяожъ  т^иъ  не  нен%е  увравляющяхъ  и  дМствующяхъ 
такъ,  какъ  бы  ииъ^  действительно  принадлежала  святи- 
тельская власть  въ  церковной  1ерарх1и«  Но  при  такояъ 
устройстве  шведская  лютеранская  церковь  представляетъ 
ясное  вротнвореч1е  съ  началами  реФормаши.  Она  отвергла 
ВСЯК1Й  авторитетъ  въ  ястолкованш  св.  Писав1Я,  а  между 
теиъ  оставила  его  за  Лютеромъ.  Она  возстала  протнгь 
непогрешимости  папы,  а  между  темъ  приписала  ее  Лю- 
теру. Она  отказала^  отъ  каноновъ  и  определен1й  дрс- 
влевселенской  церкви,  а  между  темъ  веритъ  въ  букву 
аугсбургеяаго  ясповедашя  и  Лютерова  катихизиса.  Она 
врнзнала  началомъ  единства  и  ястнвности  церквв  — чи- 
стоту евангельскаго  учеи1я  я  правильное  унотреблен1е 
таввствъ,  а  между  темъ  старается  доказать,  что  руко- 
водство для  опредеяен1Я  чистоты  учен1Я  и  правильнаго 
увотреблев1я  таввствъ  заключается  въ  аугсбургскомъ 
всиоведан1В.  Такой  разладъ,  такое  противореч1е  люте* 
равмзма  съ  самямъ  собою  не  могло  не  сопровождаться 
его  ряврув1ем1емъ,  какъ   это   и   произошло  уже  въ  дру- 
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гать  страяшгь  Ёшрмы,  ■  кап  это  должно  оро18о1тв 
теперь  въ  Шмцш.  Многооочатмим  ад^вь  секта  маа- 
рей  (читадыцнковъ),  усердно  читающахъ  и  изуаеюцвхъ 
Бя6л1Ю,  а  такаю  нрямЪры  другихъ  заоадныхъ  (^рапйот* 
крыла  глаза  шведамъ^  что  лютеранская  церковц  оета* 
вазсь  верною  едннственно  и  иекдючктедьво  Сдоау  Божш^ 
не  делаша  быть  такова,  какою  она  является  въШвещя. 
Шведы  сарашвваютъ:  «есла  Лютеръ  оередаяъ  Бшбт^  шъ 
рука  варода  а  отвергнулъ  всяк1й  авторнтегь  въ  ея  м^ 
толкованш,  то  кто  заставитъ  насъ  в^ревать  такъ,  какъ 
ваойсано  въ  лютераяскнхъ  символвческихъ  кннгахъТ  Не 
значить  ли  это  стЪснять  свободу  в^ры  я  господствовать 
а1иъ  совЪстш?  Мы  любимъ  Лютера  и  высоко  нечатаемъ 
его,  какъ  брата  о  Христе,  но  нрязнавать  его  нево^р^* 
шниымъ,  кагь  католика  папу,  Иы  не  намЪрены.  Мы  ш>- 
читаеиъ  реФорнац1Ю,  пока  она  сл^дуетъ  Слову  Бож1ак 
но  ны  дуиаеиъ,  что  она  въ  нАкоторыхъ  кунктахъ  иска- 
жена а  недокончена  (бр&^г^Дп  иЦ  ВарЦзтеп,  ВесЬпЦаег 
стр.  152)».  И  диствнтельно:  если  основа  я  краеуголь- 
ный камень  всей  реФоряац1а  заключается  въ  саободиояъ 
исвов'1дан1и  нстйнъ  вЪры,  по  своей  у  разунАнш:  то  яе 
протнворЪч1е  ли— навязывать  человеку  чье  бы  то  ни  было 
т(икован1е  истянъ  Писан1я?  Не  явная  ла  несообразность 
— в%рить  на  слово  о^кщалышмш  священннкамъ,  когда 
это  священство  дается  людяиъ  отъ  людей  же?  Д1е  дар* 
зость  ли— исключать  марянъ  отъ  духовпй1  дЬятеяьвостя 
въ  церкви?  Не  заблужден1е  ли  —  обязывать  присутство- 
вать при  безжизненнонъ,  оффищальнояъ  Ек|гослужеа1И,  и 
запрещать  Богослужеиве  частное,  гдЪ  сами  благочестив 
вые  хрнст1ане  собирались  бы  для  нолитвъ  и  пЪснои%яиц 
для  чтешя  и  толкг)ваи1я  Бйбл1и,  подъ  руководствомъ  ду« 
ювно-опытнаго  М1рянина?  Не  святотатство   ля— преод4- 
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мютп  граждаясммъ  замшомь  т1к1Ь9  которые  шд  разд^Ь- 
лашФЪ  М1Ан1й  госаадствующаго  в1Ьрове1юв'1даша  ?  Не 
стидъ  мш  д^я  лютераяской  церкав— считать  грЪхсшъ  ва- 
вве  ибо  укдонеам  отъ  ея  оимвмввмваго  увеви^  вогда 
оаа  пмдядась  ве  аяать  ввчего  другаго^  кровк  Ёвавге- 
два?...  Так1е  реаодкмреввые  голоса  сдышатся  отвеюду^  во 
шЛхъ  йложлъ  общества,  те  только  свЪтскаго,  во  в  ду* 
ховваго,  аШаедркая  церковь  въ  такомъ  ввд'Ь,  кавъ  <ша 
иакодвтся  теверь,  укдовидась  отъ  своего  йсповЪдав1я, 
своей  Е^ры  в  сво^  кдвпы — пвшетъ  вшедсгшй  васторъ 
А1ь6ер4гъ.*-Юва  отреклась  отъ  своей  евангельской  орв- 
роди,  петому  что  ввела  законы  вавазаная  в  вреслАдова- 
та  вретввъ  т^хъ,  которие  несогласны  оъ  еж  вЪрок»  в 
невев^дашешъ.  Ба  ученк  вФп^аетъ  взъ  нногнхъ  пве^фъ: 
дфлай  добро,  какъ  можешь,  и  ты  будешь  жнть;  ея  «ввиь 
вообще,  можно  сказать,  позорна».  И  ото  говорить  на-^ 
стояте^ь  ншедской  мвоеишерсвой  школы  въ  Стовгомдй! 
Чте  две  оказать  о  другихъ?  «Шведская  церковь— продол- 
жаетъ  другой  пастюръ  —  тавъ  развращена,  что  почта 
ввпремДнный  долгъ  обязываетъ  важдаго  хрнст1аявна  выт- 
ТВ  нзъ  вея,  еслв  ояъ  не  хочетъ  участвовать  въ  ея  гр1^ 
хвхъ  в  разд^Ьлатв  ея  ншказан1я  (Не(Л1ш(2ег  стр.  5 — 7)». 
Уноряя  шведскую  церковь  въ  безжвзненноств,  сравни- 
вви)тъ  ее  съ  огромвынъ  леданынъ  занкомъ  водъ  ейвер* 
н|мъ  полюсомъ,  безъ  огня,  безъ  свАта^  безъ  теплаты 
(доктаръ  КгопнмюЬег,  тамъ  же).  Сра1шввая  нын1Ьшнее 
еос1оян1е  ея  съ  цервовио  апостольскою,  ваходятъ,  что 
она  далено  уклонилась  оп. своего  первевачальваго,  чис- 
мго  ^^бразца,  в  что  она  наобкодвио  нуждается  во  все<- 
о1щамъ  изя'1«еа1В  и  об0овлен1и  (докторъ  Фьельстедтъ). 
Возставая  оротввъ  ея  общественнаго  'богослужен1в,  на- 
аыввюгь  яеличайшвмъ  грЪхонъ  —  одно    присутств1е  прв 
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швш%^  потому  чт#  о«о  •я1в,  6«8«ямвяво,  Я  йб  йояютг 
иаамтьея  6огослужеп№%  (К|егке|^м11  п  брашюу*  овг 
оффищалмомъ  1рис?1а11ств4).  На  аоаросъ!  «есть  м  швед- 
скм  церком  испвно-аоостольсвая  церковь?»  атв4«1а1оп 
лакойичеси:  «есла  тагь,  то  весь  Новый  Зав'1тъ-мАь» 
(д1?е1^<п^  1Ш  ВарИат.  стр.  2в).  Заклочея1е  вг1хъ  апп 
г^аашгь  голоеовъ  одно:  «всЪ  истяняые  посд^доватея 
ЕвангедЕЯ,  лрежде  идя  посл^,  должны  отд-Ьдитьел  огь 
шведской  церкви  я  протестовать  протявъ  ел  яеснра-^ 
мдлявыхъ  требованШ  (вуепяка  Мугкап  осЬ  ргее1ег8каре1, 
часп>  I,  стр.  150)». 

Вслушяваясь  вяямателья%е  въ  атогь  всеобщМ  ро1гог<ь, 
ямставшМ  яротявг  лютеранской  церяяя  въ  Швец!я,  ян 
неяожемъ  яеван^тить,  «Лнъ  ояъ  особенно  недоволеяъ,-- 
недоволеяъ  вообя^е  т%мъ,  что  эта  церковь  уклотлась 
отъ  сваей  виры,  что  она  утратила  свою  евангедьеку«> 
природу,  что  она  перестала  быть  церковЬо  ■етяяно-апо» 
стольскою.  Таа1е  возгласы  въ  устахъ  лютераяъ  довольно 
атиеяательяы!  Но  въ  ченъ  соетоятъ,  по  ихъ  мяМю,  ато 
уклонея1е  шведской  церкви  огь  Евангел1я?  Во  первыхъ 
иъ  томъ,  что  она  иавратила  чистое  Слово  Вож1е  ложнымъ 
толкован1емъ  въ  своихъ  синврличеекихъ  тягахъ;  во  вто^ 
ршъ  въ  тойъ,  Что  от  смешалась  съ  мромъ  я  гоеудар- 
етвомъ  и  утратила  свою  внутреннюю  самостоятельность; 
въ  третъяхъ  въ  томъ,  что  она  держитъ  у  себя  омяц1* 
альяыхъ  сатценннвовъ,  часто  недостойны!  ь  я  безнраВ'^ 
ственныхъ,  которымъ  однамъ  цредоетавляетъ  право  учи-* 
тельства,  я  удалаетъ  отъ  духовной  дЪятельноетя  благчь 
чеетявыхъ  м{рянъ;  въ  четвертыхъ  въ  токсъ,  что  нреслй-^ 
дуетъ  гражданскимъ  зановомъ  н  наказан1ямя  веЬпц  но'- 
с^оглаоныхъ  съ  ея  в1Ьронгпов1кдан1^мъ;  въ  лятыхъ  въ  1Ч)М^, 
чго  ся  нравственная  жизнь  вообще  постыдна  и  позорна. 
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й«п  .еущрость  ебщннтелшыжъ  пуштмъ  прогап  вам* 
ашй  церкм!  ОчевнАЖЬ  *1^  П^^  вбрось  п«рбК9дап  уже 
за  вр€Д%4Ы  рсФоршимя,  указанной  Лютеромъ.  Тугь  оора- 
шнвается  уже  не  о  томъ,  что  швец|ская  первом  унловнмсь 
оп  своихъ  самвошчесвшсъ  книгъ  и  нерестела  бы»  лю- 
теранскою,—а  о  томъ,  что  она  укюннмсь  отъ  Еааяге- 
ми  и  IН|>еста^а  быть  церковш  истннно-аностольсмю. 
Тутъ  уже  не  Лютеръ,  не  аугсбургскм  исповЪдав1е  дол- 
жны сдужнть  нормою  истинной  церкви,  а  единое,  чистое 
Сдово  Бож1е— и  ничто  другое.  «РеФормащя  Лютера^  по 
ихъ  собственнымъ  сдовамъ,  во  нногонъ  шскежена  я  не 
деиончена.  Дютеръ  тодько  начадъ  дЪдо,  мы — говорятъ— 
доджны  вредоджатц  овъ  не  могъ  еще  окончатедыю  ра* 
зрЪшить  иногнжъ  редипоаныхъ  вопросов^;  ему  нужно  6шн> 
осв1>боднть  церковь  отъ  тагчайшихъ  недуговъ  н  вабдуж- 
дашй  своего  времена:  но  этимъ  не  все  кончено.  Намъ 
н  граду нщмъ  временам'Ь  предстонтъ-^нри  саЪт'Ь  Сдова 
Бож1а  вновь  разрывать  и  очищать,  созидать  н  насаж- 
дать (насторъ  А18(гбшег  въ  брошюр^Ь  о  церкам  стр.  3— 
4).1>  Въ  кавонъ  же  видЬ  должна  ввиться  эта  обновлааная 
и  исправленная,  ново— лютеранская  церковь,  построенная 
на  старомъ  основанш,  т.  е.  на  одиомъ  св«  Писашн?  Бу- 
детъ  ли  она  близко  подходить  къ  церкви  иотцнно--ано- 
стольской  и  следовательно  вселенской,  —  или  еще  бол|е 
уклонится  отъ  своего  образца,  но  т^сво^Ь  оамаго  осво- 
ванЦ|,  но  неооннманш  оригинала  и  по  разногласЕЮ  релягь 
ознаго  вкуса? — Этотъ  вопросъ  разр^шитъ  время:  а  теперь 
известно  только  одно,  что  Лютеранская  церковь  въ  Шве- 
Ц1Я  должна  предлринять  всеобщую  и  р'Ьшительную  ре- 
форму; оставаться  шъ  вастоащемъ  вндЪ  она  не  можетъ. 
Чиело  ея  враговъ  далеко  превосходить  число  ея  защит- 
никовъ. 
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ковьр  да^ы  не  ом^^цться  оозоррмъ  ддд  всЪхъ  друзе<(  «с* 
тшьц  ка^>  говорцтъ  од^нъ  еа  пастор^?— Съ  орав^осмв-г 
ной.  точкр  ^р^щ  оха'Ьтъ  готовъ.  Брдц  шв^драая  цер^ц^ 
хоч^тц  быхь  церврвш  цстяди^^-ацостодьскою  ц  «№ти%- 
но  -  ева^гел^око1р:  то  ей  цеобходино  возвратцтьс^  щт^^ 
авгор|}гету  ^февдввселецсв9й  Церкви  и  принять  цъ  осцо* 
ваше  не  одро  св.  Писаше,  а  ц  сэ.  Предацхе,  —  в^^ъ  е^| 
едэ9рз[верцы1|  а  вцасите1ьный  дсходъ  иэъ»  ы)цъ  новаг^ 
ро«дед1я1  Цо  решится  лн  на  это  щводская  церковь? 
Шщт^  быть,  99  вреишемг,  тояько  не  теперь.  Оца  ещч 
не  прщма  къ  сознанш  три  гдубокой  нствны^  что  Ц«р<- 
^ь  б^аъ  бо^р^ественнаго  Цредав1я  существовать  не  щ>г 
щ&п^  что  овцрат^ся  на  одномг  овеанвоиъ  С40в1^  БожЬ 
щъу  б^зъ  цстодур^ащя  его  смысла  божественцыи'ь  автора* 
тето|кь,  31И1ча:г>  ящцрглд  не  ле/)ти  до  истинц.  1/1  кякъ  е1^ 
враттн  К2>  такол^у  о^ще^цШ  Уроки  ея  несчастной  матери— 
рвмсврй  царцвц,  грубо  искдаввщей  Предаше  и  возведшее 
ИЦ0Г1Я  забдужА^1а  на  стенень  догиатовъ,  так>  еще  паг 
матвы  ДЛ4  ней,  что  она  и  слушать  не  хочетъ  о  какихъ** 
дибо  другихъ  рацадугь  Церкви,  кромЪ  св.  Писан1а. 
Она  дуцаетъ  еще,  что  принять*  Предан1е-* значить  неиз* 
б1^жно  возвратиться  къ  гр1^хамъ  римско-католической 
церкви,  а  этого  она  очень  боится.  Она  не  можетъ  себф 
и  представить,  что  можно  устроиться  на  началахг  кати- 
дическихъ  и  не  быть  католическою,  т.  е.  римскою.  О 
церкви  нравославно-каеолической  она  не  имЪетъ  и  по- 
нят, и  если  представляетъ  ее  себ'Ь,  то  не  иначе,  какъ 
подъ  общею  схемою  церкви  римской,  съ  т(ми  же  заблу- 
ждешями,  только  безъ  папы.  Итакъ  -^  повторяю  —  для 
шведской  церкви  не  настала  еще  пора  возвратиться  къ 
древлевселенскому  православ1Ю.  Но  с'1^ия  къ  этому  сбли- 
Т.  п.  Отд.  ш.  -  -7 
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ж^й}ю '  уже  посИяно  на  огочвЪ  шведскаго  лютерашгзма; 
конечно,  оно  еще  смбо,  еще  можетг  быть  до^^о  про- 
дёжятъ  безъ  плода,  вли  сга1егь,  яди  совершенно  загдох- 
нетъ  0^  дуряаго  ухода  и  каменистой  почвы;  но  ткшъ 
не  мен'Ье  оно  посеяно.  Общее  народное  чутье,  обнару- 
живающееся въ  ностоянныть  маннфестащягь  противг 
господствующаго  в1Ьрояспов%дан1Я,  догадывается,  что  не 
такова  должна  быть  истянвая  церковь,  какую  проповФ- 
дуюг1>  имъ  1ютерансн1е  пасторы.  Въ  Швец1В  начннаютъ 
надо  но  паду  проявляться  взгляды,  «о  для  единствя, 
силы  я  ц'Ълости  церкви  необходимо  признать  богоучреж- 
двнность  церковнаго  устройства  я  порядка,  даннаго  са- 
мимъ  Богоиъ  своей  церкви.  МноНе,  на  основанЫ  слова 
В6ж1я,  пришли  къ  уб^кждетю,  ч^  для  спасенЬ!  необ- 
ходимы не  только  в%ра,  но  я  добрый  д'кла.  Но  зам1Ьча- 
1^льн*ке  всего  то,  что  нынАшнМ  представитель  швед- 
скаго  духовенства  —  арх1енископъ  Рейтердаль  держится 
началъ  вовсе  не— лютеранскихъ.  Въ  одной  своей  стать!, 
возбудившей  негодован!е  лютеранъ,  Рейтердаль,  изобра- 
вивъ  жалкое  состоян1е  протестантскихъ  обществъ,  съ 
любов1ю  говорить  о  католячеекой  церкви  вообще  и  вы- 
сказываетъ  мысли,  не  «/уждыя  Православш.  Но  таюе 
голоса  слышатся  еще  слабо,  раздаются  еще  робко, — ^и  по- 
тому не  могутъ  еще  пробудить  въ  шведской  церкви  все- 
общего сознан1я  о  ложности  реФорматскихъ  началъ. 

Свящнникъ  I.  Толмачееш. 
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хмтп'  «  млишмъ-  М1ер1п-17(1|тт1|г1^  Чат  .М|1а1|  Тмп  I 
Кт  1И1 1.  Ч1СА  щ^%.  Т.  I.  4Ш  г. 

Ц»шъ,  въ  д^вмй  ]^аз'ь  пред/етавдя^тса  сличай  говорить 
объ  ,Л(и;цв^Ь  югозаоцдЕой  Р9ссш«  Поэтому»  давая  отчетг 
о  вто|1ой  11ЦСТЛ  этого  Архива,  счцта^д1ъ  иужвымъ  сказать 
нЪо^одько  ]Слоръ  также  о  первой,  вь^шедшей  въ  1859  г., 
и  ,В09(МЦЯ  ^  7р,УД9Хъ  ккевской  номмиссЛи ,  т1Ьи  ь  бодЪе^, 
что  въ  идстодщеэ  время  эти  труды  могутъ  им'Ьть  огром- 
ное. з«^ачец1е  не  трдько  въ  гр.ажданскомъ^  но  и  въ  реди- 
пбзвомъ  отцошев1и. 

Ред|игд{)13вая  жизнь  въ  вашемъ  зааадномъ  краЪ,  въ 
сд1Ьд||;тв^е  осрбевпыхъ  обстоатедьствъ  и  подитическагр 
скдада  древней  Цодьищ,  которой  подчвненъ  быдъ  этотъ 
кра^Ц  развивадась  деобычайво  богато.  Тамъ  каждое  по- 
кодЪв1&  и  .11ер1Бдко  отд1иьныя  длда  выработывали  множе- 
ство редигюзвыхъ  водросовъ  и  хЪлъ  чрезвычайной  важ- 
ности, ве  дда  одвихъ  соврсменвиковъ.  И,  что  особенно 
важцо» ,  при  всЬхъ  даьдешлхъ^  какхя  испытывадъ  тамъ  на- 
родъ^  канъ  ордвосдавный,  тшъ  нер'Цко  и  другихъв^ро- 
исдов1^давШ,  давдев1яхъ,  домавшихъ  иногда  самыя  кр-Ьо-- 
К1я  ватуры,  его  сдово  меньше  всего  уступадо  стЪснень 
анъ  и  раздавадось  сидьно  во  всЪ  времена.  Свобода    ни- 

г  • 
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сать,  свобода  жа10вать€я,  оживляемая  главнынъ  началомъ 
польской  жизни— свободою  мысли  и  совйсти^  пробивалась 
чрезъ  вс%  8атруднев1Я,  козни  1езуитск1Я  и  протягивала 
до  послЪднихъ  временъ  споръ  разныхъ  в^роисповйданЦ, 
по  преимуществу  православнаго  и  лативскаго.  Поатоиу- 
то  библютекм,  а^эм  учевне  1  юрм4пеок1е  въ  нашемъ 
западномъ  кра^Ь  даже  въ  настоящее  время  изумляютъ 
|ромад1!ост11Г>  И  разйообрвЫмъ  еечииевИ  шетпыжш  ш 
руковвевмхъ  и  довумеятеп  санаго  рашйобравяаоо  е^ 
дер1жан1я*  Но,  что  еще  6ол'Ьезамйчате||Ы|оио«евЬ|етрм* 
но,  по  и^Ьр^^  того,  вакъ  падала  цольста  жв1нь,  падало 
въ  западномъ  кра'Ь  и  знанхе  этого  богатства.  Вйковыя 
усил1Я  латинскойИедуитской'  пврт{||  въ  П[ольш^к  омрачать 
въ  народ'Ь  знан!е  своего  ороЩедшаго  стали  приносить 
плоды,  а  потомъ  всеобщее  заивреше  православнаго  ли- 
товско-русскаго  народа  посл!^  присоединев{я  его  къ  Рос- 
С1И  и  русской  церкви,  ослабило  ийте'ресъ  поднимать 
старыя  д^а,  уже  яе  нужоыя.  Такямъ  образомъ,  запад- 
ный нашъ  край,  молча  и  даже  иногда  не  зная  вовсе,  хра- 
нилъ  драгоц11нное  богатство  своей  прбшедшей  мыс^и  и 
д1Блъ,  открывая  его  разв^Ь  только  для  расхищен1я  й  ис* 
треблен1я  людьми,  которымъ  не  нравилось  это  богатство, 
этотъ  неизгладимый  укоръ  древней  ПольпгЬ.  —  Остава- 
лось наук'й  спасти  литовско-русск1е  дамятяики  древностей 
отъ  конечной  гибели.  Она  занялась  этимъ  д'Ьломъ  въ  со- 
роковыхъ  годахъ,  столь  богатыхъ  у  насъ  археологически* 
ми  изыскан1ямй.  Обратили  на  себя  внимаше  документы 
юридическ1е  и,  сколько  намъ  известно,  собравы  ови  бы- 
ли въ  трехъ  пунктахъ:  въ  Вилья1^,  К1ев'Ь  и  Витебсв1Ь. 
Виленская  коммисс1я  заговорила  раньше  другихъ  издан!- 
емъ  1843  г.  древнихъ  грамотъ  городовъ"  Вильна ,  Ковна 
и  Трокъ;  потомъ  к!еБСкая,  издававшая  сперва  Памятники 
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^сюн,  |дмшмм  АО -Д  тгаовъ^  инакорецц  пос1%  других-ь 
[оттштйй  ооецшльаэго  (атчевш  ^  Артиаъ  юго-заию^ой 
(Рсмм,  ыгямм'ь  яачмахъ,  какъ  объявила  сама  ком- 
411С01Я  въ  :110са1кд||мъ  тоиЪ  П|И1а1:ннЕоаъ  (Т.  4,  предасло- 
-пе)«  гЛы  «е  19НМШ1  этэх^  цомыжъ  вауалъ,  но  должны 
•сжаватц  ^что  его  гнвдан|е  оейам^рвлю  выше  Памятников 
по  достомонау  •документов'ь.  Особелво  нужно  благода^ 
рать  главцаго  ^редактора  ое1рвой  части  Архива  г.  Иванн* 
ШФва^  ввявшагоеа  эа  д^о  съ  большимъ  знан1е|1ъ  а  на- 
шечатавшаго  важвЪйшае  документы  иаъ  нервых'ъ  временъ 
ун1в.  Изданные  имъ  документы  о  Терлецкомъ  и  Гедеов!) 
Балабаи^|  составляютъ  неоц'Ьненную  новость  въ  истор1и 
увга,  на  что  мы  уже  им^ли  случай  указать  въ  иашемъ 
трудб  С).  Г.  Иванишевъ  сд'Ьлалъ  даже  попытку  пояснить 
€олержав1е  нФкоторыхъ  документовъ  св1ден1ями  изъ  дру- 
пхъ  документовъ  н  нолемическнхъ  соч11нен1й  по  дЪлу 
ун1и.  Попытка  эта,  но  нашему  мнЪшю^  стоитъ  особен- 
наго  вннман1я  и  мы  считаемъ  нужнымъ  сказать  объ  ней 
несколько  словъ,  потому  что,  будь  она  продолжена  и  у- 
яснена,  какъ  сл'Ьдуетъ,  н^Ьтъ  сомнЪшя,  что  вс1  труды 
К1евской  коммисши  получили  бы  другой  видъ. 

Известно,  какъ  громадно  собрате  документовъ,  лод* 
лежащихъ  разбору  шевской  коммисс1и.  Одинъ  взглядъ 
на  эти  документы  достаточно  можетъ  уб1^дить,  что  въ 
иихъ  одним  слишкомо  много  сказано  о  временахъ  про- 
шедшихъ.  Убйждеше  это  очень  легко  можетъ  еще  уси- 
^иваться,  когда  и8учаю1Ц1Й  эти  документы  обратится  къ 
тому,  что  до  свхъ  поръ  известно  въ  нашей  лнтератур']^ 
объ  этихъ  древнихъ  временахъ.  Отсюда  естественно  мо- 
жетъ возникать  исключительное  внимаше  къ    этимъ   до* 


(*)  Дйтовско-цвраомм  утш  Т»  I. 
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Кументамг  и  яеАелан{е  иска'гь  №% -Ъп  ^(амммСя^мп^ 
яснен1в.  Между  т*мъ  спец1амстъ  по  отому  |*«у'  «р* 
п(^рвоиъ  прйкосн(Увея1й  ш»  «эдашпаиъ  *  трудами  вкммясоЬ 
коммисс{и  сейчасъ  чувс^'йуётъ,  Ш'о  ч^гь  тогам  йв  ж^ 
етаетъ,  п  этотъ  недостатбкъ  очепь  ^№ти  ч»  ^У^ичаЯц 
шею  пользой  для  итучающшгг  ^ападтй  |грай'ммкш»' б» 
восполнить,  особетго  л^гко  к1евокой.  кмнгяеоЬ!* 

Документы  древней  жизнж  западиаго  края,  тобевно 
религ'юзные,  остались  не  въ  однигь  рунойиоягь*  Ови 
разс1&яны  въ  кяогочисленн№г  сочинеЫтъ*  о<Уь  уй{|1  Иран 
вославныхъ,  ун1атскихъ  и  латйв<^кйхг,  —  нвнрам^йр-в  вг 
Апокрисяс^,  Антиррисйс1Ь,  8о#1кву  1У{п1е,  1Т«гувмс{1 
п1е^1ппозс1,  въ  Аро1о^у  регертупай],  въ  Рг011в81ас1}  Ме- 
лет1я  Смотрицкаго,  въ  Лп91уГ!сасу,  Аполл1и  и  другигь, — 
й  првтомъ  разсФяны  съ  прим'ЬчашйМи,  пояснев!я№Ц  —  и 
подл'Ь  юевской  К01нмисс1и  тамъ  же  въ  Кгев^Ь,  въ  н^ево- 
соФ1йскоиъ  собор*  находится  богагЬйшее  еобран1е  этигь 
сочинен1Й,  куда  коммяссти,  безъ  сомя%&1Я,  свободный  до- 
ступъ.  Г.  Иванйшевъ  понималъ,  какъ  видно,  важность 
сличетя  руконисныхъ  документовъ,  иМ'Ьющихся  въ  ру- 
кахъ  К0ММИСС1И,  съ  печатными  сочинотями,  и  дооодн^зн1я 
и  объяснен1я  первыхъ  последними.  Въ  ето  изданЪ  есть 
указато  на  Апокрисисъ  и  на  Антиррисисъ,  Но  видно, 
новость  этого  д*ла  или  друИя  обстоятельсггв?  йе  дозво- 
лили редактору  поближе  ознакомился  съ  ^тиии  книгами 
и  другими,  какъ  наприм1Ьръ,  съ  Эктезисомъ,  Оинолси- 
сомъ  и  его  Дополнетемъ  изд.  Вил.  братства.  Во  вся- 
комъ  случа*,  начало  было  положено  и  его  раз1»и^1я  знож- 
но  было  ожидать  въ  дальн^вйшикъ  трудвхъ  коммиосЫ. 
Особенно  богаты  были  наАи' сж11д№1я- к1асв'Г1^яьйО  т^къ 
документовъ,  которые  относятся  къ  1620—1630  г.  Весь 
вопросъ  ун1и  тогда  разработывалфя  дъЩа^Ъ.  Тамъ  бы- 
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м  1<ц*дв  мвого  соб^хроП)  тамъ  ццсиось  много  сочит- 
лШ.  Мажду  т*!!!!^  во  вто|»ой  ^асти  Архива,  явдяющаго^ 
о  теперь  въ  печати  и  обнииающаго  время  отъ  1569  г^ 
до  16Н,  не  только  н'1^ть  оередечатои'ь  изъ  старинных^ 
соч1шен1й,  изъ  которых?»  иныя  тодько  и  есть  въ  К1ев%^ 
но  ц  рукоцисные  документы^  изданные  теперь  коимиссхею, 
въ  эюмъ  отношеши  очень  б1дны1?  Какъ,  неужели  у  ком- 
миссш  не. было  цодъ  рукам91  ни  одного  памятника  отъ 
временъ  возстановлен1я  кдевской  1ерарх1я  и  Мелет1я  Смо* 
трицкаго?  Возиожно-ли  поварить  этому?  Если  же  д1Ьй- 
ствительно  нЪтъ  ничего  рукооиснаго;  то  есть  многхе  до- 
кументы ВТОГО  рода  въ  ЮстиФикащи  и  Лаолл1и,  а  эти 
сочинен1я^  по  описашю  митрополита  Ёвгендя,  находятся 
въ  К1ево-соФ1йской  библхотек'Ь  и,  кажется,  тамъ  только 
единственно.  Въ  другомъ  м'Ьст'Ь  до  сихъ  поръ  не  могли 
найти  ихъ.  Жаль,  очень  жаль»  что  коммисс1я  не  ознако* 
милась  съ  ними,  но  еще  бол'Ье  жаль,  если  теперь  уже 
вЪгь  тамъ  этихъ  сочинешй.  Или  коммиссхя  слИ^дуетъ  те- 
перь другому  плану,  нежели  какой  начерченъ  въ  преди- 
словш  первой  части,  гдЪ  на  первомъ  м'ЬстЪ  поставляют- 
ся акты,  относящ1еся  къ  д1Ьламъ  в1^ры?  ДМствительно, 
нельзя  не  зам1^тить,  что  коммисс1Я  во  второй  части  Ар- 
хива, теперь  изданной,  руководствовалась  н1^сколько  ины- 
ми соображешямИ)  которыя  послЪ  предисловхя  напеча- 
таннаго  зд'Ьсь  становятся  довольно  ясными. 

Изв1Ьетно,  какхе  парадоксы  высказываютъ  теперь  не- 
которые польск1е  ученые  объ  истор1и  и  народности  на- 
шего западнаго  края  и  какъ  они  озлоблены  противъ  К1ев- 
ской  К0ММИСС1И  за  издан1е  актовъ,  р1Ьшйтельцо  низцро- 
вергающихъ  ихъ  утоп1И.  Они  даже  заподозрили  под^ин- 
ность  актовъ,  изданныхъ  коммиссхею.  Коммисс1я  сочла 
нужнымъ  сказать    несколько  словъ   въ  свою  защиту   и, 
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в^ропгЩ  подъ  вд{ян1енъ  йозпйкшаго  бпора,  (Йкшинас^ 
напечатать  рядъ  актовъ,  докажвающихъ  д%йс^бйте1ьвы11 
0ТН0Ш6Н1Я  западнаго  края  къ  'ПоЛьпгК  бъ  дрвВИ'ЁЙ1пих'Ь 
Ьременъ,  отношеВ1я  вообще  очебъ  враждебная.  Такип 
образомг,  наука  оаять  вступила  въ  западномъ  краю  въ 
связь  съ  интересами  жизни.  По  нашему  мн^шю,  кото- 
раго  впрочемъ  мы  не  навязываемъ  никому,  можно  бы  не 
изменять  принятаго  плана,  и  продолжать  д1&ло  по  преж- 
нему, только  чаще  обращаться  къ  стариннымъ  сочине- 
Я1ямъ  и  указывать  тамъ  т'Ьже  документы  или  равсужде- 
шя  объ  нихъ,  а  это  можно  сделать  почти  со  всЪми  до- 
кументами религюзнаго  содержашя  п,  что  особенно  важ- 
но, если  ужъ  нужно  коммиссш  прям^Бняться  къ  мимолет- 
нымъ  вспышкамъ  польскихъ  утошй,  почти  вс^  такого 
рода  указашя  можно  сд'Ьлать  изъ  уи1атскш[ъ  и  латин- 
скйхъ  сочинен1й.  Так1я  указан1Я9  полагаемъ,  скор^Бе  все- 
го могутъ  отбить  охоту  заподозривать  вкты  коммисс1и. 
Повторяемъ,  впрочемъ,  опять,  что  это  наЩе  личное  мн1- 
ше.  Коммисс1я  поступила  иначе,  и  мы  считаемъ  д-Влонъ 
справедливымъ  помириться  съ  ея  д'1^ломъ  и  посмотр1&ть, 
чтб  дастъ  намъ  вторая  часть  перваго  т.  Архива.  Будемъ 
разбирать  зд1^сь  по  преимуществу  матер1алъ  релипозпаго 
содержан1я. 

Вторая  часть  Архива  начинается  такимъ  памятникомъ, 
который  им']^етъ,  можно  сьазать,  одинаковое  значсше, 
какъ  въ  гражданской,  такъ  и  церковной  исторш  запад- 
наго  края,  хотя  въ  яемъ  пи  слова  не  говорится  о  Д'Ь^аxъ 
в*ры — это  универсалъ  короля  Сигизмунда-Августа  о  граж- 
данской люблинской  унш  (1569  г.)  и  о  томъ,  чтобы  вс1Ь 
присягали  на  эту  ун1Ю,  т.  е.  соединеше  Литвы  съ  Поль- 
шею, или  частн-Ье  на  слит1е.  Но  сил%  этой  уши,  Ьолын- 
скаго  воеводства.    Тутъ  же  пом'Ьщенъ   и    сйисокъ  лицъ 
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11р1геягавн111гь  н  яепрт^^МИнАъ  М  М^  иШ1ЛЬ.  %и  чёв^ 
1%  поеЛдивп  яаШе  вянЬаЛв  ю<^мммй»Мт%  ММй  'Ммл 
Конетавтма  0ст)южс1С8ГО,  о  которо*г,'в1гоойвМ1й«  9Ш- 

ГО  Д0Кр1ШТа,     можно  ДуМТЦ   «ГГО  аШЪ    М  ЯМКМГЬ   91Й01ф 

соединешя  западного  к(М1а  сг'Пмьшвю.  Между* ^%  Н*^ 
ло  было  совер|||еано  ия^че:  етгяэь  "Оетро^^Мй,  ф19Мода 
к{евеко§  обдастя,  я  кяжэ^  ЧерторвжкжШ,  воевода '  М1|1»- 
СК1Й,  оба  пом^щеЬяые  зд1^сь  явпрж^ягАяМЬМЯ,  <О11я0  ^^NИР- 
яым^вигатсиами  этого  со«Цкянен1я,  11о1бв1у  ч^о'^бемше 
вс%хъ  страдади  огь  яападея1я  т^^т8ръ  я  <^оА1ве  драгам» 
яуждадясь  въ  яостояяяой  помощи  Подъшя,  «оггорую  Мг- 
ди  лодучить  только  подъ  усдовгемъ  т11ся1кйша1'о  «оедияв- 
н!я  съ  нею.  Протнвод%Йств1е  этому  соедявеяЯю  Сплл^  т 
оно  выходядо  не  изъ  к1евской  яди  водынской  ебдаем,  а 
изъ  центра  Литвы— Вядьна  и  окрестяыхъ  юбдасМй  и, 
что  особенно  важяо^  выходило  язь  круга,  не  говерчм^ 
уже  православныхъ  и  протестантовъ,  во  и  яэъ  я^уугв 
латвнянъ  литовцевъ  (^).  И  опять  очень  естеотвенвое  яв* 
леяге.  Въ  центре  Литвы  живЪе  сознавалась  мысль  ося- 
мастоятельности  ея  я  опасность  отъ  яреобладая{я  Ноля- 
ши,  тогда  очень  и  очень  непопулярной  въ  ЛитМк.  Чм> 
же  касается  до  князя  Острожскаго,  11(<ймеибЯаянА)го  'В*ь 
чяслЪ  веприсягавшихъ,  то  по  документу  это  значило  толь- 
ко то,  что  онъ  не  г^рисягалъ  въ  Луцк^,  въ  округе  (сото- 
раго  были  его  им^нм,  а  уняверсалъ  требовалъ,  ^обы 
присягали  въ  каждой  области  ыЛ  ии'кяипе  зд'1^сь  сяди 
имЪн1я.  Въ  1Гдсл%дств1И  временя  кяяэю  Острожсй6яу:11^я- 
ходилось  1юразъ  расваявиться    въ  этой  грОмаДнОй  е1ММ1- 


(*]  ОпясаЁ1е  всего  этого  аЬли  ш  тдсже  лить  ножоо  ^Мтат^  у  Д^*ъ 
очёаь  уавкаеныхъ  о01и1яаю1  ш^с•^е^ей^•*^7  Шрбута.(т.  IX  07рЛ44В^ 
452]  и  у  безпристрастваго,  глубокаго  критика  ввутревней  всторЫ  Лит- 
вы Ярошевича  (т.  2.  8  48),  ^ 
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ян  »и1адмк9^9у4^М1К'0  «црода^  «  »то  р^с^^фше  очець  всю 

знсщиммсу^  кц)Ц3919»>  неяцу  про^мь  »ъ  его  р&чн  къ  кр^ 

«рот  Сдав^^пуцду  Ш  1^97  («едц,  по  дЩу  экзарха  Ннкв- 

«ор»  (Лкт.  давад0а](^  Роопц  т.  4  №  Н9), 

г   Дмфе  здШк^м^тъ  АОК}||<№ты,  э>  котррыхъ  цравосдавные 

4ВРТСМ1И  аападяаго  цда^  во^ъ  свободвыхъ  ррсдов)4,  оо- 

4|рещА1)щестяу  АВ1орме,  защвщвцтъ,  между  ррочвк'ц  вра- 

•воодаавуф!  вЪру   в  вооруамют<^я  рротвв>  увц|.   Тшовц: 

1Ьоетаяо&10В1е  дв|9р9аъ  воднаской  ()6л^ти  защвщап  д||о&- 

дарсвое  правбсдввршб  братство:   такж^  два  Брева  оапы, 

въ   которых'^    онъ   сов1Ьтуегь    Вольскому    праввтедьству 

устуввть  вастовнш  аравосдаввыхъ  дворянъ  и  возвратать 

•лраао€4аввым^  В1бво-цвчерскШ  монастырь,  назаачешшй 

Доц^.    Въ  одной  взъ  этвхъ  Брере  встр1Ь«абхса,   между 

арачам1|,   просьба  пааы  къ  Сигизмуцду  вкдючать  уш9т- 

•саун)  выошую  1ерархш  въ  чвсдо  сенаторовъ  наравн'Ь  съ 

ецископама  ^иIтинскими  —  просьба   зам1Ьчательнаа   т'Ьмъ, 

.ВТ0|.  звачвтъ^  папа  аначе  понималъ  ушю,  чЪмъ  1езупты, 

арокивввв11есв  допущеаш  унаатскихъ  1ерарховъ   въ    се- 

<а$гъ.азъ  0оязав,  чтобы  этимъ  пухемъ  унхя  не  прюбр'Ьла 

.«оаиостоательваго  значен1я  въ  Польше.  Однако  этой  прось- 

.(^ы^  кавъ  взв^стно^    не  исполввли  въ  Польше  нв  тогда, 

аа  цослЪ,  1езуиты  были  выше  папы! 

..     Съ  №  УШ  сл'Ьдуютъ  документы,    въ   которыхъ    нала- 

;.г<(етсв  ааструаци  посламъ  волыаской  в  к1евской  обдасти, 

.  ртрравддемымъ  ва  сейм  ы.  Въ  этахъ  ввструкцихъ,  1»)то- 

-рмхъ  висломъ  здфсь  2И'^  на  пространств'Ь   времени    отъ 

1607  г.  до  1654,  и    въ    которыхъ    нужно  вид'Ьть    самое 

.,д(^с^вит.1^льное  тогда   выражеше   обществеянаго  мн1в1я 

-а  общеспенаыхъ  автересовъ  вападнаго  края,    во  вс^Ьхъ 

говорится  о  томъ,  чтобы  послы  защищали  православхе  и 
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могей.  Архцвы  вммошй .  «  ^шт^ОлМ^ -(Ы'ьишсшшто 
€шшйшу  ломм  ваеггрукци  ш  •»  мша  др^вв1»1мкм|||. 
Вв|0че1ец  шшг-  мв(&ст«о  учжпе  въ  .эвомь  дЬА 
110С1ЮШ  лрзгап  о6лас1вй)  ц»  шмгикслФМнць  Лол 
чеок1гь  созивемД  тою  Ц1швт>^0^.дйву^ш{и4  :0ю6«мю 
мвоговвшевамльвы  бале  Етмшп  й^гысгщ  шрпшшъ^шт 

9Г%  С«Ьду1В11(1Ь   ГОДЫ:  >  :  «и 

Вф  1609  воду.  Въ  Аржшв%  налечмгаци  дб'ь  а^ои» 
два  донуменп.  (№  УШ  ш  IX.).  Содсфинше  нх-в^ми^- 
асвяегся  въ  свбревш  оодьавмхъ'  коввтвт^цШ,  вкви^^ан- 
выхъ  Бавтывп^Кшевсмиъ.  ДпАе,  в%  СвишсвсЪ  •)! 
его  вДопошев1и»  -  й$д,  вяденсвм^  ^^ратотва^  в  свщЯ- 
мдьство  ьчшъ  С0ЧВНВВ1Й  рввисвяетйв  ц  доаодняехоя 
7В1атеивъ  сочивен1ем'Ь'->«^Рга^а  1  рпу^ягаЩе  1633  яад. 
виденсваго  же^  тшько  уваяюшо  брахотва^  Въ  эфспгь 
годъ  Поцфю  првшд(К!;ь  всцытать  ноою  горя  я  объ 
эфомъ  оввд<6тедъбтвуюгь  вой  ув1а1«ев11а  я  Д|№ввск4е  •  явоа- 
теля»  Но  ов|е  больше  ясоыталъ  овъ  атого  яямвй  зцсду- 
женваго  горя  во  время  сдЪдушццго  сейма  въ  1609  1*0- 
.ду.  Отъ  9ГОГ0  вревеви  вь  Лряяв^^  вавечатавъ  одявъ. де- 
ку мент  1»  (№  X),  подтверждаемый  и  разъясняемый  .то|ке 
вышеуказявяымв  вами  сочввев1ями.  Но  кром&  торо  объ 
.втомъ  ес1ъ  еще  одно  сочввеше  (КеЛаеда  о  рояк^кооЬ 
В1ок1{гус1к  рр.  лиеив1(о^  оое.1о  оегки»^}  ВмуеЬ  1608  в  1609 
г.),  въ  яоторомг,  новечяо  оъ  ув1атся9й  |Ю'1вв  ЗрШ!) 
разсявшвается  въ  воразвтедьвщ;!!  чертахг  0|бщее  двмг 
жев10  аепадао.русевих'ь  иравославвыхъ  ва  авщвту  |СМ- 
ей  в&ры.  ИЬ(ь  вего  вмм,  что  всЬиъ  етямъ  д^^лоцъ 
уврввмдо'  ввлеяское  братечво^  отъ  нотораго  в^лав11|  ^- 
сылал!^  яо:воей  Дчтв^  в  оосдм  которого  д4^й<)твова^и 
м  омо  съ,  теиеми  водьшово^  земдв»-тД%||к^  ]р||щр.вв(1- 
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^#м1г1»ет«жа§мммФыяс#рукц1я  шмрплъ  мумшс<«№>тс- 
<ш/ть'Ш91  еЛшъЬвШ^  т.^  «а  которомъ  вромдвхъ  хЬм 
■рамемвннгь  «тшентнй  вгь  «оторт  унт  чашанМ'^о* 
•шыямжой  земМ'И  староста  вя1ея1каго  11раатт1В||ага'4(^г- 
мм  ЛаврмгМ  ДревтккШ.  Объ  атшмъ'веть/ осевое  «•* 
'чтвн1е  Рго(е8(ао1в  Довеута,  въсотормъ^йвявжвнЪ'Веоь 
<Я0^сь  д%м.я  р1№»  Древинекато.  Окою  вмм^же^вртме- 
ни  было  посольство  на  сейиъ  (кажется  1681  г.)  отъ  1о- 
т  Борвцяаго;  тогда  <жо  было  посольство  въ  томъ  же 
ияыел!  отъ  гетмана  Конашевяча  —  Сагайдачяаго.  Д4ло 
ВТО,  въ  высшей  степени  важное,  какъ  ианг  кажется,  ско- 
рее всего  можетъ  быть  разъяснено  К1евскою  конйиссЁею. 
Им  изв^Ьстяюго  (напечат.  у  Бант.-Каи.)  письма  Льва  Са- 
'оеги  къ  Нунцеяичу  нужно  заключать,  что  Сагайдачннй 
тогда  оретаяйлъ  обширнмй  трактатъ,  или  даже  иэдалъ  от- 
•Хкяьяое  *сочянен1е  о  зая|Ш*Ь  правоелавныхъ, — ивъ  увхат- 
скомъ.соч0№н1Я  0(1роч^1е<1г  па  т^егуНсас!^  П1е\1Г1Ш1ояс1 
(1621  г.)  есть  указате  на  сяошен1я  вяленскаго  братства 
еъ  «аэецаикъ  гетмансшъ,  т.  е.  Куиашевичемъ.  Неужели 
въ  !Арз11вй  К1евской  конмисш  н1&тъ  ни  одного,  докумен- 
та, »хо^я  коовеягно  объясняющего  вто  д1Ьло?  Очень  жаль, 
еелй  тякъ. 

Наяояецъ,  особенно  богато  было  протестами  противъ 
'ун1И,  и  очень 'Решительными,  время  1632 — 1633  г.,  т.  е. 
время  ОТЪ' смерти  Сигиамунда  до  коронацш  Владислава 
ЛУ.  ^ТоГда  яисалйсь  съ  необычайною  поснФшноспю  ц1- 
лыя  сочшгетя  отъ  лица  лравославныхъ  и  утаювъ.  Та- 
кмы  указанные  нами  Синопсисъ  и  его  Дополнешя  и, 
какъ  опревержен1е  вхъ,  Ргате^а  1  рг2у1/«^Цб)е.«.  11ас1апе 
Вов!  "п  ип11  Ь§с1%се1].  Особенно  важно  въ  втомъ  отноше- 
н{и  «Дополнен!е»  Синопсиса --8ирр1етеп1ит  вупорв18,  въ 
•которомъ  разеказывается,  какъ  православные   велн  свое 
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1в1ю  на  оейай  1.682  г.  В-ь  А^/ашЛ  итеттш04М  м(йи% 
йшгь  Амуквпмъ  (№  XVI  |  ХХ^  шажду  ■ото|11Н»<оо((4 
бавнуо  ваяшоеп  дш  всгор1в  уаш  «шАюга  1япигы.  «р|и 
мвревш  орамкмакиплг.  Омвояет  свб1  €мр«ц  чм 
■оавмсш  арвдетовгь  дмюлап  •  поштжп  ий<  доиуш^ 
Т11  взь  йДотдшыжъ  эммоп  Ветра  Налип»,  р^мрмв 
вовааавно*  нтр*  ввгешаяъ  въ  щщсЛ  богаптм  «)ацв^ 
ао«1*в1Еой  (Мдютакв,  дм  которып  (мпемъ)  шнмимйм 
ем  я  проворною  можвп  сдуа1«<гь  лй70«кювц»  р>  Ер1|«1|а^ 
недавво  атаашай  гь  Не^^I&5рI^IV  Осмтше  догуимта!^ 
издание  вомишияе»,  на  имЬмш  р^кшшмьнвго  шашш!! 
Д1Я  потарк  ун1а« 

Ип  яштвп  9а111ФО0ь  о  11ра||т1ам»11^  '9р|^I^xг  1с1мй 
свой  юмцшсак  дагцо  вавво  вш|Иь,  чю  эмв  И!^^*»  ышт^* 
кшъ  |ро|юдвы»  По  откоиешэ:  ка;  авпвшъ  уока,  в  цщ^ 
емъ  даже,  что  в  во  отяоамш!»  в»  тояжжга  аамвп,  овв 
должны  совровопдатьса  еашвмв  мваюоварввввиъ  и^умм 
шевъ  всей  вообще  йвеьмеввост  авваднвго  врав^  тА4щ^ 
сшвдве^ъ  вв  8тов%  д%дЪ  ргЬшвтяаную  вео0шко1моопу 
потову  что  въ  этой  пвеавеввоств  одво  съ  друг|«в  я^ 
разрывно  свяаано  и  одво  другвв^  дсмювняатая^  вояе^ 
няется,  всяравдяетея,— трудъ  тяжец1й  в  дяя  оааай  вво4 
гочвсмввой  и  д%ятедым>й  коявяое!^.  Ов%  дожать  йвп 
обдегчеиъ  вди  дЪятеданивъ  вевосреде^веввнвъ  'уч11ач1а»в 
вс^гь  аяающихъ  а\ло  дюдей,  шм  еацоотояФодьяшвв  тру^ 
давв  отд^дьныхъ  груипъ  подобныхъ  ладей«  Овг  |сай 
душв  жедаевъ  перваго,  во  желаема  такжа,  чтобы  аа 
трудъ  юевской  коммаес1В  взялась  способвые  я%  тову 
люди  въ  разаыхъ  в1ктахъ  в  венедланяо  обвараншии 
сави  его  результаты,  8то  посл(дкее -жаданю  вызывает* 
ся  въ  насъ  особыви  соображев1явн,  ноторыя  вы  ечвмн 
евъ  нужиымъ  высказать  зд^сь. 
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дрмам1Ч  омый  Аорахы!  отдЫт-^это  реипеэшм  д^да^ 
коцчрыа  .  юамымъ  ^  мг дядщнмъ^.  рЬшю дбвшь  •  •бргэш1% 
М10орм«уфают'&  мА  воредохош  Ь  .ушам  11а»с1|1е  И1ар^- 
б«мавК1ТЪ'  №  аотшга  млшотвшщоаА  вщк  :редтм1ов 
10М{гш#%1011е(  ш.'Леущсм  дповев^фусмам  ^рода«  Р^а* 
вврть  п.»  ^(руго^^  раз^Ъягеяу  лрдЖ1втсешо:  мтжп 
Лишшшлсии  ля  штвшъ,  дуоижвшд^д^лвмаднФо  крш^  т 
тешр».  1пре«отдм(ге1.онш»  удобш»  хрйдс1^ац:ь  аок;« 
11».  агаогяяЬ'ИАопх^  БомцкацпывшврЬ'епвршшьввш  вЪ' 
Лймюпь  Мы  тмрщ  ув'ЬршИ^ .  чепэ  .  воявиоь  ати  вйдеао* 
ста  въ  каждой  изъ  западныхъ  епаржШ,^ .  вей!  .ои&  ва^ 
вшиби /ддаоебаг  в»  ваця^гртквхпь  своеД  м1кетвой|.дрсжво 
вви.  б9]|«г4ЦЬвМ  СИ  явхврасвФйвнй  а«тер1а||Ъу  .К9мр1в1.  сраау 
уараюА  .бы  за  ваши  ^%ж&.  штр1ал|ВыД  л  аравсхван** 
шй.  .Яваби.  иввш  С10В&  ве  ваэаавадись  обвавчивош  ухмн 
вмв^  МП  ушллщъ  ва  одва  1ваев1а^  въ  сожа^Ивио^  нваа<^ 
мАчаявое  ваше»  дв^^^атурою»  Въ  18&8  году  въ.ваваб* 
оввхъ  губервокивъ  вАкоаюот^хь  вачаав  печататьеа  =  рва- 
вне  докувевты' в  сгтотьв:  шяъ  драввей  в€тор1и  тега .  врая 
аъ  водовфью  г«  Цворсваго»  Ввшабов!»  вйдомоош  того 
года  .чжгадиов  ва  рвехаатъ  в  теперь,  вхъ  ^чевь  трудво 
вайав.  На  врваодацъ  другвхъ  доквэатодьотвгь  вхъ  успйха, 
даовавйрво  ва^оаныхъ,  ввмъ,  во  веудоб^^ы»  дда  обва- 
^щоттв.  Ковечво^.мы  доджвы  скааать,  что  этап  опыта 
»в»рагжр||1Т1В  етарввы  двтовоко-русоааго  врм  врвнадде* 
вштъ  къ  числу  савшхъ  бшстахедьвихъ.  За  это  дЪдо  азяд* 
ев  чедавФвт  съ  гдубошвъ  знав1емъ.  Но  .  безъ  всакаго 
оавайдрав  можво  вад^Ьатьса^  что  и  въ  другвхъ  в^стахъ 
вмгдв  вазможвы  лодобяые  овыты  в  есть  лщп  споооб- 
вые  въ  тому;  Особенво  важное  звачавде  въ  этовъ.  д-ёд^ 
могдв  бы  имЪть  всЬ   наставввни   тамощнвхъ    семан^1й 
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в  по  преимуществу  преоодавател  цержоввой  ■стор1В. 
Они  теперь  читаютъ,  какъ  отд'Ьлъ  своей  науки,  исто- 
р1Ю  ун1И.  Ииъ  естественно  разсиотр^ть  этогь  отд'иъ,  про^ 
будить  охоту  въ  моаодомъ  покод%Н1И  духовномъ  къ  рав- 
работк'Ь  этого  предмета  и  приготовить  въ  нихъ  дйятедь- 
ныгь  сотрудниковъ  на  этомъ  поприщй.  Каждый  годъ  не 
малая  ихъ  масса  несколько  разъ  разъезжается  по  енарпи. 
При  умйньи  настроить  ихъ  къ  этому  полезному  труду^ 
кажцое  шп  воаврмцеш  п  оеммяц^н  еовр>омеядмо«ь 
бы  открыпемъ  того  или  другаго  документа.  Мы  не 
останавливаемся  здЬсь  на  участ1и  всего  дух1овбнс^ва  въ 
этонъ  д%л^&.  Принимая  ёо  внимаше  то,  какъ  важна  ^ы- 
ли  бы  эти  документы  для  ихъ  пастырской  дЪятельнооти, 
мы  должны  думать,  4^*0  оно  готово  къ  этому  в  ждеп! 
только  вызова.  Мы  не  сомневаемся  также,  что  повре- 
иенное  взДанхе  к1евекой  академ1и  й  К1евск1я  епарх1алв- 
ныя  ведомости  обратить  на  этотъ  предиетъ  самое  серьез- 
ное внйиан1е.  Вмъ  предетоитъ  подати  добрый  прй^м^ръ^ 
и  т^мъ  легче  это  для  нихъ,  что  КГевъ— н^сто  богатМ- 
шее  древними  памятниками. 
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I  шяиштщий  пшгтач  и  ««цист  1»1м<;ммагф  юопдип. 

.  -7  Гл?с;ГуМ^*  ^циА,тодъ^.  пр  в(^^^щианн■]^йпIеI^у  док- 
4*^ВД  ЧЧЧ^РрРкрй  дуд1Ч  ор^^еда  (5в.  Арчц,  въ  3-й  дань 
Фвадр^Ч  с«|:о  года  ^оцщщо^тцрЦцщ  соцзцо1Цлъ  пож^лр- 
^1):^  ка9а|Щ|1и  ^ег^  00^"%  ^-4,  степ^1^|9,  въ  врздаяще 
ус«рАро((  щ  б/^зподоч^рй  ЦИ'>№  ^ч^  чродолжэвдд  ЦЛтъ 
ЩМ'  ^\  ЩЩЧ^^У^Ъ'^л  ЦЩЩ^Щ}^Ъ  4^  7  а  8  (лассдхъ, 
огатпццц^  орду]^р«^о  цр^Фе^сора  цаэавско^  духрвной 
9^щ^(^щ  си^тощц1о  ^щ%xвн^^^/в^  Гусева,  И1|фпе1(трра  и  про- 
^«999НА  ^Й^9#Ъ^коА  Щ1^ощ^й  с^ццнарш  |[рллежскаго  со- 
в1&тника  Арзаиазова  и  секре^^^ре^  коцсцсторш  тульской 
надворнаго  советника  Богословскаго  и  литовской  надвор- 
наго  еовФппка  Митровскаго. 

—  Его  Величество,  Государь  Императоръ  Всемилости- 
ВФЙШЕ  повелеть  соизволйлъ  отсрочить  преосвящеиныиъ 
аршепйскопу  херсонскому  Дриитрхю  и  епископу  калуж- 
скому Григорш  пребываше  въ  С.  Петербург^^  на  одинъ 
годъ  для  присутствовашя  въ  Свят^Бйшемъ  Синод^Б,  а  на 
м^Бсто  преосвященнаго  епископа  (нын'1^  арх1епископа)  ки- 
шиневскаго  Антон1я  —  вызвать  для  того  же  въ  С.  Ие- 
тербургъ  преосвященнаго  епископа  (нын1Ь  арх1епископа) 
тверскаго  Филоеея. 

—  ОпредЪлешемъ  СвятЪйшаго  Сгнода  отъ  8-го"'«о'*1/  по- 
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я('ер^'6в1||№  'НША^^'ЩтШГ'  ''Ч"  »»у>п  Й-1  ыииА 

шей  п  В%Л  прото1вре1  Рае#1Ш«^^М||№№'*«{^1|^МЮ1М 
дентомъ  с.  петербургской  академмчвсмй  К01*ер«Ш|1|. 

—  Опр<$д1дев1е11ъ  Сваг1йшаго  Сувода  10-го  наа  по- 
ложено: почетня1Х(й1|»Ч1|1Т|Н1Я1^|1§99||рпеввЫ1  част 
въ  по^оцкой  сенинар1и,  витебскому  1-й  гиьд{в  >увцу 
Цатмвл  |аошшвпртв^1тки-)и|шу»у|||||0Н||1«9мрммв«^ 
■ладовой  200  р.  сер.  и  .|«,о|«|1Вшен1е  семввврской  церк- 
вк  разяыгь  церковвып  вещей   ва  74  р.  сер.   объввнт» 

б^М(&вн1в  ■е-вят*»шагб'^е^кь51к;^" •"« "« ''^'"*'ч" 


смг-епискЬпа/с1:''Ьа^'^4'(^к^|(^-'''«;<"Ш№с1|6^ 
вы1{оргс'каго' 'вто'^^а'г'о'  ^шЩГ/^ОпЩ^^МЬ^ЩЬ»^^ 
в  съ  оставлешеиъ'Ж'  ^^''-^о^жЬМА"|^'6Кт^I''V.  Шт«^ 

бу^гс1!о(1'''д?^ов11^Г»ш11:'''  '«'='■'•"•"''-  -•""*«■•   'Ч" 

—  ОпредЪлешеиъ  Свя'Нкйшаго  Сгнода  40-гс^''М№"ЬЬ^' 
ложено:  почетному  блюстителю  по  хозяйственной  части 
томской  ^'свмвна]^1и^  ^-1Й^^]?яла?Й  1куШ^ 

сандру  Данилову,  за  пож^ртвовУб1е  на  семинарскую  цер- 

оТ^вй{'й^^<Я111г(«МИ11|0}4Е)0«Мйтгш  Оин^МII^'^нр|И]ио -^  нш 

^  '^-^<чй^»I^^^IШI№^^(•мVIвVли■I|I^ 

Т»  п.  Отд.  Ш.  в 
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р«4а  сегф  т(ц«,  Люклющпщйхдл  .соязрошъ:  1)  пожа- 
лоцигь  ма«ц  ордера  св..4л1ы.1Мф|рй  схеденц^.украшенг 
■А16  Иш1|»лта?с|оя>  мрояоУ)  ц|1еоемща1шо11у.  еввскопу 
ймцнскому.  Л^^к>^^ю  и  2)  ро11{М194см.ть  к>.  ррдеау  св. 
Анны  1-й  стеоеаи  преоси1цешцх^  сищскрурогь  костром- 
С|(аг0/  Цдап^м .  щ  сшщбщ\^щп  Елгщвля  я  п  ормру  св. 
Д|«д1и||р|1  ^-1  стеаеад  ванрч  119«овс1во§  епархш^  еоис- 
шщвщ  дмту<№омго  Дбошиа. 


■ыс«ЧАЙш1Я  грамоты: 

I  •        «  " 

^I^^$9I>емщеIШаЛи/  АатаШю^   епиешт^  §омттол§  ш  тсшт^ 


Пр1еаая  во  ввииав1е  ^ревво^вое  я  оолезвое  дм  ора- 
во«4^ви  ;||ьохаяи1ав1е  вамв  духоцваго  яоврвви1  въ  епар- 
Х1Д)съ,.  которыа.вреемствевво  вв^рядвсь  вамъ,  Мы  при- 
звала свр^веддввымъ  Всемвмстнв'Ьйпш  пожаювать  вамъ 
звавв  Имвераторскфго  рщера  Нашего  святыя  Аввы  оер- 
яой  С1^афца,  увраш^цвые.  Ицвераторскою  короно10,  ко- 
"Пфие.  прв.  се|1ъ  ррепровождяЯ|  пове11Ьвае11ъ  возложвть 
вжъ  ца  себ«  в  восвть  по  уставо^ев1ю. 

Пребываеиъ  Моваршею  мвлослю  Нашею  къ  вамъ  бла- 
госрсдоввы« 

Щео<)$лщтшощ^  Платону/,   епископу  коетром^жому   и  га- 

лычскому. 

Обращая  вяш1ав1б  на  реввоотвм  паотырскм  еяужевде 
ва|ва  во  благу  управляемой  авархва^  Мы  Всемвлостввфй- 
П1Е  сопричвслнш  ввеъ  гъ  Нйверамровему  ордеву  Нл* 
вжву  саятыя  Аввы  оервой  отепвв  в,  ,прерровощ#1Я  къ 
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в«яъ  зиак«  ояаго,    оовел^Ьваемъ  еозлажвть  пхъ  на  -себ^ 
и  яосвтъ  по  установдеи1Ю. 

Пребыва^мъ  Императорскою  мшоет1ю  Нашею  къ  вамъ 
благоскмня1й. 

Л11нсе$лш^нл$му  Вб$вы$ю,   епи&лщ  симйыр€Кому  и  сыяртг 

Въ  уважсн1е  усердныхъ  и  полезныхъ  трудовъ  вашихъ 
по  управленш  вв']Ц»енною  вамъ  духовною  паствою,  Мы 
ВсЕмилостивъйшЕ  сопричисляемъ  васъ  къ  Императорско- 
му ордену  Нашему  святыя  Анны  первой  степени  и  пре- 
провождаемые при  семъ  знаки  онаго  повел']^ваомъ  возлц- 
жить  на  себя  и  носить  по  установлен1ю. 

Пребываемъ  Императорскою  милостью  Нашею  къ  вамъ 
благосклонны. 

На  подлинныхъ  собственною  Его  Императорсклго  Ве- 
личества рукою  написано: 

— к  Опред*ле»г1емъ  Свят*йшаго  -Сгнода,  отъ  Ии!^*!*?? 
положено  преподать  благословея1е  €вят%1>11гагв  Сгпоха 
сл1Ьдующим1|  лицами,  за  пожертвовай1Я  игь  въ  'пользу 
церквей,  об  архангельской  спарХ1й:  с.  аетербургскоагу 
почетному  гражданину  Оерг1Ю  Елясве»}^,  вб|)Х0вМжско»)у 
купцу  ВарсоёоФ1ю  Пестереву,  с.  пвтербурП5Кб§гу  йупц^ 
Григ6р1ю  Елисееву,  московскому  'З-й'  гйльА11Т  куг^цу  И*а- 
ну  Шатловскому,  мезенскому  купцу  СгеФану  Шевкупг!п- 
ко,  крестьянину  А4анас1Ю  Иванову  Некрасову,  в^1тско1иУ 
купцу  Алекс1^ю  Прозорову,  купеческимъ  вдов1<мъ:  Ирин'Ь 
Ергонихой,  Мар1й  Сн^вашевой,  арханГельскимъ  купцамг: 
Александру  Чертову^  Кузьм*  Кузнецову,  Антойу  Г^рй^ 
берху,    вологбдскому  купцу  Васил1ю  ЛедейцЛв^,    архая-* 
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сандр;  Аиамнну.  ...,  ,.,.    .....  ^•  .. 

., .,  .г!г  .Др*р«м1»*й»»й  ,Ч»оА«11гь,|  Арр40«р|^9Р1^.  алрниР*» 
донесъ  Святейшему  Суноду,  что  ва  оопримА:  4$|М^^9* 
ша  крестьянскихъ  д^тей  въ  седьскихъ  оряходскихъ  учи- 
■ищл1т%  п|а  тр&мвь^  ■»  учвхемвмйЕ>  дюмршепц^ 
кроме  священниковг,  отлрчаштся  усерд1емъ  н^  ревностш 
некоторые  д1аконы,  между  которыми  •собенно  обращаютъ 
на  себя  внйман1ё  двое:  1)  ёкатеривбургскаго  у1^да  ка- 
сдивскаго  завода  успенской  церкви  д1аконъ  1аковЪ  1^ри- 
горьевъ,  который  уже  бол^е  30  д^тъ  занимается  домаш- 
нимъ  обучёшемъ  ариходскихъ  д^тей,  и  въ  мйнувшемъ 
1860  году  обучадъ  11  мадьчйковъ  и  2-хъ  девицъ  чтенш 
по  церковной  и  гражданской  печати,  первоначадьнымъ 
молитвамъ  и  заповедямъ,  и  начаткамъ  чистопнсашя;  2) 
шадрннскаго  у  езда  седа  Кривскаго  состоящей  на  дьяче- 
ской  ваканс!!!  дТаконъ  Матвей  Анциф'еровъ  съ  1846'  года 
содержитъ  учйдище  въ  своемъ  дом!,  и  обучает*^  безмезд- 
но чтеШю,  йЬську  Ь  священной  исторш  съ  катихизи- 
смъ,  подуем  у^цын  «нчри  Д4а  у ч^мнкоцъ  ртъ  церкви. 
Цр0рр!|ящ^рц|й  Це^ФНТ'Ц  пред<?ц1вив1г  о  семъ  на  укиот- 
рМе  Свдгевци1Г0|.Су|1(м<Ц  нррдцтъ  удрст^ить  увофщну* 
хихъ  д1|1коцфв>  бдагоодовен!!  Св|тейта1;р  Сунода»  Въ 
С^Ддлв^е  сего  опррдедегомъ  СвятеДшц^о  Сувода  .  Югго 
щцл  цод^мкенА;  ДЕЦНфнамъ  Грнгор^^еэу  ц  Днци^ряву,,  за 
дрдгрвреме.?ш)е  и  уссфдное  н^нрдвенЕе  нмц  н^сгакначем 
сщнхъ  обя8аннок;те<|  въ  седьскихъ  приходских,>  ущлц- 
щахъ,  объявить  бд|1госдовев1е  С^ятеДшаго  Сунода. 

—  Преосвященный  веогностъ,  еписконъ  тободьск1Й, 
донесъ  Святейшему  Суноду,  что  г.  директоръ  учидищъ 
тобол|ской  губерн1и  уведоиндъ  его,  преосаащеннаго,  ч.то 
0|^и.  рбозреа1|1    иль   въ  Фецраде  месяце    нррнцаго  1860 
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тот»  <ере«пгекМи^у91Ш11цг  «йъг  трршл  ёсп|^1в4«ющ(^ 
иуидопш^гь  стотрштип  чЛял  уч»1ий№   8«Iьоноучи^е^ю 

к«<  7*Р^*<*^>^  '■^'^  1*'  <Бв|1{евовЪ  акенской  школы.  ЗагЬм^ 
протовереА  19«б0ро9(жШ  довбоъдярекц!!!)  что  П  сМдспбв 
принашвяи  «Ёъчктимхрвгь,  дую&енотйа  I  гражданц 
ка1къ  бврвИмжшжъ^  тень  1  ■ш^городаихъ,  со<^«яо  мкг 
34Ас  р|;  н^шарж^ь:  Т41те.  вр1обр4^тевъ  удоваюй  доми  иодъ 
учяяаща,  чжб  дам  во811ожво|СУь  еще  впь  октябри  арош- 
мсо  года  ^Фкри»  акеноаую  шаошу.  Тааовое  бдаговамА^ 
рм1йов  у«ард18  орсгто1ераа  Ьаваа  Забороаскаго^  кааг 
гмаааго  вввоаввка  ]^реждм1а  жевской  шводы  ъ%  так01гь 
отдаас!ваон'&  в  бйдваиъ  город^Ь,  касг  Береаоагь^  г.  ду* 
рввтаръ.  проевтъ  т  оотаввть  беаъ  ъвшшввкя.  СвятЪйшМ 
Огтпь^  уамотрЪвъ  взъ  довесевк  вреорващевааго  тобюдъ» 
ск«ч>^  чт(1  сувиютвующаа  съ  омтября  18вО  года  въ  г. 
Берваов!  жевокаа  шкода  обязавв  своввъ  огкрыт1«В'ь  ше- 
правдяющему  доджаость  емотрв90да  бербэовоквмъ  учн^ 
шщъ  вротокра»  1оавву  Заборовсжоиу)  который  собраигъ 
для  сей  цЪди  344  руб.  в  ярюбр1|ъ  удобвый  ддя  П01Л- 
щеша  учи1ип|а  Д01ГЦ  опредфдевмшъ  13. мая  сего  года 
подожвдъ:  ва  уепЪшвое  обучев}е  въ  бзвачцнвой  шко^^Ъ 
жквтль  вреводать  врото1ереш  Заборовскоку  бдагосдове* 
В1е  СватМшаго  Огвода. 

.  -^  Првооващемый  ИеоФвтъ,  арх1елвскопъ  первоиМ/ 
довесь  Святейшему  Су  воду,  что  горный  вачадьятгь  ро^ 
робдагоАатокщъ  ааводовъ  въ  вермской  г)бери1й  у^Ьдо- 
мшгь  еро,  преосаяценнаго^  что  цушвввсхаго  завода  ср<1^ 
тааской  едшвов^рчаскрй' цсрввв  священвикъ  ЛдевсавАръ 
РычвойЪу  си»  времевв  овредЪяешя  его  въ  эту  должвость^ 
т.  .«ы  еъ  1868  Ибда^  воохюаяво  превоА&етъ  въ  гуша11нской 
ейт^ов&р^есвой:  шкбд1| ;  ^о#ь  БЬжМ.  •  Кроме  торо^   «о 
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оообому  ^ро  юдатайетву^  въ  те<1ев1е  1859  года  открито 
въ  (жрус^,  горобдагодатскихъ  зааодовгь^  въ  мАстаяъна* 
седлан ы^ъ. большею  часпю  раетдыгиками,  три  едяшовЪр- 
ч^еш  ликоды^  '^  аменио:  вг  бараичвцскомьза&рцй.и  въ 
д0равнд|^ъ  Лайсаой  и  Ясьвинской,  въ  ^кото^ыхъ  такж!в 
сващ^ншдкойъ  Рычковьшъ,  свврхъ  зандт1й  «а  ку«11В1Шской 
од1111ов1крчбской  шкод'Ьу  преводаетоя  закшгь.:Бо«ц1й.  Съ 
оаг|ср»1т1емъ  этихъ  шкодъ  между  раокольиинамиу.  1Ц|ржв* 
вашщае  »ъ  озиаченныхъ  деревняхъ  едоиов'Ьрцы  сь  о!»» 
т<де  атдшот'ь  А^пй  своихь  в  ь  школьц  гдф  рнв^  6ыва>  на- 
сгавдяемМ)  нодъ  дичпымъ  н^^блюденЁемъ  свящевника  Рыч* 
кова^  въ  правидехъ  св.  Церкв1ц  не  легло  могугь  впо- 
сд1^с.тв1И  совращаться  въ  расколц  который  и  совершен* 
но  иожехг  быть  лскороиовь  такими  учреж|/ея1ями,  «акъ 
11ШОлы«.По  разсмотр'Ьшй  таковыхъ  св^&д'Ьн1й,--Сва1^кйш1й 
Сунодъ  :  ()прод1Ьле1иеяъ  10-го  мая  .положилъ:  священннку 
Рычкову^  за  .успешное;  г|реподаваи1е  въ  кушввнгкпй  шко- 
л^^  закона  Бож1я  и.  сод'Ьйствге  къ  открыпюц  въ  округи  го- 
роблагодакк^хъ  .заводовъ,  трехъ  единов-ЬрческйХЪ  школъ, 
абгьяввть  .•Олаго(Х1ов«н1е  Сввг1йшаго  Сгнода. 

, .--  01>  раиюрк;1>еи1ямъ<  г.    исправляющего   должность 
о(оръппрокурора..Свят']^йшвко  Сунодо: 

Учители .  семннарсй:  архангельской  —  кандядатъ  Алек- 
сандръ  Херасковъ  и  екатеринославской— кандидатъ  Гри- 
т{1р1А  Коосаковш1й  уволены  отъ  духовно^учнлнщноЙ  служ- 
бы^ (гараый  3*го,  в  иасл'Ьдн1Й  5-го  мая;  ' 

..5^го  мая:,  ироФессоръ  омоленсной  семинарш  Лле1бсгЬй 
]№в(^иковъ;.  цазначен'ь  ректоромъ  вязеш;наг(У  духовнаго 
училища;  11-го:  унгеръ-ОФицеръ  Цораевъ,оареА1леаъ  учи- 
телемъмОе^ткшскаго  языка  въ  тиФлисокую  семенартф 

'  —  .Выоочлйи1нмъ..Его  ИмвкРАтогскАго  Величкства  при- 
ка90А)ъ,  отданнымъ  въ  С.  11етербурт1&,  апреля  19-^годвя 
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т1  Г6Д11,  по  ду«>й10йу  Пк^91бг^  Ь^ЛШ^вМпк^тШЛЬ- 

шаго  Сгцода^  4^«св11^  Т^ори*»^  оронзщеденъ  ,за  отм- 
«е  взъ  статскиъ  въ  дМстввтедъвые  статсВ1е  сов1т- 
внкв.  I 

—  Вг  првваз!  оберъ«^врокурора  Скя1Н^||||аго  Сгнода, 
отъ  1-го  ная  1861  года,  азображево:       * 


Укааомш  Праеительетеующаю  Сената:  'а)  31  марта  '1861  $. 

прощаеедены  аа  выслугу  ллтл^  со  стацтинсшоли:   ип  код- 

сарныхш  п  коллеоксш  совлтнпкш: 

Провуроръ  грузвво-вмеретввской  СвятМшаго  Сувода 
вовторы  Егоръ  Андрееп  (съ  6  явваря  1860  г.). 

Мп  жоллежскихг  ассеесроп  п  кадсарнне  со9/ьтн1Шч: 

Члевъ  общаго  првсутвтв!!  дужовно-учебааго  управде- 
В1Я  врн  Святейшею  Сувод!,  старщШ  с^врвтврь  СвдтМ- 
виич>  Сувода  Ив^въ  Сокоаоп  (ръ  2  двквбрщ  18^  г*)^ 
всврввдвв>а|Ш  додавяость  чщновцвва  аа  вровурор^иц^ 
стодоцъ  въ  мосвовско!  Святишаго  Суводв  вовтор^к  Ив* 
водай  Самарынл  (съ  9  девабря  1860  г.))  чдевъ  общаго 
врвсутств1в  хозяйствевваго  управдеи1я  врв  СвятЪЙшемъ 
Суводй^  ввзевуторъ  в  вазначей  кавцеяврмв  оберъ-прову- 
рора  СвввМшаго  Оувоща  ГеорНй  Га^  (съ  9  давийрв 
1860  г.\  и  еоаутпрь^  З-й  акмдвц)в  мсрвамвой  ми»» 
стор1в  Вмм1й  Б990рактй  (еъ  ^  дамбрв  1вМ  г.). 

Шп  $убернских9  п  коллежсш  секретари: 

Севретарь  яроедавсвой  вовсвстор1В  Аподдввар1й  1^- 
лоп  (съ  18  овтября  1860),  идадшМ  воиощнвкъ  стодова- 
чадьввва  вавцедяр1в  оберъ-провурора  СЪятМшаго  Суво- 
да Вввторъ  ^реетшттк  (съ  29  вовбря  1860  г.)»  "  вспра- 
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Сб1фепрь  харьковской  консксторш   Ннко^ай  Поф^^/^//^ 

Дбккбря  18*8  г.).    :.»1г«н;«<1оь.1   ,и,    1   '1\<1   кои  (п-!  лш 

^ЛА^/^ЧР"^  Л5<?'  '•   Л1Н^«»««*«№  «в  «»и?л1у,.длт1   со 
шаршинетёомш.  из%  тмтулярныхш  дЬелтншкоеь  Н  коллеж- 

с1С9е  ассесоры: 

БыщрМ   сверхштатный   чиновникъ  кавце^ярш   обеаъ- 


Быший  свеохшхатаый  чиновникъ  кавцеяярш  обеаъ- 
прокурора  СвдгЬйшаго  Сгцрда,  а  нынФ  состоя1ц1Й  'при 
с.  петербургской  тамЪжнъ  Иванъ  Главинск$й   (^съ  в  Фев- 

^!^^№^^'кI^н№^н^(^й)^1^"И^^ 


пышъ  |(га<ММйош|А^««од(№||А|я^йкМчц^ 
тЪйшаго  Сунода  (съ  6  апреля  1861  г.). 

Уеолькяетел  отъ  должности,  по  прошешю: 

-миГЛ  й]цвН1111|10пА    Н14<м'>1пной  п»:Н1Яй1:'>о(}ч  аш5т?^.)и*>) 
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Ся1р«1§  дрмо|И1МИИ1> !  д9ком1ну1обм1кк<|афаым» 

мшйим«рт■I|»I^0^]р^«йI.<коIШII^^    щ»дшц»|цй1  омЪгнтт 

:  Л1та«(1Я|рм111  '!|11Ш>В1и1Н1^.мнм|ш  тмщ^итоА 

■•^иМм;о    ми.и 'ь  .  и     ,»  ■,    ;,.1'/      .11, г    .и -.ч- .з    »    ..  3  •,;  ЛИ  |'1 

вход1мъ  къ  Государю  Имоерлтору'со  всеподданн'Ьйшимъ 

на  что  въ  16*й  день  мииуМПМ)  мая  и  посд'Ьдовадо  Вы- 
сочайшее Его  ИмпЕРАТОРСКлго  Величества  соизволен1е. 

—  ОпредЪденЕемъ  СвятМшаго  Сгнода  19-го  мая  по- 
ложено: экстра-ордина^1<к1'о*^^^($(^ора  к1евской  духов- 
ной академ1н  [ЬтиМ»  ЛС^ВД^Щ* -г  ^о#1всть  въ  зван1в 
ординарнаго   профессора  той  же  академ1и. 

'^ '  ВбЙд^А^Ь  х)|)Д*1Гайст  сд1Пс111стербургскаго  й/оёй*- 
вма')1[йР«Р44'1«г1;л<^арнар|ара'  'И  .  пр^аомшеннм»  .«мтрМо- 
лита  Исидора  о  награжденЕи  К9МммМ>и)|  омп^ммриг 
троицкой  церкви,  на  ФВбрик'Ь  Кайдановой^  въ  санкт- 
петербургскомъ  у1КЦ^;'  Таь'о^й'  'АшШскаю^  за  то,  что 
а^Ш1^^Я<м•^^д^IV;4^р|МIайЬс^■•IА,  при  объ^двд^яш  Ва»о- 
«йшагоп  1^^|*«мрта.,  а  |Дарюашй  .крКмсхаымъ'  мдаин 
«раиы.«1^р6шкы^!».<.|0ЫЬскш\  «6ы11«7ыо1Ц  .ирвдуо^рамдА 
111|гаиецйи1«мяц|)парздаг4#1^  му^Фьянами*  нмйщашми^ 
свА^  мА|^вИ()4)|езм1^АКМ|«^  обнарул^еимы^^Ъ!  в|*«|19о||шй 
в|^«№|Мртгм1011111^{  (}в|1т|Ьйр|1§<|Ц^д^ 
^^ч^^^(^^§^щ|||рийу^м^^^щ»к^^  зай 
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сдуживающимъ  награжден1я  камиавкою,  и  по  всеподдан- 
Н'Ьйшему  докладу  о  сёмг  Его  Императорскому  Вбличб- 
€пг  восоосЛдоваю  на  с1е  Воотлйшк»  омавмацке, 

^  Оаредйяей1енъ  СмтМЬоага  1  Су«#да  т%  2в*тд  вам 
вего  года  йоложеао:  почетному  бдюстнтвшю;  влчиптвмз-» 
лвто  духтяаго  ушдмща  почепму  граяшавану  Яшму 
Пооаву,  за  пожартвоваМ1е  даа*  каавнцонвнпнняъ  носшн* 
танниковъ  означенннаго  училища  деадщатт  одЪялъ,  н^«^ 
шм)  на  йто  трпдщтм  рублей,  н  векселя  жь  ето^  ё&ад- 
ц&ть  рубаей  на  улучшеЫе  матерЕамвагъ  быта  учешшавь, 
цреяодатъ  бяагословеЯ1б  СаятЫшаго  Сувюда« 


снвАЙшпъ  иаг|1вдъ  з&  мужбу  но  дуюнмму  «Ьдм- 

4}»у. 
I 

ОРДЕНАМ!. 

Св.  Вла&им4ра  З-й  степени. 

но  В'ьдомству  московской  святФйшАго  суиодл  конторы: 

Мо№оаскаго  бояьшаго  уоненскаго  собора  оротооресвя- 
теръ  ДяюггрШ  Во&стй. 

по     ЕПАРЛЯМЪ: 

а  11ешшрб1/р$ской.  Горсца  С.  Петербурга,  каеедральяа- 
го  ясашевскаго  себоре  бяагопняый  и  прото1ерей  1оанвъ 
Жомкомеь.  Иоекаескойг  города  Москвы,  каеедралмаго 
архапельсюго  собора  претЫерей  в  благочнннвй  1кп|гь 
ИокроескИ;  города  Москвы,  пречястенскаго  сороки*  тро- 
ицкой на  Арбате  церкви  прото1ерей  и  благочинный  Сер- 
Г1Й  ТшмтроЛ'-Плтпощт.  Кереопетй:  города  ЕлнсаЯет* 
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гряда '  ^■евокаго  собор»  пр01Ю1арв#  вмлосай.  Вертащ* 
етй.  9$рншшмжЫ1:  ш)ЕМродеЬвар1ши<о  сдаупреобрмош  > 
СМГ4)  1Iвр•4К^оосаара  иомоуиря  йасргояте^ь  аржимавдрнгк 
ВттЛмпб.  Щ^т/текойг  города  Ирвутежа  чЕамлралмит!^ 
отбери  11ро«о1ер«1  Ф{^^1'^нт  ь.  Лттулоеш.  О^шшФкоы  1^н 
рода  МценокА  мкшаемхагб  собора  йрото1врейгя  6аа1;ог 
>н11Шы*  Илья  ОтомФ$. 


и 

Св.  Анны  2-й  степени  съ  Императорскою  короною. 

00   к  о  л  р  X  1.Я  мг:  • 

Во^ородской:  настоятель  новгородскаго  Антотя  Рйи- 
лянпгта  второкдасснаго  11онасты[/я,  ректоръ  новгорддской 
семпнар1Я  архимандритъ  Макаргй.  С.  Петерб^ской:  рек- 
торъ с  петербургской  духовной  академ1И  архимапдритъ 
/оаннпкШ  (*);  города  С.  Петербурга,  входочерусалимской- 
церкви,  что  у  лигова  канала,  прото1ереЙ  Андрей  Пав- 
ловскги;  города  С,  Петербурга,  успенской  церкви,  чтб 
на  сЬниой,  прото1врей  Гавр1илъ  Розовъ'^  города  С.  Пе- 
тербурга, паптелеймоновской  церкви  прото1ерей  и  благо- 
чинный СтеФанъ  Славинскт,  По  Грувгч:  тифлисской  ни- 
колаевской церкви  прото1ереЙ  1оаниъ  Имнадвевб.  Еазан- 
ской:  настоятель  назаяскаго  успенскаго  монастыря  архи- 
мяндрйтг  Вешаминь.  Ярославской:  города  Ярославле,! сна» 
сО'Пробоияской  церкви  пр|)то1ерей  1осяФг  Слс||р1юаа.  Хер^ 
ститй:  городя  Николаева,  рождество-богородвчяоА  цери-^ 
вя  про1)01ерей  1оанг  Станислаестй.  31тжле$ской:  ааскюя- 
тель  могялевобратскаго  бо1Ч)ввленс«аго  первоклассваго жн 


О  Мышь  епмшшг  шыборЁыЛШ^ 
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В|т1фа^  рап^ръ  иогад^мшой  дужарАой^смшпр»»  и«Мг 
ммаюорш,  аршмапдрвгь  Лощщ  г.  Мосшвм^^Мсхрег. 
сенекой  церв^  иротоЁарш*  О^аЫД  Т^ау^уса^Жщрй^й.  Олог 
п$щшЛ1  |тктеръ  1ЦДД1Ц1ВЙ  :4уд;мяойпСбМ|д^и.  иряшм^. 
дритъ  11«вми|1.  Л}и^рмко<(:  города  Ирк.ут<1м.  в11аое«а# 
церкм  аротцйёрсй  Яро^ишШ  Грамши.  гИшшоет/адйщЛА:  т^ 
рода  Нижнего  Новгорода  бдагов1Ь|||ашж11ГФ  соШра  «^ 
то1ерей  Паведъ  ^ебедевъ.  Еурсхай:  курсЕОй  коренной  рож- 
дество*богородицкой  пустыни  настоятедь  архимандритъ 
Серафим/ь.  Тумской:  города  '^уды  каведрадьнаго  собора 
прото1е|ке|1  |||[и1авдъ  Ме^^с^^щвб.  Ертррмскощ  Пфода  Кос- 
тромы, идьннской  церкви  прото1ерей  1оаннъ  Камнекйй. 
Тамбовасой:  города  Тамбава  4;наао-ареображенскаго  со- 
болка цр4)Т9^ере<^  Дакидор!»  Теллтщст.  ОрлоФсщЛ:  ^о- 
Ц9да,^  |:цьрэ91  эознеренскаг.о  собрр||  1ф.отр]1ере4  а  бдагр- 
чин^ньЩЛ^Т)]^^  ^Иа4ит^сщй.  Сар^лгтстй;  города  Сщц- 
тр^ф.ад^кс^цдротце^цкаго  ^и1эедра4|»наго  робора  протохе- 
Р^Й  .1^,  бдагрчдшцый  Гаархадъ  Черныщ^^|рк^й.,     < 


Ш 

'^•1  Св.  Анин  2'й  стептт. 

.П0КВЛРХ1ЯИЪ. 

11л(Ввошрйх  настоптедь  тево-выдубшщаго  второндассна^ 
Н1  мнкайдовснАго  ноаасга1ра  архИмаядритъ  "Веш^аммм. 
Н^НйрлЛст^  горада  Вад/^ав  троищнаго  собора  прото1(^ 
ре1|  1М«Ш1Д1Ь  Ммхайло&скШш  С.  Детервур^етй:  :^(^р1ма 
(:!«  ВаторДурпц  патропаадовсааго  собора  ^рIотокер^ей  я  бда^ 
роташй  Васид1Й  ЛШтоада^;  города  О.  ие*ербург«  иоа- 
К1евскаго  каеедрадьнаго  собора  прото1ерей  Матвей  ЛГу- 
ремоеб.  Моспйеекой:  ректоръ   вмааовюй  ммаварЬ  арп- 
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роп^  .нтолоинм^кв!.  щерсвт  п^ономрШ  .»  ^^уЦЙочшв^ 
«НЙ  Вавмъ  МиетиыюаЛ;\  р^што^ъ  шосымск^Л  Д|;вмяой 
«пмемш  архп1|ндр||тгь  Са^м.  Хапллтйирткрв  тащик^ 
окой^  юемвнарш  '  артжидрвтъ  МштсвштЛ.  .  ТовФлишЛг 
вбшйшшсшато  рнлшещспгр  монаб^ирв  аряимавдривъ  икпм^ 
тй.'  МроемшсксЛг  рмговмато*  б01Г01вл1Ьвж«Уо  яомввнрв 
шШтйт^ль  I  .рек«ор1|  «е1МШ1рш.1  «рхяммдратгы  /усгамю; 
гарода  К|1бицска,  яреабраженссато  мбора  врбтсаарай 
^^откгИ^/тт1Мь^'Ттрёкоё)  троицяаго  еемтфова::||(ь 
ярспфв  аржвмвндрвгь,  МакаргШ.  ^Ытб€сшЛ:\  ввсоввгор% 
ватовской' сммнарЕВу  кшЫотй  мтп9  пещ/^'йъ  нас^овхешв 
т|1еГ]ъвп|1сс1и1го  омовастырв^  архАшвндрит  1оант,  Подм^ 
ммй\  эавтатиак'о  гояовнирскаго  1цреобраке1вв8ГФ  иовв!* 
бсп^рв  «астовтел^  и  бвагочяавнй  архиав«др|1Т1^\  ^4лвI0II•^(; 
гврйда  Квяёвца  меадрммаго  добора  про701ервй  и  чвенъ 
кМсвстрр!»  Мвха^лъ  ЯоюцлйМ«  Л^1ш«М9ево|1:  гербомщ^ 
каго .  свякь-^реоеквёго  мевастыря  пастойташ  |||»К11иав<* 
дриа^Б  Лтмткщщ  порода  Кишвнева,  ва^едра^ьваго  сон 
бора  лрото1ерей  йасЪлШ  Дурыпшёттл.  Щ^ку9МшА\  '1№ро^ 
да  Иркутсп  каеедраяьяаго  со6ор||  прато1ерей  Протамт 
по».  Еижегзроёскёй:  аакарьеас1(аго  уЪзда,  сам  Дысвот1 
ва  сЛаоо-|урёображеасваго  ообора  прото1ерей  в  бдагочин**. 
яый  Ваовл1й  Ж/шитаИкИ.  СмомлекрЛ:  сиолеисжаг^гкспал 
со^аврамта  моваетыр»  н|Iотовтв^ц  рвкторъ  тм1лнсш»А 
духовной  еемннвр1я  в  бдагочввный  .  монастырей,  прхи* 
кандрагь  Могсещ  города  Вяаымд  спасо^преобраакеювой: 
царвв»  Г1рогго1ервй  Михаялъ  Вотеб.  Курмай:  городаКо*. 
рочв  рождоство^богородрцва^^о  собора  проЫерей  я  баа-^ 
ро<1ияв1|^й  Ияхавлъ  Вшрославскгй;  города  Б'1лгорода  саюг 
левскаго  собора  прото1ерей  Ьаннъ  Зомиащлвб. .  З^/Льсхайг, 
ректоръ  тульской  духовной  семинар1И  архниандритъ  Анд- 
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рей\  гортще  Т^жщ  каеедраЛ^наго  собора  проте{ере11  Мат- 
вей РуЫееш.  Вщтской:  сюбодскаго  крвстовоздввкеяскя- 
ро  новастнря  настоятель  архимаадригь  Е^имту  города 
Сарапула  воаяесмскаго  собора  прото1ерв1  а  бдагмян- 
ный  Пмедъ  Аииенмов9;  сараоульскаго  уЬзда  воткинска- 
го  аавода  бларов'Ьцевекаро  собора  -  про.то1ерей  и  благо«- 
чянаий  Михавлъ  Иревбраэн*внскт.  Татбовск&й:  города  Там- 
бова^ архвдкваяо^стеФановбхой  цервва  арагтЫбрей  Мн* 
ка|рлъ  Арлан$вАьстй^,  города  Козлова,  стороаое1»сквй  вв* 
нолаевскей  церкви  про(го1ерей  Лле1СС1Й  Ш&оспасск^й,  Ор^ 
лоеею^:  пастоятель  бодховскаго  тровцкаго  монастыря  ар* 
химвндрмгь  1ерем$А^^  города  Болхоиа  каааяской  церквв 
ирото1арей  и  благочинный  Димвтр1й  Лопоп;  города  Ор- 
ла^ Преображенской  церкви  протомерей  Варлаамъ  Вишо- 
1]квАм0.  Дерм^тФй:  соливаяскаго  ястобе^ваго  евятотро- 
вцнаго  монастыря  настоятедк»  архвмандригь,  Алтмй.  Нел- 
вепёпой:  чембарскаго  покровскаго  собора  прото1ерей  Ва« 
впшЛ  Мераий.  Саратовской:  города  Саратов»  адександро- 
навсвтго  каоедральваго  собора  ключарь  вротохерей  Васи- 
лий Ноляиект.  Харька$елой:  города  Харькова,  нресговоз- 
движевской  церкви  прото1ерей  и  чденъ  коасветор||в  1а* 
ковъ  ГоляховскШ.  Оренбургской:  города  Оренбурга,  спжо- 
проображовскаго  каеедральнаго  собора  протоиерей  Алек- 
сей Ртатп.  Симбирской:  города  Симбирска^  каеедраль- 
наго тровцкаго  собора  прото1ерей  Павелъ  Охотшщ  го- 
рода Синбирь-иа,  соасокаго  дЪвичьяго  монастыря  прото- 
1ерей'  и  благочинный  Захар1й  Рождественский.  Самарск&й^ 
настоятель  верхяо^сиасолреображенокаго  единек'Ьрческа* 
го  монастыря  архимандритъ  1оасафь;  города  Самары,  епа* 
со-вреобрвженскаго  каеедральнаго  собора  11рото1ерей  1о- 
аяиъ  Халколчвановь. 
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•  ;^  ••  IV 

п  о  Е  п  А  р  X I  я  и  ъ: 

ЯЛжшаЩ  щвмпе§ешой  смсо-ареображеяской  царквя 
1Чри^01е|»аА  >  квнуарШ  Востецищ  к1ево-шшмьс^#й  вое--* 
крфс^аской  деркм  «ротоЬврвй  11аате1е1И|оп  В1ц$^рекщ^ 
фшьашомсяой  рохдеетвочоциво-првдтечвшиЕов  щержвн 
о^то]эрей  Ову^рШ  Кмтшшетй.  С.  Детер(1л1пекой1  г(н 
р^дц  ,С.  Петербурга  везанскего  собора  вротоаерей  вао- 
доръ  Свдо1т1'«(;  гореда  С.  Петербурга  авдреевсках'о  со* 
бора  ч^аящевшвъ  Павел  Налнмоп\  города  С.  Петербург 
га  церкрц  01^  С;пвр«Аова  ТрвнвФ^окаго,  врв  деаерхавев- 
1%  уд1#оа'ц  щ>ото1ерей  Васвл1й  Домяло&шщ  города  Вц* 
борга,  ореображевсааго  собора  прото1ерфй  в  бдагочвв<* 
вцЛ  Вдадвм1рь  Вто^рад(т\  чдевъ  духоаваго  собора  свя- 
Т9тра|цц1а  4М*савдровевск1а  давралц  рваввчШ  архвмавд* 
р||гь  С^рашонъ.  Московский:  города  Москац  богородвие^* 
,  р€|«дествевс|ой  мервав^  прв  рамесдеввой  богад11ЬВ'к9  ор<ь 
то19р^  Еверв1й  Але/сеинтй.  По  Гру$$ц:  вастоятедк  1оав- 
воврествтедьсмй  лустывв  арвмавдрвтъ  волш;  тщфдвсской 
даввдовской  церквв  орото1ереЛ  1освфъ  Григор^евг.  Хаван- 
екой:  города  МамадыЯ'ь  тровцкаго  собора  лрото1ерей  Жп^ 
^й  Дредтенеы^кЫ.  Тобольской:  города  Тободьсва,  со«1й- 
4жаго  усвевсваго  каеедрадьваго  собора  вротомерей  ^акрвъ 
^асошчкмыл.  Рмёанской:  ввко^оградовицкаго  третьекдас^ 
сваго  мовастыра  вамФстввкъ  архвиавдрвтъ  1оасаф1к.  Чер^, 
ниговской:  гдуховскаго  ветро-вавдовскаго  монастыря  ва* 
стоятедь  архвмандрвтъ  Дарменг\  города  Чернигова,  ка- 
еедрадьнаго  собора  священникъ  ВасидМ  Каеимовскш.  По- 
дольской:  города  Ушицы    соборной  михайдовской  церквв 
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прото1ереЙ  и  б^агочяяный•^ретръ  РемевовежЛ.  Калуж- 
ской: города  Малоярославца  николаевскаго  чериоострож- 
скаго  110вастыр««рМ11в»д^М  1ГмММШк.>  /Терехов:  горо- 
да Курска  никодаевской,  что  въ  торгт,  церкви  прото{е- 
рей  Васяд1й  Шкорбатоп.  Владилирасойг  города  Владннь 

Гор(<да-!А)ё11ЬаЬд'^бВЬ,  'хрвегп»^р<0]«дк1%й1№Ав1^  Ы1Щ*/чф^ 
гЫер(1Ш'^к(лН>ЯЧц(мё1^}ВМнбдек(НН  МШйЛ^  (еёМШ^ 
^I6^^Ш  )*спеМб1Гбй  <  \а^чтш1'  ^вр^шыёя}(р^п^^^шёшлрш^  ш« 

Д(1к9ь  >ЯйтЫДк>и*.  ^«д^Щ^М6I^М^^^Що^^^.^^ЬЩ^кыЫШМ 
СкЬй' 41ер((^й, ;  Что  Н  хт*к^^^^\ря*Шр9й'''КМ11:Лт1к 'Ш^' 
лШм!Ш1-  Т^ЫвМсмй:-  города' '«Ши^кв'^уётискпй  вйЛМь- 

е^гм^рЬкёкекоЙ  й(«рм«  ^^оч^рей  вммни  Д^гМк^й)^»!^ 
Щ6Ц  'ЛиНеЦкИ  ■ЬбОёрво»:  1(р(^стО)»МдМ(Ав4с«6й"  цёрШМг 
0^о^о16рёЙ  С^б^мкг  Смирной.  ОрММКти'^вЬ'МткИ!!^^!!^^' 
еШ' ШйЬб^ржсквЛ  «ус1'1Й1Й'  1йгуЫеЫ^  Ан/иМа^.'ПЩШ^ 
ШбШ^Щбх»  Нёрмгя  с1Мсокп^еовражевс^(аг(Т'«в1««дрАд^й1^ 
Гб''1|!:о<Г)рё'  «^^(>!срей-  АнДрО*  ЩикбрбШУ-ТоШШШ*.^  1>№1 
рШ'ТЪмбКё^  "д^хдео1кю'с1«вяекНГ<ц«рК^и  1|р6те4врМ'>№г-' 
^ЬЛ^^В^рШвш^I^:  '1^1аеяШН1:  шпсплтвх^  МММсМН>'  ^Ш- 
С!7-%рв))бр{к']кгМЬ|са^о1^ь(е|(да»спём>.  мбйаётМрИ  ярхИМа^-' 
ХрШч,  •^ЭеШръ.^Vамарекай^  Рброд*  'Вувулук*^, '''1ТК1йк|к*тНг' 
С(Мёгр((  (г^о№рбй' и  'бдагочяятйй  Пет^ъ  О»1^лом.  З^М^* 
ЛоЯт'Ьрода  Вггрс^к*',  квйтг>1р<»т<«вго''  оо«(фа  й1р1о>Л1ё\й#' 
В1Мя/^лбЙ' '  ЛиггоЖгШ^  город«1  Ч^д!пбы;'  «рве-К>реМД«сгвёй^* 
С1№]^  ебФор^^  ^^рЫV>^«реШ'Ш^)т  Кре^^гЛШ.' 


\>\\\\ 
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Наперсными  крестами: 
а)  Идъ  КАБИНЕТА  Его   Императорскаго  Величества, 

ТКРАШЕНЯЫМЪ  ДРАГОЦЕННЫМИ  КАМНЯМИ  : 

По  тиеестй  епархги:  города  Кхева  соФ1йскаго  каеед- 
радьнаго  собора  прото1ерей  Ьаниъ  Скеорцееь. 

б)  отъ  СвятФйшАго  Сувода  выдаваемыми: 

До  епдомству  московской  Свяпыьйшаю  Сгнода  конторы: 
строитель  голгоеораспятскаго  скита,  принаддежащаго  ста- 
вропиг1адьному  соловецкому  монастырю,  1еромонахъ  Ляа- 
шомй. 

^     ПОБПАРИЯМЪ: 

Кг'евекой:  города  К1ева  подольской  Ильинской  церкви 
орото1ерей  Мина  Жолткевичь\  настоятельница  лебедин- 
скаго  николаевскаго  женскаго  монастыря  игуменш  Фила- 
рета.  Новгородской:  новгородскаго  саввовишерскаго  мо- 
настыря строитель  1еромоиахъ  Аркадщ  новгородскаго  лер- 
вокласснаго  хутынскаго  монастыря  намЪстникъ  [еромонахъ 
Наесишилд]  города  Старой  Русы  воскресенскаго  собора 
священникъ  Александръ  Никольстй.  С.  Нетербургской: 
города  С.  ПетербургВз  Воскресенской  церкви,  что  въ  ма- 
лой Коломн-Ь,  священникъ  Константинъ  Опатовичц  го- 
рода С.  Петербурга  церкви  св.  захар1е-елисаветинской, 
что  при  вдовьемъ  дом'Ь,  священникъ  1оаннъ  Преобра^сен- 
скгй\  города  С.  Петербурга  институтской  корпуса  гор- 
ныхъ  инженеровъ  церкви  священникъ  Александръ  Руда- 
коеъ\  города  С.  Петербурга  церкви  1  кадетскаго  корпуса 
священникъ  Николай  Бенедиктощ  города  С.  Петербурга 
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церкви  при  демидовскомъ  дом'Ь  призр'Ьн1я  трудящемся 
священникъ  Димитр1й  Боршюгл1ьбскт;  города  С.  Петер- 
бурга церкви  ори  дЬсномь  ииститут'Ь  священникъ  Аф- 
риканъ  Быстроумовв;  города  Ревеля  николаевской  цер- 
кви священникъ  ВасидШ  Ужиншщ  оравитель  д'Ь^ъ  ду- 
ховнаго  собора  святотроицк1я  алексаидровевск1я  лавры 
1еромонахъ  ]Иихаилц  города  С.  Петербурга,  успенской 
церкви,  что  на  сонной,  священникъ  Васил1Й  Чулковъ. 
Московской:  города  Москвы,  пречистевскаго  сорока  тро- 
ицкой въ  зубов'Ь  церкви,  священникъ  Бвеи1|1й  Свлтою- 
Оощ  города  Москвы,  пречистенскаго  сорока,  борисогл1Ьб- 
ской  у  арбатскихъ  воротъ  церкви  священникъ  1аковъ 
Бп^локурощ  города  Москвы,  ивановскаго  сорока  николо- 
студевецкой  церкви  священникъ  СтеФанъ  Зериощ  свято- 
троицк1Я  серг1евы  лавры  {еромонахъ  Яларш;  свято-трс- 
ицк1Я  серг1евы  лавры  1еромонахъ  Аштасгщ  города  Мос- 
квы, ср1Ьтенскаго  сорока  Воскресенской  въ  екатеринин- 
сковгь  богад'Ьльиомъ  дом1  церкви  священникъ  Мате1Й  Ор^ 
линкоеъ\  города  Москвы,  никитскаго  сорока,  александро- 
невской  въ  тверскомъ  казенномъ  дом^  церкви  священ- 
никъ Григор1Й  Соколову  города  Москвы,  спиридоновской, 
что  за  НИКИТСКИМИ  воротами,  церкви  свяи^енникъ  Нико- 
Дай  Лойроеъ.  По  Грузш:  настоятель  саирмскаго  монасты- 
ря игуменъ  Кириллу^  тифлисской  метехской  похвалы  Пре- 
святыя  Богородицы  церкви  священникъ  ЕФремъ  Алексл- 
ееъ.  Кавшской:  города  Спасска  троицкаго  собора  прото- 
иерей Сгмеонъ  Солоеъееъ;  св1яжскаго  у^зда,  села  Вязо- 
выхъ,  священникъ  и  благочинный  Матвей  Никифорову 
каЗанскаго  арХ1ерейскаго  дома  казначей  1еромонахъ  Пла- 
тонь.  Ярославской:  города  Ярославля,  димитр1евско-селун- 
ской  церкви  священникъ  1оаннъ  Архангельскгйх  города 
Ярославлл  пстром;:трополитской  церкви  священникъ  Алек- 
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Ли  Роаст;  города  Рцбинсю^  казаоввой  п^ртш  оаащцш^ 
никъ  Алексей  Крыловц  города  Пошодоньа  еъшпут^^мццл^л 
го  собора  свящонникъ  веодорг  ВежФановъ^  Докт^шт:  на- 
стоятедьвеликолуцкаго  серг&ева  монастыря  нгумеиъ  Дйм^ 
рщ  города  Пскова,  второклассыаго  1оац1Ю«Нредтечв11вка^ 
го  д'Ьаачьяг.;  монастыря  иасхоягельнаца  игуА|е«1яЛя|М11Ка« 
Рязанской:  строитель  раненбургской  аетрояавлоасаой  пу*« 
ГТЫН11  игуменъ  Герасимъ;  н8стоя?еды1Ш(а  каоишомааго! 
казанскаго  тратьекдассваго  моаастыря  нг^ым'хя  Олилн 
пгада;  города  Зарайска,  ивколаевскаго  собора  11рото1е|реО 
Мйхаилъ  Ремеаоп;  гор4>да  Ёгорьевс{%а^  уеинноиаго  сюб.А-' 
ра  прото1ерсй  Адексавдръ  С<>ж1е^ш«ст.  Тве^^^кой:  э«ог 
воиъ  тверскаго  архюрейскаго  доца  и  стровтед!!  викойо-. 
малицкаго  монастыря  1вромо11а1г  1осщф%;  вамАствикъ» 
первоклассна  го  троицкаго  колязина  мовастыра  |ер(ш^ 
вахъ  Макаргй;  унравлню1ц1й  твер^шмъ  0|^«вим1Ь  монЖ 
стыремъ  казначей  1ер<)монахь  Макаргй;  стровгель  ьаишв* 
скаго  дмитровскаго  монастыря  1еромонахъ  Аиташщ  етр|е^и«< 
тель  успенской  пустыни  1еромовах:ь  Ариотарй^ь;  п^р^^да! 
Вышняго  Водочка,  казанскаго  собора  саяш^нввкъ  Лр«^ 
Н1Й  Тихомандрии^т.  Херсонской:  заштатнаго  города  .Ба^. 
рислава  успенской  церкви  ирсяоъерей  Дании ь  Д^акоп^шы;. 
города  Херсона,  николаевской  дерцви  врото|ер0й  ГриРО* 
р1Й  Суломликоеъ;  эковомъ  херсонскаго  ард1ерейскаго  А1Н 
ма  1ероионахъ  Лгаводоръ;  тирасподыскаго  укада, .  седев^а^ 
Мадоешть  прото1орсй  Захар1й  Дрилтнац^вз;  ее|М|ктк1дВг 
скаго,  что  ори  ДунаЪ,  скит^  {еромовахъ  ^^а^иш;  города; 
Одессы  больничной  рождества  Аристова  церкви  саящш^ 
никъ  Матвей  1?^се^о^к1д.  ^итоёской:  ковевокой  г.убвршв. 
■  уЬзда  пожайскаго  успецокаго  |9ервокдассваг<>  монасгы^ 
ря  исправляюш1й  должность  цам'Ь<?тввка  д^омовахъ.  ,Ал^ 
такШ;    ковенской  гу6ерн1и^  города  Вц^лькотра!»  бр^е|м»- 
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дмц0*«В8едгм«фйй  церкви  прото1ерей  Ёввим1в  Ирикеескш; 
гродмцокой  рубврн1Я,  кобрипскаго  у^^зда,    села  Черева- 
чмцъ  е1»11цтШ1К'Ь  Авггошй  Вотовичь';   смотритель  вйден- 
еМ1Н^  у1вдя9го  духовваго  училища  {еромонагь  Мелетй. 
ЛЬнимедюв:  города  Могилева,  николаевской  церкви  про- 
токарей  Петръ  Гмюе^ищ  могилевскаго  арх1ереЙскаго  до- 
на эйоиомъ   1еромонахъ  ГрчюрХ;    мстиславскаго    уЪзда, 
вуотышекаго   успмскаго   третьекласснаго  монастыря  на- 
стоитель   вгуменъ  АнатоМй^   могилевскаго   уСзда,    села 
Отфута   овященннкъ  Ьаннъ  ЛепешипсШ\    могилевскаго 
уЪзда,  седа  Мощеникъ  свищениикъ  Климонтъ  Стратано- 
пчь.   Черлтоескйй:  нлимовскаго  иокровскагО  единов1рче- 
екаго  моаастыра   казначей  1еромонахъ  Каргопъ;   глухов- 
маго  у%вда,  м%«течка  Ямполя  священяикъ  1оанйъ  Юрке- 
ю«»;   города  Кролевца,    Еюкровской  церкви  священнпкъ 
Николай  С^ишнюкш.^  Мынской:  города  Р44ицы,  воскресен- 
смго  собора  прото1ерей  Андрей  БобковскШ;  города  Но- 
вогрудка,  н^млаввскаго  собора  священнпкъ  Ьаннъ  Чу- 
доес/ай;    борисовснаго  уФзда,  села  Велятичь  священникъ 
Ьс1!*ъ  СоеиноескШ.   Подольской:  города  Могилева,  грече- 
смей   георпевекой'  церкви   священникъ   Савва  /^^б'ги^хш; 
каменецкаго  уИзда,  села  Лисоводъ  священникъ  и  благо- 
чянный  Александръ  щ1е0щкгй;   каменецкаго  уЬзда,    села 
НЪина  богородичной  церкви  священникъ  Келесгин%  4У' 
дмьттщ  лмтинскаго  у4зда,  сели  Дьяковецъ  нрото1ерей 
н  бмгочйцный  Дк1вжтр1й  Родкееичь^    гайсинскаго    уЬзда, 
мда.Ж1врдбМовки  священникъ  ПавелъЛ/арики«о^с^с11г;  ушиц- 
маго*  укада^    местечка  Калюса  михайловекбй  церкви  свя- 
щемщигь  1оаннъ  Бллнноеъ'^  вииицкаго  у%зда,  села  Деии- 
довиИ'  евяцмникъ   Экхар1Й   ГрепачееснШ ;    летичевскаго 
у1када^   села  9ой1<овецъ   сбященншгь  1аковъ  Пашновшй\ 
одыгоаольамаго  у418да,   села  Бырловки  священникъ  Левъ 
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ЯворекМ;  одьгопольскаго  уЪзда^  седа  Попомй  Гребли  про- 
то1ерей  и  бдагочянный  веодосШ  Варщ;  олгооояьеааго 
уФзда,  седа  Старо-Бадановки  смцеппъ  и  бдагочинний 
Лука  Стрлмбищгй;  мьгоаодьскаго  у'1эда,  сем  Старое 
Вербкв  священиикъ  л  бдагочинннй  Нвканоръ  Михмвшчё; 
оододьскаго  южнаго  ооседенЫ  села  Сдободяцъ  саяцен* 
ни»  Маркедъ  Викулъ.  Ешшииевешт:  сорокеваго  у'1ада, 
седен1Я  Нутинешгь  свящемяп  1оаянъ  Малтит^й.  Ом^ 
нецкай:  казначей  третьекдасенаго  адевсаидро^-ошевенска- 
го  «еяастыря  (еромонахъ  ОеодоЫй;  города  Петрозавод- 
ска, ветропавдовскаго  каоедрадьна^о  собора  протЫерей 
1оаннъ  Друюп.  Донской:  зотовской  станицц^  звамеяской 
церкви  врото1ерей  Адександръ  Лшт,  Жалужекой:  «нспек- 
торъ  кадуясской  семииарЕИ  1ер01юнахъ  МеМконг;  города 
Коаедьска,  свато-духовской  церкви  священникг  я  бдаго- 
ЧИННЫЙ  Тимоеей  Храскоцвлтдвъ;  козедьекаго  у^а,  седа 
Дудвм  священнйкъ  Адексвндръ  Меньтоев;  города  П«ре- 
мышля^  успенскаго  собора  священникъ  ш  бяагочнииый 
Никодай  Сшшцынь;  города  Калуги,  георпевской  церкви 
священаикъ  Аденсацдръ  ПевекШ.  Смоленской:  сиодевспг* 
го  арх1ерейскаго  дома  эковомъ  {ерояойахъ  А$атй;  города 
Сиоденска^  одигитр1евской  церкви  орото1врей  Михандг 
Ларнен^кш;  города  Вязьмы^  никодаевоной  церкви  прото«- 
1ерей  СерНй  Елекещ  города  Смоденска,  усиеяекёго  ка- 
еедрады1#го  собора  священииМъ  и  благочинный  Ьаяяъ 
Юшетвк  едьнинекаго  уйада,  седа  Мархоткина  священ- 
никъ я  бдагочнямый  1мовъ  Молочме^'^  города  Вяввв1к^ 
тройцкаго  собора  ирогаерей  Адексаидрг  ЛЛкафешешт.  Ли* 
жегородсшой:  горбатавскаго  у1Ьзда^  мМ  Богородскаго  оро« 
тЫерей  и  бдагочявний  1аковг  РожтокИ^^  ардвтовскаге 
у^Ьада^  дяв1Ьевокаго  третьекдаесиаго  женскаго  мЦнаетыря 
свэшшш»  ы  4«агоЧйив|Ш  ВасидМ  Садов€кШ1  ■ана|рВ0В«» 
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сяагп  у%зда,  еелв  Ийснова  Вознесенской  церкви  священ- 
явиъ  ЁвгенШ  Кепарстй.  К^кой:  курск(»й  корон нбй  рож- 
111ество-**огородицкай  пустмнй  казначей  {еромонахъ  Гол- 
ргилъ\  по|1ода  Курска,  николаевской  въ  торгу  церкви  свя- 
.в^еянккъ  Павслъ  Рсо/сдеетвепскШ^  города  Б4дг<»рода  ни- 
БО«евско-успенскаго<  собора  прото1ерей  Васил1й  Ильин- 
.СЖ11Ц  города  Курска^  трокцкой  церяви  свящеяиккъ  1баянъ 
Ваеимвскгй;  города  Корочи,  рождество-богороднцкаго  со- 
бора священвикъ  Фялиппъ  Зол(тареп.  Владшлирсков:  го* 
рода.  Меленов'ц  покровсваго  собора  прото1врей  МатоМ 
Шеметйл\  городе  Адексавдрова,  успенскаго  женскаго 
моп«еты|М1  1]рото1ерей  и  благочинный  Алексей  Сокольекги; 
-ыадявирсваго  ар](1ерейскаго  дома  духовникъ  {вроиояахъ 
'ЛиишшмМ.  Шяоцтй:  города  Себежа  христо-рбждесгвен- 
ской '  церкви- свящеяникг  я  благочинный  1оаннъ  ./умш^- 
тич%.  Яологодскййх  города  Кадникова,  николаерскаго  со- 
бора'прото1ерей  веоФилактг  Николаевшй.  ТульскоЛ:  туль- 
снаго  арх1ер^скаго  дома  вкояомъ  1ероионахъ  6ео^нз\ 
внопекторъ  тульской  свмвнар1И  {еромояахъ  Модесте.  Вят- 
4яит:  орловсквго  спасскаго  мужскаго  монастыря  строя- 
п.'ль  врроионахъ  ДйоФорь;  слободскаго  женскаго  христо- 
рождесгвенскяго  мояасть^о^  настоятельница  игумен1я  Дуль- 
юер$А;  ввтскаго  успеяекаго  Трифонова  монастыря  1еромо- 
цахъ  /]|П110!р|й;  глазовскаго  у&вда,  села  Поломскаго  свя- 
щеннякъ  и  благочинный  Петръ  Мыынинь.  Архйн%ельсмй\ 
ивспевторъ  архангельской  духовной  ееминарш  1вромоиахъ 
Домни;  города  Пняегя,  троицквго  собора  прото1ерей  и 
благочиияый  Гавр1цлъ  Номеь^  онежскаго  собора  священ- 
някь  Александра  Яоконом.  ВоронелсеноА:  города  Вороне- 
жа, 'НОкро1^ской  церкви  врото1ереА  Михаилъ  Огр^Кйш»; 
города  Вировежа^  ваоодральяаго  благов^щенскаго  митро- 
Фанора  моцастырв  Ееромонахъ  Прожйплй.  Лостромскойг  го- 
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р)да  Костромы  каеедральнаго  успенскаго  собора  прото- 
1>рей  Ьаннъ  Бгьляевц  городя  Костромы  Покровской  церк- 
ви священниБъ  Ьанпъ  Смирнове;  города  Костромы,  ца- 
роконстаптйновской  церкви  священнукъ  Хоаннъ  Веселое- 
сш.  Тамбовской:  настоятельница  сухотинскаго  знамен- 
•  скаго  дЪвичьяго  монастыря  игумен1Я  4оро^ея\  города  Там* 
бова  кяеедральнаго  спасо-проображенскаго  собора  свя- 
шеяникъ  Георг1й  Хитровь;  города  Тамбова,  Знаменской 
церкви  священникъ  Аникита  Левитскгй.  Орловской:  го- 
рода Ливенъ,  троицкаго  собора  прото1ерей  и  бдагочин- 
ный  Петръ  Орлове;  города  Брянска,  покровскаго  собора 
прото1ерей  и  благочинный  Владим1ръ  Попо^ъ;  города  Брян- 
ска^ смоленской  церкви  священникъ  Николай  Хутеповв; 
^'орода  Волхова,  преображенскаго  собора  прото1ерей  Фи- 
липпъ  Венедиктовъ;  города  Болхова,  успенской  церкви 
прото1ерей  и  благочинный  Матвей  Маккавгьевь;  города  Ка- 
рачева,  соборной  михайло-архангельской  церкви  прото* 
1ерей  и  благочинный  Васил1Й  Любомгрскгй.  Волынской: 
владим1рскаго  христо-рождественскаго  монастыря  казна- 
чей 1еромоиахъ  Лавректгй\  благочинный  кременецкихъ 
градскихъ  церквей  прото1ерей  Дан1илъ  Клюковскгй;  ко- 
вельскаго  уЬзда,  м1^стечка  Рестна  прото1ерей  Максими- 
Л1анъ  Дмоховскш;  ковельскаго  у'1Ьзда,  м1Ьстечка  Камено* 
Котйрска  прото1ерей  веодоръ  Мелешкевичъ;  ковельскаго 
уЪда,  села  Уховецка  священникъ  СтеФанъ  ЯолядинскШ; 
новградволынскаго  у1Ьзда  м1Ьстечка  Полоннаго  троицкой 
церкви  священникъ  Филиппъ  ^евитск^й;  дубенскаго  у- 
(зда,  села  Будеража  священникъ  Александръ  Михневичь. 
Пермской:  города  Осы,  успенскаго  собора  прото1ерей  Ва- 
СПЛ1Й  Пьяновъ;  пермскаго  уЪзда,  юговскаго  завода  христо- 
рождественскаго  собора  прото1ерей  Сильвестръ  Магиановь. 
Томской:  города  Томска,  благов1Ьщенскаго  собора  прото- 
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{ерей  и  благочинный  Михаидъ  Германовъ;  енисейской  гу- 
берн1И  города  Ачинска  троицкаго  собора  прото1ерей  и 
благочинный  Александръ  Сргьтеншй.  Пензенской:  города 
Пензы,  николаевской  церкви  прото1ереЙ  1аковъ  Бурлуц- 
кгй\  города  Наровчата  покровскаго  собора  прото1ерей 
Олципъ  Парнасскгй;  города  Краснослободска,  смоленской' 
церкви  священникъ  1оаннъ  Толузановз.  Саратовской:  го- 
рода Кузнецка,  покровскаго  собора  священникъ  ГеоргШ 
Образцовъ]  города  Аткарска  михаило-архангельскаго  со- 
бора священникъ  1оаннъ  Виноградовъ.  Харьковской:  харь- 
ковскаго  арх1ерейскаго  дома  экономъ  херомонахъ  Варсо- 
1фф1й\  города  Харькова,  крестовоздвиженской  церкви  про- 
то1ерей  Петръ  Сгькирскш;  сумскаго  уЬзда,  заштатнаго  го- 
рода Б'Ьлополья  Преображенской  церкви  священникъ  и 
благочинрый  Григор1Й  Ракгиевскщ  валковскаго  у'1^зда,  сло- 
боды Старой  Мерчика  всесвятской  церкви  прото1ерей  и 
благочинный  Стефанъ  ЕвецкШ]  святогорской'  успенсрой 
общежительной  пустыни  херомонахъ  и  благочинный  Д(н 
маскинъ.  Симбирской:  города  Сенгилея,  покровскаго  со- 
(^ора  священникъ  Васил1Й  Зимнинскгй;  сызранскаго  уЬзда, 
села  Царевониколаевскаго  священникъ  и  благочинный 
Григор1Й  Снтыиревъ.  Кавказской:  ставропольскаго  у'1Ьзда) 
села  Безопаснаго  димитргевской  церкви  священникъ  н  бла- 
гочинный Димитр1Й  Еевтеновд'^  ставропольскаго  уЬзда,  се- 
ла Новоегарлыкскаго  протохерей  ТроФимъ  Орловъ.  Самар- 
ской: бугурусланскаго  уЬзда,  упраздненнаго  города  Сер- 
Г1евска  священникъ  Петръ  Умвицкш.  Уфимской:  трощ- 
каго  у^^зда»  златоустовскаго  завода  святотроицкаго  со- 
бора священникъ  Васил1Й  Переберинъ;  города  Уфы,  тро- 
ицкой церкви  прото1ерей  Матв1й  Борецкт.  По  1ерусалиМ' 
ской  миссги:  состоящШ  при  мисс1И  1еромонахъ  козельской 
Введенской  оптинской  пустыни  Ювенамй;  состоящ1й  при 
МИСС1И  {еромонахъ  к1евопечерск1Я  лавры  Евкарпш. 
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П0ЕПЛРХ1ЯМЪ: 

Новгородской:,  города  Устюжньц  христо-роавдествевеко! 
церквд  сващенвикъ  Кшишплъ  Х1/шниыо»в\пхювсютошщ1^ 
ден;.каго  дЪвичьяго  монастыря  свящеврякъ  Петръ  С^ 
лоеьел;  города  Новгорода,  михаидо-аривгедьомй  трпш 
священникг  Тимоеей  Со^цтй.  (!.  Деп^ерйу^Ш:  город» 
С.  Пет^бурга,  нсашевскаго  каеедрад^мго  собора  смк 
щенникъ  Адексавифъ  Блаювтщецскгй;  города  С.  Патер^' 
бурга,  всак1евскаго  каеедрадьвага  собора  свя1цмви1|ъ 
Васи^ий  Сера^^имо&г;  города  С.  Петербургц,  цвркм  се» 
Ольги,  что  при  бодьвнцЬ  того  же  имени,  свящеаникш 
Никодай  Летро^ь;  город«1  С.  Пе1^бурга^  воо«р1И>еневой* 
водковской  иадбицюнс^ой  церкви  садщеинцкт!  ЛдексМ 
Недешевь;  города  С.  Петербурга,  во^й^еоеиской  церт 
священник'»  ЛдексЪй  Соколов;  города  С.  Петербурга  аде* 
ксавдровекой  церкви,  что  при  женской  бо^ьницй  того  ' 
же  имени,  срящеанщкг  Адександръ  НесмцкШ;  с.  нетер* 
бургскаго  у1ЦАа,  аоуровской  рыбэщсой  цервли  свцщен<* 
никъ  веодоръ  Фро^(0$ск^ц•у  с«  оетерб];рг^мго  уФадв,  церк* 
ви  прр  земдрд^Л|^(^|ср1Гь  уА^|||Иомъ  учндищ!^  сващеннвв^ 
1оаня>  Вп^тееицщ1щ  дарскоседьскуго  ештерннинсввго 
собора  г.вящецникъ  Лцдрей  В1имм^^^1й\  шдасседьбург* 
скаго  уЬада  срда  П^р^чьд  сэцщэвникъ  Петръ  Д^/тмоФг 
шй;  щдисседьбургскаго  |г1Ьчда,  сед»  Цутндове  священ* 
ввкъ  Ьвовъ  Смирцоб^;  цн1|есед||бургс|саго  у^цдц,  цокров* 
ОКОЙ  церкви  «кященящкъ  Васнд1й  С^н(^й;  ноцмм№1В^ 
скаго  у^зда,  се||р  Кобенц  бдагочищщй  священщщкъ  Оео^ 
доръ  До^олю^оць;  глми^ч«го  уШя  •ого1<?1;й  С»«Р»  «мпер^ 
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нвкъ  1оаннъ  Саввинь.  Мосшской:  города  Москвы,  пречи- 
стенскаго    сорока,    новод'Ьвичаго   монастыря    прото1ерей 
беоФилактъ  Кроткощ  города  Москвы  никитскаго  сорока, 
Воскресенской  на  ваганьковскомъ  кладбищ1^  церкви  свя- 
щенникъ  1оаннъ  Тихомировг\  города    Москвы,  замоскво- 
рецкого, сорока  воскреоёнской,  что  за  дани ловымъ  мона- 
етыремъ,  церкви  священникъ  веодорг   Пермскщ  города 
Москвы,  замосквор'Бцкаго   х;орока    юанно-^воинской,   что 
яа  калужской  удйц1^,  церкви  священникг  Ьаннъ  Борзе- 
цоешй;  города  Москвы,  пречистенскаго   сорока,  саввия- 
екой,  что  въ  саввянской  улиц^,  церкви  свнщеяникг  1о- 
авнъ  НиколыШ\   города   Москвы,    ивановскаго    сорока, 
йредтеченской,    что   йа    покровк'Ъ,    церкви    священвикъ 
Петръ  Гурьещ  города  Москвы,  ср*тенскаго  сорока,  тро- 
•цкой,  что    въ   елйзаветинскомъ    училище,    церкви  свя- 
щенникъ Александръ  Яевшй;  города  Москвы,  никитска- 
го сорока,  георпевской,  что  на  всполь1^,  церкви  священ- 
иикг  ДияйтрМ  Разумоетй;  города  Москвы,  ср^^еискаго 
сорока^  николаевской,  что  въ  локровсвомъ,    церкви  свя- 
^тенникъ  Матвей  Глаюлещ  города  Москвы,  ср^тенскаго 
еорока,  екатерининской,  что  въ  екатерининскомъ  инсти- 
тут*, церкви  священникъ  веодоръ  Бгьляещ   города  Мо- 
сквы, замоскворЪцкаго  сороки,  параскев!евской,    что  на 
яя^'ИйцИой,  церкви  священникъ  Вас11Л1Й  Романовапй.  Пь 
Грув(и:    елйэаветопдльской    градской    церкви    прото1ерей 
Грдгор1й  Басегановъ;  тиФлисскаго  у^здд,  селен'м  Сивомеръ 
св.  Ьакима  и  Анны  церкви  священникъ   Ьаннъ    1Сир{а' 
1Ю&ь;    тиФлисбкой    йолмбайской    рождество«*богородичной 
церкви  оВященникъ  Ьсифъ   Иаморадоещ    ключарь    март- 
вильскаго   каёедрдлБнаго   собора   священникъ  Впямн1й 
Гацерелоеь;    ведомства    осетинской  коммиес1И  гудавскаго 
прихода  священник'^  Николай  ЛГа«/гвров»;  ведомства  осе- 
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тияской  коммисаи  нарскаго  прихода  священникг  ГеоргМ 
Еаладвевв;  ведомства    осетинской    комииссга,    окунскаго 
прихода  прото1ерей  Давидъ  Мачаеаргапощ  гур{йскаго  ка- 
ведра4ьнаго  арxанге^ьскаго  собора    протЫерей   Сгнеонг 
Кыкодее\  хутаисскаго  каеедра^ьнаго    собора  священникъ 
бадей  Еанделаки,  Казанской:    города    Казани  каведра4Ь* 
яаго  б^агов^Ьщенска^о    собора    священникъ    А^ексавдръ 
Хрусталевъ]  города  Казани  кладбищенской  яросдавскихъ 
чудотворцевъ  церкви  священникг    Николай  Вальбуцпнов^ 
шй}  города  Казани    варварннской   церкви    священникъ 
Ниваиоръ  Муратовекш;    города    Казани ,    Вознесенской 
церкви  священникъ  Александръ  Протоп<товъ\  даишевска- 
го  у(зда,  седа  Бдашна    священникъ   Алексей    Лндрамо- 
новь;  цивйльскаго  у1Ьзда,  села  Шакулова  священникъ  Ге^ 
раеимъ  Хрусталевъ,  Тобольской:    города    Тары    параске- 
в1евской  церкви  священникъ  АванасШ   Еоря9Н>еь;  ялуто- 
ровскаго  уЬзда   слободы    Суерской  священникъ  СтеФаяъ 
Понолшрееъ.  Ярославской:  города  Ярославля^  сумеоновской 
церкви  священникъ    Левъ    ИлшткШ\  города  Ярославля 
ср'Ьтенской  церкви  священникъ  1оаннъ    Б^аилевск^й\  го^ 
рода  Ярославля,  богоявлонской    церкви  священникъ  Нн*- 
колай  Пальминъ.  Р яванской',    города   Рязани  борисюглМ* 
скаго  собора   священникъ   Лука    Воекрееенск(й  \    города 
Рязани  ИЛЬИНСКОЙ  церкви  священяинъ  Евсев1й  КастроФЬ\ 
города   Рязани  суиеоновской  церкви  священникъ  СтеФанъ 
Родосск$й;  рязанскаго    у1Ьзда    села    Полянъ    священникъ 
Петръ  Роеановъ;  города  Зарайска  ильинской  церкви  свя- 
щенникъ   Александръ   Миротворскгй;    зарайскаго   уЪзда, 
села  Долгамостья  священникъ   1оаннъ    ПчмдинскЛ^  ско* 
пйнскаго  уЪзда,  села  Высокаго  священникъ  АлексМ  Оь 
лойьееъ*^  скопинскаго  уЬзда,    села   Чернавы    священникъ 
Тииовей  ^ювомудровъ\   города   Ряжска  благовФщеяскага 
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/роборя  святвнникъ  Мвдаидъ  1{расавце0б\  го(н>л«  Ряжска, 
собореой  б^аг^в^щ:е^ской  церкви  священнцкъ  Няколай 
^ерцееъ'^  ряжскаго  уЪзда  села  Марчуковъ  с^ященникъ 
{оаанъ  .Кроииф^б;  города  Касимова  успенской  церкви 
священцикъ  Николай  Гращанавь;  касваювскаго  у1Бзда^  села 
Дэрмы  священнвкъ  ВасрлЩ  Мбедещ  раяембургскаго 
уЪздэ,  села  Кривополянья  священнркъ  1оаянъ  ДатойО- 
щим;  спасскаго  у1^ада,  села  Ижевска  сващевнмкъ  Вла- 
дй1М1ръ  Сттловъ.  Теерс1^ой:  города  Ржева,  увпексваго 
собора  цротоц^р^й. ГеоргШ  Яопот^;  города  Кашина  ус- 
девркаго  собора  саященцикъ  Ллекс;'Ьй  Даетлевъ;  города 
Б^жещсэу  воскресевскаго  собора  1|ро701ерей  1оаннъ  Ряй- 
иикавь;  города  Ржева,  христо-рождеотвенской  церкви  свя- 
щенрвкт»  ]Марк14Н'ь  Сргтепаищ  рж1{вска|'о  уЬзда,  погоста 
Х^короротири  священникъ  1оаннъ  Вищнаковъ;  б'Ьжецкаго 
^^^зда,  седа  Эсмса  святе9нщ(1»  Николай  Ретивце^д;  ка- 
.щяишаго  у^^злдц  села  Маковницъ  священникъ  1оанвъ 
§ере^кчи1ь.  Л>р(юде^^ом:  города  Новогеорг|евска,  едииов^р- 
ч^с^кой  Воскресенской  церкви  про'Г01ерей  АрсенШ  Жеоке- 
л^^к(т1  бабридед^го  уЬзда^  местечка  Синевкд  прото1е- 
{^  Лдр^анъ  Цолтаецеаъ;  города  Одессы  каоедральиаго 
1|^реображеискаг.о  добора  священник^»*  Георпй  ]Вощанол' 
^й\  дерсонска^^о  щ^еленН,  селен1я  Новаго  Буга  свя- 
11ПЮЦИ1ГК  Ашл9^с^\^ ,  Ры6ал^ч$цко$ц  керсонскаго  посваен1Л« 
росуда  Еоэо4  Праги  срященрикъ  1оаниъ  1Гощ9мшренков9\ 
д^ор^ША  Н^|цэге4рг1ерска,  успенской  церкви  священника 
Нлатоиъ  Черщйшй;  тирасп^л^скаго  уЬада  седенир  Чрбручь 
раящ^ниик!»  {акоэъ  Ташжм;.  ^рернскаго  цо<;9лен1я,  селе* 
дЫ  1;4ЭТ<4  еващ^нникъ  СтеФаиъ  Булать-БардуевскШ\  жер- 
оорсиаго  дрселрн!»,  ^елен1я  Брасифй<*Ка|1Я1Еки  свящеиникъ 
Р||рй^1Й  ЗшйршА.  иитоаской:  ввденс^сой  губерн1и^  горо- 
да 0}тп^>  ^оя»деи«крй  царври    симцеряик»  Даишль 


01д|!12ес1  Ьу 


Соо§1е 


59 

Пе9ироеетй;  гродненской  губерош    б%1остокс1га[г6(   ^^^Х^' 
ееда  Потоки  свящвяяйкъ   Шлаплъ   Гереммоеичп.  ЯЫи- 
левеш(т:  оршанекаго    у1^зда,    села    Шилова  сва1ц№ник1> 
Петръ  К^^ловск^й;  климовйцкаго  у%9да,  села  ГоЛй^ъ  свя« 
щеаяякъ  Георпй  Косменищ    рогачевскаго    уЪзда,   сел8( 
Кистевой  священбйкг  и  благотанный  Александр'ь  Цито- 
еичь;  мстиелаускаго  уФзда,    села  Трииухмна  священникъ 
Александръ  Вроюевиншй;  клиповй4каго  у^^Д^^  иЪсгечкй 
Шумячь  саащеннйкъ  СтеФая1>  Демящееичъ.  Минской:  бо-^ 
рисовскаго  у^здв,  села  Корсаковичь  священйикъ  Ьсифъ 
Варбуть;    борксовскаго  уЬзда^    м'Ьс'кечк'а   ЛогоЙска  свя- 
щеннйкъ   1оакимъ    Хрг/цтй;-  города    Йлуцка^  успеискаго 
ннколаевекцго  собора  оротогерей  Нетргь'  €улкок€кИ:,  игу- 
мвоскаго  гкэда,  местечка  Березина  св^щеннйкг  Романъ 
Нтетертцкт,  Подольснойч  каменецкаго  у^з'да,  села  Руды 
священяйкъ  я  благочияный   Грягоргй    Сншуршй\  'каме- 
нецкаго  уЪэда,  села  Лисогорки  свящёнЁикъ'   1оа11н1>  Ко- 
мльскЛ;  брацлавскаго  уЬзда,    села    Ра^екъ  сй'ящеШ1икъ 
Н латоя'в  ш/&$пнс1сШ]  брацлавскаго  укзда,  села  Кркщ|/иёцъ 
свящеяйййъ  й  благочинный    Мартинъ    ГарёецШ;  олыо- 
оолыткаго  уФзда,    села   Голубечаго   са/пценникъ    ГоаЬ^ъ: 
Якбр04скт1  ушйцка<ч>  у*зда,  села  Руч^гЙ  свящеййик*!»  1о-' 
аннгг /|^р/ц||(|ц'в;  ушия^каго  у*адй,    села    Слободки    свя-' 
щеянйкъ  Филйиояъ  Лодаркшчь]    ушйнскаго  у^зда,  дг&-' 
стечка  Вояьковецъ,    димйтр1ёвской    церкви    свя11](ёнМк1|' 
Гулмйъ  СулковЬкЩ  ушицкаго  у1зда,    села  'Кучи'  свяицен'- 
никъ  и  благочинный  1оаяиъ  Шкапкевичь-у  города  Винпи-^' 
ды  йреображеяскаго    собора    прото{ерей   и  благочинный 
ПорФярГй  Ва^неденокШ;  балтскаПэ  у1кзда,  села  Людвинки* 
священникъ  Дорое«й  Цынкало^кШ'^  лигийскаго  у^зда,  я^Ь- 
сггечка  Иова1^о  Константинова,  успенской  церкви  священ'-' 
нпкгь  Реорг1Й  РлбицкШ;    подольскаго   южнаго    ооселен1я 
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се^а  Шрубкова  священникъ  ПрокоаШ  Стемпхоёокш.  Ки- 
шин^ской:  города  Кишивева,  каеедральнаго  собора  вро- 
то1ерей  Георг1Й  Постииа;  города  Кишинева,  павло^еввей* 
ской  больн1)чаой  церкви  сващенникъ  ВасилШ  Ноеакееичь; 
аккерманскаго  уЬзда  седен1я  Плахтеевки  священникъ 
Серг1Й  БанЬйКощ  аккррманскаго  уЬзда  села  Роши  свя- 
щенникъ Лндроникъ  Галинб.  Олонецкой:  города  Петроза- 
водска кладбйщецски1(ъ  церквей  сващенникъ  Сумеонъ 
Сел^^новг;  петрозаводскаго  уЬзда,  села  Остречнискаго  свя- 
щенникъ Захар1й  Миролюбое^.  Иркутской:  нерчинскаго 
воскресенс1(аго  собора  священникъ  Сумеонъ  Пляскинь. 
Рижской:  города  Аренсбурга,  николаевской  церкви  про- 
тохерей  АлексЬй  Вельдемтовск%й\  города  Пернова^  ека- 
теринской  церкви  прото1ерей  Ьаковъ  Чичке9ичь.  Калуж- 
ской: города  Калуги  николо-слабодской  церкви  священ- 
никъ 1аковъ  Громобд^^  города  Жиздры  александроневскаго 
собора  прото1ерей  и  благочинный  Ьаннъ  Олеров%\  лик- 
винскаго  у^зда^  ^села  Добраго  священникъ  и  благочив- 
цый  Серий  Успенскгй;  тарусскаго  у1^зда,  села  Оболев- 
скаго  священникъ  и  благочинный  Серг1й  Троицтй;  го- 
рода Мало.ярославца  казанскаго  собора  прото1ерей  Алек- 
сей Йикольсшй.  Смоленской:  ельнинскаго  у'1Мда^  села  Ча- 
шова,  священникъ  Сгиеонъ  Высотскш;  города  Сяоленс- 
ка,  спасопреображенской  церкви  священникъ  1оаквиъ 
Неклепаееь\  рославльскаго  уЬзда,  села  Епишева,  про- 
то1ерей  и  блгочинный  АеанасШ  4^ковь;  смолевскаго 
у^Ьзда  духорождественской  церкви  священникъ  и  благо- 
чинный Александръ  Лаеровскгй\  духовщинскаго  уЬзда,  села 
Новоселья  ^ященникъ  и  благочинный  Елисей  Городец- 
К1й\  города  Дорогобужа  усоенской  церква  священникъ 
Юха  Барсоен;  гжатскаго  у^зда,  селд  Златоустова  сващен- 
тпъ  Циколай  Слирлгин»;  краснинскаго  у1Ьзда,    села  Ма* 
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ксимовскаго  священникъ  А^екс^Ь^  Четееркин%\  горола. 
Сычевска  благов1Ьщенской  церкви  священцикъ  Лащренлй 
Медвлдковь;  города  Смоленска,  Воскресенской  неркм  свя- 
щенникъ Александръ  Вишневшщ  города  Дорогобува^ 
б(1гоявденской  церкви  священникъ  Александръ  Бошяелен- 
скщ  города  Пор'Ьчья  пятницкой  церкви  священникъ  1о- 
аныъ  Залжскщ  духовщинскаго  уЬзда,  седа  Понизовьа 
священникъ  Захар|й  Пашинъ.  ^«^^^«ородсиго»:' города  Ни* 
жняго  Новгорода,  предтеченской  нижненосадской  церквц 
священникъ  Михаидъ  Мазилевшй;  города  Семенова  воэ* 
несснскагц  собора  священникъ  Паведъ  Мбедееь;  города 
Горбатова  троицкаго  собора  прото1ерей  Ьаннъ  Смирков^^ 
нижогородскаго  уЬзда,  седа  Борисова  священникъ  1оаннъ 
Каменецкщ  города  Нижняго  Новгорода  рождественской 
церкви  прото1ереЙ  ЕлпмдиФоръ  Василько0б\  города  Бадах-^ 
вы  богородице-рождественской  церкви,  священникъ  Адек- 
сЬй  Солнце9ь\  ардатовскаго  уЪзда,  седа  Мотовидовд  свя-- 
щенникъ  Андрей  Минереынъ.  Курской:  смотритель  рыдь- 
скаго  духовнаго  у1^зднаго  училища  священникъ  Ббгеи1Й 
Гыжковъ;  города  Белгорода,  тихвинской  церкви  священ- 
никъ Адександръ  Краснопольскгй;  города  Путивля  благой 
в'Ьщенской  церкви  священникъ  и  благочинный  ВасидШ 
Духолшй\  щигровскаго  уЬзда  села  Росховца  свящевацкъ 
и  благочинный  Оеодоръ  Моисеееъ;  рыльскаго  уАзда  седА 
Волобуева  священникъ  ВасилЕй  СпасскШ;  курскаго  уЪзда^ 
села  Воровьева  священникъ  и  благочинный  Ьаннъ  Се^ 
меновъ;  старооскольскаго  у^зда,  села  Черникова  рвящец- 
никъ  1оаннъ  Георггевшщ  корочанскаго  уЬзда  слободы 
Ивицы  с1вященникъ  Ьаннъ  Егоровз'.  Владимфскайг  горо- 
да Владии1ра^  николо-златовратской  церкви  священникъ 
Левъ  Орловд\  города  Владим1ра  петропавловской  церкви, 
что  при  заведен1яхъ  приказа    общественцаго    призрЪнхя^ 
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свяЩе&нйкг  1оаннъ  Йавлушкощ  владим1рскаго  у^зда,  по- 
госта Старийскаго  священникъ  Лоаннъ  Елизаровскгщ  го- 
рода Мурома,  казанской  церкви  священникъ  1оаннъ  ^ю^ 
бомудровц  города  Мурома,  богородицкаго  соб^ора  священ- 
никъ Васйд1Й  Харизомековъ^  муромскаго  уЬзда,  села  Ва- 
режа  священникъ  и  благочинный  КсеноФонтъ  Нарбекощ 
александровскаго  у^Бзда,  села  Опарина  прото1ерей  ибла- 
гочисгяый  Йетръ  Чистяковъ ;  покровскаго  уЬзда ,  села 
Ивайовскаго  Йрозоровскихъ  священникъ  и  благочинный 
Михаилъ  ^анутиншй^  судогодскаго  у^^зда,  дубасовской 
единов1Ьрческой  церкви  священникъ  Максимъ  СерггевскШ. 
Полоцкой:  дризейскаго  уЬзда^  дзерновицкой  Михайловской 
Церкви  священникъ  Григор1й  Клодтцтщ  динабургскаго 
у^зда,  Малиновской  церкви  священникъ  й  благочинный 
Прокой1Й  Медвлдевъ.  Вологодской:  вологодскаго  у1^зда , 
Покровской  сямской  церкви  священникъ  и  благ'очинный 
ЕвграФЪ  ПодстапщкШ\  нйкольскаго  у^Бзда,  подъосннов- 
ской.  бо1*орбдйцё-рождественскоЙ  церкви  священникъ  и 
()лагоч№ный  А^^екс'Бй  Петялищ  заштатнаго  города  Крас- 
ноборска,  спасской  церкви  священникъ  и  благочинный 
Николай  Аксеновъ.  Тульской:  города  Богородицка,  собор- 
йой  трбиЦкоЙ  Церкви  священникъ  Йетръ  Еосмьлоез'^  го- 
роде[  Тулы,  староникйтской  церкви  священникъ  Георг1й 
Шнов^.  Вктской:  города  Вятки,^  спасскаго  собора  свя- 
и](^й№ъ  Алекс8[ндръ  Йкяоёвь\  вятскаго  у%зда,  села  Вож- 
Г81л^(^каГб  священникъ  Тоаннъ  Оечипникощ  города  Ела- 
буги  ,^  ЬИколаевской  церкви  священникъ  Константинъ 
Спасс1С{й\  Города  Клабуги,  николаевской  церкви  священ- 
йийъ  Мйхайлъ  Вевоструевц  города  Малмыжа,  богоявлен- 
Скаго  собора  священникъ  Михаилъ  Танаевск{и  ;  города 
Уржум«(,  тройцкаго  собора  священникъ  Матвей  Кораееь. 
Арханрельекой:  города  Архангельска,  архангельскаго  ка- 
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еедрадьнаго  собора  ■рото1ерей  Фнлитеръ  Пмлоестй\  го- 
рода Архангедьбка^  каеедральяаго  собора  сващенннкъ  и 
б|агочш1ный  А^ександръ  йваповсшщ  города  Архангельска, 
рождественское  церкви  священникъ  Констангинъ  Неьдй^ 
чннъ.  Воронежской:  города  Воровежа^  покровсксй  церкви 
священнйкъ  1оаннъ  Аасенееь;  города  Острогожска,  собо{ь 
ной  троицкой  церкви  священнйкъ  Николай  ведоройб;  ва- 
луйскаго  у1^да,  слободы  УразовоЙ,  священнйкъ  Адекси 
Орлобь\  новохоперскаго  уЬзда,  села  Мазурки  священнйкъ 
Авдр1анъ  Макар09ск$й*  Костромской:  города  Галича,  пре- 
ображепскаго  собора  прото1ереЙ  и  благочинный  Фле- 
гонтъ  Ро$ое%^  города  Кострой ы,  златоустовской  церкви 
священнйкъ  Алексей  Виише9ск1й\  костромскаго  уЪзда^ 
села  Краеваго  священнйкъ  и  благочинный  1оаииъ  Усп^* 
скщ  города  Юрьевца^  христо-рождественской  церкви 
священнйкъ  Александръ  Авктороеъ;  города  Чухломы, 
преображенскаго  собора  прото1ерей  6асил1й  Андроникоп'^ 
города  Нерехты,  казанскаго  собора  прото1ерей  Викторъ 
Иаьраёовъ.  Тамбовской:  города  Козлова,  ильинской  церк- 
ви священнйкъ  Александръ  Б1ьляееъ\  города  Темникова, 
соборной  снасо-яреображенской  церкви  священнйкъ  Се- 
менъ  Бащкошь\  города  Шацка,  троицкой  церкви  священ- 
нйкъ Иванъ  ДчмчтревсШ\  лебедянскаго  уЬзда,  села 
Большаго  Хомутца  троицкой  церкви  священнйкъ  1осифъ 
Паеловекш;  кирсановскаго  уЪзда,  села  Пересыпкина  свя- 
щеннйкъ Елизаръ  Соколоп]  кирсановскаго  у1Ьзда,  села 
Косы1ИАам1анской  Иры  священнйкъ  Шаиъ  Воскресемшй\ 
тамбовскаго  у^зда,  села  Альшанки  священнйкъ  Павелъ 
ВоскресенскШ;  елатомскаго  уЬзда,  села  Нащи  священ* 
никъ  Тииоеей  Салшыкоег;  кодловскаго  уЪзда,  села  Озе- 
рокъ  священнйкъ  Алекс1Ьй  Смирноп.  Орловской:  города 
Орла,  каеедральнаго  собора  священнйкъ  и    благочинный 
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ЗахарМ  ГеориешенШ;  города  Брянсм,  успеяской  церквк 
свищавннкг  Авксенлй  Слюсареед;  города  Ливенъ^  скор- 
Оащевской  церкви  яротЫерей  Ипподитъ  Мерцаловь;  кром- 
стго  у(8да,  сем  Высокаго  свящевянкъ  и  бдагочяяный 
1Ь|xм^ъ  Иалинойшй\  города  Трубчевска,  Воскресенской 
церквн  священнивъ  1оанвъ  Сл11че9ек%й'^  города  Мадо-ар« 
хангедъска,  вознесенскаго  собора  священяикъ  1оанвъ 
8ерпощ  мадо-архангедьскаго  уЬвда^  седа  Критрва  свя* 
щенникъ  Адексаядръ  Перееераещ  дмитровскаго  уЬз;а, 
седа  Лубянокъ  лрато1ерей  Гавр1идъ  Аракинъ.  Волынской: 
кременецкаго  у^ада,  седа  Ленесовкя  лрото1ерей  Ьаввъ 
Кондрацюй^  кременецкаго  уЪзда,  седа  Шпикедосъ  свящея- 
никъ  Михаидъ  ^ечкееичь^  яоведьскаго  укада^  седа  Вер« 
ховъ  свяцеяникъ  1оаняъ  Мрамакоеетй;  новград-волыя- 
скаго  уЬзда,  м%чтечка  Подоннаго  свящеяянкъ  ведоръ  Х(Л- 
нащгй\  етаро-константняовскаго  уФзда,  седа  Новоставецъ 
священвикъ  Захар|й  Селецтй^  дубеяскаго  уЬзда,  села 
Мервы  свящеяяикъ  веодос1й  Войцетовшй;  житом1рскаго 
уЪзда,  седа  Тютюннкъ  свящеянкъ  Внкторъ  КрушппскИ\ 
засдавскаго  уЪзда,  седа  Четырбокъ  свящеяннкъ  Дап1ип 
ВаржансШ;  вдадв)11рскаго  уЬзда,  седа  Новоседокъ  свящея- 
яикъ Ьковъ  Жиханоеичь.  Пермской:  города  Красвоуфицгка 
свйто-троицкаго  собора  прото1ерей  Ьковъ  Шастинц  го- 
рода Кунтура,  бдагов'Ьщевскаго  собора  прото1ерей  Евея- 
М1Й  Веселмскгй\  города  Камышдова,  покровскаго  собора 
священвикъ  Васид1й  Аапом;  города  Оханска,  успенской 
церкви  прото1ерей  Никодай  Попо&ъ;  оханскаго  уКзда,  ныт- 
вяяскаго  завода,  спасской  церкви  свящеяяик!»  Адексяндрг 
иукашйнъ.  Томской:  б1Йскаго  округа,  седа  Секнеовскаго 
свящеяяикъ  и  бдагочинный  АдексЬй  Шмровъ.  Пенаенсш: 
города  Нйжяяго-Лоиова  покрово-архангедьской  цервян 
свящеяяикъ   Ьаняъ  Соколовь;    мокшаяскаго  укзда*   седа 
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Еи1»аветиш1  свйщенаак'ъ  1оаняъ  Жллюетрсн^.  Саратов- 
ской:  города  Бадашевв,  троацкаго  собора  аротоюрой  н 
бдагочииный  Ромаиъ  М$итшй\  города  Саратова,  кре* 
стовоадвиженскаго  жешкаго  монастыря  оротоаерей  Алек- 
савдръ  Соком&ъ\  города  Камышина,  троидкаго  соб«>ра 
свящецнякъ  Васил!й  Иельцацокёй\  царицынскаго  у1^зда, 
посада  Дубоввн  уоиенской  церкви  священникъ  Иетръ  ^е• 
беден;  города  Саратова,»  казанской  церкви  сващешшкъ 
Потръ  Оеоёоро^сшй;  саратовскаго  у1|8да,  села  Михайлов- 
ки  священникъ  Андрей  Маловь;  камышанскаго  уЪаца,  се- 
да Костарова  сващепинкъ  Игпвпй  Митнкинъ;  волгскаго 
у^зда,  села  Терсы  священникъ  Григор1й  ТереылскШ.  Харь- . 
ковсной\  и1кн1скаго  уЬзда^  оригородной  слободы  ОЪсокъ 
сващенникъ  и  благочинный  Алексей  Ордтасш;  валков- 
скаго  уЪзда,  слободы  Новой-Водолага  николаевской  дерк^ 
ВЦ  сващонникъ  и  Олагочвнвый  Грагортй  ^еонтовичь;  ста- 
роб^ьскаго  у1Ьзда,  заштатнаго  города  Б1^оводока,  собор- .. 
ной  троицкой  церкви  арото1срсй  и  благочинный  Сямеоаъ 
йлларшновГу  куп1Шскаго  у1^зда,  слободы  Гороховаткн  свя- 
щенннкь  и  благочинный  Тымооей  Полмавцевъ;  города  Изю- 
ма, крестовоздэ<1Ж|№ской  деркаи  протоиерей  Петръ  Е(иг$- 
минъ;  куранскаго  уШа,  слободы  Цокровска  лрото1ерей 
Григор1й  Мвицкш;  города  Актыркц^  арото1ерей  Николай 
Попощ  волчанскаго  у1Ьзда,  слободы  Большаго-Булака  свя- 
щенникъ Паволъ  Веселоошй;  валковскаго  уЬзда,  слободы 
Огульцовъ  священникъ  Авапас1й  Измайловъ\  валковскаго 
у^зда,  слободы  Коломака  священнику  Матвей  Эедоровскш'^ 
города  Староб^льска,  что  на  подгоровк'Ь,  ирото1ерей  Алек- 
сМ  Аршсшовъ.  Оренбургскойх  оренбургской  лйН1и  отрада 
хорлушсвскаго  Покровской  единов1Ьрческой  церкви  свя- 
щенникъ Андрей  Поповь.  Симбирской:  карсуискаго  у1^349, 
седа  Беклемишева  свящеиникъ  и  бдагочиииьй   Коиста;;- 
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ттгь  Д^ржцтсщ  стбярскаго  у^зда,  седа  Уидоръ  ма- 
щеаннкъ  и  б^а^очяниый  Серий  Смирнов;  ардатовскаго 
уЪзда,  се^а  Козювки  свящеяникг  ГригорШ  Воскресен- 
ск9й.  Вмкавской\  войска  черяоморскаго,  стаянцы  Ново- 
яяжестеблшвской,  даннловской  церквя  священннкъ  Сгме- 
онъ  Бо9шит\  ставропольскаго  уЬэда,  села  Б1Ьлой  Глняы 
янкода^вской  церквя  свящеяннкъ  ДнмятрМ  Вчтградоеь:, 
города  Ставрополя,  казаяскаго  каеедрадьяаго  собора  про- 
то1ерей  веодоръ  Посмьлов^;  войска  черноморскаго  ста- 
янцы Новоиижестебд1евской  яикодаевской  церквя  свя- 
щеяннкъ и  благочинный  СтеФаяъ  Гли&еико.  Самарской: 
самарскаго  уЪзда,  села  Тенеева  свящеяннкъ  НиквФоръ 
Вьлякощ  ставропольскаго  уЬзда,  села  Новой-Бяяарадки 
свящеяннкъ  Петръ  Бла9одаровь.  Уфимск(И1\  уФнискаго  у- 
кзда,  села  Государственныхъ-Дуваней  свящеяннкъ  я  бла- 
гочинный 1оаннъ  Кречетовъ\  города  Бирска,  мяхайло- 
архангельской  церкви  свящеяннкъ  и  благочннщый  вео- 
доръ Циркулиншй;  города  Уфы,  благов^щеяскаго  жен- 
скаго  монастыря  прото1ерей  я  благочинный  Гавр1нлъ  Ама- 
нац/сШ;  троицкаго  уЬзда,  М1Ясскаго  завода,  петропавлов- 
ской церквя  священннкъ  Алексаядръ  Макеимоп;  бирска- 
го  уФзда,  села  Ново-Никольскаго  николаевской  церквя 
священннкъ  веопемптъ  Ллон$оев. 

Скуфьями: 

по  вмомству   грузино-няеретинской  святфйшлго  суяодл 

конторы: 

Кавказскаго  лияейнаго  казачьяго  войска  станицы  Алек- 
сандровской священяикъ  Мкхаилъ  Бйриеовь\  2-го  сунжен- 
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сваго  казачьего  иблка,  кавкавскаго  линейааго  казачьего 
войска,  станицы  Сомашинской  сввщеанак'ь  1оанвъ  Вф9- 
декстй, 

по    БПЛ?Х1Я11Ъ: 

Вгевскойх  старо-К1евской  андреевской  церкви  священ-» 
никъ  Павелъ  Водеыс(щтй\  мевскаго  уЬзда,  седа  Карами- 
на  свящеинякъ  и  бдагочинный  Васид1й  Викторжеш&сШ;  чн- 
гириискаго  уЬзда,  м-Ьстечка  Каменки  священикъ  АнвросМ 
Бтщкт;  чигиринскаго  уЬзда,  седа  Янича  священяякъ 
Аванас1й  Бп^ляноешй^  города  Лнповца,  воскресеяскаго 
собора  священникъ  Ипподятъ  Тац$е9скШ;  диловецкаго 
у1кзда,  седа  Шикуна  священникъ  1оавиъ  Сшояно9и^\  ка-* 
невскаго  у^зда,  мЪстечка  Корсуна  священникъ  Андрей 
Ле(}единце€ъ.  Ноегордскай:  города  БЪдозерска,  градской 
успенской  церкви  священникъ  АрсенМ  Верапоптоеь;  го* 
рода  Череповца,  бдаговЪщенской  церкви  свящмнихъ 
СтеФаяъ  Тринитатоеъ;  новгородскаго  у^зда,  седа  Пед- 
березья  свящевиикъ  Петръ  Соколоеб-^  города  Тихвина 
спасо-преображенскаго  собора  священникъ  АдексМ  Боа* 
ювгьщепстй]  череповскаго  у^зда,  седа  Лохты  священникъ 
1оаннъ  Мураеьевъ;  кириддовскаго  уЬзда,  седа  Славянки 
сващеннякъ  ВарсоноФ1й  Подоблдаеь;  новгородскаго  уЬзда, 
Лугскаго  погоста  священникъ  1ойппъ  Паражецкгй;  борови- 
чскаго  уЬзда,  Шереховскаго  погоста  священникъ  Никодай 
Юрьееъ\  новгородскаго  у1Ьдда,  Кодоменскаго  погоста  свя* 
щенникъ  1аковъ  Б(ирянек%й;  демяяскаго  у^зда,  седа  Строги* 
лова  священникъ  Михаидъ  Сердобольскгщ  ваддайскаго  у1Ьяда« 
Еглинскаго  погоста  священникъ  веодоръ  Полянаай;  кирид- 
ловскаго  у^зда;  петропавловской,  что  на  ивановскомъ  бору 
церкви  священникъ  Гавр1идъЯоя:ро«сдгп{;  города  Новгорода^ 
влас1евской  церкви  священникъ  Ьанн'ь  ЛтЛомудр^т;  де« 
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мяпскаго  у1Ьэда,  с^ла  Соснитсаго  священяикъ  Ал#1ГсЪй 
Мудроеъ;  города  Старый  Руссы  свято-дуювской  церкви 
свящснникъ  Мйхаилъ  Домеранцеег;  крестсцкаго  уЬзда, 
села  Зайцева  священникъ  ВасалхЛ  Дрилежаевь;  новгород- 
скаго  уЬзда,  села  Чудова  священникъ  Алексаидръ  Соловьееъ] 
крестецкаго  уЬвда,  Язвицскаго  погоста  священнакъ  Ти- 
ммей  Храшмац/пй;  города  Новгорода,  ильпнской  церкви 
сващенникъ  Василий  Баюелоешй;  города  Новгорода,  ни- 
колаевскаго  дворищскаго  собора  священник'ь  1оаввъ  //у- 
етынтй;  новгородскаго  8в1^рина  дЪвячьяго  монастыря 
священникъ  веодоръ  Быстровъ;  боровнчскаго  уЪзда,  ви- 
к#лаевокаго  Волоко-Держковскаго  погоста  священникъ 
1оалнъ  Нафето(Л\  новгородскаго  у1^зда^  села  Чернаго  свя- 
щенникъ ГригорМ  Ильинскгщ  города  Новгорода,  троицкой 
церкви  священнякъ  Матвей  Усптшй;  города  Новгорода, 
климентовской  церкви  священникъ  Михаилъ  Полялекщ 
город»  Новгорода  зиаменскаго  собора  священнлкъ  Петръ 
Ишчьм€кт\  города  Устюжны,  Вознесенской  церкви  свя* 
П№Н1)Н1ГЬ  Ьковъ  Ямщевтй.  С.  Петербургской^  города 
С.  Петербурга,  оетронавловскаго  собора  священникъ  Ьаоеъ 
Голотнь\  города  С.  Петербурга,  воскресенскаго  всЪхъ 
учебныхъ  заведенШ  собора  священникъ  ЗахврШ  Обращоеъ\ 
города  С*  Петербурга,  при  елизаветннсксмъ  училище  свя- 
щенникъ Самуилъ  Нихайловсмщ  города  С.  Петербурга, 
жрвсто^рождос! венской  церкви,  что  на  лескахъ,  свяшеы- 
никъ  Алексаидръ  Гумихевстщ  города  С.  Петербурга, 
успевбкой  церкви,  что  на  с1>нной,  священникъ  Павслъ 
Мбедещ  города  С.  Петербурга,  входочерусалимской  церк- 
ви, что  у  лигова  капала^  священникъ  Лрсен1й  Децкраещ 
города  С.  Петербурга,  ^атеринонской  церкви,  что  на 
ввсильевскомъ  острове,  священникъ  Васнл1й  ГеарггеескШ; 
города  С.  Петербурга,  усоенской  церкви,  что  орн  волков- 
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свю  городспхъ  богад'Ьльняхъ,  свящевнакъ  Сумму» 
Этлхоп;  города  С.  Петербурга,  С110^енской  кдадбмщев* 
ской  церкви  священникъ  Ьаннъ  Флероеъ;  города  С.  Па* 
тербурга,  адоксавдроневской  церкви,  что  лри  Правитедь* 
ствующемь  Сенате  свящеиникъ  Мнхаидъ  Прейбрйженск%й\ 
города  С.  Петебурга,  николаевской  церкви,  что  при  ко* 
шятет^  вищвхь,  священникъ  Александрь  двелцгом;  горо- 
да С.  Петербурга,  воскресенскаго  женскаго  монастыря 
священникъ  Лвдрванъ  Щсшьтешй\  царскоседьскаго  уЪзда, 
седа  Ордива  священникъ  Адекси  Скорадумоеь;  с.  петер- 
б^ргскаго  у^зда,  идьинской  церкви,  что  на  пброювыхъ 
эвводахъ,  священникъ  Адександъ  Тихамировь;  повода- 
дожскаго  уЪзда,  усвенскаго  женскаго  монастыря  священ* 
някъ  Гаврмдъ  Веще$ераеь;  города  Реведя  никодаевской 
церкви  священникъ  1оаннъ  Максимоеъ;  состоящМ  ори 
тюсбюско.ч1Ъ  военномъ  госпитадЪ  въ  Фивдяндви  священ* 
ввкъ  Ьаияъ  Тихомировъ'^  викодаевской  церкви  при  рой- 
воховскомъ  жедЪзоковадьноиъ  ваводЪ  въ  Финдянд1и  свя« 
щенвикъ  Ьаннъ  Свлтлощ  города  Кронштадта,  андреевг- 
сваго  собора  священникъ  1оанвъ  Серггевш.  Моекаской: 
города  Москвы,  замоскворецккаго  сорока,  екатерининской 
ва  ордынк'Ь  церкви  священникъ  Адександръ  Посптлощ 
города  Москвы,  нречистенскаго  сорока,  снасской  при  бо- 
рыковсков  богадЪдьнЪ,  церкви  священникъ  Михаидъ  Ро-' 
9аыоеь;  города  Москвы,  нречистенскаго  сорока,  воскре-* 
сенекой  ^^а  остоженк'Ь  церкви  священникъ  Григор1й  Смыр^ 
кобд  ->  Длатоноп'^  московскаго  воввесенскаго  дЪввчьяго 
монастыря  свящевнвкъ  экстра -ордвнарный  проФессоръ 
московской  академш  Фидаретъ  Серце$екьй'^  города  Мос- 
квы, аамосвворецкаго  сорока,  никодаевской  въ  тодмачахъ 
церкви  священникъ  Васид1Й  НшчйеФш;  города  Москвы,  ср%» 
1«$искаго  сорока,  троицкой  на   гряаяхъ  церкви   свящем^ 
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мпъ  Адексаядръ  Соколоеь;  города  Москвы,  замоскворвц- 
како  сорока^  николаевской,  что  въ  пупымахъ,  церкви  свя- 
щенникъ  Ьаннъ  АлекеандровекШ;  города  Мооквы,  иикит- 
скаго  сорока,  успенской  на  вражк'Ь  церкви  священинкъ 
Васид1й  Сперансмщ  богородскаго  уЬзда,  Павдовскаго  по- 
сада  священникъ  и  благочинный  Серг1й  Цтшкоеъ-^  сер* 
пуховскаго  уЪзда,  седа  Хатуни  Воскресенской  церкви 
священникъ  Васид1й  ^ебед€в9;  богородскаго  у1^зда,  успен- 
ской при  пороховомъ  завод'Ь  церкви  священникъ  Алек- 
сандръ  Холмогоровь]  московскаго  у&зда,  седа  Кодомеи- 
скаго  казанской  церкви  священникъ  и  благочинный  Алек- 
сей Фелицынь.  По  Грузги:  эриванскаго  иокровскаго  со- 
бора священникъ  и  благочинный  Петръ  Мамисовъ;  тиф- 
дисскаго  каеедральнаго  сшнскаго  собора  священникъ  Па- 
велъ  Иоролевскщ  тюнетскаго  округа  селен1я  Т10ветъ 
георг1евской  церкви  священикъ  1овъ  Дискаро&ь:,  путской 
свято-георг1евской  церкви  священникъ  и  благочинный 
вома  Тутберидзе;  хонддой  спасской  церкви  священникъ 
и  благочинный  Петръ  Еутатпелабае;  ахалдабской  архан* 
гельской  церкви  протоверей  Зосимъ  Алшибая\  ларчвской 
архангельской  церкви  священникъ  ВасилМ  Вартшам^ 
в4Ьдомства  осетинской  коммисс1и,  оршевск1Й  свящецникъ 
и  благочинный  Соломонъ  Капделакощ  уканапшавскаго  при- 
хода священ*  и къ  и  исправляющ1Й  должность  благочиннаго 
ЬсиФъ  Гало%ре\  в1Ьдопства  осетинской  духовной  коимисс1и, 
сабер1йскаго  самурэаканскаго  прихода  священникъ  1оаяяъ 
Чарая\  цалмскаго  успенскаго  монастыря  священникъ  и  бла- 
гочинный Михаилъ  Мчмунарггя]  гор1йскаго  у^^зда,  селея1Я 
Карели  св.  живоначальнаго  источника  церкви  священ- 
никъ и  благочинный  Соломонъ  Харитозь;  города  ТяФляса, 
тюремной  церкви  священникъ  Ге0рг1Й  Благоегьстнпкоп; 
енгнагскаго  уЪзда,  седен1я  Бодбисхевы  священникъ  Гри- 
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горМ  Нацваловб;  тиФлиескаго  у^зда,  евлев1я  Цнласкурм 
священнякъ  Моисей  Петрейь;  те^явскаго  у^да,  смени 
Кадаурн  священвикь  и  бдагочинный  Петръ  Тавлгевв.  На- 
мхетй:  города  Казани,  каеедрадьяаго  собора  священ- 
никъ  Адексавдръ  Алекаьевешй;  тетюшинской  троицкой 
церкви  •  священиикъ  Андрей  Хриейнтовь-^  цивидьскаго  у%а- 
да,  села  Шигадей  священникг  Капвтовъ  Подоблдощ  яд- 
ринскаго  уЪзда,  седа  Лдвкова  свящевявкъ  Павед%  Геп^ 
дом.  Тоб0льек9й:  города  Омска,  казачьей  войсковой  ни*- 
коваевской  церкви  свящеиникъ  1оаннъ  Бекрлеев-,  горсща 
Тобольска,  со«1йскаго  собора  священнякъ  Герасимъ  Вт>^ 
р<т;  города  Тобольска,  михайло-архангельской  церкви 
священиикъ  Петръ  Кудрфеатып;  города  Ишима,  клад- 
бищенской троицкой  церкви  священнякъ  Евген1й  Сервб-' 
рвтшковь\  ишямскаго  уЬзда,  села  Малышенскаго  свя* 
ценяакъ  Васил1й  Корнипьев%\  березовскаго  округа,  об^ 
дорской  петропавловской  церкви  свящеиникъ  Петръ  А« 
повъ.  ДрослаесксЛ:  города  Ярославля,  владим1рскай  церк- 
ви свящеиникъ  веодоръ  ТроицкЛ;  города  Ярославля,  ка* 
ведральяаго  собора  священиикъ  1оаннъ  Соловьещ  яро- 
славскаго  ^1^8да,  села  Шугори  священнякъ  Арсен1й  Л^а-» 
мрадовь\  города  Данилова,  воскресенскаго  собора  яро- 
то1ерей  Грйгор{й  Шыряевб\  ярославскаго  у'Ьзда,  села  Мар- 
кова священиикъ  веодор:ь  Шел%тяов%\  города  Углича, 
Воскресенской  кладбищенской  церкви  свящеиникъ  Бвге* 
шй  ИиколаевекШ'^  угличскаго  уЬзда,  села  воскресенска- 
го въ  ПорЪчь'Ь  свящеиникъ  1оаннъ  Виктороп^  города  Ро- 
маво-Борисогл%бска,  спасо-архангельской  единов'1рческой 
церкви  священиикъ  Махаилъ  ^ин:веитов%\  ромашьбориео- 
гл1^бскаго  у%зда,  села  Христо-рождественскаго  на  здомй 
священнйкъ  АрсеВ1й  Всесвятстй.  Всмвскйй:  оночецка* 
го  у1^зда,  оогоста  Остр1я    свднюнвцкъ  Александръ  Чер-ч 
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шм;  оотвскага  у1$да,  Любятовскаго  оогосга  ева- 
цввмгкъ  Мижаил'ь  Меньгиихоп\  города  Пскова,  варла- 
а11(евской  церквв  священникъ  ВасилШ  Владим{ртЩ  го« 
рода  Холма,  богоявленской  церкви  свящевникъ  БвфимШ 
Модеетовб'у  порховскаго  уйзда,  иогоста  Высоцкаго  свя- 
щенникъ Петръ  Яхотповъ.  Рязанской:  города  Рявави, 
каеедраяьваго  собора  сввщенвикъ  Ьаннъ  ^^вщввб\  горо- 
да Ряяявв^  бяаговйщенской  церкви  евящевиввъ  Васвя1й 
ВравдомЫ1ов%\  рязанскаго  уЪзда,  седа  Храпова  священ* 
ннкъ  Васня1й  Актром;  рязанскаго  уЬзда,  седа  Остропи- 
на  священникъ  ГригорШ  Бевеакощ  разанскаго  уЪяда, 
села  Новоселокъ  священникъ  ГригорШ  Ск$орц€Щ  города 
Зарайска,  троицкой  церкви  свящевиикъ  Михаилъ  Вое^сре- 
ееясяйб;  зарайскаго  у%зда,  села  Булыгяна  священникъ 
ИлЕя  4^иш1р§евшй;  города  Сяопина,  покровской  церкви 
священникъ  Андрей  Яощетаитшно&ь\  скопинскаго  у^зда, 
седа  Князева  Займища  священникъ  Симеонъ  Мевероп; 
скопинскаго  у1Ьада,  села  Павельца  священникъ  ПрокооШ 
Уеп^ьхощ  ряжскаго  уЪэда,  села  Дехтянаго  свящевникъ 
Оеодоръ  Ц^имогелощ  ряжскаго  уЬзда,  села  Еголдаева 
священникъ  Михаилъ  Еолюмбоп;  егс^ьевсваго  у|1зда,  се- 
ла Новопокровскаго  священникъ  1оаннъ  Трейеровц  ми«* 
хайловеваго  вокровскаго  второкласснаго  женскаго  мона- 
стыря священникъ  веодоръ'  Вйскресепек%й\  михайловскаго 
уЪзда^  села  Иляхина  Макова  тожъ,  священникъ  1оаннъ 
Боюлюбонц  города  Ранеабурга»  троицкаго  собора  орото- 
1ерей  Михаилъ  ^е9ишоеъ\  города  Раненбурга,  вовнесев- 
ской  церкви  священникъ  Георпй  Бо1дш1овъ\  раненбург- 
екаго  уЬэда,  села  Якимца  священникъ  Алексей  Чучкилш\ 
города  Спаска,  иреоОражеискаго  собора  священникъ  Га- 
вршлъ  Оёероец  даяковскаго  уЪзда,  села  Иалинокъ  свя- 
щенникъ Тимоеей  Вршоп.  Т4ераиа:  города  Твери,  клад^ 
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бищенекой  Ьаняо-предтеченской  1|ер|№и  евященншжъ  Ал««- 
сандръ  Флеров9;  торода  Твори,  троицкой  церкви^  что  8а 
Волгою,  священнокъ  Адександръ  Еыжовъ;  города  Тверм^ 
кдадбищенсюй  смоденской  церкв!  овященникъ  Някодай 
4митровек$й;  города  Твери,  христороакдеслвепскаго  д-Ь* 
вйчьяго  монастыря  священникъ  ЛдексЫ  Мзояговц  горо* 
да  Кашииа,  казанской  церкви  священникъ  Григор1й  Фле- 
роеь;  города  Б1жецка,  Преображенской  церкви  священ^ 
никг  1оаннь  Успеншй;  вышне*водоцкаго  уЬзда,  седа  Ве- 
рескунова  священникъ  Ьаннъ  Смницынь;  города  Торжка, 
вдасьевской  церкви  священникъ  Паведъ  Чцп^моп;  гора- 
да  Вышняго  Водочка,  казавскаго  собора  свящеаиикъ 
Адексаодръ  Дмшнъ;  кашинскаго  уЪзда,  седа  БдаговФще»* 
скаго  священникъ  1оаннъ  Рявамцсм-,  б^жецкаго  у%9да, 
седа  Адабузива  священникъ  АдексЫ  Ефремоестй*^  горо* 
да  Кашина,  ср1ктбнекаго  д1^нчьяго  монастыря  евамкеи^ 
викъ  Паведъ  Колтыпшиь^  ржевскаго  уЬзда,  погоста  Бда* 
говФщенскаго,  что  ори  Воаг%,  священникъ  Георпй  Вшш^ 
кчщ  города  Кашина,  воокресевскаго  собора  свявЦениивъ 
Гявр'ждъ  Колошолоеь\  города  Кашикю,  хрнсто-рождеетааа- 
ской,  что  на  гор1Ь,  церкви  священникъ  Мяхаидъ  Ормщ 
города  Кашина,  1оанно-богосдовекой  церкви  священпмаъ 
Михаидъ  Морковппъ;  кодязинскаго  уЪзда,  погоста  Нн- 
кодьскаго,  что  въ  седьцахъ,  священникъ  Адександръ  Бл* 
люстынъ;  ржевскаго  уЪзда,  погоста  Никодьскаго,  что  ма 
городищ*!,  священпикъ  МатеШ  Галховь;  б'Ьжецкаго  у^вда, 
првседка  Княжева  священникъ  Арсев1й  Предтеченекш^  вы^ 
шневодоцкаго  у  Ьзда,  снасо-георпевскаго  Иаевскаго  папи- 
ста сващениикъ  1оаннъ  Г€0р$9ееекгй\  старнцкаго  у1зда,  са- 
да Хомйца  священникъ  АрсенШ  Синцойстй;  города  Осташ- 
кова, знаиенсваго  д'Ьвичьяго  монастыря  священмакъ  кавяъ 
ДАу|?юа9;остащковскаго  уЪзда^  иососта  Берааовокаго  рядка 
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стщенннжъ  Петръ  Грявноп]  новоторжскаго  уЪзда,  погоста 
Бараньей  горы  священникъ  Николай  Архангельстй;  горо- 
да Рясева,  николаевской  церкви  священникъ  ВасилШ  Ро- 
ювь.  Херсонской:  города  Одессы,  кладбищенской  всЬхъ 
святыхъ  церкви  священникъ  МартирМ  Чемена;  города 
Одессы,  бдагов'Ьщенской  церкви,  что  при  одесскояъ  жен- 
скоиъ  благотворнтельномъ  обществе,  священникъ  Нико- 
лай Неводтисось;  города  Херсона,  богоугодиаго  заведен1я 
церкви  священникъ  Александръ  Мухипц  города  Одес- 
сы, каеедральнаго  ореоображенскаго  собора  священникъ 
АлексЬй  Тшхомировъ;  тираспольскаго  уЬзда,  колонш  ка- 
таржиной  священникъ  Ьаннъ  Тинтуловъ-^  одесскаго  ка« 
рантиннаго  баталюна,  священникъ  Петръ  Тро^имекй;  го- 
рода Херсона,  успенскаго  собора  священникъ  Григорий 
Дисаренко^  города  Елизаветграда,  владим'фской  церви 
етщвнвикъ  ЛнтоиШ  СиництЩ  херсонскаго  поселен1я,  со- 
леная Пересадовки  священникъ  СтеФанъ  Чсркасскгщ  хер- 
сонскаго поселен1Яэ  селешя  Щыбулева  священникъ  Ми- 
хаилъ  Чуатоп'^  херсонскаго  поселешя,  селен1я  Матв'Ьевки 
священникъ  Васи11й  ^уговеккосъ"^  херсонскаго  поселев1Я, 
селен1я  Желтаго  священникъ  Васил1й  Неумытый^  херсон- 
скаго у^ада,  селеН1я  Бересниговатаго  священникъ  Григо- 
ртй  Петро98;  херсонскаго  уЬзда,  села  Архангельскаго  свя- 
щеининъ  ГригорШ  ТорскШ;  херсонскаго  уЬзда^  селевая 
Заоелья  священникъ  Александров  Страшояовичъ.  Литов- 
ски: ковенской  губервж,  города  Новоалександровска  свя- 
щенникъ Аеанас1Й  Яовалеестй;  гродненской  губерти, 
брестскаго  уЬзда  села  Зубачь  священникъ  1оаянъ  Вра- 
елобсшй\  гродненской  губернш,  слониискаго  уЬзда  села 
Мнлькановичь  священникъ  1осйфъ  Михаловск(й\  гроднен- 
ввой  губернш,  б^льскаго  у^зда  местечка  Сенятычь  свя« 
щенвикъ  1ул1анъ  Ляц0$шць\   гродненской  губернаи,   сю- 
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ошскаго  уЪда  ееда  До#роиысм  свящввамъ  1ммъ  Грш* 
не9тл.  Мй$тлеФокой:  быховскаго  у^ада,  сам  Грудиаоап 
сващеннакъ  паве^ъ  ПлекФешй*^  мствсдавсмго  уЬада,  еа« 
да  Пеаедевки  свящевняк%  Павадъ  Детрашещ  рогачев- 
скаго  у^зда,  седа  Заподья  свящанникъ  1оавяг  ^^рчеш^ 
1ГМ0;  рогачевскаго  уЬзда,  седа  Мерходюнчь  свящевиавг 
Мнхаидъ  Паемшетй\  вооыскаго  уЪэда,  агЬстечка  Тояоч»* 
ва  евящеввикъ  Левъ  Людтоекгй-^  оршавсваго  уЬзда,  ш\^ 
стечка  Горокъ  вомеоенсвой  церквв  евящевввкъ  Гаврь 
идъ  Ктм$ек%й\  червковскаго  у^зда^  11(ствчка  Крвчева 
евящевввкъ  Лдексавдръ  Бежаре$ичь\  рогачевскаго  у^зда^ 
седа  Бодотвв  свящевявгь  Сгмеовъ  Омшев€1ай\  могвдев* 
скаго  уЬзда^  седа  ВФЙвы  евящевввкъ  Лдексавдръ  Борей* 
лгд;  ковыскаго  у1Ьзда)  седа  Дудаковвчь  евящевввкъ  Ида- 
рювъ  Петрашещ  города  Могвдева,  петровавдовской  церк* 
вв  свящевяякъ  ГрвгорШ  Гомшецъ.  Черммювекай:  соснвц- 
каго  у%8да,  11'1стечка  Стодьваго  евящевввкъ  Левъ  Косо- 
м«|;  вовозыбковсваго  у^зда,  седа  Каташвна  оващевввкъ 
СтеФавъ  Гриюроеимь\  вовозыбковсваго  уЪзда,  седа  Щер- 
бвввчь  евящевввкъ  Карпъ  Самвур$етй-^  черввговсюго 
у^8да,  седа  Козвв  евящевввкъ  1оаввъ  Хйдоровшй;  го- 
роднвцкаго  уЬзда,  ееда  Горка  евящевввкъ  Ьавяъ  Мол- 
щ1Щ9пй.  Мимекой'.  мозырекаго  уйэда,  местечка  Лахвы  свя* 
щеаввкъ  веодоръ  Мочультй'^  мозырекаго  уЬзда,  седа 
Квязь«-0зера  евящевввкъ  Лдексавдръ  Гйло9шчш.  Подом* 
ской:  города  Камевца,  каеедрадьваго  аредтечмскаго  со* 
бора  свящевнвкъ  Сгнаовъ  Оболеншй;  города  Летвчева, 
успенской  церквв  евящевввкъ  вома  ^овш^^й;  ямвод^ 
скаго  уЪзда,  местечка  Марковкв  усоенекой  церквв  евя- 
щевввкъ Сгмеовъ  ^?шру(К^ЯI'в;  гайсввскаго  у^зда,  седа 
Степашекъ  саященивкъ  Грвгор1й  ^в^е^св!^;  гайсввека* 
го  у^ада,  седа  Городка  священнввъ  1оавнъ  СмоюромесхШ; 
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Еянаитаго  уйзда,  седа  Череппгамцъ  смщеянивъ  Авто* 
шЛ  МтцШ;  жввницкаго  уЬзда,  седа  Садьнвка  свящев- 
ивкъ.  Васвд|й  Яышоветщ  вввницквго  у^ада,  ееш  Колы- 
бабваецъ  сввщевввкг  Лдевсандръ  ЕумгчшцкШ;  ушвцкаго 
у^ада,  мЪстечка  Студеввцы  свящевннкъ  Адександрь  1й>- 
першсинстщ  ушвцкаго  уЬзда,  седа  Водвной  Побоавы  свя- 
0|еяввк:ь  в  бдагочвввый  Гавраадъ  Сты]^шше€нчь-^  ув1вд- 
каго  уЬада,  седа  Зедеиыхъ  Куршовець  евящевввкъ  ве»- 
досМ  ^евшц|сщ  ушицкаго  у1^да,  седа  Ведвкой  Струги 
овявАевввкъ  0вуфр1й  ^етцк^щ  двтввскаго  у1Ьала,  св^а 
Иввнковецъ  евящевввкъ  Лвтон1й  Анпшно^екШу  двтняска- 
га  уЪада,  седа  Марвумъ  евящевввкъ  Фвдвпвъ  Детр^/ее^ 
вичь;  двтввскаго  у^зда»  седа  Стодудецъ  свяшевовк  ь  Ва- 
свд1й  Людкейчул',^  одьгоподьскаго  уЬзда,  седа  Водоско-* 
Крвкдввца  евящевввкъ  веодоръ  «1^1^11^/11;  одьговомьска- 
го  уЬэда,  местечка  Ободоакв  евящевввкъ  Ьаввъ  Боюц- 
1иц%  одьговодь(жаго  уЬада^  седа  Руеко-Крвкдввца  свя* 
щенвввъ  1оанаъ  Л/1^жынт%й\  одьгоподьскаго  уЬзда,  се« 
да  Войтовкв.свяо^еввякъ  Ьаввъ  КорсоФецнгй^  бадтсваго 
уФада,  седа  ЮзеФовкв  евящевввкъ  Ад^ксЬй  Мтцкщ 
города  Бадты^  рождество-богородвчваго  собора  свяви^в- 
ввкъ  Паведъ  Ланейшй.  Кишиневской:  гс^да  Квшивева, 
каеедрадьшго  собора  сващенввкъ  ВасвлШ  Л^»1кюамо9ищ 
гарода  Кшаввева,  свято-хардамвкевокой  церквв  сващев* 
ввкъ  ГрвгорШ  Галищ  города  Кшиввева,  бдагов4и|внокой 
церкви  свящецдвкъ  Евенм1й  Паповичь;  города  Евшввева, 
роакдеетво-богородвчвой  церкви  евящевввкъ  Николай  Ле^ 
реи11лтхап\  города  Аккериава,  вазнесенокаго  собора  свя* 
щеинвкъ  Ьаввъ  Бнатее^^т^;  бендерекаго  уЪзда,  кодов1Я 
Комратъ  свяще1швкъ  ЁдевФер1й  Гриюрьещ  оргйевакаго 
у^ада,  1г1отсчка  Теденешть  евящевввкъ  1оаввъ  Жи1п$Л' 
4$щ   г^кк«а  Б^дьцъ,    шшодаеаской  церкви   свяи^шшкъ 
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Оеод<»рг  Педп/рсяа\  к1Шимасмго  у^зда,  емепа  Реаекь 
свящемяакъ  ЛнастаЫй  Шмщлоп.  Омтецтй:  оетроаавоА* 
спго  уФздй,  седа  Шокшввскаго  священяап  Андрей  Зя^ 
ралолещ  вытегорекаго  уйзда,  воекрееевекой  церква  сва- 
щевввкъ  Двмвтри  Смур9шп.  Донской:  митакавсаой  ста- 
вяцы  хрясто-рождествевской  церавв  свав|е81|вкъ  Ств«ав^ 
Ео^1/^пш%у  островской  ставвцы  Хутора  Тувшвавова  6о* 
гоавдевскаго  иодвтвевяаго  дома  свящевявкъ  веодоръ 
Доаое»;  Островской  ставицы,  богоявдевской  терквв  сва- 
щевввкъ  Петръ  Л^ормритоп;  Вешенской  ставвцы  архав^ 
гедьокой  церввв  сващеявякъ  ЕвевмШ  Бфвшм(е^\  усть^. 
медв^двцкаго  ореобраяеяскаго  женскаго  иовастыра  саа* 
щевввкъ  СтеФавъ  Маларовстй;  усть-медв^двцааго  аре*- 
ображевскаго  женскаго  монастыря  сваошвввкъ  Явхавдъ 
Ваеымееш^^  Есаудовской  ставвцы,  архавгедьской  церквв 
сващеянвкъ  Адександръ  Попоеь.  Шрк^^скоц:  быркввской 
нвкодаевокой  церквв  свяшевникъ  Адекс^й  Малкоп\  туя- 
квяской  яокровской  церкви  священввкъ  Нвкодай  Вшколь* 
стй\  седа  Твороговскаго  свяв^евнякъ  Фвдиввг  1&^а* 
ком;  походной  карШской  яикодаевской  церквв  свавцев- 
овкъ  Самссшъ  Л^цтеп;  седа  Кудьскаго  священввкъ  Мв- 
хавдъ  Темятьещ  седевгвнской  покровской  церквв  свя- 
щевввкъ  1оавяъ  Пчкомекгй:^  города  Иркутска,  троцщм! 
церкви  свящеяввкъ  СтеФавъ  Лыт$тцее%\  едавскрй  9#а<- 
девской  церкви  свящевникъ  Ковставтивъ  ^(^цоп^^няц. 
тровцво-савской  успевской  кдадФнщ9Дск9Й  цер|св11  маг 
щевввкъ  Цйкаворъ  Кондстое^^.  И^цто/т^:  МОМНЪ  риа^Мг 
го  арх1арейскаго  дома  свящввдакъ  Шщаидръ  Вп^щщнтч^ 
города  Водьмара,  серпевской  церквщ  свящ^^^такъ  Павам 
Лемюкапма»;  города  Риги,  вокроа^^кой  церкач  св«т^нн«у% 
Капитояъ  9а€имло$ь\  города  Ф#л4ав41, 1оацщ)н-рредта«и/а||1- 
ской  церкви   свящевникъ   Караддъ  Алъбоп.  Мм%жатп; 
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города  Пвреныш^я^  сошвстемской  церкви  священяякъ 
Аеамсгй  Георпевс1ий\  ка^ужс1Iа^о  уЬзда,  Б^ижней  Бор* 
пювки,  евящеияикъ  и  б^агочияныII  Нйко^ай  Рщмо0скт\ 
города  Калуги,  Воскресенской  церкви  свящеивикъ  Адек« 
сандръ  Роетчславощ  медынскаго  у1^зда,  седа  Маковецъ 
священникъ  Исидоръ  Лахачевь^  мосадьскаго  у1Ьзда,  села 
Сильковичь  свящевникь  Ьаннъ  Шуновстщ  боровскаго  у- 
(зда,  села  Дмйтр1евскаго,  что  въ  ребушской  слободе  свя- 
щеннйкъ  Харитонъ  Павловшй^  Козельскаго  уЪзда,  села 
Бутова  священиикъ  АлексЬй  Зайцеп\  медыяскаго  уЬзда, 
села  Жуияа  священиикъ  Ьаннъ  Орлмъ.  Смоленской:  вя- 
земскаго  у^Ьзда,  села  Хм'Ьлиты  священиикъ  Ил1я  Блляв- 
шв;  сычёвскаго  укздв,  села  Княжина  священиикъ  1оаинъ 
Копок(тинъ\  смоленскаго  уЬзда,  села  Новоселья  евящеи- 
яикъ 1оаннъ  Бойкоеь\  пор'Ьчьскаго  уЬзда,  села  Понизовья 
евящеияикъ  Александръ  Залтсекщ  дорогобужскаго  у^зда, 
села  Алексина  священиикъ  и  благочинный  Александръ 
ГородецкШ'^  сычёвскаго  у16зда,  села  Никитья  священиикъ 
Павелъ  Ершощ  духовщинскаго  у1Ьзда,  села  Аполья  свя- 
щениикъ Лука  Головкинь;  ч^ычевскаго  уЬзда,  села  Гриви 
священиикъ  и  благочинный  Авраам1й  ^ывновъ;  сычёвска- 
го у1^зда,  села  Никольскаго  священникъ  и  благочинный 
Николай  Зфлрещ  рославльскаго  уЬзда,  села  Пацыия  свя- 
щениикъ и  благочинный  Михаилъ  Первакощ  города  Смо- 
леяска,  нижне-николаевской  церкви  священникъ  Ьаннъ 
Иопощ  рославльскаго  у^Ьзда,  села  Прыщи  священникъ 
1оаинъ  йстребощ  города  Вязьмы,  сретенской  церкви  свя- 
щенникъ Васил1Й  Патине;  юхновскаго  у1^зда,  села  Мить* 
кова  священникъ  АлексЬй  Д1аконоп\  ельнияск1е1го  у- 
Ъзда,  села  Дубаницъ  священиикъ  Васил|й  Кремяншй; 
города  Сычевокъ,  вознесенскаго  собора  священникъ  Сг^ 
меонъ    Успеншщ    юхновскаго    уЬзда,    села    Воскресен- 
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скаг0  еввщенямъ  Мвхаядъ  Сокм(м\   смоленскдго  у|9- 
да,   села  Катнем  сващенцикъ  Павелъ  Холос(т;   ельннн* 
скага   уЬзда?    седа   Новоспасскаго    священникъ   Павелъ 
Корейша^    краощивскаго   ^Ша,    седа   Княжего   священ- 
ника  Никита  Воробьевъ'^    города   БЪдаго,    Воскресенской 
церкви  сващеаникъ  ВасидШ  Макаревшй.   Нижегородской: 
города  Лукоанова,  нокровскаго  собора  прото1ерей  и  бда- 
гочаийый  1оаинъ  Викоградоеь;  города  Васидя,  нокровска- 
го собора  сввщеввикъ    ВасидШ  Палмощ^  иакарьевскаго 
^^зда^  се^а  Работокъ  священникъ   и  благочинный  Васи- 
лШ  Шеритекгй;  ардатовскаго  уЪзда,  села  Саконъ  священ- 
нвкъ  и  благочинный  ВасилШ  Софшшщ  города  Арзамаса^ 
трощкой  1|0ркв11  саащрнник'ь  Ьаннъ  ш1аеров5;  балахяин- 
скаго  уЪамц  села  ведосьнна    священникъ    Константииъ 
Сл$ероп^  иакарьевскаго  уЪзда^  села  Лыскова  введенской 
церкви   священникъ    1аковъ    Грац^ановь;    балажнинскаго 
)1эдЭ9  села  Пурека  священникъ  1оавнъ  ^ебединтй;  го- 
рода   Нижняго'Новгорода ,    космо-дамшновской    церкви 
свяи(0внй1гь  1оаняъ  Бланкоеь;  города  Арзамаса,  спасской 
цервав  евященвикъ  ВасыгА  РачинекШ;  города  Нижняго- 
Новгорода,  варваринской  цериви  священникъ  Александръ 
Раееь;  нижегородскаго  у'Ьзда,  сем  Веред1Ьева  священникъ 
Александръ  Вориео9шй\    арзамасской    алексЪевской  об- 
щииы    священникъ  Петръ  Успенстй;  макарьевскаго  уЪз- 
дв,  села  Лыскова    казанской    церкви    священникъ  Илья 
Смирноп;  горбатовскаго  у1^зда,  села  Павлова  священникъ 
1иаииъ  Летровтй;  ардатовскаго    у1^зда,    села  ОрЪховца 
священникъ  ГригорМ  ПриклонскШ.  Курской:  города  Суд- 
жи,  соборной    усоенско-архангельской    церкви    священ- 
никъ Ьаннъ  ТерлецкШ;    рыльскаго    у1Ьзда,    села  Каша-» 
реввй  священникъ  Сгмеонъ  НакольскШ;  старооскольскаго 
Т.  и.  Отд.  ш.  II  ' 
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7%зда,  слободы  Николаевки,  Орлякг  тожъ,  сввщенннкъ 
Павелъ  Пешинц  города  Курска,  возяесеясвой  церкви  свя- 
щснникъ  Няко^ай  Андргевскщ  обоянскаго  у^Ьзда,  слобо- 
ды Прохоровки  священннкг  Алексаядръ  Романощ  ново- 
оскольскаго  уЪзда,  селэ  Б1^омЪстнаго  свящевйикъ  Мат- 
в'ЬЙ  Дикарееь'у  б'Ьлгородскаго  у'Ъзда,  слободы  Томаровки 
священннкъ  Васял1Й  Смонипъ:,  новооскольскаго  уЬзда, 
Петровской  слободы,  Артельная  тожъ,  священяякъ  Миха- 
нлъ  Арефьеег.  Владим9рской:  города  Владяифа,  успенска- 
го  каеедральнаго  собора  священннкъ  Матвей  Жудро] 
владим1рскаго  успенскаго  д'Ъвичьяго  монастыря  священ- 
0икъ  Николай  ФлоринскШ;  города  Владям1ра,  мировосиц- 
кой  церкви  священннкъ  Ьаннъ  ПредтеченекШ;  города 
Владим1ра,  троицкой  церкви  священннкъ  Павелъ  Робо- 
ровшй;  владим1рскаго  уЬзда,  села  Давыдова  священникъ 
Павелъ  4^'анинь;  владим1рскаго  уЬзда,  села  Карачарова 
священникъ  Яковъ  Тихомировь;  владим1рскаго  у%зда  села 
Ставрова  священникъ  Александръ  Ундольшщ  влади111р- 
скаго  уЬзда,  села  Устья  священяякъ  Петръ  Малышевъ] 
влад1]М1рскаго  у1^зда^  погоста  Старинскаго  свящеянякъ 
Ьаннъ  Смирнову  города  Мурома,  троицкаго  д'Ьвнчьяго 
монастйря  священникъ  Хоаннъ  Смирповь^  города  Мурома, 
кресто -Воздвиженской  церкви  священннкъ  1аковъ  Семец- 
кШ'^  муромскаго  уЬзда,  села  Новомиаа  священникъ  Ев- 
еим1Й  Варварипшщ  муромскаго  уЬзда,  села  Стригяна 
священникъ  Алекс1ЬЙ  Домнинекгй\  покровскагр  уЬзда,  по- 
госта Спасъ-ЖелЪзнаго  посоха,  священникъ  Пареевъ 
Йазневшщ  персяславскаго  уЬзда,  села  Котнияа  священ- 
никъ Албкс1^й  Б/ьоляроеъ;  персяславскаго  у^зда,  села 
Елизарова  священника  1аков ь  Розанощ  юрьевскаго  уЬзда, 
села  Спасскаго-Савеловыхъ   священникъ   и  благочинный 
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А^ексаидръ  Цттаевц  юрьевскаго  у^вда,  села  Ильп* 
скаго  Строниловыхъ  сващеннивъ  Алексей  Солоеьеп;  го- 
роховскаго  уЬзда,  села  Нижвяго-Ландеха  священвнкъ 
ГрвгорЦ  Блшонадемсдинц  суэдадьскаго  уЪзда,  погоста 
Яршянаго  свящеяникъ  Нйкав<^ъ  Лрбуеовь;  судогодскаго 
у^зда^  села  АНелввова  свящеввякъ  Ллексавдръ  Лхон- 
топ;  меленковсваго  уЬзда,  села  Шииорсваго  священникг 
Авдрей  Полцсадощ  келевковскаго  уЪзда,  села  Свнжанг 
священникъ  Петръ  ВарварынетЛ.  Домщтй:  города  По- 
лоцка, каеедральнаго  николаевекаго  собора  священнякг 
Васвл1й  Покро$тй\  законоучятель  ввтебской  губернской 
гвмваэш  свящевникъ  ДимитрШ  Преобраэ/секежш;  города 
ВЪ|йжа,  свято-духовскаго  собора  свящеввагь  Алексавдрг 
ХруцкШ'^  города  Витебска,  рывково-воскресевской  церквв 
свящеввякъ  Дивитрай  ПожарскШ;  невельскаго  уАзда,  ра- 
кишнвской  оокровской  церкви  свящеввнкъ  ДввитрМ 
Вентковшй.  Волтодскай:  кадвнковскаго  уЬэда,  троицкой 
енальской  церкви  священвнкъ  в  благочинный  Алексавдръ 
Шайтаиоеь;  грязовецкаго  у1^да,  спаео-проображевскоЙ 
сеньговской  церкви  священвнкъ  в  благочинный  ВасилМ 
Папы^щ  города  Тотьмы^  богоявленскаго  собора  свящея- 
ввкъ  Павелъ  Вечесммовш.  Тцл^кой:  города  Тулы,  алек- 
сандро-невской,  что  при  кадетскоиъ  корпусЬ,  церкви  свя<* 
щеввикъ  Фйлиппъ  Б^ол$ленекгй\  черяскаго  у%зда,  села 
Рождествевскаго,  большое  Скуратово  тожъ,  свящевввкъ 
Захар1й  Црбши^  города  Тулы,  спасо-преображевской 
церквв  свящевввкъ  Мвхавлъ  ПокровасШ.  Вмтекой:  сара- 
нульскаго  уЬзда^  села  Дебесскаго  свящевввкъ  ВасилМ 
1Щбыиб;  сарапульскаго  уЪвда,  села  Неглижиквивскаго 
свящевввкъ  1оаввъ  Вудрыпь;  города  Елабугв,  соасскаго 
собора  свящоввикъ  НеоФитъ  Л^ышдгвкф;  елабужскаго  уЬз* 

1Г 


01д1!12ес1  Ьу 


Соо§1е 


8» 

да,  С41а  Иащерскоаа  сващенвшъ  ИсакШ  ^нтерсамск^й; 
етбудскдго  уЪада,  седа  Куракова  свящеиаикг  Адек- 
са|дф,'к  Сперан^^нгй'^  нодавскаго  уЪвда,  оеда  Ошетскаго 
саящешикъ  ГеоргШ  Виснецоез;  нолвшмго  у^зда,  седа 
Кцрчанс^аго  смщевунакъ  Ьаннъ  Филимонощ  уржуме&а- 
го  у1^даЦ|  седа  Терека  священннкъ  СергЁй  УвицкШ^  во- 
дивскего  зЪзда,  седа  Ндмвскаго  свяа^ввикъ  Бвкодай 
^одкмн  ай1№скаго  ;^здэ9  седа  Идшнешго  свящевввкъ 
Лд4ксад||1ъ  /^^оеом^г!!^  ярааскаго  у1здв$  сша  Ильваска- 
го  смщев41икъ  Мвжавдъ  Троншщ  уржумскаго  у^а,  седа 
Тодманскаго  сващеввикъ  КедьеШ  ЕмеАкян0€»^\  города 
ЯраАс^а,,  тровшков  це^^ви  свдщевнвкъ  ВасвдШ  ^аамш; 
горкуца  Яраяскд»  усомекаго  собора  свяв^евввкъ  Цетръ 
4о4ро«|едмгщ;  города  Ватащ^  каведрадмаго  собора  свя^ 
щавнвк,!».  Цвкода1(  01^овц  города  Ватмц  спасо-хдымов^ 
оков  церкви  смпи^вввкъ  ВасвдМ  Кибардт1^\  ношвсм^о 
У^^М^  ^^^^  Рождбствевскаго  свящевавкъ  Димнтр1йА?)|д- 
Х1МФ(1К  в41;сааго  у^зда^  села  Березввскаго  еващоввтъ 
Лдексаадр^  Р^д/хмкоац  гдааевскасо  уЪзда,  сем  Бдовсва- 
гд  смцевнаа^ъ  Васвд1й  Жмьцщ  водивскаго  у1зда|^  седа 
Тоде|К|1Р«Цнскаго  свяв^авввкъ  СтеФввъ  С0рг1евц  ^«равскага 
у1|ЗД49  с^'з  Удажскаго  еаащевниаъ  Днмтр!^  Дртяноп. 
А^цшМАШлй:  города  Шанкурвка,  биаговЪа1ев1;каго  со* 
бсфа,  саамэвнвк'Ь  11етръ\&1Мо;  хшмогорскаго  у1Ьаяа, 
вва«Мг4|а1в1ор.с1(аго  прихода  свшяев^икъ  в  бдапмвввый 
1акоа^.  ]^тымщ  мезсвскаго  уЬзм,  уосъ^кидемевв^го 
прв|А1Ц  смшиинвхъ  в  бд||гочв41|В)14Й  АдевсввАрь  Умлым- 
шА^  хрлмосорсмга  уЪзда,^  курейско^ор'Ьтевскаго!  ар»х<иа 
саамеввввъ  в  бдасочамвыйг  Адекс&Д  /о^вшам».  Всффщый^^ 
ской:  х-орода  БоФррвв!  сдфбоАы  АзовивеА^  пз«рва|»1# 
Ц91К(811|  с^ядаеввввъ  а«тр»\  Ми^и$м0С1иЛ^  йщ^шяяшщюя 
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Нвк91Н)^ъ  Ая1/и<|рМ1;  города  Воронмф,  шмммЬв^мЛЦ 
что  при  пншмш  н^рп»)  4тще««и%  Нмкоаай  ва1цгам; 
гарода  Ворсдамав,  1гвха»м-011у«р1а1сИой  «{ерша  авпяон^ 
виаь  Жрмво^]^'^  €а<и1Г1МЦ  богучармаго  (*вда^  маАми 
Калача  смщвввмъ  Ваоилй  Ацг«б*^  6(ЛрЬв$шшо  ^йана^ 
седа  Кодод^воагО)  Шановма  тме-ц  «ващатшкъ  ГааргМ 
СЪхадав»*  Кйстротштх  буйекаго  уЬвда,  седа  Гаришма- 
го  свАщашваъ  в  благочвнный  Мвшыъ  ВрпврлМеяешт^ 
6ыва|аго  города  Уажи^  восврооовоакго  оо^к^ра  саащов*- 
иш%%  боодоръ  ВнямсшИ^  мааАрмвойаго  1[41амц  еодаНомдм 
сввщоинввъ  н  бдагочннний  Алевоаадръ  Ивнтй^  1*орода 
Костромы,  еваеоаей  церюи  шл  заврудщ*  ««мщеМвп 
ВасваШ  ^Райетщ  юрьоицкагб  уАяла,  овна  йакарбвокаго 
свавюбвивъ  йасвдУ!  Ямёвр€шт\  тороц^а  йостроаьц  авоВ- 
ойввоавй  «вравв  емщеняВнг  ивт|й|  Лшащлкктв^  город» 
Норект1Ц  ^гойвмаокой  церкви  сввщенвт»  1е1р%  (]1^ 
иатсШ.  Ттмбоескош:  города  Тамбова^  воврооАкой  церв^ 
ви  свящоввввъ  Нтюдай  ^вамсо^бв;  гврода  Тамбова^ 
сбмвваревой  вйколаевекой  11ерп«  смпкеннявш  А^евсйй 
Дееновъ-у  опасекаго  у1^еда^  сода  Богдаював  оващеявввъ 
Тмювь  /Ыуевва;  города  Тавбова,  вареарввстй  Мврсвв 
сващеввв1гь  И^ар^овг  Дттёь;  города  БормоопМкбомВ) 
кааавской  «ервкв  саацоввввъ  Нвквта  ВаащрьФщ  города 
Соаоска,  ообораой  свасо«*вроо^а«евевой  церввв  свв** 
щовввкъ  Петр^  РйЛФлш)  темвввовеввго  ровцооувсибого- 
ро]01Ц1баго  всояепго  воваетырв  оавцовввкъ  МаэЫй  Тк- 
гсрбк$й;  городо  Е1ла«ьв11  введежкой  ц^рвов  свяцоявм» 
Амвсовдръ  ДаребекШ;  та«Йово|1а1%  уйМа^  сова  Ворон- 
цова сващеяввгь  Лдоксандръ   Гёириевт/$1  т^ябовпгвш 
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у^вда,  села  Большой  Лияовицы  священннкъ  Алексий 
ДетроеежМ;  тамбовскаго  у&зда,  села  Гладышева  свящея- 
яякъ  Тимоевй  Д^брохотоеь;  тамбовскаго  ^1348,  села .  Да- 
]1ятр{ввщины  священникъ  Михаялъ  Гаврило0ск$й;  тамбов- 
скаго уЪвда,  села  Богаяы  священникъ  Петрг  Ставроеь; 
борясогл1кбскаго  у1кзда,  села  Никольскаго,  Кобонья  тожъ, 
свящеияякъ  Петръ  ^'о«етм»;  борисоглМскаго  у^Ьзда,  села 
Пячаева  архангельской  церкви  священникъ  Георпй  Раау- 
люм;  елатонскаго  уЪзда,  села  Кор^шина  священникъ  1о- 
ся«ъ  Самуиловъ;  елатомскаго  уЪзда,  селаСаватыши  свя- 
щенникъ Григор1й  Блляковъ*^  елатомскаго  уЪзда,  села  Те- 
ннрева  священникъ  ФотШ  Ий$арь€е%;  елатомскаго  у%8да, 
села  Балушевыхъ  починокъ  священникъ  Иванъ  Боюро- 
дицхт;  норшанскаго  уЪзда,  села  Волхоящины  священ* 
яякъ  Алекс%й  ВасимевекШ;  моршанскаго  у1кзда,  села 
Никольскаго,  Кашмы  тожъ,  священникъ  Петръ  Му^вь\ 
шацкаго  у'1кзда,  села  Отараго  Березова  священнякъ  Са- 
кердояъ  Уеорол;  саасскаго  уЬзда,  села  Кириллова  свя- 
ще11никъ  Вас0Л1Й  Блльшй;  козловскаго  уЬзда,  села  Жи- 
диловкя  священникъ  БасйЛ1й  Ра$аноп\  козловскаго  у1^да, 
села  Бибикова  священникъ  Александръ  Брьиовь;  ушан- 
сваго  у'Ьзда,  села  косьмодам1анскаго  священникъ  Тнмо^ 
вей  Ормт;  лебедявскаго  у^зда,  села  Троекурова  священ- 
никъ Никаноръ  Лндреееъ.  Орло&екой:  города  Орла,  Вос- 
кресенской церкви  священникъ  1аковъ  Макешсоеь;  города 
Орла,  снаса  яерукотвореннаго  образа  церкви,  что  въ 
тюремномъ  эанкЪ,  священникъ  Алексей  Ваеыловг;  города 
Мценска,  николаевскаго  собора  священникъ  Матвей  Нее- 
цлтаеп;  города  Мцеиска,  успенской  церкви  священникъ 
я  благочинный  Матвей  Траицкш;  города  Мцеяска,  Вос- 
кресенской церкви  священникъ  1оаниъ  Д^капольскИ;  ыцёв- 
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скаго  уАзда,  села  Сычева  саашевгакъ  Пмакарпъ  Спль^, 
еерстол;  лавенскаго  уЪзда,  села  Серпевскаго,  Галацыно 
тохг,  свящеанвкъ  Мнхаилъ  Дмикарпоп;  ливевсваго  у1з-' 
да^  села  Святотева  свящевввкъ  ВасвлШ  Целтоп;  ливев- 
сваго у^зда,  села  Роввеца  свящевввкъ  в  благоздввый 
веоФавъ  Раевтй;  ливевсваго  у'Ъзда,  села  Нвквтскаго 
свящевввкъ  Ьаввъ  Орыьеп;  города  Ельца,  введевской 
церкви  свящевввкъ  Ьаявъ  Вушоловь;  елецкаго  звамев-^ 
скаго  женскаго  мовастыря  свящевввкъ  1оа1шъ  Ешр^ол; 
елецкаго  у^зда^  села  Воровца  свящевввкъ  Ьаввъ  Ряю* 
шоп;  города  С^вева,  соборвой  успевской  церквв  свящеа- 
нвкъ Дав1влъ  В§тшьи§;  брянскаго  уАзда,  села  Акулвчь 
свящевввкъ  в  благочвнвый  ДиввтрШ  Сом/ншй;  города 
Дввтровека,  казавской  церквв  свящевввкъ  Георпй  Яв* 
шшорот;  болховскаго  уЬэда,  села  Парамонова  священ- 
нвкъ  в  благочввный  Нвколай  Еоролькавь ;  болховскаго 
у^ада^  села  М1ховвцы  свящевввкъ  Ьаввъ  Вфедеышй; 
трубчевскаго  уйадв,  села  Севячкова  свящевввкъ  Алек* 
еЪй  Роэоп;  нал1>-архавгельскаго  у%ада,  села  Знаневскаге 
свящеввнкъ  Нвколай  Архшмоаь;  города  Кроиъ,  тровщюй 
церкви  свящевввкъ  в  благочвввый  1оов«ъ  Ва^мел.  Во- 
миижай:  житом1рскаго  уЬзда,  местечка  Чераяхова  свя* 
щевавкъ  Север1авъ  Моеальницшй;  заслааскаго  у'Ьзда,  села 
Цв^т^хи  свящевввкъ  Филвмонъ  Уммчь;  вовоградволывг 
скаго  уЪзда,  села  Праваловвв  покровской  церкви  са1^ 
щевнвкъ  ГрвгорМ  1[уишепи)жй;  староковстантявовскаго 
у^зда,  села  Марковецъ  свящевввкъ  Алексацдръ  Яржел^ 
схИ;  старо-ковстаятввовскаго  уЪзда,  села  Волвцы  Керю- 
кевшвой  свящеавввъ  веодоЫй  Оетровшй;  дубевскаго 
уЪада,  села  Куввва  свящевввкъ  Ьаввъ  Са9аЛбако9ст»; 
дубевоваго  у1клд1а9  села  Велвкой   Городввцы  свящевввкъ 
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ГршПрМ  Т^акешщ  острожскаго  у1Ьзда,  села  Унигова 
евящеиййнъ  Дае1мъ  Александровичу^  крененецкаго  уЪзда, 
села  В1клки  священникъ  веодоръ  Сишалевпчь;  крененец- 
каго у1Ьзда,  седа  Борщовки  свящевяикъ  ваддей  Варолшп- 
Ый\  дуцкаго  уЪзда,  седа  Несвича  священнвгь  ТимоФей 
Гблдаевичь\  ровенскаго  у1^зда,  седа  Погор'Ьл'^вки  священ- 

вйкъ  Конставтивъ  Метельшй;  ковельскаго  уЬзда,  села 
Облавъ  свяцввннкъ  Ьаннъ  Теодоро§ииь;  номльскаго  у'Ьвда, 

села  Смидвяа  священвинъ  1оавнъ  Гатаноешть;  вл1ад«м1р- 
енаго  у^зда,  села  Двтни  нисолаевекой  церяш  священиивъ 
ДамЁавъ  Вотш1е$ичу^  старо-вовстаятиновекаго  у11ада,  села 
Ивдывъ  овященяикъ  Ил1я  ШолтошсшШ;  новград-валынсп- 
го  уАвда,  св|а  Пвщева  евящевяакъ  Михаалъ  Чечвтш. 
Дерметц:  города  Шадривска ,  еааба^орообраяенасаго 
е^6арт1  сващаявввъ  Кансаривъ  Аршшмщ  селивамомго 
уЪвда,  выекорсваго  вцшиа  сваво^вреображевовой  церквв 
свяшейяивъ  Лвдрей  /Тома»;  сюлнвамваго  уйам^  оеля 
Новоуголыяпго  свяцавввкъ  Аволвварвй  Кошгетшмп^ 
вермокаго  уЬвдаз  вела  Вереинеааго  свящешвкъ  СтаФавъ 
В01Я1т9шкъ\  ирбвтоваго  уйада,  врбвтекаго  завода  оввто- 
1гроищкой  1|ерквв  овящеагагъ  Ьаннъ  1^д«а1|ев»;  екагеран- 
^урговаго  уфада,  режевеваго  завода  богоявденвско*  церк- 
вв свяв10ввввъ  Лш-10Ж1й  /Тоаалмрваз;  ладрвввывго  уЬвда, 
«ела  Клцчевоааго  еващенвивъ  Тиховъ  «Кя1е1ге111в;^крас* 
вауФВяеваго  у^ада,  артввекага  аацада  ааедевовой  церквв 
свящаяаваъ  1оавв%  Мизергтш^,  парцека^р  уйзда,  Мсер- 
екам  заварка  патропавсвовеаой  церавв  евящешшк^  Ва* 
аяц№€К1й  ЛШолавш»  Томеаой:  города  Тояека,  воскрееев* 
смой  цорвви  свящеаяваъ  ЛлаасМ  О/ммз;  города  Ввв- 
аайска^  воевреоенской  цервва  сващевввкг  Ил1Я'  Хншпмш] 
преда  Бавсейска,  вреображевской  цераав   свяцевввкъ 
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А«1б«яюдр1>  1^>тм$щ  «й|р1Ёйск11Г0  округа,  оела  Но^иж• 
сваго  вяммвммй  цврпм  святенвякъ  и  благочвниый 
1ми%  Гермашт\  томскаго  01фуга,  села  Спасскаго  свя- 
вцмяикъ  ВаоиаМ  Солотчимь\  города  Нрасяоярсва,  во- 
сярвоевеквго  собора  сяященивкъ  л  б1агочвяйыЙ  Алек* 
сМ  У9рюм99з.  Впв€неш&«:  краснослободскаго  уЪзда,  села 
Бавариыхг  Дубрововъ  сяященивкъ  Алекеавдръ  Коркельевь\ 
чеибврекаго  уЪяда,  села  ПавШа  свидеиыякъ  веодопй 
Телммл;  яенятювяго  уФзда,  оела  Еланн  свящевянкг 
ЛлввеМ  Я^цютхШ^  городя  телека  го  у%зда,  села  Дово-* 
сердов%  саяя^еввякъ  Ллеке%й  7)1>ойнекН11  гореда  Саравс- 
ва,  сввссваго  собора  врото1ере#  Ьковъ  АллФОвабб;  внгар- 
С9лт  уЪзда,  села  Агарева  сяященвпкъ  Алекеавдръ  ^* 
4В1]00мимя;  веревсваго  7%зда,  оела  Ушевкв  свящевввкъ 
0*е«авъ  Тиаомшрвйь^  моммяскаго  укзда,  села  Проксувы 
свввюввикъ  СтеФВвъ  Тл.тщ  города  Певзн,  спасскаго 
«вмдралквага  собора  евящевмигь  Ьаввъ  Элпшдоп;  иок- 
Я1Ю€ваге  уМда,  «села  Плеса  свябюввякъ  Петръ  Аьлв- 
тт.  Сарткошомё:  города  Саратова,  возвесевской  го* 
рввской  цермвв  еввцеввввъ  Иоаавъ  11&9Шп\  еаратовска- 
то  у^да,  сем  С1рары1съ  Бурасъ  свящевввкъ  ГеоргМ 
Л^мв^наю;  бвлаямвсва^о  уЬзда,  села  Тростявкв  евящев«- 
9ввъ  Оеневъ  АртдшмтП^  кавышввекаго  у1зда,  села  8о- 
МТВ1Ч),  свящвввввъ  в  блего^ввый  Семевъ  УепенскНР; 
вольскаго  укзда,  села  Каравеввн  евяшевавкъ  Мвхаялъ 
Ладоцив/1Мя;  аткареявм  уЬзда,  еева  Судачьяго  евЛщев- 
»вс>  ВаевлМ  Метребть};  города  Саратова,  воеврес^вской 
•влвАквщввовАй  церввв  свящевввкъ  НнкмФОр'Ь  Смирябп\ 
хямывеввго  у%вда,  села  Влшаввв  свяогевввкъ  Хойввъ 
Л^моб9\  яольскаго  уМда,  села  Тереы  свящевввкъ  вео^ 
двр1»  ^!Гива/>вво1в;  хввлынеяам  у4Ъдв,  села  Авалвхв  свц^ 


01д|!12ес1  Ьу 


Соо§1е 


88 

щбняякъ  Серпй  Юл$еров9;  бамяевскаго  у^зда^солаПя- 
вероакн  саященникъ  Захарвй  Смирном;  хвалывскаго  у^зда, 
седа  Седадьбы  священвикъ  Нлкодай  Б^ляе§д\  камышшв- 
скаго  у^зда,  седа  МЪдаваткя  сващеникъ  Яковъ  «А^йи 
мовб\  камыщанскаго  уЬзда,  седа  Гуседкн  саящевнажг 
ЛдеЕс^й  Бобрап;  аткарскаго  укзда,  седа  Перепады  свя- 
щенвикъ Кврилдъ  Сластутеытй.  ХарьшоФской:  города 
Змвева,  соборной  троицкой  церквв  протоЁерей  Дюнвси 
РудыыскШ;  города  Харькова,  накодаевской  церкви  свя- 
щенвикъ Никодай  ^обш>а(жт\  города  Харькова,  Воскре- 
сенской церк]1и  священнвкъ  Гоаввъ  ЧиотевешШ;  Харьков- 
скаго  у^зда^  сдободы  П^сочвва  свящевввкъ  1аковъ  веден 
ровеий;  староб^^ьскаго  у%зда,  сдободы  Петропавдовкв 
свящевввкъ  Васвд1й  Бпияе€ш\  купявскаго  у1зда9  сдободы 
Кододезвой  свящеввикъ  Михаилъ  Лшдешмл\  старобЪдь- 
скаго  у1^да,  сдободы  Латввовкв  свящевввкъ  ПорФирШ 
Шаемм\  города  Лебедвва,  соборной  усвевской  церквв 
свяв|евввкъ  веодоръ  Веселмтщ  дебедивскаго  уЪзда»  сдо- 
боды Черввдевваго  свящевввкъ  Ков^тавтввъ  Вр1нитйттк\ 
во|ковскаго  уЪзда,  сдободы  Высокооодья  свящевввкъ  Нв- 
кодай  4авмда$9;  богодуховскаго  укзда,  сдободы  Подковой 
Нвкитовки  свящеввикъ  1аковъ  Тарам&етй;  изюмскаго 
укзда,  седа  Предестваго  свящевввкъ  ДавIй^ъ  ЕояилрФе- 
ешЛ;  изюнскяго  у^зда,  седа  Адександровкв  свящевввкъ 
Лдексаидръ  ^шIшшо€ь^  кувявсквго  у^зда,  сдободы  Гу- 
свнкв  свящевввкъ  Григорай  Рае&екщ  сумскаго  укзда, 
реда  Стецковки  врото1ерей  Гавравдъ  Ясммешсо»;  взюм- 
скаго  уЬзда,  седа  Студевка  свящеввикъ  1оаавъ  Мм^^ 
хшиь.  Оренб^^^скай:  города  Ореабурга,  покровекой  церк- 
вв свящеввикъ  Никодай  Шимноеь;  оревбургскаго  у^ада, 
вреображешжаго   завода   сааео-вреображевской   церкви 
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свящевпвкъ  ДямятрМ  Введепшй;  ореябургс«|п*о  у1зд», 
се^а  Новотроицкаго  свящеяникъ  Петрг  Панблшреп.  Ошм- 
бшрекац:  курмышского  уКадя^  села  Каменки  священникъ 
Васил1й  ЕармааикскШ;  ардатовскаго  уЬзда,  села  Андре- 
евки  священникъ  СтеФаяъ  Иикольскгй.  Кавказской:  горо- 
да Ставрооон,  тронцкаго  собора  протоверай  Ьаииъ  Ти- 
яо€ъ^АлександровскИ\  пятигорскаго  у1зда,  села  Чернаго 
ЛЬса  д|1Нтр1евской  церкви  священникъ  Васнд1й  НайФЖ- 
дам;  селен1я  Ладовсвой  Балки  вокровекой  церкви  ева- 
щеняикъ  Типовой  Зортт.  Самарекай:  города  Сава^, 
каоедральнаго  собора  евящеввикъ  1аковъ  Третьякощ 
иовоузенсваго  укзда^  седа  Новор'&вйаго  сввщеаявкъ  1а* 
аннъ  ЛевитекЫ^  бугурусланскаго  укда,  Кивель  Чернас- 
ской  слободы  священникъ  и  благочвнний  Яковъ  Впш^ 
градовь;  яиколаевскаго  уЬзда,  села  Линовки  священникъ 
и  благочинный  Маркъ  Остроеидоеь.  Уфимской:  мензелин- 
скаго  у1зда,  села  Актама  священникъ  в  благочинный 
Исаекъ  Ммролюбовь;  белебеевскаго  уИда,  вервне-троиц- 
каго  завода  евящеввикъ  Петръ  Тшмаше€5;  челабнвскаго 
уЪзда,  Окуаевской  слободы  священввкъ  ВасиЛ1й  йишом- 
екгй;  троицкаго  у1Бзда,  златоустовскаго  завода  свято- 
троицкаго  собора  священникъ  Николай  Вшильекш;  чела- 
бввскаго  у1Ьзда)  села  Сухоборскаго  свято-троицкой  церк- 
ви священввкъ  1оанвъ  Малышееь;  челябввокаго  уЬада, 
села  Стаяоваго  священникъ*  Алевсандръ  Мамыиь*^  троиц- 
каго уЪзда,  златоустовскаго  завода  святотрооцкаго  оо- 
бора  священнигь  и  благочинный  Стемнъ  Еолшрап. 

—  Его  Императорское  Велвчкство,  но  всеподданвМ- 
тему  докладу  думы  ордена  св.  Анны,  Всемилостивфйшв 
соизволилъ   въ  3-й  день  «евраля  сего  года  сопричислить 
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М  мшу  щлтц  вн1  етемм  вмъдмать  лить  Аукмяып 

Протогереи: 

1оаянг  Ааяазовгь;  Андрей  МедвФдеки;  1оав1гь  Деовть* 
евгъ;  Васв^^й  Деоивцтй;  Захаръ  Сухановъ;  Грпгар1Й  Сер- 
г^кевъ;  ДвмвтрМ  Родкевип;  Адевсавдръ  Кочубивсв1й;  Ва- 
СН41Й  Яжедбицв1й;  Андрей  Сухо1мивовг;  Мвхавл  Вяно- 
грвдовъ;  Петръ  Чвстявмъ;  Петръ  Аеквр<тск1й;  Алек- 
еввдръ  Горвцк1й;  Ьавнъ  Ясвев%;  Васил1Й  Сйдемск1й;  Мв- 
хаидъ  Влад«Я1ровъ;  Павелъ  Андр|евск(й;  Авгов{й  Горбъ- 
Рмао1аевв«;  Тяямей  РоесввекМ;  Петръ  Влаеовъ;  1(ь 
авя%  Кост«ь;  Авдрвй  Капуотвнъ. 

Священники; 

8ахар1й  (Ннюковъ;  Сгиеовъ  КовальскМ;  Дан1влъ  Бак- 
каноЁСК1й;  АлекеМ  СдявнвцкМ;  1аковг  Рязавск1й;  Андрей 
Дюковъ;  Димитр1й  Ворояовъ;  Ьавяъ  Ясмяровг;  Андрей 
Стратантичь;  Ьаниъ  Носовичь;  веодосШ  ЛевшановскМ; 
Михавп  ОрдовскМ;  1оаннъ  Сулима;  Александр-ь  Левиц- 
К1Й;  Ьавяъ  Козьмянъ;  Ьанвъ  Ляборвв^^кМ;  АлеьхМ  По* 
яевъ;  Ниволай  Свввцияъ;  А^анас1Й  Воскресевск1Й;  Па- 
веяъ  Роаовъ;  ГригорМ  Повевъ;  Мвхавдъ  Толяачевъ;  Алек* 
еввдръ  Оолцевъ;  Ал^^веввдръ  Курдюмовъ;  Петръ  Мыпь 
кивъ;  Грвгор1й  П(внйцк1й;  Ксено«овт1й  Петровавдовсмй; 
Петръ  Остроуиовъ;  Алекай  Левтшновъ;  Д1й  Поааяоревъ; 
1аковъ  БратчиБОвъ;  1оаввъ  Чаленковъ. 
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•ПРНТ1В  10ЦЕ|(11РМСВЯЩ1ШГ»Т1Ш&,  ЕП1США  В9РШЖШГ». 

Память  преосвящейпаго  Тихона,  еИябкопа  воройёж* 
сиаго,  ео  дня  его  ареставлсйЕя,  посл^довавшаго  въ  за- 
донсмпт  богородйцкойъ  монасэыр'Ь  13-го  августа  1783 
года,  благоговМйо  чтима  был  вг  правосдавномъ  народи 
руссйоагь,  стекавшемся  во  множестве  изъ  отдаденныхъ 
м1и;тъ  въ  эвдомскИ  монастырь  къ  могилЪ  герарха,  для 
пргаесен1я  молйтвъ  обг  унокоенш  души  сего  святителя, 
съ  уповатеяг  на  молитвенное  ходатайство  его  предъ 
Богомъ.  Кг  почйтант  святителя  влекли  в1рующи1ъ  м 
воспояигаатя  о  выеокихъ  Христ1анскихъ  добродетели!-», 
которымм  с{ялъ  онг  во  время  земной  своей  ясизнй,  и  вЪ- 
щайш  мудрости  евангельской,  оставлеш^ыя  въ  его  бого- 
нросвЪщенйых'Ь  нмсашяхг,  п  чудодейственный  йсцелен1я 
разлппынг  педуговг,  ссвершавш1яся  при  его  гроб1.  На 
всемъ  этомъ  основалось  благочестивое  упойанге,  что  сей 
«е^рхъ,  прославленный  Богомъ,  прйчтенъ  уже  кт;  лику 
СВЯТ11Х1.  Еще  въ  ко1щ%  нрошедшаго  стол^ти  тйкоВоб 
уоовап1е  вырмжеяо  было  въ  йроо1ей1Яхг»  пос1*упавп1Игь 
ям  Высочлйшвв  имя  й  вг  СвятМшй  Сгнодъ;  йо  -^^хл 
не  ваотупйлъ  еще  вредуставлеййый  отг  Господа  чм% 
проелавленш  святмтеяя:  знямея1я  волн  Ък^иЛёЛ  о  сьт 
явлеми  были  въ  яеслЪдсгв1й. 

Въ  1в4«  году,  йо  сдучаю  соорумвёй!»  ^ъ  заАойсгом 
момастирИ  яоваго  храма  въ  Чееп^  в/адй||}р<^111  йкояы  Во- 
Ж1Й  МйтерИ)  встретилась  йадобйоетъ  разобрать  м*Л\ё 
кавмйый  «рамъ  я  алт1^в^  йоДъ  ппгор^Ш1^  въ  Ос^оОбШ^г 
смен*  Фшмъ  пегрббеяъ  гаМИШ1  архМйасКГ^К,  й*  гр\[М)1 
вгв1  тртеогу  дм  удобстйм  М^  д^^угое  я|1сть.  Щш  вг^овН^ 
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С1уча1к  оказалось,  что  склепъ,  подъ  коимъ  почнвалг  свя- 
титель, отъ  давности  времени,  обвалился,  гробовая  крыш- 
ка раздавлена  кирпичами,  и  самый  гробъ  близокъ  къ  раз- 
рушен1ю;  арх1ерейское  же  облаченае,  въ  которомъ  былъ 
погребенъ  нреосвященвый  Тихонъ,  не  смотря  на  63-хъ 
лЪтнее  нребыван1е  въ  сыромъ  м'Ьст4,  найдено  ц-Ьлымъ  и 
даже  мало  изм'Ьнившинся  въ  своемъ  цв'ЬгЬ,  а  т^ло  его 
обретено  нетлЪннынъ  и  пребывающнмъ  въ  томъ  ноложе- 
Н1И  и  вид'Ь,  въ  какомъ  почиваютъ  угодники  Бож1я  въ 
К1ево-печерской  лавр(.  Въ  слЪдствхе  сего  т%ло  святите- 
ля положено  въ  новую  гробницу,  поставленную  въ  тео- 
лой  монастырской  церкви.  О  семъ  тогда  же  покойный 
арххеписконъ  воронежск1й  АнтонШ  два  раза  довосилъ 
Святейшему  Суноду, — ^доводя  вм1^стЪ  съ  тЪмъ  до  св^Ъ- 
Н1Я  его  о  многихъ  чудесныхъ  исцЪлешяхъ,  совершавших- 
ся надъ  разными  лицами  при  молитвенномъ  оризыван1Н 
преосвященнаго  Тихона.  ВмЪстЪ  со  вторымъ  донесен1емъ 
Святейшему  Суноду,  преосвященный  Антон1й,  за  шесть 
часовъ  до  своей  кончины,  Боследовавшей  20--го  декабря 
1846  года,  подписалъ  письмо  на  Высочайшее  имя  въБозе 
почивающаго  Императора  Николая  I,  въ  которомъ  сви- 
детельствовался арх1ерейскою  совестш,  что,  по  особому 
внушен1Ю,  вменяетъ  себе  въ  священной  долгъ  довеств 
до  ВысочАЙШАГо  сведен1я  О  чудосвхъ,  соворшающихся 
при  гробе  преосвященнаго  Тихона,  а  также  о  всеобщемъ, 
«сладостномъ  и  притрепетномъ  желанш»  стекавшихся  изъ 
отдаленныхъ  местъ  въ  Задонскъ  многочисленныхъ  бого- 
мольце въ,  «да  явленъ  будетъ  предъ  очш  всехъ  сей  ве* 
ДИК1Й  светильникъ  веры  и  добрыхъ  делъ,  лежащ1й  теперь 
подъ  спудомъ)!.  Въ  последующее  за  темъ  время  хотя  и 
Вб    ростуоало    отъ   епарх1альш1го    начальства   никакихъ 
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Формадьвыхъ  дояесешй  по  сему  предмету,  но  взъ  част- 
ныгь  св1кд%111й  было  113в1Ьстно,  что  Д'Ьйств1я,  носящ1в  на 
себ%  печать  благодатныхъ  звамен1Й  и  чудесъ,  коигь  в*!- 
рующ1е  удостоявались  отъ  Господа,  призывав  на  помощь 
святителя  Тихона,  въ  тяжкихъ  неизлечнмыхъ  бол1кзняхъ, 
въ  трудныхг  обстоятельствахъ  жизни,  въ  душевныхъ  скор- 
бяхъ  и  нуждахъ  житейскихъ,  продолжались,  и  что  въ 
православномъ  народ1к  все  бол'Ье  и  бол%е  возрастала  в 
утверждалась  уверенность  въ  святости  сего  1ерарха.  Въ 
начал%  же  нинувшаго  года,  преосвященный  воронежски 
ЬсиФъ,  вполне  подтвердивъ  вс(  прежн!я  донесен1я  пре« 
освященнаго  Антон1я,  вн(ст1Ь  съ  т%мъ  засвидФтельство* 
валъ,  что  еще  въ  самое  недавнее  время  совершились  чу* 
десныя  исц11ен1я  при  ^роб^Ь  святителя  Тихона,  в  что 
МН0Г1Я  лица  неоднократно  выражали  ему,  преосвященно- 
му 1осиФу9  всеобщее  желан1е  объ  открыт'ш  мощей  сего 
1ерарха  Бож1я;  при  чемъ  преосвященнымъ  Ьсифомъ  до* 
ставлены  были  собственноручный  показан1Я  иноковъ,  на- 
ходящихся въ  задонскомъ  монастыре  съ  1846  года,  и 
засвид1Ьтельствованныя  коп1и  съ  записки  и  подробнаго 
сказан1я  о  чудесахъ  отъ  святителя  Тихона.  ВсЪ  С1и  до- 
кументы, ьш^сЛ  съ  отзывомъ  преосвященнаго  воронеж- 
скаго,  повергнуты  были  на  Высочайшее  воззр'Ън1е  Госг- 
ДАРЯ  Императора,  и,  по  воспослЪдованш  соизволея1я  Его 
Величества  на  докладъ  СвятМшаго  Сунода,  о  томъ,  что 
нын1Ь  благовременно  уже  приступить  къ  необходимымъ 
распоряженЁямъ  для  удостов1&рен1Я  въ  истин1Ь  нетлФшя 
г1ла  святителя  Тихона,  и  въ  достов1&рности  чудесъ.  при 
гроб^Ь  его  совершающихся  надъ  верующими,— ближайшее 
обсл1Ьдовая1е  дЪла  возложено  было  на  преосвященнаго , 
митрополита  К1евскаго  (нын1&  новгородскаго   я   санктпе* 
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тербургскаго)  Исидора,  мЪстяаго  ореосвященнаго  арх1- 
епископа  1осиФа  и  московскаго  покровскаго  монастыря 
архимацдрита  Паис1и,  которые,  присоединивъ  къ  себ^ 
двухг  лтъ  изъ  задонскаго  духовенства,  пользующихся, 
по  своей  безукоризненной  жизни,  общимъ  дов']Ьр1еиъ,  и 
двухъ  (еромошховъ  задонскаго  монастыря,  извЪстныхъ 
по  своему  благочест1Ю,  19-го  мая  минувшаго  года  вскры* 
м  гробницу  святителя  Тихона,  и  въ  то  же  время,  по 
осрндЪтедьствовааш  оной,  нашли,  что  тЪло  святителя  Ти- 
хона, благодат1Ю  Бож1ею,  сохранилось  нетл1Ьннымъ,  и 
арх1ерейское  облачен1е,  въ  коемъ  погребепъ  былъ  свя- 
тителЬу  также  осталось  въ  есБлости,  не  смотря  на  сырость 
могилы.  Независимо  отъ  упомяпутаго  освид1^тельствова- 
Н1Я,  преосвященные  Исидоръ  и  1осифъ,  вмЪст'Ь  съ  дру- 
гими означенными  духовными  лицами,  получили  заруко- 
прикладствованныя  показан1я  разныхъ  лицъ,  которыя  подъ 
присягою  засвид'Ьтсльствовали,  что  изъ  нихъ  одни — на 
себ'Ь,  а  друг1е— на  своихъ  сродникахъ  испытали  чудесныа 
исц'Ьлен1Я  заступлен'юмъ  святителя,  по  молитвенномъ  при- 
зываши  благодатной  его  помощи.  Такихъ  событ1й,  обпи- 
мающихъ  собою  теченЕе  времени  съ  1820  года  до  янва- 
ря настоящаго  года,  обсл'Ьдовано  ими  48,  изъ  числа  ко- 
ихъ  деватнадцать  были  въ  свое  время  внесены  въ  особо 
веденныя  при  задонскомъ  монастыр1^  книги,  Сунодъ,  раз- 
смотр'1^въ  во  всей  подробности  и  со  всевозможвымъ.тща- 
П1емъ  всЪ  вышеизложенный  обстоятельства,  пришелъ  къ 
полному  уб&жден1Ю  въ  истин1Ь  нетлЪн1Я  тЪла  святителя 
Тихона,  и  въ  достов1Брности  чудесъ,  чрезъ  него  совер- 
шающихся^ и,  воздавъ  хвалу  дивному  во  святыхъ  Сврихъ 
Господу  Богу,  присно  благод1&ющему  твердой  въ  праото- 
ческомъ  православ1и  россМской  дсржав^^  и  нын-Ь,  въ  дни 
благословеннаго  царствован1Я   Благочестив'ЬЙшаго   Госу- 
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ДАУЯ  ИмпврАтогА  АдвксАВдрА  НнволАБШЧА^  какъ  дрвие, 
бдаговодготему  яввть  врасдавдеквемъ  1ерарха  Церкви 
росс1йск(ЭЙ  новое  и  ведвкое  ЗЕмшеше  Своихъ  кь  вей  бда« 
год'кяяШ,  —  оодносидъ  Его  Императорсковг  Ввдичжству  въ 
25-й  день  яинувгааго  мая  вееподдав1гЬй1Шй  докдадъ,  ви 
которомъ  нэгяснилъ  сд'Ьдующее  11в1ЬН1е:  «1)  Во  (к1агоу« 
1ан1и  святыня  почившаго  Титова^  евнокопа  воронежова^ 
го,  признать  вг  двк'Ъ  святыхъ,  Бдагодатю  Бож1ею  |циь 
елавленяызъ,  и  нетд1Бниое  т^Ьдо  его  мощани  евятымв.  2) 
Ивнеся  оныя  съ  подобающею  честт  взъ  храсторожде*^ 
ственской  церкви,  гд*!  нынй  вокоятся,  въ  гдаввый  богО"* 
родицкЕЙ  соборъ,  положить  въ  придичномъ  и  открытонъ 
м^БстЪ  для  общаго  поклонен1я.  3)  Службу  святителя)  Ти- 
хону составить  особую,  а  до  времени  составлен1я  тако- 
вой, отправлять  ему  службу  общую  святителямъ;  память 
же  святителя  праздновать  какъ  въ  день  представлешя  его, 
13-го  августа,  такъ  и  въ  день,  который  Его  Император- 
скомг  Величеству  благоугодяо  будетъ  назначить  для  от- 
крыт1я  мощей  святителя.  Ф)  Объявить  о  еемъ  во  всена- 
родное изв1^ст1е  указами  Сунода».  При  доклад^Бсемъ  пред- 
ставлены были  на  Монаршее  усмотрите  подлинный  актъ 
свид'ЬтельствованЕя  мощей  святителя  Тихона,  и  описан1е 
случаевъ  чудодейственной  помощи  приб'Ьгавшимъ  въ  бо- 
лЪзняхъ  и  несчаспяхъ  къ  его  заступлевш.  На  означен- 
номъ  доклад1^  Сгнода  Государь  Императоръ  въ  25  й  же 
день  мая  собственноручно  написать  соизволилъ  «согла- 
сенъ  съ  мн'Ьн!емъ  Святейшего  Сгнода.  Ллександръ».  При 
чемъ  Его  Величеству  благоугодно  было  открыт1е  мощей 
святителя  возложить  на  митрополита  новгородскаго  в 
санктпетербургскаго  Исидора,  совместно  съ  архЁеписко- 
поиъ  воронежскимъ  и  задонскимъ  Ьсифомъ,  съ  предо- 
Т.  п.  Отд.Ш.  у^^з 
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ставлен1еиъ  ииъ  вызвать  для  той  же  ц'Ьли  ближайшаго 
къ  Воронежу  епискооа  курскаго  Серпа,  а  для  торжества 
сего  назначить  день  13-го  августа. 

Сунодъ  возвЪщаетъ  о  семъ  бдагочестивымъ  сына)1Ъ 
православной  Церкви,  да  купно  съ  нииъ  воздадутъ  сла- 
ву и  благодареше  Господу,  тако  изволившему,  и  да  прь 
ииутъ  С1е  явлеше  новаго  заступника  и  чудотворца,  яко 
новое  небесное  благословен1е  на  царствованЕе  Авгусг1й- 
шаго  Монарха  нашего,  подъемлющаго  неусыпные  труды 
ко  благу  православнаго  народа  русскаго,  и  своею  цар- 
скою любовио  н  попечен1емъ  объемлющаго  ьеЪжъ  свою 
вФряоподданныхъ  всякаго  звашя  н  состояшя.  Санктпе- 
тербургъ.  1юия  20-го  дня  1861  года. 


Пожертвовано  неизвЪстнымъ  5  р.  сер.  на  улучшен1е 
храма  въ  селен1и  Виесахуръ,  около  города  Внолеема  въ 
Палестине.  Деньги,  при  отношенш  за  №  459,  препровож- 
дены отъ  редакщи  въ  канцеляр1ю  г.  оберъ-прокурора. 


*■  т  I.*; 
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КОРАБЛЕВА  И  СИРЯКОВА, 

поС^адовйй  улиц^уПротивъГостинаю  дварйу  въ  д.БалаОина 

ПРОДАЮТСЯ  книги: 

Жнзи  св.  ТПОВА,  Еоископа  воронежсваго  ■  елецкаго.  Спб. 
1861  г.  75  к.,  вЬс.  за  1  ф. 

СвстемтвчеекИ  сводъ  7чев1я  св.  Отцевъ  Церкви  о  душ:Ь 
челов-Ёческой.  Священника  Стефана  Кашменскам.  Часть  пер- 
вая. Вятка.  1860  г.  1руб.,  вФс:  за  2  ф. 

■0|ГГ|реп  Недет1Я9  Митрополита  Петры  АравМскЕЯ,  НамФстни- 
ка  Патр]арха  1ерусалиискаго.  75  к.,  в^с.  за  1  ф. 

Сокрацеввый  нолтвословъ,  гражданской  печати  сг  изобра- 
жен1ями:  1исуса  Христа,  Бож1ей  Матери  я  Ангела  Хранителя. 
К1евъ.  1860  года.  СодержащМ  въ  себ1):  но^итвы  утренн1я,  — 
въ  продолжешв  дня,— ^на  сонъ  грядущимъ.— къ  богослужеш'ю  въ 
церкви  совершаемому,  и  при  божественной  Литурпн. — Тропари, 
Коидаки,  Молитвы  я  стихи  изъ  тр10дн  Постной  в  Цв-Ьтной  или 
Пятидесятницы. — Богородичны  воскресные  8-ми  гдасовъ. — Тро- 
пари. Богородичны  и  кондаки  воскресные  осьми  гдасовъ.— Тро- 
паря дневные  и  кондаки  на  всю  селмицу. — Тропари,  кондаки  и 
величав1я  на  праздники  Господни,  Богородичны  и  святыхъ  вели- 
квхъ. — Тропари  и  кондаки  общ]е  святымъ.  —  Модитвы  на  раз- 
ные случаи. —  Псалмы  выражаюп11е  чувствовав1е  в'Ьрующаго. — 
Мисяцословъ. — Пасхал1я  и  мо^итвы  по  сватомъ  причащенш. — 
Ц'кяа  50  коп.,  въ  колеякоровомъ  и  свфьянномъ  перепдетахъ 
85  кол.,  шигреневыхъ  корешковыхъ  перепдетахъ  по  1  руб.,  за 
пересылку  прилагается  на  каждый  по  25  коп. 

Нортреп  покойнаго  Преосвященнаго  Филарета  Митроподи- 
та  Б|евскаго.  Отлично  литографированный,  50  коп.,  съ  пере- 
сылкою 75  коп. 

Иреводобваго  в  Боговосваго  отца  нашего  Аввы  11еа1в  от- 
шельника египетскаго.  Духовно-нравственные  сдова  въ  русскомъ 
перевод'В.  М.  1860  гддА,  1  руб.,  съ  перес.  1  р.  25  к. 

Рувоводств^Ч^ъ  церк^ноиу  собес'Ьдован1ю  или  Гомилетика. 
Сочивевю  Ощ)  ПроФееюра  К.  Д.  А,  И.  ваворова.  Юевъ.  1856 
г.  4  р.   10  к./съ  Перес.  1  р.  35  к. 

Новая  Сврвяииь  или  объябиен1е  о  Церкви,  о  литурпи  и  о 
вс^хъ  службахъ  и  утваряхъ  церковныхъ.  Венгамина.  арх1епи- 
скопа  Нижегородскаго  и  Арзанаскаго.  Въ  4  частяхъ  съ  77 
рвсувкамв  в  Фровтнсписовъ.  Издая1е  12-е,  переложенное  иа  со- 
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руб.,  въ  лучшемг  саФЫтаояъ  корешкошон!  переодет^  2  руб. 
50  к.,  въ  шигреневомъ  оереиегк  2  р.  75  к.,  за  дереси1ку 
киждаго  за  4  Флн, 

О  Н0Л1ТВ'Ь  Господней,  о  правндьномъ  ея  разу||-Ьн1я  ■  употре- 
бден1и.  Изданге  чет$^тое.  Саб.  1859  года.  40  коо.,  вФс.  за  ♦. 

Кратк1я  записки  о  принаддежностяхъ  н  составныхъ  частяхъ 
оравосдавнаго  Бо10С1уисен1Я,  СвящеЯника  ^.  Петрова  Оп^.  1860 
г.  50  к.,  съ  Перес.  75  коп. 

Жнзяь  въ  БозФ  почившаго  бяажевнаго  старца  охиионяха  Вен- 
СИМЫ,  основателя  одигвтршвской  пустыни  водъ  Москвою.  М. 
1860  го^а.  1  р\6.,  за  перес.  за  ф. 

1зрЪчея1я  старца  Зосаши  «звдечеиния  азъ  ео^н^т  его.  М. 
1860  г.  40  к.,  сни.  за  ф. 

Вечери1е  раасказы  страявнка  на  родная  о  томъ,  каккиъ  ау- 
темъ  в  какъ  добратьсн  до  святаго  града  Херусадима.  —  С.  Г. 
Ш.  Издян1е  второе.  1859  года.  50  коп.,  в^.  за  ф.. 

XV  и  VIII  Краткнхъ  НоучеиШ  Прото1ероя  Р^д^она  Путл- 
типа,  М.  1861  года.  1  р^б.,  съ  пер.  1  р.  25  к.,  Е%о  оке 
Персгь  ооучев1Я.  Издаи|е  12-е  1  руб.,  съ  оерес.  1  р.  25  к. 

Вспояюгатедьная  КЯПЖка  ддя  обдегчеи1я  расчетовъ  крестьян- 
скихъ  повинностей  по  данному  земедьнолу  над^ду  на  душу. 
Состав.  А.  Соколоеь.  М.  1861  г.  30  к.^  в^с.  9'|.1  ^« 

Людовнкъ  XIV  I  его  В'Ькъ.  Соч.  А.  Дюма.  2  тома,  съ  по-^ 
дитипажвыни  рисункаин.  Спб.  1861  г.  3  р.,  съ  аересыдкою  3 
р.,  50  к. 

Астр010Я|1я  (обшеповятная)  соч.  Франсуа  Араго^  перевед, 
ЛГ.  С.  Хотинскимб.  съ  360-ю  картами,  чертежашЕ  ■  рвсуика- 
мн.  4  тома.  Спб.  1861  г.  12  р.,  в-ьс.  за  9  ф, 

1зложеп1е  снстены  м1ра.  Сочин.  Маркиза  Лалласа,  переа. 
М.  С.  Хотинслсимя.  2  тома.  3  р.  50  в.,  еъ.пересидкою  4 
р.  25  к. 

Заинскн  кндзя  Таиераиа.  Бывшаго  епаскопа  отеаскаго,  ие^ 
на  нащонадьнаго  собрав1я,  министра,  посданндка  и  ороч.  Соб- 
ранный и  изданвыя  граФннею  О...  дю  К...  4  части.  Н.  1861 
г.  3  р.,  в^с.  за  3  Ф. 

Объасиеи1е  нностраннмхъ  саовъ,  употребдающихся  въ  рус- 
скомъ  языкъ.  ИзданЁе  2-е  исправденное.  М.  1861  сода.  75  к^ 
съ  перее.   1  ру<^. 

Подарокъ  Д^ТЯЯIЪ  въ  день .  св^тдаго  воскресев1я  иди  собра- 
И1е  дгтскихъ  вовъстей  п  разсказовъ  длии^первшо  возраста,  нз- 
данныхъ  Анною  Зонтагв,  2  частя,.  ^  9^^)?Г^мртияам«.  1в61 
года.  2  р.,  съ  аерес.  2  р.  50  к.,.    .        .     •  лТ  ' 

Иноюродные  особ»  блаюволятв'  обращаться  еь  требфва- 
нвмми  вш  Спб,  на  шмя  нятитродавцева  Караб^ева  «См- 
рякоса. 
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БИБЛ10ГРАФИЧЕСК1Я  ЗАМЪТКИ. 

1овы1  учебвнъ  Д.1Я  ееминарМ  по  Русской  Церковной  1стор11. 

Настоя  1Ц1Й  учебный  годъ  озиамеиова^ся  осгобеннымъ 
собыпемъ  въ  учебной  жизни  семинар|й.  Въ  иихъ  на  М'Ь* 
его  стараго  учебника  по  Русской  Церковной  Истор1и,  ири- 
]|ад4е1кащаго  нзв1Ьстному  плодовитому  нашему  духовно-- 
ну  писателю  изъ  М1рянъ  А.  Н.  Муравьеву,  иринятъ  но- 
вый учебннкъ,— соч.  тоже  изв'Ьстнаго  и  пдодовитаго  на- 
шего писателя  изъ  1ерарховь  нреосвященнаго  Филарета 
черннговскаго.  Нельзя  сь;азать<,  чтобы  это  было  соиоршенно 
новымъ,  неподготовленнынъ  явлен1ем'1..  Сколько  намъ  из- 
в^стно,  .а1иог1е  и  очень  мног1е  преподаватели  русской  Ис*- 
тор1й  въ  семииир1яхъ  давнымъ  давно  отложили  въ  сто- 
рону учебникъ  г.  Муравьева,  въ  иныхъ  «"Ьстехъ  даже 
съ  оервыхъ  дней  его  появленЁя,  и  мног1е  тоже  давнымъ 
давно  положили  въ  основан1е  и  своихъ  классныхь  чте* 
Н1Й  и  своихъ  записокъ  для  учениковъ  истор1ю  Ругской 
Церкви  преосв.  Филарета.  Но  неоспоримо,  что  теперь  про- 
изошло окончательное  распро1Пан1с  съ  старммъ  учебпи- 
комъ  и  всеобщее  принятие  новаго,  и  тоже  неоспоримо, 
что  то  и  другое  говерншлось  съ  радост1ю  и  надеждою 
на  лучпий  усп1^хъ  въ  нашихъ  заведешяхъ  науки  Русской 
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Церковной  Истор1и.  Въ  самомъ  д16д%,  новый  учебникъ 
даетъ  очень  много  въ  сравнен1и  съ  старымъ  иди,  1уч- 
ше  сказать,  даетъ  такъ  много,  что  его  дат  странно 
сравнивать  съ  старымъ.  Онъ  имЪетъ  съ  старымъ  то  раз* 
вЪ  сходство,  что  тамъ  вездЪ  чувства— восторги  или  собо- 
д'Ьзнован1я,  а  зд'Ьсь  нер-Ьдки  богосдовсюя  сентенщи,  кото- 
рыячасто  нредпосыдаюто!  Фактическому  изложеншд.'Ьда  идя 
сдЪдуютъ  за  нимъ;  въ  посдЪднемъ  случае  они  чаще  всего  пе- 
реходятъ  въ  чувства,очень  похож1Я  на  чувства  стараго  учеб- 
ника, но  во  всякомъ  случа1^  естественнее  ихъ.  На  этомъ 
и  кончается  сходство  обоихъ  учебниковъ.  Во  всЬхъ  же 
другихъ  отношен1Яхъ  они  такъ  различны,  что  это  раз- 
лич1е  бросается  въ  глаза  при  самомъ  легкомъ  слнченш 
■хъ.  ЗдЪсь,  т.  е.  въ  новомъ  учебнике,  везд^  на  первомъ 
нлан'Ь  прямой  предметъ  Церковной  Истор1и,  облеченный 
въ  строгую,  выработанную  систему,  первЪйшая  цЪмъ  ко- 
торой, слишкомъ  ясная  и  очевидная,  сообщать  побольше 
св4двн1Й  о  нашей  религ1озной  жизни.  Эта  ц'Ьль  повела 
даже  автора  къ  н^которымъ  вн1Ьшнимъ  прхемамъ  -  на- 
прин'Ьръ,  къ  многочисленнымъ  разд'Ьлен1Ямъ  предметовъ 
по  родамъ  ихъ,  къ  многочисленнымъ  заглав1ямъ  общихъ 
и  чаетныхг  отд'Ьловъ  книги  и  къ  обозначен1ю  ихъ  пара- 
графами,— ир1емь,  если  не  вглндываться  въ  него  глубо- 
ко, очень  пригодный  при  классиЧескомъ  изученш  предме- 
та.— Мало  того,  сличая  этотъ  ]  чсбникъ  съ  обширною  ис- 
тор1ею  арх1епископа  Филарета,  надобно  думать,  что  эта 
ц^ль  сообщить  по  больше  фвктовъ  легко  можетъ  тепорь 
въ  семинар1яхъ  получить  широк1е  размеры.  Новый  учеб- 
някъ  есть  механическое  *совращен1е  обширной  ястор1я 
арх1еиископа  Филарета— -пр1емъ  невыдерживаюпцй  ника- 
кой критики  съ  ученой  точки  зрЪн1я,  но  въ  практике, 
при  нын^^шнемъ    состояти    нашей  науки,  могущШ  быть 
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очень  арнгодвыиъ«  Отъ  учебцава  самый  посредотвеявмй 
наставникъ  Церковаой  Русской  ИсторЬ  аъ  семанарйи  лег- 
ко перейдегь,  праготоваяа  декцш,  въ  обширной  истор1и 
арх1еоискоаа  Фвдарета,  а  д'Ьдьпый  наставннкъ  иойдетъ 
еще  дадЪе:  онъ  обратить  аниианде  на  првм1Ьчаша  о(«« 
шярной  истор1а,  т.  е.  на  ея  источника,  изъ  другаго  со^ 
чннеи1а  тогоасе  автора  —  Обэора  русской  духовной  дите^ 
ратуры— црюбр'Ьтетъ  нужныя  св'Ьден1я  о  т'Ьхъ  ада  дру- 
гихъ  источнинахъ  и^  безь  сомнЪшя,  доберется  до  самыхъ 
исючниковъу  есди  тодько  библютека  семинарская  не  от- 
кажетъ  ему  въ  своемъ  сод'Ьйств1и  по  неимЪн1Ю  въ  ней 
нудсныхъ  ему  книгь.  Конечно,  весь  этотъ  ороцессъ  ру» 
ководитедьства  отъ  малаго  къ  большему,  отъ  легкаго  къ 
труднМшему  отзывается  чЪмъ-то  слишкомъ  отеческимъ 
съ  одной  стороны  и  слишкомъ  рсбяческимъ  съ  другой. 
Но  судя  справедливо,  едва  ли  отсюда  можно  выводить  серь- 
езные укоры  для  автора  озяаченныхъ  сочинен1Й  или  для 
иаставниковъ  по  Церковной  Исторш  въ  сенинар1яхъ.  Та- 
ково ужъ  состоян1е  этой  науки  и  обстоятельства  ея  дея- 
телей, что  подобное  водительство,  если  такъ  можно  вы- 
разиться, естественно  н  удобно  для  той  и  другой  сторо- 
ны. Конечно,  мы  здФсь  не  говоримъ  о  т'Ьхъ  достойныхъ 
наставиикахъ  нашихъ  семинар1й,  которые  давно  стоятъ 
выше  подобныхъ  условвй  И8учен1я  своего  предмета  и  ко- 
торымъ  только  обстоятельства  не  дозволили  сдЪлать  из- 
в^стными  свои  добросовестные  труды  и  обобщить  ихъ 
между  своими  собратами  по  науке. 

Словомъ,  за  исключен1емъ  указаннаго  нами  сходства  и 
то  слабаго,  новый  учебникъ  составляетъ   резкую  проти-. 
воположность  въ  сравнешв  съ  старымъ.  Тамъ  чувства  н 
чувства  —  здесь  знаи1е  и  знаше;  тамъ  хаосъ  Фантаэш, — 
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мечта,  зд^сь  порядокъ  ума,  д1кло  науки,    богатство  Фак- 
товг,  раам'кренныхъ,  разсортированныхъ. 

Повидимоиу,  нужно  бы  отъ  всей  души  радоваться,  что 
новый  учебникъ  им'Ьетъ  так1я  противоположный  свойства 
въ  сравнен1и  съ  старынъ.  Д'Ьйствитедьно,  радоваться  нуж- 
но, ноне  такг  много,  если  не  упускать  изъ  видудМстви- 
тельныхъ  интересовъ  нашей  науки,  которой  предстоигь 
еще  -сделать  много  шаговъ  впередъ  и,  сл'Ьдовательно, 
подготовлять  данныя  для  новаго,  будущего  учебника. 

Система  и  Фактъ  въ  новомъ  уче6ник1^  взяли  очень  мно- 
го м'Ьста  въ  ущербъ  живой  мысш,    ц1^льной  разработк'Ь 
нашей  прошедшей  релипозвой  жизни.    Нельзя  не  зам'Ь- 
тить,  при  внимательномъ  изучеи1И  учебника  и  обширной 
исторЕИ  архачшскопа  Филарета,    что  авторъ    преимуще- 
ственное и  по  м*стамг  исключительное    вниман1е    обра- 
щалъ  на  дв'Ь  стороны  Церковной  Русской  Истор1и:  во  пер- 
выхь  на  средства,  какими  в'Ьра  проводилась  въ  народъ^ 
и  во  вторыхъ  на  два  противоположные  способа  усвоен1я 
вЪры  народомъ— совершенн'ЬйшШ,  лучппй,    ц1^льный,  по- 
средствомъ  котораго  нзв'Ьстныс  люди  сделались  святыми, 
и  дурной,  предосудительный,  породивпий  ореси,  расколы. 
Иначе  говоря,  у  него  есть— во  иервыхъ — истор1я  предлежа- 
тельн(>й  в'Ьры  народа  и — во  вт(фыхъ — 11Сгор1я  праведниковъ 
и  еретиковъ  или  раскольниковъ,  а  н*тъ  религюзной  »с- 
тор1и  людей  заннмавшихъ    средину    между  праведниками 
и  еретиками  или  раскольниками,  т.  е.  н'Ьтъ  религюзной 
истпр1И    массы    народа,  той  массы,    которая  приготовля- 
етъ  и  выд'Ьляетъ  изъ  себя  какъ  т'Ьхъ,  такъ  и  другихъ,  и 
-сл*довательио,  должна  быть  разсматриваема  какъ  основа 
историческаго  движен1я,  направлен1я. 

Значитъ,  главная  задача  всяк'ой  церковной  истор1Н"  изо- 
6раж1*нк  субъективной,  подлежательной  в1^ры  народа  со 
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вс^щи  ея  наглядными  особенностями,  значительно  ослаб* 
^ена,  съужена.  Отсюда  необходимо  вышд4)  то  слЪдств1е, 
что  мног1е  ва1кнЪйш1е  вопросы  нашей  редигшзиой  жнз* 
ни,  бросающ1еся  въ  глаза  сами  собою,  при  всЬхъ  уси* 
11вхъ  автора  разъяснить  ихъ,  остались  все  таки  вооро- 
сами.  Сюда  относятся — вопросъ  о  вл1ян1И  на  нашу  рели- 
гюзную  жизнь  татарскаго  ига,  о  разд1^1еиди  церквей,  обг 
иночестве  14  и  15  вЪка,  вопросъ  о  жидовствовавшихъ, 
о  расколе  и  Никон1^,  и  даже  воирогъ  о  церковныхъ  иму- 
ществахъ,  особенно  разроботанный  автороиь.  Встреча- 
ясь съ  этими  вооросаии  въ  квиг^  автора,  внимательный 
читатель  невольно  поражается  ихь  неожиданностш  или 
таинственност1ю,  и  это  виечатл'Ьн1е  остается,  даже  еще 
бодьше  усиливается  послЬ  топ»,  какъ  онъ  ознакомите! 
съ  ихъ  р1кшешемъ  въ  книг11  автора  не  только  сокращен* 
ной,  т.  е.  учебнике,  на  и  въ  обширной  его  Церковной 
Истор1и.  Вь  самомъ  д^лЪ,  что  за  странность  —  татарское 
нашеств1е  -  целебное  л Ькарство  для  русских  ь,  и  однако 
во  время  его,  (!остоян1е  в1Ьры  и  нравственности  быстро 
падаетъ??  Что  за  странность  —почти  сто^*т^р  волнуется 
русская  церковь  смутами  {1зъ--за  раздклен1я  иитропол1Й 
для  того,  чтобы  черозъ  нЬсколько  ^'Ьтъ  носл'Ь  того,  какъ 
это  разд'Ьлен1о  по  автору  совершилось  (при  Фот1%  и  Гри- 
го^а  ЦамблакЪ),  об'Ь  радд1^ле|1ныя  митропол1И  со1Ъ1ийй« 
лись  снова  вь  одну  безь  шуму*  а  потомъ  опять  разд'Ь^ 
лились,  тоже  Г>езъ  шуму,  при  ун1ятсконъ  западно-рус* 
скомъ  митрополитЬ  Григор11>,  ученике  Ипидора?  Что  за 
непонятное,  неимов-Ьрпое  распространен1е  иночества  въ 
14  н  15  ст4аЪт1яхъ,  это  множ(*ство  лавръ,  скйтовъ  — это 
разпо  шразЬ'  подвижничогтва—  гд1>  причина,  основа  все« 
го  этого?  ДалЬо,  что  за  нелЬпость  —  :«идъ  Схар1Я  про* 
оовГауегь  цравославному  люду,    давно    православному  н 
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особенно  нелюбящему  жидовъ,  чудовищное  учен1е,  и  оно 
обхватываетъ  ц'Ьлые  города,  областо,  выраждаетея  въ 
рвздитыя  отрасли  съ  новыми,  дикими  ин'Ьшямн?!  Расколъ 
разработянъ  авторомъ  гораздо  больше  ереси  жидовству- 
ющихъ;  но  кто  изъ  серьезно  изучавшихъ  его  не  согласится, 
что  и  онъ  у  автора,  какъ  въ  другихъ  книгахъ,  не  оченьдале- 
ко  ушелъ  но  своей  ясности  отъ  ереси  жидовствовавошхъ?— 
И  эта  таинственность,  неразгаданность  очень  естественва 
«  неизбежна,  когда  оставлено  безъ  вниманЕЯ  религиозное 
двйжен1е  всей  массы  народа,  въ  которой  издалека  и  не- 
орим'Ьтно  подготовлялись  причины  вс4хъ  этихъ  нерем1(въ. 
Но  отъ  чего  же  это  невниманЕе  къ  религ1озному  движе- 
Я1Ю  всей  массы  народа,  эта  безличность  ея  въ  разсма- 
триваемой  книг'Ъ,  какъ  краткой,  такъ  даже  и  въ  обшир- 
ной? Мы  дуиаемъ,  что  меньше  всего  отъ  личныхъ  осо- 
бенностей автора,  потому  что  его  истор1Я  во  всякомъ  слу- 
чаЬ  лучше  всЬхъ  книгъ  написанныхъ  у  насъ  но  Русской 
Церковной  Истор1и,  за  исключенаемъ  разв1^  перваго  опыта 
по  этому  предмету  митрополита  Платона,  св'Ьтлыя,  теп- 
лый мысли  котораго  о  нашей  прошедшей  религюзной 
жизни  составляютъ  до  сихъ  поръ  особое,  уедивенное 
явлен1е.  Причины  этого  заключаются  главнымъ  образонъ 
въ  С0СТ0ЯН1И  нашей  науки  Церковной  Истор1И,  а  оно  въ 
свою  очередь  обусловливается  очень  многими  обстоитель- 
ствами,  которыхъ  мы  не  можемъ  перечислять  всЬхЪу  но 
вотъ.  одно,  общее  и  наглядное. 

Мы  сказали,  что  истор1я  религшзной  жизни  народа 
есть  истор1я  его  подлежательной,  субъективной  вфры,— 
и  это  общепринятое  начало,  которое,  какъ  нам^  изв1;ст- 
но,  раскрывается  во  вступительной  лекщи  по  этому  пред- 
мету въ  нашихъ  духовныхъ  академ1яхъ  и,  безъ  сомн%- 
н1я«  поясняется  во  многихъ    семинар1яхь.  Но  чтобы  по- 
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нииать  ц  разъяснить  эту  народно- су бгектмную  в^кру,  ее 
необходимо  всегда  и  везд1к  соаостав^ять  съ  в1крою  Хра* 
стовою  ареддежательною,  —  идеею  вЪры,  какъ  ова  йзда«' 
гается  въ  богосдов1и.  Отсюда  церковная  истор1я  нмйетъ 
неразрывную  связь  съ  б6госдов1емъ,  и  эта  связь  оФяару* 
живается  даже  въ  распред%лен1й  предиетовъ  исторш  бо- 
л%е  иди  шен^е  сооотв'Ьтственио  построевш  въ  богосдов- 
ской  наукЪ  трактата  такъ  называемаго— богосдов1е  про- 
ныслитедьное  (ТЬео1овГ1н  ргоуШепИаИз).  Посд%дняя  связь 
устаповидась  еще  и  потому,  что  богосдов1е,  какъ  наука^ 
везд'Ь  гораздо  раньше  развилось  науки  церковной  исто- 
р1и.  У  насъ  произошло  тоже  самое  явденЕе,  съ  тою  толь- 
ко разницею,  что  истор1я  у  насъ  даже  по  способу  изло» 
жей1я  ея  больше,  чЫъ  гд'Ь-дибо.  оодчияена  Фори'Ь  дог- 
натическаго  богослов1я  и  нравственнаго.  Такъ,  въ  бого- 
СЛ0В1И  трактатъ  о  явлен1и  въ  М1ръ  Спасителя  и  Его  про- 
поведи: въ  церковной  истор1й,  —  распространен  1е  в1Ьры; 
п  богослов1й —учете  о  церкви:  въ  истор1и  богослуже- 
Я1е  и  управден1е  церкви;  въ  иныхъ  же  истор1яхъ  еще 
частное  подраздЪлен1е  —  1ерарх1я,  паства,  иногда  иноче- 
ство и  потомъ  уже  богослужен1е,  управлете  церкви. 
Зд'Ьсь  же  кстати  является  въ  истор1и  отдЪлъ  •—  учен1е 
церкви^  выражающ1й  сущность  прежнихъ  и  въ  особен- 
ности отв'Ьчающ1Й  богословскому  трактату  о  таинствахъ, 
съ  доподнен1емъ,  гд1Ь  нужно,  предиетовъ  изъ  такъ  на- 
зываемаго богословскаго  трактата  ->  богослов1е  созерца- 
тельное (ТЬео1о^1а  9респ1аиуа).  Накопецъ,  отношеше 
догматовъ  къ  жизни,  указываемое  въ  самой  ваук^  бого* 
СЛ0В1Я  догматически  го,  а  пространно  излагаемое  отдела- 
ми нравственность,  нравственное  богослов1е:  въ  истор1н 
— христ1анская  жизнь,  распадающаяся  чаще  всего  на  со- 
стоян1е  нравственности  вообще  и  сестоян1е  иночества. 
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Вг  этомъ  аостроев1и  истор1и  по  трактатамъ  богосло- 
в{я  видна  та  серьезная  мысль,  чтобы  показать  нагл>1дно, 
уб'Ьдительно.  что  русская  церковь,  русск1Й  народъ  всегда 
были  строго  православны,  строго  согласны  съ  православ- 
ною ндеею  вЪры.  Но  и  хорошее*  стремлен!^,  доведенное 
до  крайности,  часто  ведетъ  къ  дурнымъ  сл%дств1ямъ. 
Такъ  случилось  и  зд1^сь.  Усиленное  прилаживан1е  истор1и 
къ  догматяк'Ъ  повело  къ  очень  важнымъ  сл'Ьдств'тмъ^ 
которыхъ  сл'Ьдовало  бы  изб'Ьгать  всЪми  силами.  И  въ 
догматик1Ь  искуственныя  проязвольныя  Д'Ьлен1я  и  подраз- 
д'кленЕя  изсушаютъ  живую  мысль,  живую,  простую  истину 
Христову,  хотя  нельзя  не  сказать,  что  вообще  въ  дог- 
матике, какъ  науке  теоретической,  такой  методъ  въ  бла- 
горазумпыхъ  разм^рахъ  бол^е  возможенъ  и  умЪстеяъ. 
Но  въ  истор1и  онъ  никуда  не  годится.  Жизнь  не  знаетъ 
втихъ  искуственныхъ  подразделений.  Религиозная  мысль 
и  жизнь  народа  слагается  невидимо,  неприметно,  а  если 
видимо,  то  нераздельно  изъ  всехь  сторояъ  и  частей  хри- 
спанскаго  учен1я.  Разложите  ее  на  нск>ствеяныя  части, 
Я  Живаго  образа  ея  но  будетъ,  —  останется  призракъ, 
жалк1е  лоскутки.  Такъ  это  и  бываетъ  при  схоластич<^- 
скомъ  воспроизведент  картинъ  прошедшей  релипозяой 
жизни  народа, — при  этомъ  пскуственномъ,  насильствен- 
ноиъ  прилаживат'и  пст(ф1и  къ  догматике.  Но  иногда 
эта  жизнь  никакъ  не  поддается  такому  анатомическов1у 
сечен1Ю.  Разобьютъ,  разрежутъ  ее  на  части,  повидимому^ 
различный,  а  на  деле  оказывается,  что  въ  нихъ  одно  я 
тоже:  отсюда  необходимость  иапримеръ:  въ  отделе -учо- 
Н1е  Церкви — говорить  объ  управлен!ч  и  на  оборотъ,  плп 
въ  отделе—  распространен1е  Христ1анства — о  хряспан- 
ской  и  нехрист1ангкой  жизни,  а  въ  отделе  —  христ1ан- 
екая  жизнь,    подвижничество — о  распрос1ранев1й  Хрн- 
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хт}|1ясгва  й  т.  д.  я  г.  А.  Въ  ре^уль^йЛ  ш  в«пю;(йп  чо^^ 
на  чтб  «и  указывали  прежде,  1.  е.  веэАвайойЁоеть,  Оеа^- 
^ичаоеть  ■стор1и  съ  0риба9Дев1емъ  шсго  аайугаааосМ^ 
сбявтавоств. 

Съ  другой  стороам,  всяуепейяов  врадаасвйай!^  й^^орШ 
къ  догяатвк^Ь,  усвл1е  доказать,  4то  въ  редяНоэвоД  жявнй 
норода  было  асе  осуществлено,  что  составлае1Рг  хряет1а№> 
ское  учен1е,  ведетъ  кг  уняожея'ш  Фаятоаъ  яето|йи  6Н% 
н^ры  я  числа,  ^Фактовъ,  яоторые  яря  такой  еястеМЬ  яоА- 
бираются  яе  по  д%йствятельяояу  й1ъ  8вачо01Ю  Для  яэа«сг« 
наго  вреиеяя  яля  обгясяенЫ  ясторячеекаго  дйийсеМа, 
а  потому,  что  ояи  годны  для  язв1и»яой  рубрякй,  которой 
сяыслг  уже  яе  въ  яогор1Я|  а  въ  догяатяг!.  Кааъ  далеае 
иожетъ  быть  зд^сь  уклояея1е  отг  дЪйетвятельяып  трек 
боваяШ  иетор1н,  от%  д%йствятельяыхъ  внзововъ  реля^воэ^ 
ной  жизня  того  яля  другаго  временя,  это  моЖёо  вядФтв 
изъ  тога,  что  одинъ  авторъ  аъ  ястор1в  своей  доказык<1егк 
серьезно,  вооружившись  всЪя№  орудхями  арйеологая,  что 
въ  нашей  церкви  и  въ  тотъ  вер}одъ  ея  и  йъ  другой  й  йъ 
третМ  &1ьйстбштемно  были  вей  таинства  и  вей  служб||-^ 
и  вечеряя,  и  заутреня,  и  обидна  еъ  часами.  Этямъ  яутеягй 
наши  книги  по  церковной  истор{и  яаполяялись  таяим'в 
нножествомъ  предметовъ,  #актовъ,  что  ш^тъ  возможоостй 
усвоить  ияъ  даже  св%жей  голов1Ь,  а  сделать  разумный 
Выборг  явъ  яйхъ  еще  труднее.  Вотъ  одйо  йЗъ  обстоя* 
тельствг,  замедляющихъ  развит1е  нашей  фркойяой  яОо* 
р1и  я  положившее  значительный  отпечатогь  свой  на  йо- 
вомъ  учебнике. 

Намъ  важетея  (мы  однако  высказшаемг  нашу  ШМА 
со  всею  яепритязательност1ю,  какг  требующую  глубб* 
ваго  я  еов*стнато  обсуждея1я),  что  будущему  исторяй)* 
русской  церкви,  яря  всей  его  в*р*  въ  ея  истину  и  яе-* 

т.  п.  Отд.  ш,  *> 
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рбходимость  ея  соотвЪтств1а  съ  Хрцстовымъ  учен1емъ,  не- 
обходимо обратить  особенное  вниман1е  на  вародныя»  мЪст- 
ныя  ев  особенности,  на  субъективныя  в1Ьрован1я  и  дЫ- 
СТВ1Я  какъ  ц11аго  народа  во  всЪ  времена,  такъ  отдЪдьныхъ 
его  группъ  и  отдЪьныхъ  дичностей,  кто  бы  они  ни  были, 
т.  е«  нужно  ему  обращать  внимание  не  только  на  сомас1е 
нашей  прошедшей  религюзной  жизни  съ  идеею  вЪры,  съ 
вЪрою  предюжательною,  но  также  и  на  особенности,  от- 
личая ея  огь  9Т0Й  идеи  этой  вЪры.  И  это  однако  вовсе  не 
значитъ,  что  ему  придется  писать  на  половину  истор1Ю 
ересей  ираскоювъ.  Конечно,  они  займутъ  много  мЪста, 
но  безъ  сомнЪн1Я  понят1е  о  субъективныхъ  мнЪшяхъ  н 
дЪйств1яхъ  ре1иг1озныхъ  гораздо  шире  понятая  объ  ересв 
и  раскол1Ь.  Первыя  могугь  жить  во  многихъ  лицахъ  ш 
въ  ц11омъ  народ1Ь,  вовсе  не  раскодьникахъ  ни  ёрети- 
кахъ,  а  въ  православныхъ  и  бдагочестивыхъ.  Тогда-то 
ш  будетъ  видно  действительное  отношенае  релипозвой 
жизни  народа  къ  идсЪ  вЪры,  къ  ученш  христаан- 
скому,  тогда  и  будетъ  видна  личная  работа  этого  на- 
рода въ  области '  вЪры^  и  работа,  за  исключен1омъ  край- 
ностей, хорошая,  ибо  известно,  кто  много  надъ  ч1шъ 
трудится  усердно  и  добросовестно,  того  трудъ  неоре- 
м^нно  будетъ  отДичснъ  не  только  по  количеству,  но  и 
во  качеству,  по  своимъ  особенностямъ.  Тогда  и  будетъ 
действительно  Русская  Церковная  Исторая  по  содержав!», 
а  не  по  одному  заглав1ю. 

Безъ  сомнешяу  такая  исторая  не  скоро  унасъ  явится, 
и  опять  причинъ  на  это  много;  но  вотъ  одна  взъ  ввп 
лежащая  въ  свойстве  самаго  предмета — въ  самой  исторш 
русской  релипозной  жизни.  Вера  христаанская  у  насъ 
принята  была  народомъ  юнымъ,  и  притоиъ  вера  вполне 
уясненная  в  определенная  для  человеческаго  уразумеви 
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и  ^€Воен1я.  Въ  пей  отв'Ьты  на  ь&к  вопросы,  раэр^шен!^ 
вс%гь  возмоагннхъ  недоумЪнМ  бы^и  даны  н  предваряли 
^озвикновен1е  этихъ  вопросовъ  и  недоуМтЙ  вг  самонг 
яарод'Ь.  Народъ  оо  этому  не  йм11ъ  вызова  и  нужды  ра- 
ботать своеобразно  въ  области  вФры  при  готовыкъ  образ- 
цахъ.  Поэтому-то,  говоря  сравнительно,  у  насъ  было 
очень  мало  ересей  и  расколовъ  и  вообще  своеобразно- 
стей  въ  релипозной  жизни.  Это  счаст1е  нашей  жнзни^ 
избавившее,  можетъ  бытъ^  миллюны  людей  отъ  вечной 
гибели!  Но  счаст1емъ,  даже  величайшимъ,  часто  злоупо^ 
требляютъ  люди;  они  часто  впадаютъ  при  немъ  въ  ббль- 
шее  или  меньшее  усыплеше.  Такъ  это  отчасти  случилось 
въ  нашей  жизни,  чтб  придавалЬ  ей  не  разъ  много  беа^ 
личности.  Отсюда  необычайная. трудность  въ  нау1г1  на- 
шей церковной  исторга  — *  уловить  и  собрать  нац1ональ- 
ныя  особенности  нашей  релипозной  жизни,  неоспоримо 
однако  существовавш1я  и  всегда  существуюЩ1Я  теперь 
при  видииоиъ  ихъ   отсутств1И. 

Ворочемъ  есть  видныя  особенности,  этой  жизни,  ко- 
торыя  отв^чаютъ  вполн'Ь  указанной  нами  задаче  нашей 
науки  и  составляютъ,  можно  сказать,  богагЬйшую  сто- 
рону религ{озной  жизни  нашего  народа.  Мало  работалъ 
уиъ  этого  народа  въ  области  в'Ьры,  особенно  въ  области 
ея  теоретической,  но  въ  области  нравственой  онъ  рабо- 
талъ очень  много  съ  резкими  нацюнальными  особ«нно^ 
стями.  Въ  этомъ  народе,  въ  слЪдств1е  особеннаго  богата 
ства  добрыхъ  чувствъ  и  наклонностей,  всегда  было  силь- 
ное стремлея1е  къ  христ1анскому  самоусовершетю^  къ 
подвижничеству  въ  обширномъ  смысл!..  Стремлен1е  это 
выразилось  во  множеств!  релипозныхъ  обычае  въ,  пра- 
вилъ,  кбторыя  мало  по  малу  дали  начало  своеобразнымъ 
религ{ознымъ  поняНямъ  и  особенно  выразились  въ  М1|(1^ 
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гАшсмвоом'ц  мяогов&пистомъ  ш  рмшю^азцон:^  |ша- 
Чфсхв'к!  нс^  смотря  на  (иннъ  оСщШ  )стааг9  даив  въ  шжо- 
а|  его,  м  мотра  на  бодЪе  ыв  мевЪе  одвообразвое  и1я- 
в1а  ГреЦ1В.  Въ  атой  о&«аств  аален1й  матер|||гь  нашей 
в«хш  чраааичаДво  богатъ  в  задача  очав^и  широкая.  Осо- 
({енно  шврока  в  богата  аха  ааддча  дда  всего  врейавв 
охъ  начада  татарекаго  ига  в  вочти  до  самаго  учреж- 
дешя  Саатиюаго  Сувода* 

Рмвпозвое  чувство  сь  вачадоагв  зтого  ддвнваго  ве* 
рюда  веобычайао  быдо  возбуждеао  в,  астествеввоу  вскадо 
сабЪ  богатой  пввц!  въ  обдасти  редвг1озной.  Между  т%111|9 
вд|ав1а  Гредмв  съ  т^хъ  юръ  вачадо  осдабФвать.  Народу 
Орвнц/У№^  самому  работать  мвого  въ  обдаств  вЪры:  ве* 
удэввтадыю,  что  овъ  выработивадъ  очевь  мвого  свое- 
образвосхейф  вотория  вотомъ  т1Ьмъ  рЪаче  выстувиди  ва- 
ружу,  что  сходввудвсь  врв  Максвм'Ь  ГревЪ  лъ  XVI 
стод1т1В  свока  съ  гречасввмъ  вдЫвдемъ^  а  вотомъ  въ 
ХУи  стодЪт.  вм'ЬстЪ  съ  грачАскимъ  и  заоаддо-рус- 
скяиъ.  По  нашему  мвЪ|1«>  зд'Ьсъ-то  в  завдючаетсв  раз- 
р1шев1е  всЪ^ъ  труднЪйшихъ  вовросовъ  вашей  дорков- 
вой  встс^ЕВ,  во  безъ  сомнЪн1я,  рЪвшвк  атого  вввавъ 
ведмя  ваЦтв  прв  сходастнческовъ  построев1в  вауки. 

Обращвясц  въ  закдючев1о  вашей  стат1ьи,^  ооять  въ  раз- 
сматрвваемему  вамв  учебнвву  в  вмЪа  въ  ввду  вы- 
сказать  объ  вемъ  вашу  общую  мысдц  мы  додаши  ут* 
в^рждахц  что  атотъ  учебввкъ,  прв  всЬхъ  его  особенно- 
схдхъ,  требующвхъ  всоравдев1я,  взятый  вмЪстФ  еъ  другв- 
мв  трудами  арх1еввсвооа  Фвдарета»  водагаетъ  въ  вашемъ 
(^миварскомъобравовав1в  орочвую  освову  будупиисъ  усв^* 
ховъ  во  Русской  Церковвой  Исторш^  имевво  тЪмъ,  что 
въ  свяав  съ  атвмв  ^фу^имв  трудамв  ванюго  пдодо- 
рщхаго  ввсатедя^  овъ  указываетъ  шаровую  обдасть  за- 
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Н1т1й  дм  каждаго  наставпка  п  сепяарЬ  во  царкм- 
вой  встор1в  в  больше,  ч^мъ  вЛ  друг1я  кввгв,  обдег* 
чаетъ  ему  доступг  къ  вей.  Жедатедшо  только,  чтобы 
ваставввкв  семввар1й  восл^довадв  этому  указав1ю,  вос« 
вользовадвсь  этри»  абде|в^1е«ь^  ^^1^  0®^  сомвйвЫ, 
овв  собствеввымв  трудамв  всвраввдв-бы,  во  укааав1ю 
самргр  т  тори»  тЛ  тдвеютш  юф  1пЛщы  т  т 
свовхъ  чтевцхъ  ш  аацвгми  равмтоамая  ёт  вовое,  с(ь 
верш0ва&й|Ц1ее  руврводство  во  атому  вредиету. 
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ВТОРб!   ПНСЫО 
ошвп'п  емжму  ппаму  Жапэ  {% 

•Парыжъ,  #4  мал  49&4  ••• 
«Ваше  преосвященство! 
«Ог  радост1Ю  получи^^ь  я  письмо,  которое  вашему  прео- 
священству угодно  было  написать  ко  мн-Ь.  Первое  чув- 
ство^  которое  я  ощутилъ,  распечатывая  его,  быяо  то,  что 
мы  сойдемся  съ  вами  и  что  истина  уничтожить  разстоя- 
ше,  отд'Ьляющее  насъ  другъ  отъ  друга.  Къ  несчастно, 
надежда  моя  была  непродолжительна.  Глубокое  сожал1- 
Н1е,  овладевшее  иною  при  этомъ^  не  можетъ  однакожь 
изменить  чувствъ  почтен1я,  съ  которымъ  получилъ  я  пись- 
мо вашего  преосвященства,  ибо  это  почтен1е  принадле- 
жить  вашему  епископскому  сану.  И  хотя,  по  моему  мн1- 
Н1Ю,    вы  ошибаетесь,    тЪмъ  не  ненЪе  въ  особЪ  Ъашей  я 


{*)  Первое  пясьмо  см.  въ  найоной  кв.  Хр.  Чт.  м  1861  г.  —  Пред^«• 
гаемое  адкю  пасыю  служятъ  отв'Ьтомъ  па  следующее  пясыю  ваят- 
сваго  аввввопа,  пясаввое  отъ  9  иая  1861  года: 

«Отецъ  орото1ереЙ! 

«Я  оодучвдъ  пвсьмо,  которынъ  вы  оочтвдв  невя  отъ  124*0  орош- 
даго  апрЪда. 

«Я  жот^ъ  отв-Ьчать  ва  вего  ве  меддв,  когда  узвалъ,  что  ово  у» 
ваоечатаво  въ  газетахъ»  оосвящеввыхъ  заошгЬ  русскнхъ  явтересовъ 
в  что,  въ  сд-Ьдствйе  того,  между  атвмя  гааетанн  в  мноптв  катодвче- 
скяшш  парвжсквяв  журваданв  аавяаадась  оолевнва.  Въ  тавонъ  поло- 
жев1в  д-Ьда  в  посреди  нвогочвсдеввыхъ  пастырсквхъ  8авят1Й  того  вре- 
■евв,  я  счелъ  вужвымъ  отсрочвть  свой  отвЪтъ,  во  теоерь  ве  хочу 
его  бод1е  откладывать. 
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чту  достоинство,  которое  вы  яасл1кдовалв  по  правпдьяому 
преемству  отъ  апостодовъ.» 

«Прежде,  яежеди  буду  отвечать  на  ваши  разсуждев1Я, 
я  додженъ,  ваш'о  преосвященство,  отдать  ваиъ  справед* 
^явость,  что  вы  вподн'Ь  охарактеризовади  с9ое  мн%н{е 
относитедьно  церкви  русской,  назвавъ  его  предравсудкомг; 
вы  также  правы,  признавая,  что  ототъ  предразсудокь  до 
такой  степени  раепространет  вб  Европгь  н  цгьломъ  М9рл, 
что  сдллался  общимъ  мюьшемъ.  Т^иъ  не  иевЪе  вфрно 
то,  что  это  действительно  предравсудокъ^  т.  е.  мклше, 
прышмтое  бевъ  предварительною  раасмотрпн^Яу  какъ  опре^ 
д1|яетъ  его  Французская  акадеи1Я.  Но,  ваше  преосвя* 
щенство,    въ  высокомъ  званш,  вами  занимаемомъ,    обя* 


«Вы  жалуетесь,  отецъ  прото1реВ,  что  въ  моемъ  паетырекохг  во- 
елшп\ш  отъ  29  явваря  вастовщжго  года  я  утверждалъ,  что  церковв  руе« 
екав  ваюдвтсв  въ  полвой  эаввсвшостя  отъ  императора.  Вы  ув'Ьрветв 
меня,  что  я  ошябаюсь  ■  что  вта  везавясямость  ве  под^ежятъ  сохв'к- 
в1ю.  я  быль  бы  счастлявъ,  прнэваюсь  ваяъ,  если  бы  это  уб-кждея1в 
могдо  ороавквуть  въ  мое  соэвав1е.  У  мевя  тотчасъ  бы  явядась  ва- 
дежда.  что  эта  церковь,  которая  такъ  заиммаетъ  васъ,  которая  ве  пе« 
реетаетъ  составлять  предметъ  столькитъ  бдагожедааШ  яашихъ,  ве  аа* 
меддмтъ  возвратиться  къ  вствн'Ь,  благополучвымъ  употребдев1емъ  тоЯ  - 
святой  свободы,  которую  такъ  ц-кнвлъ  св.  апостолъ  Павелъ,  а  за  авмъ 
я  ясЬ  веляк1е  людя  хряст1авства.  Но  я  доджевъ  созваться.  что  пред- 
равсудовъ  яой  ве  увичтожевъ.  Предразсудокъ  втотъ,  ееля  только  это 
дистаатедьяо  вредраэсудокъ,  до  такой  степеяв  распростравеяъ  въ' 
Еяроо'к  я  1|1иомъ  м1р'Ь,  между  дюдьмя,  занямагощимяся  редяНовнывж 
вопросаяя,  что  ояъ  сд-Ьдадся  всеобщяяъ  мн'Ьв1емъ.  Повтояу  мы  вя» 
сдужяваеяъ  н-Ъкоторой  явдудьгева1я  (1ади1^еасе). 

«Какъ  можемъ  мы,  въ  саяояъ  д1м'Ъ,  в'Ьрнть  въ  раэд1к1ьность  вдастж 
духовяой  я  ев-ЬтскоЙ  въ  россМскоЙ  яяиер1я  я  усоявнтьсв  въ  завяся- 
яостя  ея  церквм,  когда  яы  вядяяъ,  что  эта  аавясяяость  утверждева» 
вта  власть  царская  обяародовава  въ  саяыхъ  лодляввыхъ  0ФФЯц1аль« 
яыхъ  актахъТ 

«Правда  яля  в'ктъ,  что  ч левы  евятишаго  Сгяода»  втой  главвой  вла« 
стя,  увравляющей  русской  церков1ю,  по  увячтожев1я  патр1аршеетвв« 
обявввы,  во  реглвненту  Петра  велякаго,  утверждать  клятвою,  что  вря- 
вваштъ  вб|^х1»аый  авторятетъ,  верховвый  еудъ  парк  мдъ  втй»  вы»- 
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И1Я  не  составляетъ  1и  строгаго  мддвго  ^ю^га?  0  9тотъ 
дол*^  яа  ртаткится  ^и  строже,  ногла  вы  ореоодаете 
уае|»|0  €ъ  ах^соты  своей  еоискооской  каеедры?  Потому, 
С|1^дояадо  бы  огаазать  вамъ  въ  ияду^ьгевц^и  {гпЛи1депи) 
а»  яредразеудоп!  о  которой  вы  просите.  Но  я  увйреяъ, 
мпка  цррофмздэоствоо  что  въ  русской  церкви  шкто  не 
откадкет'ъ  а^аиъ  Э1^  «ей;  даже  и%хъ  никакого  сонанта, 
9Т0  ц^пъ  дадутъ  въ  ней  оодную  нндул>ганщю  (ШЫд^т- 
ее  рШ{ёге)у  ваюе  д^до  будетъ  тодько  воснодьзоватьса 
ею«  Я  не  очень  тду4око  понимаю  учен1е  объ  нндудьген- 
шахъ  (4пЛи1д0ПС€^).  Восточная  церковь  не  д^^дает>  нзъ 
тт  'Г99»я^9  уш^гр^де«1а,  какть  церковь  зааадная;  во  «н^ 


шщо  шллсты^  мшеа  Шфуву;  лпршввш^  щ  кмяпою  утверждаю,  ^тр  |№р- 
хоурыф  <;|гд|«  рего  сввт-Ьйщагр  Сгшом  естр^  |гаператоръ  »мросс1ас|[Ш, 
щ^лп  щс^шщ^остшшЫхщй  государ»  ■  поаемтедь  (таЛге)?» 

яЖ^^лщ  8тог>  р(^глшщептъ^  тшмъ  часто  омтуеный^  сущвстауетъ  сше,  то 
9#Ч#го  удиа^^тьов  «ащ^му  прэ4|»аасудку  о  лорабошевш  церка»  руа^ 
с«4Д«  ш  9СМЛ  ам  давтамп-е  таЬ,  отец-ь  протоЕерей,  ут'ЬшевАа  узца^^ 
«9  «въ  ^тш^щфвъ,  ТА  а  яорадуюеь  аШъст'Ь  съ  вами  увжчто«ея11а  а14г 
■аго  цэъ  ааныа'а  яараа»втв11х>  а«а«ааг  уг«атев1а  ат^й  доригой  ца*^ 
аярпр. 

а11сгар{я  цревндшвао  т§т  ёолЬл  оодтаарасдаегь  аавнсашоеть  вашай 
царавв  отъ  государе,  который  во  шшлшшошу  ■змЪааатъ  по  оаоеау  про* 
твмду  «амыа  атвд{«  щш  уетройотаа.  Пасдй  разрыва  с«  Рваомъ.  алп» 
■аобакд—рам%  оаотронъ  адивт!*,  аы  макодндвса  еще  въ  сваая  с« 
ща|шоа1ю  воеточао»»  во  авдй  вашего  вряааго  оодчявави  ■атр1арау 
мвстаагввападьсйому,  «атораге  варжоаву»  власть  вы  првавааадн.  На 
вода  лш  ода  ого  язъ  ваяшж^  государей  жав^впда  свойство  вапшхь  от* 
■ошав4Й  жъ  атову  аатр{аржу,  ашевуавову  вавв  вседавскввъ,  в  во  вс- 
таргда  дв  ова  у  ага  одабоств  врвааав1в  отжЬдьваго  патриарха  га  ва* 
ща*  варавв,  веаяааваге  ва>  древвоста?  Чта  же  осталось  пос.1%  атого 
ва«  овво«ев1й  вашвжъ  въ  греческой  царжов?  Ничего,  ждв  тажъ  мадо, 
что,  по  выражен1ю  одного  ввепвтаго  пвсателя,  патр4архл  вомсжвцр» 
тщн0ШФ4*аФ(мо  осчлц  $ы  бшвумпьинш,  авдв  $ы  онь  пдумалъ  поеллть 
кшкФв  ниИ^ёь  ярваомтй  аа  Пвтер^уръ», 

<|ДрЯ*о|^  *•'>•  аащвк^  {«сударей,  аровожааа  вдаста»»  которую  «ог% 
м  »чав1в  аргамча  нрваайргь  йЫЛ  жатриржъ  ва«юввдава1Й«  увввю* 
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мжвгеш^  «?о  рервов  7«^о^I9)  уреб^мое  ршюкою  «фрпь 
в{ю;  дм  того,  что^  иядумгепц!!!  ямйм  дМствптедьям 
врняож«в1е,  составдябтъ  раеквюав  въ  дооущевной  ошя^ 
жЛ  ш  РЕШИМОСТЬ  юяравитьея  въ  тЧ^. 

шСъ  со«ая(я1емъ  доджевъ  я  сяаэят,  вшшв  преосвя- 
щенство, что,  судя  00  вашему  пясьму,  вовсе  ае  тмом 
быдя  вашн  яувства.  Хотя  вн  и  оовоаегесь,  что  ваше 
Ш1«н1е  есть  не  что  ввое,  накъ  вредравсудояг,  одяатежь 
вн  стараетесь  ващити?ь  его,  и  т^въ  докатваеге,  что 
горавдо  труднее  сознаться  въ  своей  оптбпЛ,  вежедв  еб^ 
ввнить  своего  бдвжняго.  Бсдя  ваше  мн^Я1е  есть  вред- 
разсудекъ,  зачйиъ  же  вн  стараетесь  вовводить  ет  на 
етеоень  встинн,  вместе  юге,  чтобн  встать  вовнгь  обг- 


яш^%  это  доетонистю  и  мм^шиь  ёгр  ешмЫтштъ  Оиволиь;  ш  шигт, 
ДАЛ  *«го»  «гобм  пртмяы  9тоау  учреаиюнДю  ш«в«торшй  «ждь  инввашо- 
ств,  посл1|  130-тн  лЪтвяго  рааъедвверЁя,  всоомщцв,  вт«  ев1&  патр^ 
•ргь  въ  Кодствртши»!!»!*  ■  вооросвлн  у  ввго  утулуй  м  дЬ^о. 
уже  соверпшвшееся:  те  етотъ  автрЕержь  сеиъ  пряваадъ  €гве«&  4^ 
л»лъ  Петра  велвваго. 

«Свят'ЬЙш1й  Сгяодъ  РУССК1Й»,  объявяяегь  <шъ  въ  грянете  свввВ  отъ 
23  еевгября  1723  геяв»  «учрекяевъ  въ  своцЯ  шшттрт  емиемъ  ааавмъ 
во  Святошъ  Дуж'Ь,  Аявгочестявывъ  к  нудрмшъ  царенъ,  свиедержцемъ 
всея  Носвов!*,  Нале*  а  Б1ь1еВ  Роесш.  вс&жъ  стравъ  еЬвервыхъ,  |аас 
ввиъ  ■  ааоадвыжъ  н  квогаго  швовеетва  другвхъ  обяастей»  гооудвреиъ 
■  оовелмтелемъ  Петромъ  ▲дексЪеввяенъа* 

«Теть,  вте  расоеяагаетъ  такшвъ  оерааеяъ  властью  соадав|ръ  шли 
увватеасвть  то  илш  другое  въ  устройств!»  (<опИИв1я1|)  порвав»  ве  есть 
лт  дййетввтедьво  ев  ооведвтель? 

«Я  ве  вв11|о,  овевъ  орото1ереВ,  что  дукавутъ  вапш  всторввв  объ  од» 
вовъ  взречев1в,  часто  првввсываевовъ  Петру  аедввову.  Подовфвъ 
руву  аа  впигу.  евъ  етв-Ьчадъ  <удте4^  вававмъ  епвововавъ»  тровеааа- 
штп  сожраве«1я  ватг^ервиегаа:  «отв»1в^  ветъ  аавпь  двтрйаржъ.» 

«Агко  довуоввт»  шлш  отрвцат»  •4ио4вьм  вмражевм,  во  ве  яоата* 
радвсь  дв  севн  пара  подтвердит»  яоддвввост!»  ^мтъ  Ветра  вадммго 
ш  уа«8оа««вть  восво«ваав1е  о  авкъ,  ваавачввъ  въ  воедйдвее  в|им 
вваадерШвяаго  геао|М1М  г.  Дровасоаа  вродоФдвтедавъ  (реёаиее!)  са. 
Сгвода?  Подобвое  ва8вачея1е,  сд-Ьдаявое  наператоронъ  Адежса 
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яешшаШа  Мажду  чЛтъ^  мсьмо  вашего  ореоевящектм 
тшг  00180  христшнской  лобвн  и  Еротостя,  такъ  про- 
никнуто хрястшнскилъ  дужомъ,  что  я  не  дулаю  ндта 
протввг  вашихъ  жедавШ^  еслв  почтнте^ьяо  представлю 
вацъ  »тн  обмснеи1я  и  покажу  слабость  прнводвмыхъ  ва- 
ма  довазательствъ. 

«Прежде  всего  ав%  кажется^  что  вы  иза^Ьняете  н1Ь- 
скодьво  тезвсг  (1а  (Ьеве),  послуживш1й  поводоаъ  къ  на- 
шеау  прение.  Въ  послан1и  своеаъ  къ  паств%»  вы  ув1к- 
ряди,  что  церковь  русская  до  такой  степени  обезсилена, 
что  она  готова  отступиться  отъ  своей  в1кры,  отъ  своего 
суаводвз  если  только  государю  угодно  дать  на  это  по- 
велЪше.    Въ  письм'Ь,   которымъ  вы  почтили  аеия,   тонъ 


шн  ■мператороп  Ннкомемъ,  ве  споообао  лш  прокааеетв  см11твш1е  гь 
у1МК'ь  ■  шмввр^шть  вей  мшв  111мдр«9еуд1н? 

с11осмот|^штеу  шъ  сааоп  жЪлЬ,  какое  раэсуждеЫе  постоявво  прнжо- 
двтъ  вамъ  аъ  гелту: 

«ОаятШя!*  Сгяодъ  есть  самая  высшая  вдаств  въ  Церввк  русскоВ.  9тв 
ф^хошш^ш  еу&илущй^  еерхошный  сое/ьтв  «в  дгьлтхь  еп>ры.  Русски  о^л- 
$аны  такокй  повиноваться  ему  въ  рвлиг{о$шлхь  вопроеахь,  какъ  ем» 
повишовалг^вь  роее4йекому  патр€арху, 

«Вв!  пршвваете,  отепгь  ■рото1ерей,  0ФФип1ааьвыя  с^ова  Петра  в«д|- 
ваго  въ  пвсьм'Ь  его  къ  патрирх у  ковстангввоао льскову  отъ  30  еея- 
тядря  1721  года,  которывв  овъ  выражаетъ  вмевво  вту  хысаь:  лы  на- 
йми муаюиылв  учредить  церковный  С^нодъ,  соо&щивь  ему  туаке  елаеть^ 
которая  присвоена  оео€1ь  патр^ар»а. 

«Пвтркрхъ  ковставтввепо«1ЬСК1й  еще  бол'Ье  воввышаетъ  ату  в^аеIВ, 
вогда  въ  торжествеввой  гранате  отъ  23севтября  1723,въотвйтъжм1е* 
ратору,  овъ  счвтаетъ  вужвымъ  выраавтвся:  ^^Сгнодш  имп»9тъ  про/ее 
днгшствовать  и  повемьеать  еъ  тою  оюв  полнотою  власти^  каке  и  чв- 
кмлре  матр4ар9а. 

«Итавъ  святМш!*  >Сгводъ  русевШ  равняется  самымъ  внеагап  вла* 
стямъ,  каюя  только  ввв^ствы  въ  греческой  церквв  еъ  доетойваге 
в'Ьчваго  соан1л1кв1я  вревеввг  отд^деЫя  ея  отъ  вержовваго  сйдадввм 
(рвжеваго),  атого  вепокоаебвмаго  освован1Я  Церквв  Хрвстовой. 

«а-  въ  еамемъ  дйдй,  есть  лш  какое  лвбо  церковвое  лЬло,  ведакое  вдк 
■вдое,   веторое  бы   ве  ааввс1кдо   прямо   шлш  веоряво  отъ  свягЬйамго 
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м  пп  упердятем«ъ;  п  «емъ  вн  домшметв 
только,  «о  руссваа  церковь  находпев  въ  совершенвойг 
заввсимоетв  отъ  вмоератора.  Учвтедьвие  (<1ос(г111а11х)  а 
ксторвческ1б  шшятвввв,  увааашшо  мвою,  во  взмйвалв 
ли  вашего  11в%в1я?  Какъ  бы  то  вв  бым^  шв1щ1е  ато,  во* 
та  представлевяое  въ  вдII^вевволъ  в  смяпеваом*!  тов%, 
все  еще  вмражено  такъ  веопредЪдевво,  что  его  веаоа- 
можно  вривать.  И  тЪмъ  мев^е  оно  можатъ  быть  права- 
то,  1Т0  предраасудокъ,  которому  вы  дадв  мАсто  въ  сво^ 
емъ  вастырскомъ  посдав1в,  могь  бы  показаться  правидь* 
нымъ  мвйв1емъ,  есав  бы  вообще  можво  быдо  допуствтьу 
что  церковь  иапм  находвтса  въ  безусдовяой  ааввсвмоств 
отъ  светской  вдастя. 


«и  что  же?  Эта  мршввм  прллытшльйЩФФммал  власть  руоФКоВ  «ер* 
шшт  сама  уораалмтса  '  пллшошшшегво  (ёсаррЦддаиаа!)  предстааятсмжь 
н111М|»ато|1а,  сайтсжшъ  лрвдеД^твлеигь,  яоторый»  водъ  шамань  «баръ- 
промурора,  нм'Ьатъ  првааавную  ааковонъ  о6аааввость---11оредааать  ов** 
тМщаму  Сгиоду  шы9очайшу9о  90лю  царскую,  выеФчайиНл  1§ав«д1М1^« 

«Таквмъ  обравонъ,  отапъ  вр«то1враЙ,  мы  мрнжодямъ  шштаб^тш»  шъ 
ел-кдувмцену  умоввыючевив: 

«Сваг&ЙшШ  Сгводъ  увравлаетъ  руссвою  11арков1ю,еадужомвством'В| 
ев  евмскооамм,  ръ  самою  выеопю  ваастш,  вавая  только  моммгь  су- 
ществовать въ  цержважъ  отд1лавщкхся,-*еъ  властью  11атр1врапю« 

«Сват-Ьйш1а  Сгводъ  оовмвуетса  своему  оберъ^врокуреру. 

аОберъ-оровурор'ъ  важодвтся  въ  шмяой  аавмсвностм  отъ  ннперетора* 

«Сд^доватедьво,  церковь  русскав»  ло  д^амъ  мЬры,  важодмтсв  вгь 
аавнсвмоетм  отъ  ммператора. 

«Орнававюь  вавъ,  что,  ям^  въ  вмду  подобвые  фввты  в  таяое  о«- 
Фмшадьвое  водохев^е  русскок  яерввм,  я  ве  очевь  уб^аиавмь  ужааав* 
вымм  вами  статьямм  катвжмвмса,  въ  которыжъ  говорятся  объ  авто|^в- 
тет'Ь  евмсвоповъ  въ  д^дежъ  в-кры  в  о  совротввдев1в9  которое  в^укн 
а|1е  могутъ  овавывать,  въ  сдуча-Ь  вужды.  Я  ввху  въ  втомъ,  моэводь» 
те  хм1|  аыскааать  отвровенво,  одво  наъ  т^ъ  вротмвор%ч1а«  которым 
твяъ.  часто  ястр-Ьчаенъ  въ  цержважъ  отд^дмвшмжся,  во  м^р*  того,  вавъ 
омЬ  укдояяяутся  отъ  центра  едмвев1я. 

«Ксдм  бы  мя%  вуашо  быдо,  отецъ  мрото1ерей,  еню  бодяке  омравдат» 
дввмо  соетавмвшееея  у  невя  убЬжмвАь  о  аавмсммостн  русскоВ 
то  я  сосдадся  бы  ва  сввд'ктедьство  авамевягЬЙошжъ 
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ваше  врмсмшевстм?  Вг  татип!  шуциА,  «чем  вы  и 
ооровергля  д№&8вт#въ€тва,  ко«ари|  я  ваИЬль «мппрчь 
стмт  вамъ?  Иля  вы  «го  отвррравтаР  8»  чЪп  яа  ю* 
сЛ  «его  етараетесь  вы  прикрыть  его  ^оЛшщшь  обввяеш* 
виг?  Эач%мъ  яагромождавтв  цкяую  маес!^  равеуяд^вМ, 
предетавленныхъ  въ  пврядкА  в1ско1ько  сбомрмиъ?  Чю- 
бы  твЪчать  вашему  вреосвящваетву,  я  буду  слЬдомп 
порядку,  которому  и  вы  Д04Ж1Ш  бы  спив  иЦовап  п 
вашемъ  пвеьм*.  Я  докажу  еначаяа,  «то  вы  аа|и1равед||* 
во  врилясываото  рооеМскоМу  ямпорат^у  вдаств  соядавап 
вди  уяичтожать  самоа  7<^тро'ства  церквм  (еомвиМю  ^ 
Гё^Иве)  в  что,  основываясь  на  «актажь  уяра«дав1я  п№ 


■Ыкъ  •  рВчахЪу  ттчт  гтшл 

Я  м  «•чу  праводпъ  «юбетмвмт  П1еш>»  осабвцво,  шлглк  «/«§•  г«* 
•орят»  •  «■шж'ъ.  Вы  М1(кт^  а»«1»я»г*  нам  ш&  мввъ  ел^шЬ^  л  ш 

■  «мме  ■«%  ^у■■•  ««м-  ■•  «•амлте  шь  тшжЬгллыжш^  вмш»  «о- 
отечвствевивновъ  орксовокуонть  воспомяввав  щшловЛшш  «мвмпвгв^М* 
терна  полттшлсш  увва1ва1емъ  дворв  я  врве1«вра1<я  въ  Пвтердли^ 

■  вотврвгв  ввдввв  уврмауть  въ  «ввмяш  РОСС1М  я^я  ооввромнямп 
то4ьвв  шш^щвфт  «в  релвНовавго  вмввяшв.  ^^в^пвв#а  грв^»  4фМмт|» 
■всъ  обяввывед%д  «вгдв  пл^^^  дмгвгв  ярваывввм  аоормв  мрФА 
в»1»ртв  велгав  ввъ  «ршвввв4Ъ,  отъ  дгтввркдавг»  м  мждоВ  втрь 
вшцВ  еввнвъ  свчрвввШ,  ввв  оеркрвь  ру^ввв  ввжодввм  •%  11в9усм§- 
вой  ввввеявоств  отъ  своего  свЪтсваго  оове^отвъ^в?  Вотъ,  ясвиу  ер!* 
чтъ,  «го  говорвтъ  ввотъ  авв^Дтедв,  нвого  аЛп  вавДвшШ  мв/  Явр- 
■евв:  тлшшт  вваве  ткав  1врвр|вямеяаго  иорядвв  явчеада  въ  Ресо! 
виВст*  въ  «вгр1вррмвтвв*ь.  Ц«»рвввв  ввеге  ввдвшам»  ввро4В«  ешл^ 
вшеввв  о9дф4емвв,  ве  «в«втъ  двяке  д^г^ввав*  гдввы,  вевари— ВцЦ 
ввкое  ввбудв  та  въ  царкввава  «сторш.  Что  «всаама  до  1вв||ав11Т1 
Свщм»,  то  въ  «ввгдену  явь  ею  чаевовъ,  в1Ш|М1д  огдЬдвве,  дедав1 
■шкь'еанеа  овдаое  згввшевав)  яе,  явяъ  рабравва,  аяв  швом  н1  у«*- 
вершевствоввввую   ввшоввдьвую  яаяавццрЕр!  «ъ  грвкдаввяяяъ  врм* 

■"^  •^веуявра,  яяВвявяяь  веяво  ^лшуш  яю  веряошрю  влеп 

«евую  гесудврв 
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р(а|^9М«м  п  РооеЦ!  ш  мн1й1в  п^  св.  Сушмо1гц  шы  м 
»дгЛ1  шршишепь  ему  этой  яЛ1стя;  а  пере1иу  мтамъ  п 
прмсжгА,  орашимемой  чмнюв  Сгнода;  дв11Ьб  уаэем^трю 
обамвтетн  оберъ-'Щрокурора,  кетораго  вы  емЪимаэете 
еъ  иу^мЛммтыемъ^  и  наконецъ  дамъ  иедмаащую  фцЪв- 
ву  свих^тедьстау  граФа  де  Меетра^  который  подьзумся 
аъ  вашога  гмэахъ  тавниъ  йолъшшлъ  ааторнтетоиъ. 

I. 

«Ооааодьтб  прежде  всего  а11и1Ьтать  вавюму  ареесм^ 
здаветау,  ^о  вы^  какъ  аадм»  смЪшвааете  вачада  (р«111^ 
е1реа)  устройства  Церквв  съ  частвоетамн  щервоааай  дв* 
сцио^ины,  тогда  какъ  между  ними  такое  же  сущктв^ет^ 


прАДР«зсудцовъ  о  порабошен1к  русской  церквк^  д^я  меям  вшчто  етоаь- 
ко  яе  будетъ  11р1ятно,  какъ  оскободяться  отъ  йяёъ.  Йо  ^ёго  дудеть 
«ма  Алй  аё^го  ««рда*,  Я  ййеаеа!}  шоМШлМ  гаммъ|  па1ИВ(1  В1а1Ъ 
афрва го  народа,  яъ  тогъ  дмь,  когда  узнАю  объ  атоВ  счастдаяоВ  яа- 
ааявсвм^ста,  ■  скажу  ену:  «воэдаЙ'1е  xва^у  Богу  ввЪсгй  со  аяЪю! 
11рает1ан«  русск1|;,  каш»  братья,  йоэяраигдм  еяояУ  кёЦаАЬМостъ  Ь 
саадм  сяоа  гккояаая  ц^пв.  Сваро,  скоро  ава  €ул^гы  вагодввявв^  |М* 
добао  яавъ«  в  сос1ааятъ  съ  яавв  едвное  стадо,  подъ  руководстяоаъ 
единаго  пастыря!» 

«Вакац  аоя11Я  ара  ^тамм  6Ш  а*д%  ироа%,ота1г^  а|^тё1ар4Вв  МдИВ 
атого  едвнвя1я!  Какое  сяятое  соревяован1е  явм^ось  бы  важд^  •авв^аэ 
11р1обр'Ьтен1Н  яанбод^е  народовъ  1ясусу  Христу!  Ваша  епнскопы,  ваша 
дуювеястяо,  обглгые  саова  р««ност^К1  ш%  (уасърбстрааёгя!^  в11р1|,  свя- 
шевяША  оровелпагвавга»  ааяъ  б^^а  аагдохявж»  а^в  ■рад»двгва1в 
стодьквхъ  в-Ьковъ,  устреня^ись  бы  яа  варяое  покорея1е  вдодопокдоа* 
вяческнхъ  странъ,  надъ  которымя  вашъ  ведвкШ  народъ  утвпрждаага 
о  каякдывъ  годокъ  крепче  а  хрЪаче  свое  госоодство.  Съ  каквмъ  тра> 
оаховъ  сер^дца»  катодаческ1е  епвскопы  ц-Ьдаго  В1ра  отвёрадв  бы  саом 
а4ъаг1а  аовокшамъ  руссквмъ!  Какая  быда  бы  радость  въ  особааао€Ч1 
ДАЛ  аарховвяго  иервосвяшенявка,  который,  оосредв  свовхъ  скорбеа|1 
сммго  ааостодьскаго  м^  иеества^  явдяется  вамъ^  я  ув^реа-ь^точао  таавсе, 
какъ  в  ш^тъ,  дастоВаывъ  всякаго  бдагогов'Ьн1я  в  всякаго  ут'Ьшея1я1 

«Д>  аакдючаа1а  вашего  овсьва,  отеаъ  оротодереВу  съ  сввр«а1авъ« 
гдубоко  ваая   троц)гв41ЩЯ11^   вы   проекте  воаго  бд^госдоваа1д,  Воадя!^ 
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разляч1е,  какъ  в  межд^  божествевнымъ  я  чело8%чеекмп. 
€ущественнов  устройство  Церкви  происходить  огь  Ботш^ 
церковная  дисциплина  огь  людей;  и  притомъ  въ  самой 
дисциплине  должно  различать  постановлешя  вселенскихъ 
соборовъ,  безспорно  согласныя  съ  божественными  зако- 
яани,  и  частный  правила  церковной  дисциплины,  вз1г1- 
НЯЮЩ1ЯСЯ  по  требован1ю  вреиени  и  нЪста.  Къ  »той*то 
последней  категорш  и  причисляются  вн(шв1я  отношетя, 
существовавш1я  между  русскою  церков1ю  и  патр1архонъ 
конставтияопольскимъ.  Какимъ  же  образомъ  могла  вы^ 
наше  преосвященство,  превратить  эти  отношен1я  часто 
нвЪшней  дясциялины  въ  вопросъ,  касающМся  саваго  ус- 
тройства Церкви? 

«Устройство  это  такъ  изложено  св.  аностолоиъ  Пав- 
ЖИТЬ!  От  (1ясусъ  Хрястосъ)  поставим  однш(П  шшоето- 
\мами^  другихъ  пророкамщ  иныхъ  евангелистами^  ияых% 
тстырями  и  учителями^  к%  соеершетю  сеятьм^у  на  д/ио 
служетЯу  для  совидакгя  тгьла  Христова  (Ефос.  4,  11. 
^2).  Эти  различный  служешя,  по  всегдашнему  предан1Ю 
Церкви,  соединены  въ  епископств'Ь  и  {ерейств'Ь,  состав- 
ляющихъ  дв%  степени  священства,  на  которыхъ  зиждет- 
м  Церковь.  Таково  божественное,  существенное  устрой- 
ство Церкви. 

«Что  епископы  действу ютъ   въ   пред'Ьлахъ  определен 
ааго  пространства  (называеиаго  епарх(ею)\   что  они  со- 


)*аю  «ъ  вебу  рукк,  освящеввым  въ  девь  моего  еонсвопсваго  ружопо» 
ао«ев1я,  в  сердце  любящее  васъ  всвревво,  хотя  я  еще  квоавяюмеъ, 
ш  еъ  В841яв1е11ъ  чувствъ,  благосдомяю  васъ  ■  •с41хъ  тИхъ,  кто  аъ  ва- 
шей елаавой  вац1а  ащетъ  встввы  съ  добросов^ствост1ю  в  правотою. 

Врвмвте,  отецъ  прото1ереЙ,  уаФрев1е  въ  отлвчвыхъ  мовхъ  чзгвотаап. 

▲лексавдрЪэ  епвекооъ  вавтсвШ.! 

«Р.  9.  Отъ  васъ  ааавсвтъ  р1кшвть,  сл^Ьдуетъ  лж  ваоечвтать  атовяеь* 
уо  аъ  журвалахъ,  опублжкоааашвхъ  ваша  шёсмю  отъ  13  авр^я.» 
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(Ифютоя  вмйстЪ  Адя  обсуждешя  частвып  псутрвбвоегей 
узв^стнаго  чвс^а  еоарх1й,  поддежащягь  вФдЪию  одяай 
и  той  же  1111тропод1н  (оом'&стние  соборы);  что  она  пре- 
доставляютъ  нЪкоторыиъ  епвскоааиъ,  иапримФръ  васты- 
рямъ  большихъ  городовъ,  разлвчвыя  вревмущества:  вер- 
вевство,  вочетвыя  твтда,  какъ^то:  мвтровоявта,  экзар- 
ха, ватр1арха;  что  овв  собвраются  взъ  в&кхъ  частей 
Церкви,  чтобы  действовать  ддя  общаго  бдага  хрветвав- 
скаго  общества  (соборы  вседевсК1е),  влв  доствгаютъ  той 
же  ц^дв,  ве  сходясь  виФстЬ,  восредствомъ  ввсыюввыть 
свошев1й — всЬ  этв  вастырсюя  дЪйств1Я  ве  врвваддежагь 
къ  самому  устройству  Церкви;  онв  составдяютъ  яншь 
вв1шв1я  вроявдев1я  епископской  дЪятельвоств,  соглаевыя 
съ  правидамв  двсцввмвы,  уставовленвымв  самвмв  же 
епвскопамв;  овв  могутъ  быть  взмЪневы,  в  устройство 
Церквв  отъ  этого  висколько  ве  вострадаетъ.  Это  такая 
же  древвяя  богосдовская  вствва,  какъ  в  сама  Церковь. 
Западно-католическое  богосдов1е  довускаетъ  ее  точво 
также,  какъ  в  богосдов1е  восточво^каводическое, — съ  тою 
только  разницею,  что  первое,  вФсколько  В'Ьковъ  уже, 
ставить  во  глав'1  чипа  арх1ереевъ  еввскопа  рвмскаго^  съ 
твтломъ  еыдимой  главы  Церкви,  во  праву  божеетееннаму; 
между  т^мъ,  какъ  второе  признаетъ  1исуса  Христа  едв- 
ною  Главою  Церкви,  правда,  главою  веввдвмою,  по  всегда 
присутстеующею  и  длйстеующею.  Это  посдЪдвее  учеВ1е, 
по  нашему  ииЪн1ю,  есть  единое  согласное  съ  св.  Пвса- 
В1емъ  в  съ  преданЕемъ  вселевскимъ  (Ефос*  1,  22.  4,  16; 
Колосс.  1,  18;  Мате.  28,  20). 

«А  впроченъ  между  нами  рЪчь  вдетъ  не  о  преимуще- 
ствахъ  папсквхъ,  которыхъ  вадлежащ1е  пред11лы  мнФ  лег- 
ко было  бы  обозначить,  во  о  редвгюзвой  властв  росс1Й^ 
скаго  императора.    При  этомъ  я  не  могу  не  удивляться^ 
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мше  йрмсмщпство^  что^  вщая,  какъ  вы  би  должен  это 
аитц  еуцествеввоб  устройства  Церкви,— ва  пользуетесь 
частнвстямв  церковной  двсцволввы,  оривятыми  об%ии1 
властямв,  световою  и  духовною,  чтобы  выводить  взъ  нохъ 
мысль^  будто  бы  88  имоератороиъ  росс1йсквяъ  орвзнает- 
^я  враво  юнЪяять  по  своему  уенотрЪню  самое  устрой- 
ство церкви.  Признает*»  ли  русская  церковь  власть  пат- 
р1В|^ха  новставтввопольскаго,  вли  власть  своего  частваго 
патр1арха9  или  навонецъ  власть  многихъ  епискововъ,  со- 
единеивихъ  въ  постоянвое  собраи1е  или  сунодъ^  разв! 
это  такой  вопросъ»  который  касается  существениыхъ  я 
божественвых'ь  иачалъ^  данпыхъ  Спасвтелемъ  хрвст1ан- 
скоиу  обществу?  Говорвть  такъ  было  бы  очсввдвыяъ 
ореувелвченммъ.  Всякое  же  преувеличен1еу  какъ  ваяъ 
йЗВ'Ьстно^  не  отличается  точностью,  а  ваше  увлекаегь 
вас'ь  аа  пред1Ьлы  простой  оШиГ#кв.  Не  думаете  ли  вы, 
что  челбвЪкъ,  переменяв  одежду,  иаиЪвяетъ  н  свою  при- 
роду? Между  т4мъ  вы  вменно  ато  утверждаете,  по  край- 
ней мЪрЪ  равмосвльво  говорвте,  когда  некоторый  ввИпь 
В1я  отвошев1я  отождествляете  съ  санымъ  устройствояъ 
Церквв.  Я  не  вваче  могу  объяснить  себЪ  подобное  пре- 
увелйЧбВ1е,  какъ'  уже  слишкемъ  скльнымъ  желавшмъ  ва- 
швмъ  водвергнуть  осуждевш  церковь  моего  отечества. 
Ваню  вреосвяоъавство  не  подчинились  бы  такому  жела- 
н1ю»  если  бы  аахогБли  припомнить  прошедшее  церкп 
галМканской. 

«Въ  самомъ  А%А,  всякому  известна,  что  эта  церковь 
несколько  разъ  идм1Ьняла  свою  дисциплину.  Она  образу- 
етъ,  если  а  не  ошибаюсь,  собрав1е,  управляемое  еписко- 
пами, расвредйленными  па  в1^сколько  отд1Ьльныгь  группъ, 
сообразно  €Ъ  различными  арх1епископскими  округаии, 
нодгь  высшвмъ  В'ЬдЪя1емъ  паны.  11з1  исторкм  ев  мы  аяа- 
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ем»,  что  епяскоаы  сходились  въ  арежяее  время  на  оро- 
вйвщальные  или  пои'Ьстныб  соборы  и  зд%сь  составляли  для 
своигь  церквей  правила  дисциплины.  Впосл'Ьдств1И  эти 
соборы  прекратились  совершенно,  потому  что  власть 
гражданская  перестала  давать  нмъ  на  это  рвзрЪшен1е,  и 
только  въ  последнее  время,  посл'Ь  долгаго  перерыва,  епи- 
скопамъ  вновь  разрЪшено  собираться.  Въ  прежнее  вре- 
мя митрополиты  или  арх1епископы  пользовались  д^йстви- 
тельнымъ  правомъ  суда  надъ  епископами  своего  округа 
(ёу6дпб9  8и{Гга^ао(8);  теперь  эти  титла  сделались  чисто 
почетными.  Но  гораздо  важнейшее  изм'Ьнен1е  произош- 
ло въ  отношен1И  Французскихъ  епископовъ  въ  папй.  То 
эти  епископы  употребляли  въ  сношен1яхъ  съ  папою  вы- 
ражен1Я,  свид1тельствовавш1Я  повидимому  о  безгравич- 
вомъ  ему  подчинен1и;  то  они  сдерживались  и  полагали 
своей  покорности  услов1я,  которыя  они  упорно  отстаива- 
ли^  вопреки  всЪмъ  возражей1ямъ  папъ  и  даже  вопреки 
ихъ  торжественвымъ  буллаиъ;  нередко  бывало  даже^  что 
они  прекращали  всяк1я  сношен1я  съ  Римомъ.  Граждан- 
екая  власть  им'Ьла  большое  8начен1е  во  всЬхъ  этихъ  из- 
и1Ьнен1яхъ;  она  даже  можетъ  приписать  себ"!  наибольшее 
въ  нихъ  участ1е.  Ми-Ь  нЪтъ  надобности  замечать,  что  эти 
перем1»вы  въ  отношен1яхъ  галликанской  церкви  къ  па- 
памъ  несравненно  важнее,  нежели  отцошен1я  русской 
церкви  къ  патр1арху  константинопольскому.  Въ  самомъ 
д-Ьлй,  по  учен1Ю  римскихъ  католиковъ,  папа  есть  глава 
Церкви,  между  т%мъ  какъ  патр1архъ  константинопольск1й, 
по  вселенскому  ученш  Церкви,  есть  только  первый  пас- 
тырь, имЪющМ  изв'Ьстныя  почетный  титла.  Вы  конечно 
не  можете  приписать  одинаковую  важность  разд1&лен1ямъ, 
иарушаюи{имъ  отношения  между  отцемъ  и  д^тьми,  и  т*Ьмъ, 
которыми  нарушаются  просты >!  братсмя  отн9Ш0111я.    Па- 

Т.  и.  Отд,  Ш  V  2^ 
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па  ее^ь  етбогъ  дм  церкви  гаииканской;  для  церпя  р1[е- 
€*оЯ  1ЕОйстаяг{}нопол1>св1Й  па1р1архъ  -— >  только  стршШ 
ОраМ.  Поэтому  нетрудво  понят»,  что  осл  118и1Ьваются 
ОпюШев!»  г»лц1И1Ра11скЫ1  цоркю  къ  пап'Ь,  онасвость  го- 
раздо ^лБШб  (если  только  она  дЪйствптельво  оуществу- 
ыъ)^  мэдеди  тогда,  когда  изменяются  отношени  первая 
р^бскоШ  къ.  ковстаггинопольскому  патр1арху. 

сТеперь  бирашйвастея:  говорвдгь  м  кто  нибудь  ■  ког- 
да ии&уд«,  что  изм1^неп1я  шъ  отношошпъ  галливаисвой 
церкви  иг  пап!  были^  посагательствоягь  на  устройство 
ЦсрйВй?  Отчего  ж«  вы  приписали  больше  важиослг  ня- 
мЪмПЕЯМ'ь  въ  ДИСЦИПЛИНЕ  русекой  церкви? 
-  «Вы  думяето,  вашо  прсосвящеиство,  что  салюбнтнмть 
йац1бнальной  церквк  аъ  Росс!й  иачамсь  сг  учреждевь 
б]П  11а№р1арш1!етва;^  вы  ошибаетесь*  №о  учрежден1е  со- 
вершено 05  мгновенно;  его  корм  были  въ  прсшед- 
шомъ.  Прииявъ  христЕапетро  отъ  рукъ  ватр'шрховъ  кои- 
сгаитинопольскихъ,  послЪ  гл;бонаго  взсл1Ьдова81и  учв- 
п1»  Церкви  восточной  и  западной,  русский  церкоиь,  но 
естественному  порядку  вещей,  принимала  свонгь  пср- 
тлхь  Пастырей  оть  вселекскихь  патр1арховЪу  воторт  бы- 
ли ея|  орцаяй   во  в1Ьр'Ь  и  которые  хранили  ей  колвбель. 

«Не  смотря  ив  этотъ  трогательвий  и  совершмно  зв- 
К01тн«г|  союзъ,  епископ»  русск1е  съ  XI  вЪка  взбирвл 
иногда  своего,  русскаго  митрополита,  съ  соглас1я  яви- 
М#.  Вы,  привыкш'ю  къ  полновластному  господству  ттц 
безъ  сомнФн}»,  готовы  будете  видеть  въ  втомъ  шмде^ 
н!и  нашихъ  пастырей  возмущеию  протнву  верховной  вла- 
сти В11Тр1дрХЯ^    но   мы     ни   ВОСТОК'К     не   ИМЪвМЪ   ИОДОбВАГО 

Образа  этыелей,  потому  что  мы  буквально  следуем  во- 
станювлен1ямъ  вселенскихъ  соборовъ,  а  эти  постановлю- 
клси1я  не  дозволяютъ  порицать  самостоятельныхъ  дЫст- 


01д|!12ес1  Ьу 


Соо§1е 


120 

вШ  оервыхъ  аастырей  нашей  цорква.  Въ  саиомъ  дЪ%, 
по  враввшмъ  дясциплины  первенствующей  Церквв^  вы- 
боръ  •^итропо^ит^I  какой  ^вбо  страаы  ориваддежвтъ  ея 
еввскевамъ.  У  ватр'юрха  константвнеподьскаго  яви^ась 
мояетъ  быть  некоторая  боязвь^  когда  овъ  уввдЪ1ъ,  что 
едва  в<»9викв1аа  церковь  освобождается  уже  отъ  его  ру- 
ководства в  сдвшкомъ  скорымъ,  во  его  ив1&нш^  употре- 
бдевЕенъ  вг  д11о  своихъ  вравъ  подвергаетъ  опасвоств 
самое  свое  существованве;  мы  ддже  согдасвмся  съ  вамв, 
что  овъ  уввд1|ъ  въ  втомъ  посягатедьетво  ва  свов.  патр!- 
арш1я  преимущества;  но  вы  конечно  подивитесь,  ваше 
вреосвященство,  мудроств  в  миролюб1ю,  которыя  руко- 
водвдв  вм^  въ  атомъ  сдучв'Ь.  Овъ  ве  обратидъ  къ  во- 
вой  церкви,  рожденной  вмъ  для  в^ры,  суроваго  сдова, 
овъ  ве  вредадъ  ее  аваеемЪ,  овъ  не  объяввдъ  ее  отвав- 
ще|в  отъ  иствшшй  Церквв  Хрвстовой.  Выказадъ  дв  бы 
вапа  тавую  умЪренность?  Вм1ксто  того,  чтобы  разорвать 
связь  съ  русскок>  церков1Ю,  цатр1архъ  ковставтвноподь- 
ея1й  врододжадъ  поддержввать  съ  нею  наидучш1я  отно- 
В1ен}я  в  неразъеаи»  посыдадъ  ей  первыхъ  пастырей.  Толь- 
ко съ  ХШ  вЪка  митрополиты  греческаго  происхожден1я 
ввдяютея  въ  Россш  рЪже.  Наконецъ  окончательно  уста- 
воввдся  обычай  избирать  митрополитовъ  взъ  своихъ  со* 
отечеегмвниковъ;  во  обычай  представлять  о  нихъ  первому 
васпфю  восточной  церкви  сохранился.  Получивъ  отъ  него 
утверждемю,  мвтроволвтъ  церкви  русской  обращался  къ 
оатрЦрку  вонстантввоподьскому  только  въ  случаяхъ  осо- 
беввой  важности;  во  всемъ  остальвомъ  онъ  управлялъ 
русскою  Ц0рков1Ю  везависимо,  обще  съ  прочими  ешско- 
иамм,  своими  собрат1Ями;  т%мъ  не  мен^е  наилучш1я  от- 
нев1Ы11в  продолжали  существовать  между  русскими  мвт- 
ровмвтамв  в  ватр1архами  ковстантинопольскими^  питмв- 
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вгавги  1(г  псрвосвятптслмъ  пашимг  уватйеи!^,  кокое  от 
выказывали  только  къ  т^з1Ъ,  кто  пользовался  полнею  не- 
завиеимостью  въ  церковномъ  управлси1и. 

«Этотъ  коротки  обзоръ  отношен1в  пагр1ар1овъ  кой- 
стантвпопольскихъ  кг  русскимъ  мнтрополитамъ  достаточ- 
по  показываотъу  вето  преосвященство,  что  учрсждсаЁе 
патр'тршества  въ  пашей  церкви  явилось  въ  сл1Ьдств1е  ес- 
тествен па  го  хода  д1Блъ  и  безъ  того  сильиаго  потрясев1Я, 
которое  вы  предположили.  Несколько  подроблостей  объ 
втопъ  собыпн  уб'Ьдятъ  васъ  вь  этомъ  еще  бол1^е  р'Ьшв- 
тельнымъ  образомъ. 

«Патр1аршоство  учреждено  въ  Россш  въ  1589  году,  въ 
цярствованЕе  веодора  1оан1ГОвпча.  Этотъ  благочестивый 
^попархъ  возъимЪлъ  первую  о  томъ  мысль.  Ц%ль  его  со- 
стояла въ  томъ,  чтобы  возвысить  церковь,  которой  енъ 
былъ  почтительпымъ  сыномъ  и  ревностнымъ  покровятв- 
лсмъ.  Онъ  сообщплъ  сначала  свою  мысль  патр1арху  ан- 
т1ох1йскоиу  Ьакиму,  который  прибылъ  въ  то  время  въ 
Москву,  съ  просьбою  о  пособ1и  его  церкви,  стеиавшей 
подъ  игомъ  мусульманъ.  Маститый  преомиикъ  св.  Петра 
(вы  пе  от1^ажете,  ваше  преосвященство,  въ  это)1Ъ  тят- 
лЪ  епископу  ант1ох1йскому;  оно  освящено  вашею  лятур- 
Г1ею  и  поглпя1емъ  св.  папы  Григор1Я  велякаго)— мвств- 
тый  преомппкъ  св.  Петра,  говоримъ  мы,  нэ  подвергъ  осу- 
ждеи1Ю  нпм1креп1я  беодора;  онъ  только  сказалъ  ему,  что 
арЪшйть  подобное  д^ло  можетъ  только  соборъ»»  и  об%- 
щалъ  снестись  по  этому  предмету  съ  прочими  пр^вос^ав• 
нымй  патр1архамп. 

«Ободренный  благолр1ятнымъ  отзывомъ  патр1арха  ия- 
Т1оХ1Йскаго,  царь  веодоръ  подвергнулъ  свой  проектъ  об- 
суждетю  русскихъ  епископовъ^  съехавшихся  на  еоборъ. 
Епископы  отв1^чалй  ему:  ма  благоу годно  будетъ  поему 
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бдагочестввЪйшеиу  ве4ичеству  войти  въ  сношсн1Я  сг  че* 
тырьмя  все^енскими  патрЕврхвии,  ибо  и  твое  бдагочестн- 
вМшее  ведичсство  и  мы  всЬ  почитасмъ  вхъ  стодиама 
Церкви,  р  Къ  этому  епископы  прибави^й  с4'Ьдующ1Я  С40* 
Му  на  которыя  прошу  ваше  преосвященство  обратить 
особенное  внвм8В1е:  «Да  не  подуиаютъ  дюди  и  въ  осо«- 
бевности  датийск1е  еретики,  пишущею  протввъ  вашей  сва- 
тоД  вФры,  что  патр1арш1й  престодъ  воздвигвутъ' въ  цар- 
ствующемг  град!  Москв1Ь  единою  водою  царскою.»  Впмъ 
покажется,  безъ  сомнЪв1Я9  сдишкомъ  рЪзкимъ,  ваше  пре- 
освященство, вазван'ю,  данное  отцами  этого  собора  XVI 
в'Ька  чденамъ  церкви,  къ  которой  вы  принадлежите;  но 
вы  по  крайней  мЪр'Ь  согдаситесь,  что  эти  достопочтен-» 
ные  старцы  были  очень  предусмотрительны  и  что  они  по* 
заботились  опровергнуть  заранее  васъ  и  всФхъ,  разделяю* 
щихъ  ваши  предразсудки  противъ  нашей  церкви.  Стран- 
все  дЪло!  уже  въ  шестнадцатомъ  в^кФ  нужно  было  вря- 
нвмать  предосторожности  въ  вашемъ  отечеств'Ь  противъ 
заблуждев1я,  которое  «тараЛись  распространять  на  запа» 
д1.  Т'Ьмъ  не  мевЪе  заблуждевЕО  это  пустило  корни,  щ 
в^  сами  представляете  намъ  доказательство,  что  оно  жи- 
вуче  и  въ  ваше  время.  Первые  зачинщики  распростра- 
няли его  по  невавистн  и  корысти.  Вы  во  руководитесь 
этими  побужден1ями,  ваше  преосвященство,  я  въ  этомъ 
увЪренъ;  васъ  обольстила  древность  заблуждеп|я;  во  поз- 
вольте мвЪ  сказать  вамъ,  вм%ст1Ь  съ  св.  Кипрвавомъ: 
«обычай,  веосвоваввый  на  пстивЪ,  есть  только  старое 
заблужден1е  (Сург.  Ер|81.  74).»  Итакъ  въ  древности  за- 
блужден1я  вы  не  станете  искать  повода  сделать  изъ  ве- 
го  вствву;  вы  пожалеете  скорее  о  долгов^чпоств  пред- 
разсудка,  столь  веблагопр1ятнаго  для  вашей  церкви* 
«Возвращаюсь  къ  своему  разсказу. 
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сРусскШ  соборъ,  вашедшя  учреждбн{е  1]атр1аршестм 
подезнымг  и  сог^аснымъ  съ  канонами,  отнесся. объатоаъ 
къ  восточнымъ  патр1арха11ъ.  Царь  съ  своей  стороны  так- 
же написадъ  ймъ.  Вг  сл*дугощемъ  году  оатр1архи  кон- 
стантинопольск1й  и  ант1ох1йск1Й  прислали  благопр1ятны< 
отв^тъ  и  уведомили,  что  патр1архй  александр1йск1й  и  1е- 
русалвмсК1Й  приглашены  въ  Константинополь,  для  обсуж- 
ден1я  проекта^  и  что  патр{арху  1ерусалимскому,  четвер- 
товгу  въ  ряду  патр1арховъ,  поручено  будетъ  прявезтв  въ 
Москву  окончательный  отв^Ьтъ.  Такииъ  образомъ,  ваше 
преосвященство,  учрежденхе  патр1аршества,  которое  вы 
представили,  какъ  актъ,  исторгнутый  насильно  у  натр!- 
ахра  константйнопольскаго,  является  въ  истор{в  въ  дру* 
гоиъ  вид%,— какъ  результатъ  долгихъ,  каяовическигь  раз- 
сужденШ  со  стороны  четырехъ  православныхъ  патр1арховъ 
востока. 

сБожественное  вровидгкн{е  такъ  расположило  событ1я, 
что  не  патр1архъ  1ерусалямск1Й  привезъ  отв'Ьтъ  ихъ  п 
Москву,  а  самъ  натр1архъ  константивопольсшй.  Это  быль 
1ереи1Я,  славный  въ  церкви  своимъ  умошъ ,  святостыа 
своей  жизни^  апоетолъеквмъ  мужествояъ^  которое  ояъ 
противупоставилъ  гопенхяиъ  султана.  Судите  сами,  ва- 
ше преосвященство,  такой  вастырь,  который  столь  герой- 
ски противустоялъ  Фанатизму  жестокаго  притеснителя, 
иогъ  ли  допустить,  чтобы  царь  веодоръ,  государь  вол- 
вый  кротости  и  воистину  христ1аяск1й,  ясторгь  у  него 
что  бы  то  ни  было  силою?  Прибавьте  къ  этому,  что  вв- 
тр1архъ  конставтивопольсшй  ни  въ  чемъ  не  завяеЬгь 
отъ  русскаго  царя,  в  вы  поймете,  ваше  вреосвящев- 
ствоэ  что  ваше  мнЪн1е  лишено  всякаго  основан1я. 

«Когда  каеедралъный  хравъ  ковставтинопольскаговерво- 
святителя  былъ  насвльственно  отнятъ  у  вето  в  <1Йращввъ 
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ь,  ттрЦпгь  Ьремм  окщ^шлм  шъ  Ноому^  Ч9<н 
бы  у1мл11ь  о  вояоаи1  смихъ  духмиыпр  чвд»^  ^м^^^т 
ввкогда  ш  ко^ю0ал1Iсь  ктуваися  39  д1^  «жъ  мауефя 
Церпя  и  т^мъ  с•ид^те1^ствов«и  еД  евов>  орваавт^ль* 
вес»,  кремш  былъ  врвнат>  еь  ФлтшошЫвышь  вове^ 
тояъ,  ввкиго  засдужвввдв  его  сытость  ш  страдащя.  Т#«* 
чвсь  по  врв6ыт10  своемЪ)  шъ  воев^стацгц  что  рго  во*^ 
сточвыв  товврвпш  изъдБвдв  согдасю  ва  «рсмооюжав^а 
учредвть  ввтр1аршество  вь  обшвряой  в  нвЪтущев  дера- 
ва  русевой. 

•Оставадоса  выбрать  тодьво  сватвтедв,  воторый  быщь 
бы  о6ми1бвъ  въ  этотъ  высовШ  савъ.  Царь  я  еввскооы 
руссв1е,  рувоводаыые  чувстваип  глубокаго  б4агогорАви 
къ  1ерем1в,  подвесдв  это  зваи1е  ему  самому  я  пре|до«|1« 
дн  ему  обменять  ва  богатую  и  н«рвую  цервом  русаку1а~ 
его  собствеваую,  олустошеввую  цервовь,  гхк  его  ббкв* 
дядв  тодько  гомевк  п  вевроставное  мучеввчество.  Свв* 
той  в  нужеетвеявый  ватр1архъ  отв^^чадъ,  что  его  додгь 
дйдвть  страдаВ1я  съ  своммв  братьямв,  евясювамв  востри 
я«9  в  съ  своэю  церков1К»'9  я  откаввдсв.  Ня  просьбы  ма« 
рв,  вв  вастояв1я  еояскооовъ  русссихъ  не  ыогдн  лово* 
дфбап  его  рйпипоетв. 

сПоаводьте  обрвтвть  явяиав1е  вашего  преосввщевствя 
ыа  МО  воведен1е,  подвое  с|моотвер1а!ев1а,  тагь  вввъ  вы 
едвшвомъ  раеводвжевы  врввясыввть  корыстяынъ  яобуж« 
двв1ямъ  д1Ьйств1я  пастырей  восточной  церяав.  Есдв  вам*» 
угодно  поразяисдвть  объ  втон-ц  вы  уб^двтесц  что  ]ерс« 
м1в  не  быдъ  доступенъ  ви  корысти,  вв  стражу  въ  д'Ьдй 
учреждев1я  патр1аршества  въ  Росс1и,  и  вы  согдасвтесь^ 
что  вервосввчнтедь  ц^рвви  восточвой  руководсповакв 
во  всемъ  этомъ  дЪдЪ  только  своею  дюбов1Ю  въ  иствн^  в 
ува«ея1#1кь  в;к4рфвнвмъ  обычаамъ  цсрквв,  Въ  8твхъ*то 
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чуветвахъ  оиъ  <^а^ос^овII^г  царе,  ориг4аси1%  елветоош^ь 
русскихъ  избрать  своего  собствевяаго  ватрварха  в  св- 
в1^това1Ъ  имъ  всегда,  врв  этомъ  вы6ор%^  диствовап 
согласно  съ  канонами  Церкви.  Всл'Ьдств1е  этого  бип  со- 
бранг  многочисленный  соборъ,  на  которомъ  прв^^утство^ 
вадъ  вееленетй  патрвархъ  (не  собдавняйтесь,  ваше  преосвя- 
щенство, этииъ  чисто  пакепиашг  титломг^).  1ерем1я  никш- 
кимъ  образомъ  не  хот^кдъ  вл!вть  на  выборъ  енисконовъ: 
такъ  онъ  уважадъ  церковные  каноны  и  свободу  свонхъ 
собрат1Й.  Три  кандидата  были  представлены  царю  на 
выборъ;  8ат*мъ  бросили  ясребМ,  чтобы  узнать,  кто  нвъ 
трехъ,  одинаково  достойныхъ,  должевъ  быть  выйранъ 
окончательно.  Жреб1й  палъ  на  1ова,  митрополита  «ос^ 
кюскаго,  который  тотчасъ  же  былъ  провозглашена  в 
посвященъ  самимъ  патрЕархомъ  1ерем1ею. 

«Вотъ,  ваше  преосвященство,  что  говорить  нанъ  во- 
тор1Я  о  первомъ  «актЪ,  о  которомъ  мы  вступили  съ  ва« 
ИИ  въ  прен1е.  Если  вы  еще  сомневаетесь  въ  кавоввм- 
скомъ  утвержденш  пёрваго  патр1арха  въ  Росс1в,  я  врн- 
бавлю,  что  каноническое  послаше  объ  учредионЕИ  патр!- 
аршества  было  подписано  патр1архами  Константинополь^ 
скимъ,  антюхШскимъ  и  {ерусалиискимъ  (^),  девятнадцатью 
митрополитами,  столькими  же  арх1епископами  и  двадцатью 
епископами.  Подобный  актъ  неужели  не  представляетъ 
для  васъ  полнаго  ручательства  въ,своемъ  ваноничесвомъ 
достоинств!?  Не  видите  ли  вы  теперь,  какъ  вы  были 
весораведливы  къ  русской  церкви,  когда  предложили  ел!- 
дуюпий  вопросъ:  счто  же  осталось  поел!  >того  отъ  в#- 


(*)  1В^кАетш^я,  жоторымя  тогдл  по^мева  била  рерям»  алаксандрШ* 
екая,  пом^шадм,  беаъ  сомнЪв1я,  еа  патр{арху  пржсдать  свое  поддяаяоа 
соглас1е. 
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шт  еяошеаМ  п  г^чщ/стт  цеукокю?  Нашего*»  Нмуй 
1ттр1архг  осмййциъ.  о  свмйъ  В9бран1я  ш  аоеттцмЛв  арь 
чпъ  11апгр1артшг  юсточной  царкаи;  овъ  свосвлса  еь 
вама  по  яИл^тъ  шЬры\  овъ  ппега  ва  предорвоамадъ 
важваго,  ве  епросаввш  вааауед^  вжг  щшЛвгш.  Таввяш 
образмъ  овъ  всегда  аоддержааадъ  сь  ваяв  адавеше, 
выражеввое  св.  Павдомъ  въ  сдовоп:  сёшт  Гбе9шёь^  о^ 
на  09ьрау  одно  крещеш'е^  одын8  Бо$ъ  и  Отецъ  всшгв  (Бмо« 
4,  5.  в).  Итакъ^  вы  доджвы  согдасвтьея,  аааи  ареоевя- 
щевство^  что  вавдучш1я  отаюшевЕв  оуществовадв  между 
цервваяв  руссвою  в  греческою  в  ваедк  учреждета  пш* 
тр1аршества,  а  что  та  в  другая,  па  олову  Авостаяа, 
отаралпеь  еовлтдёть  едавоаю  дуга  вя  маа»  мшрл  (тажа 
же  4,  4). 

€Я  долго  остаяоавдся  ва  этонъ  мкгЬ,  ваше  ареоава* 
щевство,  во  вы  повамаете,  что  дагча  броаать  обяажгв!» 
кому  авбудь,  ч^мг  оостаавть  доброеоаЪ^тауж  и  врочвуо 
защиту.  Я  ув^ревъ,  что  ваше  ареосваоювство  ве  аай* 
дате  слвтвомъ  ддиввымг  в8дожев!е^  въ  вотеромг,  м 
ожотря  ва  свов  обшарвыя  св1кд%в1я,  вы  иогда  вайтв  чтф 
вабудь  в  новаго  для  себя. 

€дту  вервую  часть  моего  ответа  я  вратво  вырааиаа 
9Ь  сдЪдукнцвжг  положев1ягь: 

«1)  Вы  гоаоралв,  ваше  ареоевявювотао,  что  учрежден 
нкмъ  воваго  патр1аршества  устройство  русской  церваа 
было  В8м1квево; 

«Я  довавалъ,  что  вы  сделала  ощабку  протавъ  бого* 
едов1я,  см1шавъ  устройство  церваа  сг  частвоетямв  цер« 
моввой  двсцвплввы. 

€2)  Вы  утверждив,  что  аа1у1аршество  аг  Роес1в  бы«* 
МО  учреждево  только  волею  едиваго  взъ  вавпшъ  госу« 
дарей; 
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нш  бшо  омиршмо  во  ^змишомз  сошл9тшю  немц 
щврен^  ш  воисношмв  руссвивя^  в  чм  М|рвм11  .{фишиь 
в||  ЯШ»  учште  шш  чей  саравед^ввой  тЬ]^  «икав  щмг 
шиаотвуетв  гоеударю«  вирмввем^  ц^вв. 

ав)  Вы  утварввда1В9  «ига  ярпвав1е  ицтраарщаства  ру^ 
оваго  бива  иваарпута  ;оыою  у  .  ватр|арха  вошиштвво- 
пов§рСВ0га; 

•Я  локааавг,  чм  МАаевшй  овтрДарх'ь  ораьаовадсв 
всею  .«воею  овабодаю;  что  ошь  выкшшъ  въ  вюмъ  м%л1^ 
В€тав«у1а  мудраспц  «атораа  у  111^?%  врмшмать  ва  вав* 
мввва  вавыя  вотребиаств,  аяерг1В>,  ум^^щуюг^книис»^ 
вата  вмь  обагавтеавстмвв;  ба|1аатверже|ие  и  сммраша, 
которые  внушаютъ  чедовЪку  жертвовать  частвы)1В  выг^н 
дама  «(«аму  благу  нарвав.  На  сиЛашваата  Ш;  вы,  ва- 
ша «|раааващавс1Во,  «вву  с»  уцрвмстаоиъ?  Ве  .дуваата 
4В|  атесввмътопцктааткавиваетса  вмслушваать  уровг, 
вмпкаюиЦй  ВВ1|  оа6ит41Ц  вю  «Ъмвется  аа  вапя^то  вы* 
мышдаашм  ялв  уетар^нв  врава,  вто  «адчввяатъ  духов- 
ву»  аторану  варсвамъ  внтересамъ?  Н|п,  ато  ла  свлд 
ваше  ореосвящевство;  это  слабость,  слабость  яцжорадоч* 
ава,  мм  ваиъ  угодно^  во  во^арая  все^там  на  бад'Ье 
того,  что  ова.  есть,  в  которая  вредятъ  сто$шо  4ва  Дарк* 
ви  ]Бая11ай,  екоямю  я  тому,  вта  дФлаетюя  «ертщор  втов 
сдабротв. 

сСяЪю  дьствть  себя  надеждою,  ваше  ораасмвювстт! 
Ч1ю  в  о|ю«дъ  вНаогорый  овДгь  ва  вавросъ  Фь  учреж- 
де«|а  ввирдаршаатвэ  аь  Расс1В^  что  а  ов|ммад9ь  «ра«> 
церковь  въ  одноиъ  взъ  обвввен1й  ваци№ь  л  отвчвтаяь- 
но  унячтеввп  одва  тшь  яамвхъ  доваяатааьстви  П^ай- 
даяъ  ко  Авв1т1у« 
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«Вы  стараетесь,  ваше  прмсвященстм,  ^вяякл  р^Ф- 
Ый  ФВятМоЛЙ  Ояодъ  ■  х^лаете  яп  него  пиое-то  но- 
логическое  ^чреждешЁе.  9ь  еамомг  дЪ^А  ви  выратммА 
такг:  и  другой  изъ  вапшхъ  государей,  ояаемеь  вашсщ, 
которую  могъ  иъ  тече1Ш1  времени  врясвовть  оеМ  «вц^ 
овадьяый  ввтр^врп,  уввпояил  мтркгршество  ш  мшЬ^ 
нвдъ  оное  свят%йши«ъ  Суяодомъ.и 

«Вы  справеддяво  говорвте,  что  опаоев1е,  кан%  бы  мтр4« 
аргь  не  взял  еовреиеяемъ  перев%св  в%  д11агь  4Ч>оу* 
дарственныхг,  д^йствительпо  составдяло  одну  н8%  врн* 
чянг  из111яен1Я  въ  бдагочвв1н  русской  церкви,  совершив* 
шагося  при  Петрк  ведикоиъ.  8тогь  госудврЫ1релн;^иЪ| 
что  иогдо  вознвкнуть  с1ю^нтове1^е  между  церковт  и  го* 
сударством!!;  что  высшая  церковная  вяасп,  оооредргомяФ 
вая  въ  рукахъ  одного  мца»  когда  вторгнуться  аг  о^ 
ласть  политическую;  что  это  «горжея{е  «огэо  повмчь  за 
еобоя>  борьбу,  равно  вредную  ддя  государета  м  дяя  цер«* 
ви.  Но  откуда  иогло  явиться  у  Петра  вто  ведов%р1в  1гь 
власти  церковной?  Вч1  прошедшеи^  русской  цернви  ов% 
не  ногг  найти  ничего  такого,  что  дюгло  бы  оправдать 
9Т0.  Во  век  вреяет  мнтронелвты,  потоиъ  «атр1архи  руо«» 
ск1е,  в1Ьрйые  духу  н  букв%  Бвангбл1я  ,  яаставле|Ня1|1> 
н  нрнм^рвнъ  аяостоловг  н  пастырей  оервенетвуавщей 
Церкви,  никогда  не  вм'кнгаваянс!^  в%  дкла  111р0к4я  нлн 
полятическ1я;  въ  особенности  никогда  они  не  о<(иаружи* 
валя  ни  мал^Ьйшей  склонности  К1».пр}е6р1^тенио  свбтекой 
власти;  уь  втомъ  они  соворшето  согласны  сгь  дрввтшя 
патргархамн  Ркша: — съ  святымг  напою  ГелаЫе^ъ^  «ото- 
рМ  с»хгр1гь  на  оя%п«н)е  двухъ  влмтей  въ  одяоыъ  ш 
тоагь  же  лп^,  тгь  т  дямо  4к19ом\  оъ  евятишюорю 
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Григораемъ  великнмъ,  который  учмъ,  что  попечв111б  о 
государственныхъ  дЪдахъ  стоДькоже  вредвтъархиоастыр- 
саюму  хужу^»  скодисо  вшь  вредна  ддя  гдазъ* 

«Въ  Ы^стоятедьствэжг,  когда  отечество  ваходвдось  въ 
о1ШСЯостЯ|  еояоковы  русск1е,  даже  простые  мовахи  ор!- 
оФр-Ьтади  важаое  подвтвческое  зцачевЕО.  Мы  сдишкрмъ 
дадекя  огь  то1Ч>э  чтобы  его  осоаравать.  ДовЪр1с  вхъду- 
ховвыхъ  дЪтеД  обдекадо  ихъ  тогда  высокою  вда<;т1Ю  въ 
д'Ьдахъ  государствеяныхъ;  во  пастырв  оодьзовадись  та- 
каю вдастш  едввственно  ддя  того^  чтобы  удадять  оаас- 
ность,  чтобы  воэстацовить  оорядокъ  тамъ,  гдЪ  царство* 
вадо  С11ятен1е.  Ксгда  опасвость  проходвда  в  дЪдо  вхъ 
бндо  совершено,  овв  воввращадвсь  савв  собою  ьъ  свою 
духоввую  в  церковвую  область.  Мы  орвзваемся  также 
ве  обввуясц  что  н^Ькоторые  нвтроподвты,  патр|архв  в 
даже  простые  священнвкв,  во  просьб1Ь  государей,  а  ввог- 
да  и  сама  собоЮ|  пр^о6р'Iта^и  преобладающее  вд1яще  въ 
сов^тахъ  государствевныхъ;  во  ни  одвдъ  взъ  рвхъ  ве 
быдъ  вв  Мазарввовъ,  ив  Тедд1ё.  Ихъ  особеаво  удадяда 
отъ  1%п  подвттесквхъ  печадьвая  необходимость,  въ  ко- 
торой находятся  государи,  употреблять  насвД1е  иди  даже 
продавать  чедовЪческую  кровь«  Бели  бы  вы  захогЬли, 
ваше  преосвящевство,  изучить  иеторш)  митроподитовъ 
[икодая  и  НнкиФора,  святыхъ  иоваховъ  Серпя  в  Д10- 
нвЫа,  свящевввка  Свдьвеотра»  цатр1арха  Никона  и  дру- 
гихъ,  на  которыхъ  ны  могли  бы  указать  вамъ,  вы  уб^ 
дались  бы  вполне  въ  иствн%  ноихъ  словъ. 

«Итакъ  прошедшее  русской  церкви  не  могло  внушить 
ннкавого  недовйр1я  Петру  великому  относительно  втор- 
женЫ  церковвой  властв  въ  область  политическую.  Отку- 
да же  у  него  яввлось  это  безпокойство,  о  воторомъ  вы 
онрм«д1нво  геварвта?  Онъ  самъотвАчретъвацъцазтотъ 
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втрмъ,  вкше  11|1еосв11Щ#я€тео,  в%  ■мо^юв^в  ообужде* 
йМ,  нвпечатайныхг  не  первыхг  етршшцажъ  регми^вта, 
вв  который  вы  ссы^автвсв  въ  свомъ  оасьмй.  «Пшт  ее 
внымъ  свособомъ  Т04ВК0  прмоэвогъ  (т.  а*  деетнгг  евФт- 
свой  В4астй  31оупотреб^ев^ев1  власти  духоввой);  ее  то* 
ч1ю  государство  рвмское  подва  рреейче,  во  и  ввыв  го- 
еударггва  едва  не  до  крайняго  равореввв  ве  едввояцм 
вотрясе»  (Духов,  репаневгь,  изд.  1820  г.  стр*  К).  Та- 
к1я  злоуоотреб4ей{я  ваог  влаетш  духовною  ввушвлв  Пет^ 
ру  овасев1я  о  везвожаоств  таввхъ  же  злоуоотребдевМ 
со  стороны  руесквхъ  патр1арховъ.  Вядвте,  ваше  преоевв- 
щенство,  что  папы,  савн  тога  ве  ввая^  содЬйствовадв 
м$ЛйЬ  1татр18рпества  въ  Россав  оввт'Ьйшнвъ  Сувмов>. 

«Но  рЪчь  ве  о  товъ,  что  Ветръ  велвкай  ве  дов^рам 
патр|арха11ъ  своей  ввверЁв,  ввкяобво  тову,  вавъ  вором 
«ранвуэехю  ве  дов^Ьрвди  пов4стнымъ  себорвмъ  овоего 
вородевства.  Вовроог  эахдвнается  въ  томъ,  еств  вв  Су- 
водъ  такое  же  вавоввческоё  учреждевае^  кввъ  ватрмр- 
шество?  Вы  согдаситесц  ковечао^  ваше  вреосващевство, 
что  сунодадмое  управлен1е  есть  савое  древнее  в  общее 
вч»  Церхвн.  Ваши  церковныя  сЕ1м11кн1я  сдвшвовъ  обшвр- 
нЫу  чтобы  вы  вогди  въ  эмвъ  соввЪввтьсв.  Соборъ  всег- 
да считался  оррввовъ  кавъ  церквей  частвыхъ,  тавъ  и 
Церквв  вее1енско#,  тогда  какъ  ввтр1Аршеетво  вввдось 
вовднЪОэ  в  вдасть  его  огравичивадась  вввЪствывъ  кру- 
говъ. 

«Первевствующаа  Церковь,  ревнуя  собдоств  вствйу 
в  поддержать  свободу  епвскоповъ,  всегда  вывавывада 
особенное  ра€яедажен1е  къ  иов'Ьстнымъ  соборавъ.  Со 
временъ  аное^е^ьсквxъ,  она  поведЪвада  собирать  вхъ  два 
рава  вгь  годъ.  Тридцать  еедьвое  правидо  авостодьоковэ 
дваяцаюе  ввтйохвИсхасо  еоборв,  патов  аерввго  воедввева- 
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м  срвори^  са6ар«11М9ос»  п  Вмей,  девя^яадцатм  чв1- 
0#|т№О  веелввоБмо  собера^  бывшаго  аъ  ХадквдоЛ, 
одймдцагоа  швстаго  вседабсааге  собо1»а9  о^бравнаго 
въ  КоисмшваоаодЪ,  шастеа  садьмага  веедевеваго  собо- 
ра, бывшаго  вг  НямА^^ва  оетавдяюгь  въ  этоиъ  на  ма- 
д1йвмга  оамяйньв.  Опр!  аяъ  сващмвыжъ  еобранШ  без- 
орбСФааяо  аа«(ммиая|ггь  обв  ятомъ  в  грозятъ  вановвче- 
еввма  наваза&1вмв  тЪгц  вто  отвазадса  бы  пованмать- 
ев  еш};  в  баагв  сош^ви,  во  вп  ввушавш,  ахать  цар- 
вбввий  аакою  сд^д&юя  затвомг  раневой  ияверш  (V. 
1ю11в{|111.  N0^011.  СХХХУЦ).  ГраждававШ  сатвяввъ  обя- 
тп  бидъ,  въ  едаде1В1в  втого  зако«%  вашшввать  еов- 
сшмтп^  что  ойн  должяы  сббнргатвся  м  еаборъ, «  оодъ 
с^рамуъ  стригажъ  навааав1а,  укавивать  яиоератору  т^хъ, 
ам  мааадея.  бы  наб^жшмв  шъ  втомъ  отаон1М1а. 

МтрёщотшА  ш  ватр1архв  уатупадв  аерааветао  во- 
й1»сгаыяъ  соборамъ;  обяаавпвста  нхъ  ааагоам  дшяь  въ 
вМ1^у  чтобу*  руяоюдни  раэеуадаввама  атахъ  сабравШ; 
во  я  ара  пщъ  руховодятаьствЪ  оиа  во  оюьаоаадвсь 
болшою  вдаов}ю:  она  яя'кля  ва  собор1Ь  тодьво  свой  го- 
дооь,  точно  тааж^  вавг*  в  еввевоаы  сахывъ  мзвачигед^- 
аиаъ  городовъ.  Ви  эвавте  ваатояу  вродмоту^  ваше  аре- 
ОСМЦ0ВС1В0,  оаова  бдааювваго  кроавиа. 

«Когда  собо|1гв  расходядсяу  дисхв1а  мнтреаодвта  шЛ 
ватрварна  ограввчввадвсь  тодьво  орвведавюмъ  въ  веао!- 
вев1е  праввлъ  благочввЕЯ,  оостановленныхъ  соборомъ. 
По  ярмвя^^  втой'То  сущвстванаой,  чтобъ  ^во  свазать 
аовдючвтмьяой,  власти  собора,  ваяоввчосшв  оосдаа^я 
отаравдаеш  быдн  отъ  вмева  всйвъ  члемовь  собора^  боаъ 
уаомпаи}*  вхъ  ородокдаммй.  Порвыо  яаешрв  рааскае 
сообразовадвсь  съ  отамъ  закояонъ ^|орковиаго  бдагочав1в, 
равво»  вавъ  »  арочае  ов  асами  главшяэ  городюъ,  Вао- 


Э1дШ2еб1)уС00^1е 


сакдству  кЁногачаема  ^оо^аI|^я  шмшаснвмвс^  ттроро- 
лпияу  но  всегда  ш>  имя  оо((ороаъ.  Этогь  ^ичай  дервек- 
сяунмцай  Цертаа  оохраввдса  досед!  въ  нашей  в«а(маче- 
СВОЁ  правосдавиой  Цервав  аостачной.  Въ  обстоатедмтвахъ 
ягквоторой  важвостн^  ч^еви  собора  водавсываюгц  вм%сг% 
еъ  восточаашв  патраархани^  шстырскЬ  в  каш)вачвс«ы1 
поедашв.  Патрвархъ  древвяго  Рама  сохрамдъ  толмо 
0ДИ1ГВ  вриэракъ  этого  досточтомаго  прааыа  дреааяго 
церновваго  б1агочвн1я  вг  вовгрегац1в  в^н  собраа1и  кар- 
дввадавъ;  члевы  этой  конгрегащи,  ваъ  воторыхъ  ммгке 
■агтгь  быть  оростыма  кдиринайи,  идв  даже  оа^тсавми 
^вцаI^в,  вовсе  ве  то^  что  бида  отцы  ооборовъ;  агь  аюж- 
во  ]М13в'1  только  ераааваать  сь  секратаряив,  дхаковама, 
суводадьшынн  богословами^  которые  це  вм!»  врава  |-о- 
даса  на  соборЪ.  И  дМстввтедьоо^  ао  новому  аашдшо- 
кашюи^скму  орвау,  вала  ееть  ^е  а  не  оозволяегь  ни- 
какой  вдасти  диствовать  совокуово  съ  своею  вдаетк». 

«Такъ  вакъ  поместные  соборы  согдашы  съ  основмою 
дисцвидвною  первенствующей  Церквв  н  тавг  кат  онв 
во  всякое  время  быдв  въ  употребдев1н  въ  Церквв  каео- 
днческой^  то  я  вдд^юсь,  лаше  нреосвященствоэ  что  аы 
не  найдете  мвчего  оротаву^кановическаго  въ  учреждены! 
св.  Синода,  который  есть  не  что  иное,  к*къ  соборъ  рус- 
ской церкви.  Да  не  собдазвитъ  ваше  преосвященство 
востоанаое  су1Ц1&етвовав1е  этого  собора,  точно  также, 
кань  м  аеорорыааие  существоваше  стнодовъ  патр1арховъ 
восточмытъ^  которые  еще  древнее;  оно  нискодько  не  аре- 
дать  закону  о  оостошномъ  мЪстопребыванш  еонскоаоаъ 
иь  сэоихъ  епарх|1хъ  (Ы  Ле  1а  гё8к1спсе),  м.  который 
вы  можете  указать  намъ.  А  постол  ьскЁе  каноны  н  соборы 
вседенскье,  вравда,  не  установнди  ностоавдыхъ  пом^ст- 
выхъ  гобороаъ^  чтобы  не  двшать  церкви  нхъ  па^тыр^'й; 
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во  бривявг  Во  ввияан1е  трудвость  сообщенМ,  можяо  ска- 
$атц  что  обязанаость,  аа1агаемая  на  вс^хъ  еваскооовъ 
лрвсутствовать  дважды  въ  годъ  на  соЫгрЬ^  на  столько 
же  уда^я^а  епископовъ  отъ  своихъ  церквей,  какъ  в  оо- 
стоянные  суводы,  въ  томъ  вадф,  какъ  ови  устроены  въ 
настоящее  время.  Устройство  русскаго  святишаго  Сгво- 
да,  въ  частноств,  обязываетъ  епвскововъ  ве  къ  бод^е 
продо^^квте^ъпому  отсутств1ю,  какъ  в  двукратное  въ  го- 
ду првсутствЁе  ва  оом^ствомъ  соборе.  Постоявные  чдевы 
Сгвода  освобождаются  отъ  зас^давМ  въ  вемъ  ва  в1скояь- 
ко  иЪсяцевъ,  въ  прододжев1в  которыхъ  онв  могутъ  ВСВЛ)- 
чительно  заввматься  д'Ь^амв  свовхъ  епарх1й;  кром-Ь  того, 
у  ввхъ  есть  викар1в,  которые  8ан1квяютъ  ихъ  въдЪахъ 
вхъ  вастырскаго  служев1Я.  Что  касается  до  еянскооовъ, 
вреиевяо  првзываемыхъ  въ  свяг1йш1й  Суводъ,  вхъ  отсут- 
ств1е  лрододжается  только  годъ,  рФдко  два;  въ  атонъ 
пое^%днемъ  случае  вмъ  дозволяется  оставлять  Сгнодъ  ва 
взв'Ьствое  время,  для  пос11щев1Я  свовхъ  ваствъ. 

«Непрерывность  святМшаго  Суяода  точно  также  не 
вредитъ  закову  о  постоянномъ  иЪстопребыван1в,  какъ  в 
довольно  частыя  путешеств1я  Фравцузскихъ  епископовъ 
въ  Рвмъ.  Эти  иногда  довольно  продолжвтельвыя  оутеше- 
СТВ1Я  епископовъ  фравцузскихъ  въ  ивостраваую  столвцу 
столько  ли  же  обильны  добрыив  олодами  для  церкви, 
какъ  путешеств1я  русскихъ  епископовъ  въ  столицу  вхъ 
отечества,  для  присутств1я  при  собрашяхъ  свягЬйшаго 
Сунода?  Если  .  вы  будете  возражать  оротивъ  отсутствая 
вэъ  своихъ  епарХ1Й  епископовъ— членовъ  Сувода,  ваше 
порицав1е  прямо  падетъ  на  римск1й  дворъ,  который  дол- 
гое время  держался  обычая  назначать  въ  известный  епи- 
екоп1й  прелатовъ  иностранныхъ,  которые  не  пребывала 
Ввкогда  въ  мЪстахъ  своего  вазвачев1я,  такъ  что  церквн 
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ихъ  знали  ихъ  только  по  аккуратвости,  съ  которою  они 
получали  свои  доходы,  а  ихъ  обязанности  были  выиол- 
няены  людьми  наемными;  ваше  порицант  зад']Бнегь  огром- 
ную массу  древнпхъ  Французскихъ  епископовъ,  которые 
нисколько  не  затруднялись  оставлять  свои  епарх1и^  что- 
бы присутствовать  при  собран1яхъ  духовенства  Франщи. 
И  хорошо  бы  еп^с,  если  бы  они  удалялись  изъ  своихъ 
спарх1й  только  съ  этою  и'Ьл1ю!  Н4тъ;  но  считалъ  ли  ко- 
роль великое  множество  ихъ  въ  числ1Ь  самыхъ  усердныхъ 
своихъ  царедворцевъ?  Но  было  ли  паказатемъ,  ссылкою 
для  этихъ  епископовъ  быть  возвращенными  въ  свои  епар-* 
хшу  какъ  тогда  выражались?  Нужно  ли  говорить  вамъ 
о  епископахЪу  назначенныхъ  для  странъ  нев1^рныхъ  (ш 
раг(!Ьп9  1П&<1сИит),  которые  не  им1^ютъ  опред1Ьлсннаго 
м1&стопре6ыван1я,  какъ  вамъ  изв'Ьстно,  и  которыхъ  число 
римская  церковь  увеличиваетъ  по  причивамъ  не  совсЪмъ- 
то  каяовическимъ? 

<сРусск1е  епископы,  присутствующ1е  временно  при  за- 
с'бданЕЯХъ  святМщаго  Сунода,  принадлежатъ  различнымъ 
провйнщямъ  ймпер1И,  сл'Ьдоватсльно,  они  приносятъ  съ 
собою  въ  Сунодъ  в'1рн'Ъйш1я  св1^д1^и1я  о  частныхъ  нуж* 
дахъ  всЪхъ  церквей  и  предлагаютъ  средства  удовлетво* 
рять  этймъ  нуждашъ,  съ  полнымъ  знан1емъ  д'&ла.  Въ  важ- 
иыхъ  случаяхъ,  число  члеповъ  можетъ  быть  увеличено,  и 
отсутствующ1е  епископы  могутъ  быть  вопрошае»ш  аись- 
менно.  Кто  живстъ  во  Франщи,  гд*  Росс1я  такъ  мало  изв*^ 
стна,  небольшой  гр*хъ  тому  не  знать  подробностей,  ко- 
торыя  я  ии'Ьлъ  честь  сообщить  зд'Ьсь  вашему  преосвя- 
щенству; —  я  счелъ  нужнымъ  сообщить  яхъ  вамъ  для 
пользы  д%ла,  которое  защищаю,  и  для  того,  чтоб»  изло- 
жить съ  возможною  Т0ЧН0СТ1Ю  одинъ  изъ  глакегЬЙшихъ 
предметовъ  нашего  прен1я. 

т.  п.  Отд.  III.  22 
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«Разсмотримъ  теперь,  ваше  преосвященство,  д.1я  того 
ли  русская  церковь  была  изъята  изъ  зависимости  отъ 
патр18рха,  чтобы  быть  порабощенною^  какъ  вы  говорите, 
власти  гражданской.  Вы  ошиблись  въ  этомъ  отношеи1и, 
ваше  преосвященство,  Т'Ьмъ  очевиднее,  что  истина  за- 
ключается на  сторонЪ  противоположной  той,  которую  вы 
.защищаете.  Петръ  велик1Й'ие  только  не  хот1^лъ  порабо- 
тить русскую  церковь  учреждеп1емъ  свят'1йа1аго  Сунода, 
но  напротивъ  онъ  хот'Ьлъ  этимъ  обезпечить  ея  независи- 
мость. Вы  можете  уб-Ьдиться  въ  этомъ,  прочитавъ  весь 
регламентъ,  на  который  вы  ссылаетесь  въ  лативскомъ 
переводе.  Я  впрочемъ  избавлю  васъ  отъ  этого  труда, 
если  угодно  вашему  преосвященству,  и  обращу  ваше 
вниман1е  только  на  н1^сколько  м1Ьстъ  въ  изложен1и  по- 
бужден1Й  къ  учрежден1Ю  Сунода,  въ  которыхъ  доказы* 
вается,  что  соборъ  предпочтительн^е  патр1ар11гсстЪа. 

«Сказавъ,  что  въ  мн1Ьн1яхъ  собора  больше  разносто- 
ронности и  безпристраст1я,  что  онъ  не  умирает*^,  какъ 
патрЁархъ,  что  онъ  не  подвергается,  подобно  патр1арху, 
д'ЬЙствш  предразсудковъ  и  страстей,  составители  регла- 
мента продолжаютъ  (§  6):  «и  со  томужъ  подобно,  что 
коллег1уиъ  свободн'1йш1й  духъ  въ  себ'Ь  им^етъ  къ  право- 
суд1ю:  не  тако  бо,  якоже  единоличный  правитель  гн-Ьва 
сильвыхъ  боится;  понеже  и  причины  проискивать  на  ино- 
гихъ,  а  еще  разностатейныхъ  особъ,  не  такъ  удобно 
есть,  яко  на  единаго  челов'Ька.»  Если  бы  Пйтръ  великЦ 
ив1'1лъ  мысль  обеасилить  русскую  цррковь,  говорилъ  лп 
бы  онъ  ей  о  ея  независимости^  и  о  Сунод-Ь,  какъ  о  сред- 
ств'Ь  къ  ея  обезпеченш?  Не  думайте,  ваше  преосвящен- 
ство, что  соображен1я,  развитыя  въ  регламенте,  не  точ- 
ны. Психолог1я  и  истор1я  соединяются  вм^ст'Ь  для  под- 
кр1Бплен1я  ихъ  истинности.  Страхъ    и  разсчетъ  произво- 
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дягь  гараздо  бо^ьше  д1Ьйств1я  на  одно  дицо,  нежели  на 
цЪлое  общество;  вотъ  почему  папа  св.  ГрнгорШ  возста- 
ва^ъ  противъ  сосредоточси1Я  церковной  вдасти  въ  шц^ 
одного  патр1арха:  а  что  станется  съ  Церков1Ю, — говорить 
оаъ,  —  есдй  представитель  ея  падетъ?»  Эти  прекрасные 
слова  сдишкомъ  скоро  были  забыты!... 

а  Позвольте    мнЪ  представить    вашему  преосвящепству 
прии-Ьръ    собора,    который  поддерживать   независимость 
Церкви,    благодаря    н'Ъкоторымъ    изъ  своихъ  членовъ.  Я 
укажу  на  соборъ  Флорент1йск1й.  Императоръ  Ьаннъ  Оа« 
леологъ  сильно  тЪснилъ  епископовъ  своей  имперж,  что- 
бы заставить  ихъ  соединиться  съ  папою,  им'Ъя  въ  виду, 
оосредствомъ  этого  соединен1я,  достигнуть  своихъ  поли- 
тическижь    и1Ьлей.    Ему    удалось  устрашить  мЪкоторыхъ; 
иатр'шрхъ  константинопольск1й,  Хосифъ,  старецъ^  удручен- 
ный   лотами    и   немощами,  почти  уступилъ.  Но  на  ряду 
съ  слабыми  епископами  на  соборе  были  н  мужественные, 
и  во  главЬ  ихъ  стоялъ  Маркъ,  досточтимый  митрополитъ 
еФесск1Й.    Благодаря    ихъ    твердости,  православная  в1&ра 
не  подверглась  опаснымъ  уступкамъ.  Если  бы  церковная 
власть,  вм1Ьсто  того,  чтобы  находиться  въ  рукахъ  лсЬхъ 
еоископовъ  вообще,    была  сосредочена  въ  одномъ  лиц1^, 
этотъ    пастырь    не    могъ   ли    бы    уступить  требовашямъ 
Ьанва?  Что  тогда  сталось  бы  съ  церковш  восточною? 

«Я  знаю,  ваше  преосвященство,  что  въ  челов'Ьчеств'Ь 
встр'1чаются  личности  силыша,  энергичосюя,  добросов'Ь- 
стныя,  о  которыя  разбиваются  всЪ  попытки  деспотизма, 
всЬ  ВЛ1ЯШЯ.  Исторкя  представляетъ  намъ  многочисленные 
прим'Ьры  такихъ  личностей;  но  она  показываетъ  въ  то 
же  время,  что  эти  мужественные  люди  часто  подпадали 
подъ  иго  своихъ  собственныхъ  интересовъ,  и  старались 
владычествовать,  вторгаться  въ  чуж1я  области  тамъ,  гдЪ 
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■ужно  было  просто  охранять  и  управлять.  Но.  если  вето- 
р1Я  знакомить  насъ  съ  великими  личностями^  ова  ука- 
зываетъ  нанъ  ъъ  то  же  время  на  слабости  веливаго  мно- 
жества другихъ,  не  им-Ьвшихъ  ни  сов'Ьсти,  ни  мужества; 
вотъ  почему  она  представляетъ  наиъ  только  огромную 
картину  то  борьбы  и  злоупотреблешй,  то  слабостей  и 
противузаконныхъ  уступокъ.  Истор1я  папъ  подтверждаетъ 
это  мн'Ьн1е.  Григор1й  УП  былъ  человЪкъ  энергическ1й, 
но  до  какихъ  излишествъ  не  довела  его  страсть  къ  обла- 
Д&Н1Ю?  Бенедиктъ  УШ  защищалъ  свои  преимущества  съ 
неосперимою  ревност1Ю,  но  каковы  были  посл'Ьдств1я  этой 
ревности?  Юл1й  1Г  заслуживаетъ  одного  изъ  иервыхъ 
мЪстъ  между  личностями,  создавшими  и  поддерживавши- 
ми политическое  значен1е  папства;  но  къ  какимъ  сред- 
ствамъ  прибЪгалъ  онъ? 

(( Папы  посредственнаго  ума,  слабыхъ  характеровъ, 
оставляются  обыкновенно  въ  т1Ьяи  римско-католическвми 
историками;  они  прикрываютъ  дМств1я  ихъ  первосвящев- 
отва;  прячутъ  ихъ  отъ  нескромныхъ  взоровъ;  но  вс(  этв 
предосторожности  не  мЪшаютъ  знать  ихъ,  если  во  оста* 
мовимся  на  черт-Ь  изв'Ьстныхъ  разсказовъ. 

«Я  могъ  бы,  сл'Ьдовательно,  не  приводя  сравнителъва- 
го  списка  папъ  сильныхъ  и  слабыхъ,  указать  вамъ  ва 
инаго  папу,  находившагося  подъ  власт1Ю  какого  нибудь 
кардинала;  на  другаго,  подчинившагося  вл1ян1ямъ,  въ  ко- 
торыхъ  не  всегда  бываетъ  удобно  сознаваться.  При  этихъ 
многочисленныхъ  прим1^рахъ,  представляемых^  намъ  ис- 
тор|ею,  поневоле  вспомнишь  приведенный  выше  слова 
бвятаго  Рригор1я. 

«Но,  если  челов^Ькъ,  по  самой  природ*!  своей,  подвер- 
Же1Гь  колебашямъ  то  въ  ту,  то  въ  другую  сторону,  еслн 
еа|1олюб1е    или  слабость  характера  могутъ  на  него  дйй- 
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ствовять, — не  то  бываетъ  съ  соборомъ,  который  можегь 
быть  независимъ   безъ  кич^явости    и    само^юб^я,    мудръ 
безъ  слабости,    который  можетъ   сопротввлятьсд   съ  до- 
стоинствомьу  но  безъ  гордости  или  разсчета.  Я  обид'Ьлъ 
бы  ваше  преосвященство,  если  бы  стадъ  доказывать  по- 
ложен1с  подобнаго  рода.  Сл'Ьдоватедьно,  вы  согласитесь, 
что   Петръ  велпк1Й,    которому   вы  не  откажете   въ  уиЪ, 
не  иигъ  ии-Ъть  мысли  поработить  русскую  церковь,    за* 
й'Ьиивъ  аатр1аршество  святМшимъ  Сгяодомъ;  что  вы  не- 
справедливо  приписываете   начало    порабощенгя   русской 
церкви  установлешю,    которое,    не  представляя    можетъ 
быть  блеска  единоличнаго  упрявлен1я,    когда   оно    нако* 
дится  въ  рукахъ  челов'Ька  необыкновеннаго,  есть,  между 
т^мъ,  установлен1е  бол1^е  христ1анское,  болЪе  способное 
поддержать  достоинство  церкви,    которую   оно    призвано 
руководить.  Вы  можете  утверждать  противное  только  подъ 
вл1ян1емъ  привычки,  сделавшейся  другой  природою,  и  въ 
сл'Ьдств1е  которой  вы  не  можете  представить  себ^  церковь 
иначе,    какъ    подъ    самовластнымъ  управлен1емъ   однога 
лица. 

«Еще  одно,  посл1Ьднее  обстоятельство  уб1^дитъ  ваше 
преосвященство,  что  учрежден1е  святЬйшаго  Сунода  не 
было  внушено  чувствами,  враждебными  свобод!  церкви. 
Мысль  объ  этомъ  должна  быть  приписана  не  одному  Пет* 
ру  великому,  по  и  многимъ  епископамъ  русскимъ.  Слав- 
ный ймператоръ  самъ  говоритъ  объ  втомъ  въ  пйсьм1Ь 
своемъ  КЪ'  восточныиъ  патр1архамъ:  «йо  многому  здра* 
вому  разсужден1Ю  и  сов'Ьту  съ  духовными....  чинами  го<* 
сударства  нашего,  заблагоразсудили  мы  установить  со 
власт1Ю  равнопатр1аргаескою  духовный  Сгнодъ,  то  есть, 
высшее  духовное  соборное  правите.1ьство,  для  управле- 
Н1Я  всеросс1йск1я  государства  нашего  церкви.»    Если  бы 
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я  могъ  дуиатц  что  это  обстоятельство  вамъ  неизв'Ьстно, 
я  привсдъ  бы  вамъ  имена  епископовъ,  составйва1ихъ  вакъ 
это  царское  письмо,  такъ  и  регламентъ,  который  вы  на- 
прасно приписываете  одному  Петру  великому.  Взгляните 
только  на  конецъ  этого  регламента,  и  вы  найдете  тамъ 
имена  девятнадцати  епископовъ,  изъ  нвхъ  пяти  митро- 
политовъ.  Справьтесь  потомъ  съ  летописями  церковной 
науки  и  пастырской  доблести,  и  вы  встр'1тите  тамг  мно- 
пя  изь  т'Ьхъ  самыхъ  имевъ,  которыя  въ  нихъ  записаны 
современниками,  принадлежащими  даже  къ  католической 
церкви.  Так1е  епископы  подписали  ли  бы  актъ  своего 
порабощения  добровольно,  бсзъ  мал^йшаго  возражен1я? 

аВотъ  исторический  очеркъ  учрел{ден1я  свят'Ьйшаго  Су- 
нода. 

(|Посл1Ь  смерти  десятаго  патр1арха  московскаго,   Адрь 
ана,  м^стоблюститсльство  пэтр1ари1аго  престола  было  вру- 
чено Стефану,    митрополиту  рязанскому,    старшему    изъ 
епископовъ.   Тогда  многимъ  епископамъ  Предложено  бы- 
ло размыслить  о  средствахъ  ввести  требуемыя  обстоятель- 
ствами преобразован1я    въ    церковпомъ    управлен1И.    Съ 
этою  цЪлт  имъ  сообщенъ  былъ  проектъ^   преиожеаный 
Петромъ  великимъ  я  многими  епископами,    посвященны- 
ми въ  задушевныя  мысли  Петра.  Некоторые  изъ  членовъ 
собрандя    высказали  желансе    поддержать   патр1аршество, 
признавая,    однакожь,    что  предложенный    имъ    проектъ 
будстъ  совер'ленио  согласенъ  съ  канонами,    если  только 
онъ  будетъ  лринятъ    вселенскими    православными  патр!- 
архами.    т^сколько  времени  было  посвящено  на  разсмо- 
тр'Ьн1е  Проекта,  при  чемъ  взв'1^шены  всЬ  услов1я  и  опре- 
делено свойство  д'Ьйств1й  свят^йшаго  Сунода    и    его  от- 
ношен1я  къ  власти  гражданской.  Тогда  былъ  составленъ 
К|1Воническ1й  уставь  духовной  коллепи,  или  духовный  рег- 
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^аиентъ,  трудъ  добросовестный^  въ  которомъ  приняли 
участ1е  всЪ  епископы  русск1е,  составденЕемъ  иди  его  одо- 
брен1емъ.  Этого  одобрси1Я  еаископскаго  было  достаточно; 
но  такъ  какъ  составители  регламента  желали  положить 
новому  учрежден1Ю  самое  широкое  осиован1е,  то  проектъ 
регламента  былъ  прсдложснъ  на  разсмотрЪн1б  и  приня- 
Т1е  настоятелей  главныхъ  монастырей  и  многихъ  знат- 
выхъ  членовъ  бЪлаго  духовенства.  Вы  можете  видеть  въ 
концЪ  регламента  ихъ  подписи.  И  при  такихъ  Фактахъ, 
при  такихъ  свид'Ьтельствахъ,  вы  хотите  упорно  отстоять 
мысль,  что  учредительный  регламентъ  святЪйшаго  Суно- 
да  есть  произведен1е  одной  гражданской  власти  и  сред- 
ство къ  угнстенш  церкви!  Это  все  равно,  что  сказать, 
что  епископы  русск'ю  угнетали  самихъ  себя!  Есть  мн'Ь- 
Н1Я,  которыя. довольно  выразить,  чтобы  показать  ихъ  не- 
основательность. 

«Я  вовсе  не  хочу  утверждать,  что  гражданская  власть 
не  принимала  никакого  учаспя  въ  составлен1И  регламен- 
та св.  Суиода;  я  согласенъ  напротивъ,  что  она  приняла 
вь  110мъ  участ1с  можетъ  быть  слиткомъ  большое.  Но  ея 
аоведен1е  въ  этомъ  случае  не  должно  быть  считаемо 
общимъ  правмломъ;  да  и  притомъ  оно  вовсе  не  предста- 
вило т1Бхъ  псудобствъ,  на  который  вы  указали,  и  им110 
свое  основаи{е.  Действительно,  вопросъ  шелъ  о  важномъ 
преобразован1и  въ  цпркви  русской;  почему  же  вамъ  хо- 
телось бы,  чтобы  государь,  любящ1Й  церковь  своей  стра- 
ны, былъ  въ  стороне,  остался  равнодушнымъ  къ  такому 
важному  делу?  Разве  христ1анск1й  государь  не  сынъ  церк- 
ви? Разве  церковь  не  признаетъ  за  нимъ  обязанности 
покровительствовать  ея  внешнему  существованш,  поддер- 
живать гражданскШ  порядокъ  въ  ея  среде?  Дело  шло 
объ  учреждеи1и,  долженствовавшемъ  иметь  общественное 
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значен1е  и  пр1обр1Бсти  могущественное  вд1яц1е  на  нашю. 
С|.'раводливо  ли  и  разумно  ли  требовать,  чтобы  государь 
не  заиимплся  подобнымъ  учрежАеи1емъ,  не  искалъ  ника- 
кого ручательства  къ  поддержаи1ю  порядка  въ  государ- 
ств* и  не  старался  предохранить  политическую  власть 
отъ  возможныхъ  покушен1й  со  стороны  власти  духовной? 
«Но  я  слышу  про1естъ  ваш<то  преосвященства  про^ 
тпвь  того  начала,  что  государство  не  должно  оставать- 
ся безоружнымъ  предъ  церковш.  Вь  пояснен1с  этого  л 
скажу,  что  оруж1е  государства  по  о1^ношен1ю  къ  церкви 
должно  быть  не  бол1^е,  какъ  оборонительное.  Пастыри 
Цоркви — люди  Бож1И,  но  въ  то  же  время  они  люди,  об- 
леченные ПЛ0Т1Ю,  доступные,  подобно  прочимъ  люлямъ, 
страстямь,  самолюб1Ю,  М1рскимъ  выгодамъ.  Посему  д^й- 
ств1я  ихъ  могутъ  быть  преступны;  вл1ян1е  ихъ  можетъ 
быть  гибельно.  Сл1Ьдовательно,  государство  нмЪетъ  пра- 
во и  даже  обязанность  принимать  свои  предосторожно- 
сти, если  предвпдитъ  обстоятельства  подобнаго  рода,  и 
им1Ьть  въ  запас*  какое  нибудь  оборонительное  оруж1е. 
Но  противъ  вашего  преосвященства  защищаю  а  это  уче- 
Н1е;  я  не  им*ю  въ  виду  римскаго  духовенства  преиму- 
щественно предъ  русскимъ;  начало,  полагаемое  мною, 
касается  столько  же  меня  самого^  сколько  и  васъ;  но  я 
защищаю  его,  потому  что  оно  истинно.  При  этомъ  я 
определенно  говорю,  что  ноложен1е  того  и  другаго  ду- 
ховенства различно.  Какъ  опископъ  римск1Й,  вы  одивъ 
изъ  кормчихъ  великаго  корабля^  плавающаго  въ  откры- 
томъ  мор*.  Если  непосвященное  въэто  д*ло  лицо  ска- 
жетъ  вамъГ'  «не  вмешиваясь  въ  управлен1е  кораблемъ, 
предупреждаю  васъ,  что  онъ  можетъ  потонуть  у  этихъ 
береговъ;  тутъ  есть  мели;  есть  плотины,  построенныя 
мною  для  своей  защиты;  вамъ  опасно  подвигаться  въ  эту 
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сторону»,  вы  можете  послушаться  этнхь  словъ,  или  прег 
небречь  ими.  Но  что  касается  до  ь\е1Щ  я  счастлнвъ,  что 
первые  пастыри  моей  церкви  слушаютъ  так1Я  «удрыя 
лредостережеи1я;  благодаря  ихъ  осторожности,  судно,  на 
которо.иъ  я  только  смиренный  гребсцъ,  избегло  многижъ 
подводиыхъ  камней.  Направляемое  Божественнымъ,  не^ 
усыпиымъ  Бормчимъ,  оно  влыветъ  безъ  шума,  бевъ  су* 
етнаго  блеска,  но  путемъ  в'Ьрнымъ;  оно  спаслось  отъ 
кораблекрушен1Й.  Кормчю  вашего  корабля  отважнее;  они 
не  хотягь  слушать  голоса  непосвящевныхъ,  которые  ука«« 
зываютъ  имъ  на  подводные  камни,  разсыпанные  близъ 
береговъ;  они  плывутъ  на  всЬхъ  парусахъ,  и  иногда 
см'Ьло  летятъ  къ  опаснымъ  берегамъ;  но  за  то  сколько 
поврежден1й  могу  я  указать  въ  вашемъ  корабле!  Въ  ту 
минуту,  когда  я  им'Ъю  честь  писать  вамъ^  не  подверг 
гнется  ли  онъ  важнымъ  опасностямъ?  Не  остановленъ  ли 
онъ  въ  своемъ  стремительномъ  плаван1и  страшною  бу* 
рею?  Вы  вполн1к  выразили  мои  чувства,  когда  сказали, 
что  я  считаю  вашего  главнаго  кормчаго  дрстойнымъ  ты* 
сячи  ут/ьшеньй;  д'Ьйствительно,  онъ  жертва  не  своихъ 
ошибокъ,  но  многихъ  изъ  своихъ  предшественниковъу 
подражать  примеру  которыхъ  онъ  считаетъ  своимъ  дол- 
гомъ.  Православная  восточная  Церковь  слЪдитъ  внима- 
тельно за  внезапными  перем'Ьнами  въ  судьб'Ь  римской 
церкви,  и  сохраняетъ  надежду,  что  овЪ  послужатъ  къ 
общему  благу  Церкви  христ1анской;  она  желаетъ,  чтобы 
вы  приб'Ьгли  со  смирен1емъ  къ  этому  Божественному  Корм* 
чему,  единому  непогр1Ьшимому;  чтобы  Онъ  взялся  за  корми* 
ло  и  ловелъ  васъ  не  къ  земл'Ь,  гд^  встречается  такъ  мно- 
го подводныхъ  камней,  но  къ  небу,  гдЪ  его  назначенЁе... 
а  Извините  меня,  ваше  преосвященство,  за  это  отступ- 
лен  1С ;  въ  немъ  не  найдете  вы,  надеюсь,  нинакого  сл'Ьда 
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горечи;  оно  вылилось  само  собою  пзь-подъ  пера  моего, 
когда  я  старался  выразить  яон1^е  мысль  свою  сравиен1емъ. 

«Возвращаюсь  къ  своему  продмету. 

«Люди,  не  знаю1Д1е  истор1й  русской  церкви  и  не  желаю* 
Щ1е  знать  ее,  утверждаютъ,  что  свят'1йш1й  Сунодъ  рус- 
СК1Й  учрежденъ  безъ  мал1Ьйшаго  участ1я  со  стороны  че- 
тырехъ  патр1арховъ,  и  что  если  и  было  испрошено  у  ннхъ 
согласие,  то  уже  по  окончан1И  всего  д1^ла  и  чисто  для 
соблюдетя  одной  Формы.  Вы  заходите  еще  дальше,  го- 
воря, что  «когда  для  того,  чтобы  придать  этому  учрсж- 
денш  н1^который  видъ  законности,  посл1^  130-тн  лЪтняго 
разъединен1я,  вспомнили,  что  есть  патр1архъ  въ  Констан- 
тннопол']^,  и  попросили  у  него  утверждсн1я  на  актъ  уже 
совер1иивш1йся»,  и  проч.  Я  читвлъ  н  перечитывалъ  это 
м%сто  письма  вашего,  со  всЬмъ  вниман1емъ9  подобаю- 
щимъ  сочиненш  вашего  преосвященства,  н  смпренпо 
признаюсь,  что  я  не  понялъ  его.  Это  м*сто  представля- 
отъ  для  меня  следующую  неразрешимую  задач;:  откуда 
взяли  вы  эти  сто  тридцать  лгьтъ^  протекш1я  будто  бы 
между  учрежден1емъ  свягЬйшаго  Сунода  и  вромепеиъ 
признан1я  его  патр1архомъ  константинопольскимъ?  Исто- 
р|я  говоритъ  намг,  что  между  этими  двумя  собылями 
прошло  только  два  года,— время,  какъ  разъ  нужное  для 
отсылки  и  возвращеп1Я  оффишальпыхъ  бумагъ  и  перепи- 
ски между  патр1архами  константинопольскив1Ъ,  алексан- 
др1Йскимъ,  ант10Х1Йскимъ  и  1ерусалммскимъ.  Вы  сами,  ва- 
ше преосвященство,  представили  н'Ьсколько  строкъ^  по- 
лезныхъ,  по  вашему  мн%н1ю,  для  защищаемаго  вами  по- 
ложен1Я,  изъ  патр1аршей  грамоты,  одобряющей  учрсж- 
ден1в  Сгнода,  зам1Ьчая,  что  эта  грамота,  отъ  23  сентяб- 
ря 1723  года.  Но  вамъ  известно,  конечно,  что  учрежде- 
ше  свят-Ьйшаго  Сунода  посл1^довало  23  января  1721  го- 
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да.  Я  не  &1огу,  ваше   преосвященство,    приписать    вамъ 
самимъ  ошибку  столь  грубую;  вы  слишкомъ  учены  для  того, 
чтоб ь  я  могь  позволить  ссб*  подобную  вольность;  не  могу 
также  я  подумать,  что  вы  были  развлечены,  когда  писали 
эту  странную  Фразу.  Поэтому  ми*  ие  остается  ничего  бо- 
л1;е,    какъ  сложить  всю  вину    на  весьма  вероятную    не- 
брежность вашего  переписчика,  который  двухллтнш  про- 
межутокъ  времени  пр(^)^рв^\^лъ  въ  сто  тридцатилгыпти  ('). 
«Мысль  (1П111аиус)  объ  учрежден!»  святЪйшаго  Суно- 
да  и  его  устройство  не  могли    произойти  ни  отъ  патрь 
арха  константипопольскаго,  ни  отъ  другаго  постороння- 
го  лица.  Такъ  какъ   самобытность   русской  церкви  была 
признана,  то  мысль  о  преобразован1И  внутренней  дисци- 
плины ея  и  опредЪлен1Я  услов1й  этого  преобразоваи1Я  мог- 
ли принадлежать  лишь  ея  пастырямъ,  по  соглашен1Ю  съ 
государемъ.   Если    пастыри    д1ЬЙствовали    не .  въ  против- 
ность общему  благочин1Ю,  обнародованному  вселенскими 
соборами,  то  поведенхе  ихъ  было  законно;  а  устройство 
свят-Ьйшаго  Сунода  не   заключаетъ,  въ  этомъ  н1^тъ  сом- 
н'Ьн1я,  ничего  противнаго  общей  дисциплин1Ь  Церкви.  Сл1^- 
довательно  пастыри    наши    справедливо  считали  себя  въ 
прав-Ь  действовать  тутъ  семейно.  Но  такъ    какъ  церковь 
русская  составляетъ  часть  каволпческой  восточной  церк- 
ви, то  пастыри  ея  должны  поддерживать  добрыя  отноше- 
Н1Я  свои  къ  старшимъ    бра-Гьямъ,  дабы   вм16ст'Ь  съ  ними 
участвовать    въ    созиданЫ  тгьла  Христова.   Поэтому  они 
должны  были  предложить  свое  д*ло  на  утвержден1о  пра- 
вославныхъ  восточныхъ  патр1арховъ.    Почтен1е,  питаемое 
ими  къ  этимъ  первосвятителямь,  признательность  за  даръ 


С)  Епископъ   нантскмй,    в'Ьроятво,    счита^ъ    время    отъ   учреждев!^ 
ватр!аршества  въ  Россш  до  аам-кви  его  св.  Снводомъ. 
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в%ры,  принятый  изъ  рукъ  вхъ,  обязывали  нашихъ  па- 
стырей къ  этому  знаку  ихъ  глубокаго  къ  нимъ  уважешя. 

«Позвольте,  ваше  преосвященство,  привести  зд*сь  пись- 
мо, написанное  Петромъ  великимь  къ  патр'шрху  констан- 
тинопольскому 1ерем1и: 

(«сВсесвят1^йшему,  премудр1^йшему  и  словесн^йшему, 
новаго  Рима  и  вселенскому  патр1арху,  господину,  куръ 
1ерем1а,  нашему  во  Христ*  отцу,  подобающее  благо го- 
вЪнге... 

««Яко  благопослушный  превождел'1нныя  матере  нашея 
православно-каеолическ1я  Церкве  сынъ,  содоржаш^ъ  всег- 
да почтен1е  къ  вашему  всесвят-Ьйшеству,  яко  первому 
оныя  православныя  каволпческ1я  Церкве  архипастырю»  по 
духу  отцу  нашему,  судили  потребно  быть  уведомить... 
образомъ  прежнихъ,  какъ  въ  ветхомъ,  такъ  и  въ  новомъ 
ЗавЪт-Ь,  благочестивыхъ  царей,  вослр1Явъ  попеченхе  п 
ревность  о  испр9влен1и  церковномъ  и  чина  духовнаго,  и 
не  видя  къ  тому  лучшаго  способа,  паче  соборнаго  пра- 
вительства, по  многому  здравому  разсужден1Ю  и  совету, 
какъ  съ  духовными,  такъ  и  М1рскими  чинами  государст- 
ва нашего,  заблагоразсудили  уставить  со  власт1ю  равно- 
патр1аршескою  духовный  Сунодъ,  т.  е.  высшее  духов- 
ное соборное  правительство,  для  управлен1Я  всеросс1йск1я 
государства  нашего  Церкви...  И  уповаемъ,  что  ваше  все- 
святейшество,  яко  первый  арх1ерей  православныя  каео^ 
лическ1я  восточныя  Церкви,  С1е  наше  учрежден1е  и  со- 
чинен1с  духовнаго  Сунода  за  бларо  признать  изволите,  и 
о  томъ  прочимъ  блаженн'Ьйшимъ  александр1Йскому,  автш- 
Х1йскому  и  1ерусалимскому  патргархомъ  соо6щеи1е  учи- 
ните. 

с«И  понеже  мы  всемилостив']Бйше  повелЪи  тому  свя- 
тейшему духовному    Суноду  съ  вашимъ   всесвятейшест- 
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воиъ  о  всякйхъ  духовтхъ  д1Кл1&хг  еношен1е  и  коррес- 
новдеяц1Ю  им1(ть,  е  тако  прасимъ  и  ваше  всесвлгЬйоге- 
ство,  со  онымъ  Сунодомъ  о  касающшсся  до  г^ользы  цер- 
ковной духовныхъ  х^А^хъ  корреспонденцш  и  сношен1е, 
якоже  напредь  сего  со  всеросс1йскями  патр1архп  лм1Ьдй^ 
содержать,  0  ежели  въ  чемъ  возжелаетъ  отъ  вашего  все- 
святейшества  какого  благого  сов'Ьта,  къ  польз'Ь  и  луч- 
шему  устроев1Ю  церковному,  въ  томъ  ихъ,  для  общей 
христ1анства  пользы,  не  оставить,  за  что  мы,  съ  особлв- 
вою  нашею  къ  вашему  вссгвят1^йшеству  склойност1Ю,  въ 
требовая1яхъ  вашихъ  всякое  снпсхожден1е  оказывать  06*6- 
щаемъ... 

««Итако  внрочемъ    вашего    всссвят*йшества,  по  духу 
отца  и  верховнаго  вселенскаго  архипастыря,  пребываемъ 
всегда  по  духу  сынъ  готовый. 
««Даяъ  въ  С.  Петербург*,  сентября  30  дня  1721  годар». 

а  Я  додженъ  былъ  привести  большую  часть  этого  пись- 
ма, ваше  прпосвящеиство,  чтобы  определить  настоя Щ1Й 
смыслъ  его;  чтобы  показать,  что  ваши  отрывочпыя  вы- 
писки не  согласны  съ  общимъ  смысломъ  его  и  ясно 
определить  эначен1е  некоторыхъ  выражений  или  самодер- 
жавкгыхъ  Формъ,  вовсо  не  составляющмхъ  существенной 
части  документа,  какъ  это  ваш»  кажется.  Представивъ 
это  письмо,  я  спрашиваю  ваше  преосвященство:  возмож- 
но ли  выразить  еще  какъ  нибудь  большее?  укажете  и  пре- 
дггнноеть  пастырямъ  Церкви,  нежели  какъ  это  д*лаетъ 
Петръ  велик1й  въ  письм*  своемъ  къ  патртарху?  Вамъ 
известенъ,  безъ  сомнен1Я,  характеръ  этого  монарха,  - 
вы  знаете,  что  онъ  не  споеобенъ  былъ  распрострайяться 
въ  выражен1яхъ  мягкихъ,  льстивыхъ  и  скрытныхъ;  зна- 
чить, онъ  вырижаетъ  задушевную  мысль  свою,  пишетъ 
согласно  съ  своими  уб*жден1ями.  Я  прибавлю  къ  это»^^, 
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что  если  вамъ  угодно  будетъ  проникнуть  въ  мысль,  го- 
сподствующую въ  царскоиъ  письм'Ь,  а  не  довольствовать- 
ся только  поверхностнымъ  взглядомъ,  то  вы  убедитесь, 
что  онъ  не  считалъ  свят^йшШ  Сунодъ  окончательно  уч- 
режденныиъ  прежде  признаная  его  и  одобрен1я  восточны- 
иы  патрхархами.  Если  онъ  испрашивалъ  этого  одобрен1я, 
значитъ  онъ  считалъ  его  необходимымъ,  для  того,  что- 
бы святМш1й  Сунодъ  могъ  войти  въ  каволическ'1й  союзъ, 
чтобы  его  д1Ьйств1я  во  вс1Ьхъ  отношен1яхъ  имЪли  неоспо- 
римый авторитегь. 

«Такъ  и  поняли  просьбу  царя  каеолическ'ю  православ- 
ные патр1архи  восточные.  Если  они  говорятъ,  что  Су- 
нодъ учрежденд  благочестившшимъ  самодержцемь  Пет- 
ромь  Алекаевичемд,  они  хотятъ  этимь  показать  учаспе, 
принятое  въ  этомъ  д1ЬлЪ  самимъ  христ1анскимъ  монар- 
хомъ,  по  соглашен1и  съ  епископами  его  имаер1й.  Вы  не- 
справедливо стараетесь,  ваше  преосвященство,  •  придать 
решительный  смыслъ  подобнаго  рода  выражешямъ.  От- 
в1Ьтъ  патр1арховъ  восточвыхъ  не  допускаетъ  сего  смысла 
и  доказываетъ,  что,  прежде  ихъ  одобрен1я,  они  не  счи- 
тали святЪйШ1й  Сунодъ  окончательно  учрежденнымъ  со 
стороны  его  аеторитета  въ  связи  сь  Церкоет  вселенской. 
Въ  самомъ  д1Ьл'Ь,  они  говорятъ:  «м'Ьрнос1ь  наша,  бла- 
годатш  и  властш  всесвятаго,  животворящаго  и  совер- 
шенноначальствующаго  Духа,  узаконяетъ,  утверждаетъ  и 
провозглашаетъ  въ  росс1Йскомъ  царств1Ь  учрежденный  Су- 
нодъ.» Выразились  ли  бы  такъ  патр1архи,  если  бы  они 
приписали,  подобно  вамъ,  учрёжден1е  святМшаго  Суно- 
да  одному  Петру  великому?  Если  бы  за  царемъ  призна- 
ваема была,  какъ  вы  утверждаете,  власть  церковная,  мог- 
ли ли  бы  сказать  патр1архи,  что  каждый  христ1анинъ,  ин 
рянинъ  или  духовный,  долженъ  признавать  свят1ЬйШ1й  Су- 
нодъ братомь  ихъ,  патр|архомъ,  им'Ьющимъ  власть,  рав- 
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ную  власти  каждаго  пзъ  четырехъ  патркаршигь  престо- 
довъ?  Накоыецъ,  если  бы  царь  обладалъ  верховною  властш 
надъ  Церковью,  къ  чему  тогда  эта  часть  патр1аршсй  гра- 
моты: своспомвппемъ,  зав%щевае!иъ  и  уставляемъ  ему,  да 
хранитъ  и  содержитъ  неколеблемы  обычаи  и  правила  свя« 
щеиныхъ,  вселенскихъ  святыхъ  ссдми  соборовъ  и  прочая, 
елнка  содержитъ  восточная  святая  Церковь?»  Вотъ  гд'Ь. 
в'Ьиецъ  здан1я! 

«Вы  иовидимому  думаете,  ваше  преосвященство,  что 
патр!архъ  константинопольсьчй  одинъ  призналъ  и  утвер- 
дплъ  каноническое  и  вселенское  существован1е  святМща- 
го  Сунодй.  Вы  ошиба*етесь:  приведенныя  выше  слова  до* 
казываютъ,  что  Потръ  велик1Й  просилъ  первосвятителя 
православной  Церкви,  кром-Ь  доставлен1Я  своего  утверж- 
ден1я,  быть  посредникомъ  въ  получсн1И  подобнаго  же 
утверждсн1я  со  стороны  прочихъ  патр1арховъ,  его  собра- 
товъ.  Передо  мною  лежать  въ  настоящую  минуту  дв'Ь 
взъ  этихъ  торжественвыхъ  грамотъ,  написанныя  въ  од- 
ной и  той  же  Форм*!;  первая  принадлежитъ  патр1арху 
константинопольскому,  вторая  ант10х1йскому.  Передъ  яа« 
В1И  также  другая  грамота  вселенскаго  патрварха  къ  свя- 
тейшему Сгноду,  въ  которой  онъ  объясняетъ,  отчего 
его  братья,  алоксандр1йск1Й  и  1ерусалимск1Й,  не  приела* 
ли  своего  одо6рен1я.  «Патр^архъ  алексаидрШскШ  отыде 
въ  в-Ъчныя  Обители,  и  яын'Ь  ищется  достойный  мужъ  на 
сей  престолъ;  а  1ерусалимск1й,  по  подписаши  вравослав* 
наго  испов1^дан1я,  немоществуетъ  в  лежитъ  на  одр1Ь.э 

«Если  мы  принемъ  во  внйман1е,  что  патр1архи  и  пре- 
емнико  ихь  сохранили  братск1я  отношен1я  къ  постоянно- 
му собору  русскому;  если  мы  присовокупимъ,  что  перво* 
святители  восточные  тогда  действовали  въ  этихъ  сноше* 
1ияхъ  сколько  отъ  своего  собственнаго  имени,  столько 
и  отъ  имени  своихъ  сгнодовъ,   го  всЬ  эти  обстоятельства 
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вм'Ьст'Ь  даютъ  су1цествован1ю  святейшего  Сгнода  рус- 
скаго  основан1е  гораздо  бо^^Ье  широкое,  нежели  какое 
вы  ему  приписываете,  полоясеше  въ  высшей  степени  ка* 
ионическое,  авторитетъ  гораздо  б<3льш'1й,  нежели  какъ 
вы  полагаете,  ваше  преосвященство.  Итакъ,  вы  неспра- 
ведливо старались  унизить  священный  соборъ  1ерарховъ 
церкви  русской. 

((Съ  другой  стороны,  не  старались  ли  вы  слишкомъ 
возвысить  его?  Такъ,  по  крайной  д11Ьр1^,  можно  думать 
по  тому  двусмысленному  выражеиш,  въ  котороиъ  вы, 
повидимому,  равняете  власть  его  съ  власт1Ю  вс%хъ  четы- 
рехъ.патр1арховъ,  вм'Ьст'Ь  взятыхъ.*  Въ  такомъ  случа'Ь, 
вы  возвысили  его  для  того,  чтобы  низвергнуть  его  съ 
ббльшею  силою.  Вы  были  бы  справедлив'Ье,  ваше  оре- 
о<;вященство,  если  бы  просто  сказали,  что,  по  мысди 
Петра  великаго,  свят1Ьйш1Й  Сунодъ  долженъ  имЪть  власть 
въ  н1^которомъ  отношенЕИ  бол1^е  важную,  нежели  власть 
патр1арха.  Въ  саиомъ  д1Ьл'Ь,  на  стр.  111  Регламента, 
онъ  говоритъ:  «духовная  коллег1я  им^етъ  честь,  силу  и 
власть  патр1аршескую,  или  едва  и  не  большую^  оонеже 
соборъ  .9 

«Продолжая  говорить  объ  одобреши  патр1арховъ,  ко- 
торос,  не  будучи  вътлазахъ  вашихъ  ни  безполезнымъ, 
на  протиВуканоммчеекймъ,  кажется,  однакожь,  вамъ  слиш- 
комъ поздвамъ,  вы  могли  бы  предложить  мн%  сл1Ьдующ1й 
вопросъ:  а  что  случилось  бы,  еели  бы  патр1архн  восточ- 
ные отказали  въ  одо6рев1в  учреждены ,  которое  могло 
поназаться  имъ  подозрятельнымъ  в  вреднымъ  для  Церк- 
ви?» БлагодаренЁе  Богу,  отцы  наши  въ  в%рЬ  вполне  зва- 
ли начала  унравлешя  въ  Церкви  христ|анской;  было  бы 
очень  странно,  есм  бм  они  на  признали  каяоническаго 
характера  въ  св.  СгнодЪ.  Но  если  бы  это  несчаст1е  и 
алучшось,  ва  всенъ  этомъ  было  бы  только  одно  яедора- 
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«у1|1те,  эатрудтн1е.  Тогда  бацгЬв  глубокое  11ди1довва1е 
было  бы  необходимо;  присылп  одо6рен1я  потребомда  бн 
бо11Ье  двугь  лЪтъ;  сомнительно  лишь  то  одно,  —  чтобы 
на  ВТО  понадобилось  130  л%тъ.  Во  всякомг  случае  вс- 
жодъ  д1^а  не  былъ  би  сомнителен^.  Подобнаго  рода  $а« 
труднен1е  возникло  относителшо  учрежден1Я  св.  Сунода 
въ  Аоинахъ«1  Вамъ^  конечно,  изв^теяъ  етотъ  современ* 
ный  Фактъ.  Двадцать  л%тъ  прошло  въ  разеужден1яхъ,  я 
все  же  мы  видимъ  благополучное  я  каноническое  суще* 
етвовате  свят^Ьйшаго  Сунода,  управляющаго  церковью 
королевства  греческаго. 

«Над^юсЬ)  ваше  преосвященство,  что  вы  оставили  ва» 
ше  напрасное  предположен1е  касательно  учреждешя  па- 
тр1ар1иествв  въ  Росс1и;  вы  не  думаете  болФе,  что  это 
учрежден1е  было  исторгнуто  у  слабости  патр1арха  коН'- 
стантинопольскаго.  Предположеи{е  ваше  не  АолФе  сора* 
ведливо  я  по  отношент  къ  учрежден1Ю  свягЬйшаго  Оу^' 
мода  въ  Россш.  Восточные  па1|»1архи,  одобривнйе  его, 
были  совершенно  независимы  отъ  власти  Петра  велика*- 
го.  Этогь  великМ  монархъ  не  могь  действовать,  на  нихъ 
я  яри  помощи  турецкого  правительства;  ибо  въ  то  время 
онъ  былъ  въ  войне  я  потерпеть  поражен1е  отъ  турокъ, 
маводи0Н1ихъ  тогда  ужасъ  яа  все  европейспя  государства. 

сПозво^ьте  мне  тенерц  ваше  преосвященство,  по  пра*- 
вилаяъ  всякаго  серьознаго  и  добросовестнаго  прен1я, 
нредставять  эту  вторую  часть  моего  ответа  въ  следунь 
щнхъ  краткяхъ  положен1ЯХъ: 

<1)  Изъ  первой  чаетч!  моего  ответа  внтекаетъ  очевид* 
мое  следств1в,  •  что  нельзя,  не  погрешая  протнвъ  бого- 
&юв{я  и  каноянческаго  црава,  утверждать,  что  перемева 
въ  дисцяплмне  какой  либо  церкви  есть  намеме«1в  въ 
устройстве  церкви. 

т.  п.  Отд.  ш.  «Л» 
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с2)  Я  ни1Ьаъ  честь  дожазать  вамъ,  что  собороое  упра»- 
мен1Ь  церковью  —  самая  древняя  и  самая  каноническая 
форма  упра^ен'и. 

.  «3)  Вы  ут•ержда^и,  что  сяятитШ  Суяодъ  учреждеиъ 
едннетвенно  монархомъ  россШскнмъ,  съ  цЦлт  поработит» 
церковь  своей  вдасти.  Я  доказа1ъ  вамъ^  что  а%ао  про- 
исходило  совсЬмъ  иначе,  в  основывался  въатомъ  случае 
на  иодлинныхъ  мктахъ  и  документахъ.  Я  доказалъ,  что 
Петръ  ведикШ  принялъ  учаспе  въ  учреждев'ю  свягЬйша^ 
го  Сунода  въ  той  степени^  какая  приличествовала  госу- 
дарю, пекущемуся  о  политической  своей  независимости, 
монарху  христ1анскоцу,  имеющему  право  участвовать  въ 
соэданш  церковнаго  учреждена,  со  стороны^  его  ваЪшня- 
го  и  граждавскаго  еуществованм.  Прибавлю^  что  дЫ- 
СТВ1Я  Ветра  великаго  въ  этомъ  случай  схожи  съ  дЪйств!- 
ями  древнихъ  цмнераторовъ,  созывавшихъ  даже  соборы 
вселенск1е  и  эащищавшихъ  правильную  и  соборную  дея- 
тельность пастырей,  въ  зтихъ  священныхъ  собравЕахъ, 
равно  какъ  и  ввЪшнШ  ж^ядокъ  въ  Церкви.  Я  предста-. 
^илъ,  кромЪ  того,  твердыя  докааателвства^  чхоепскопы 
русск1е  приняди  подобающее  имъ  участае  въ  учрежден1в 
св^  Сгнода^  какъ  совЪтомъ  учредить  его,  такъ  в  состав- 
лен1емъ  и  одо6рен1емъ  органическаго  регламента  этог» 
постоянного  собора  русской  Церкви. 
,  «4)  Вы  утверждали,  что  одобрев1е,  непрошенное  у  ва* 
тр1арха  канстантниопольскаго,  было  .слишкомъ  позднинъ 
и  притомъ  чистою  Формальностью.  Я  оредставилъ  веоорог 
вержимыя  доказательства,  что  тотчаоъ  же  но  созваи1И 
свягЬйшаго  Сунода,  одо6рен1е  всЪжъ  востонныхъ  патр!-* 
арховъ  было  испрошено  еъ.  шжренностью  и  оочт^шМп,. 
и  даровано  ваноннческн,  съ  неаависамоетью  а  въ  май- 
возможно  кратчайшШ  срокъ.» 
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П  ЮЯТОП  ЯУРЯАЛА: 

«1РИСТ1АНСК0В    ЧТеН1В.> 

ПРИ  КВИЖВОНЪ  НАГАЗИВ-В 

КОРАБЛЕВА  И  СИРЯКОВА, 

т  Садовой  улЬцЬуПраты^Гостикаго  двора,  въ  д.Балабина 

ПРОДАЮТСЯ  книги: 

Нмпва  св.  ЕФрена  Сярма.  Крат1&1я  беседы  въ  святую  че* 
тиредесятнмцу,  сващенмжа  Д.  Смирнова.  М.  1861  г.  75  к., 
В'Кс.  за  1  Ф. 

■зображея1б  евятятедя  Тнхова,  еонскоаа  воронежскаго  я 
едецкаго.  Наоечатанное  на  стй^в.  30  к.,  ъЪс.  за  1  ф. 

Духовяая  яяща,  ва  каждый  девь  года.  Саб.  1860  г.  30  к., 
ГКс.  за  1  Ф.   . 

Жязць  Тяхояа,  святнтедя  Хрястова,  еавсвова  Воронежскаго  я 
Едецкаго,  съ  прясопок;адеи1емъ  язбранныхъ  ш^стъ  язъ  его  тво- 
рев1а.  М.  1861  л.  30  в.,  Лс.  за  1  ф. 

РЬчя»  сказаяныа  оредг  войскаяя  въ  Дагестане,  свящеввнвомъ 
Самурскаго  подка  Ииколаемъ  Катллревскымб.  Свб.  1839  г. 
3&  *г,  вФе.  за  1  Ф. 

Дуюяно-яраястяеяяыя  стнхотворепЫ  ддя  д^тей.  Б,  Ш.  Соб. 
1837  р.  30  в. 

■ягъ  вяередъ,  ядн  в1|рв'кйш1Й  путь  ддя  ноя'кошвовъ  гь  ус- 
тройству яхъ  бдагосостоян1Я  въ  вастоящее  вреяя.  Саб.  1861 
г.  60  к. 

Заяяскя  русскаго  охотяяка  оренбургской  губернЕЯ,  С.  Ак- 
сакова. Изданае  четвертое,  съ  оодятяаажкмя,  датявскяяя  вазва- 
Н1Я11Я  атнцъ  я  орим11чаи1Я11Я  4Г.  Ф.  Рулье.  М.  1861  г.  2  руб.,. 
съ  верес.  2  р.  50  коп. 

Сенейная  хрояяка  я  ВФ€Я0Няяан1я  С.  Аксакова.  Въ  двухъ 
частахъ,  съ  врябавдев1емъ  двухъ  отрывковъ  Сенейвой  Хроники. 
Издаи1е  второе.  М.  1856  года.  3  р)б.  50  коп.»  съ  верес,  4 
руб.  25  к. 

К^тк1е  очеркн  русской  ястор1я,  вряспособденвые  къ  курсу 
среднмхъ  учебмыхъ  заведен1Й.  Составиль  Д.  ИловаЛскгй.  Из- 
дав1е  второе.  1861  года  80  в.,  съ  перес.  1  руб. 

Раашя  еоиями  V.  АксакФяа.  Лятературнш  я  театрадь* 
М1Я  восяо11Явав1Я»  БюграФЕя  И.  Н.  Загоскяна*  И^ви  статья  я. 
оридожен1я.  М.  1838  года.  2  руб.,  съ  лерес.  2  р.  50  к. 

Стяхотворея1я  Н.  И.  Языкова.  Съ  оортретомъ,  Факсвмяде 
ш  свъд^нкшя  о  его  жязвя.  )  частя  1858  г.  2  руб.,  съ  перес. 
2  р.  50  в. 
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Сочяиеи1я  1.  С.  Тургенева,  мсправлеивыя  ■  дополненжш.  4 
тома.  М.  1860  и  61  года.  5  руб.,  съ  перес.  б  руб. 

Соч1иен1я  Лернеиова.  Ормведеяяия  въ  порядоп  ■  дооол- 
яенныя  С.  С.  Дудышк1нымъ.  2  тома  Спб.  1860  года.  Съ  оорт^ 
ретомъ  Лермонтова  в  двумя  снимка»!  сгь  его  почерка.  3  руб. 
50  коп.,  съ  Перес.  4  р.  50  в. 

Сочииеи1я  А.  С  Пушшяа.  Съ  портретояъ  его  ■  особывъ 
п|^идожеи1емъ,  содержащимъ  въ  себЬ  б10гра«ическ1Й  сйисокъ 
всФхъ  произведен!!  Пушкина.  ИздяН1е  Исакова.  7  томовъ.  1859 
года.  7  руб.  75  коп.,  за  перес.  за  12  Фун. 

Стр'кдьци-  Сочмнен1е  Я.  Мос€Иьск{цо,  въ  4^хъ  —  часпх^ 
И.  1861  г.  1  р.  50  к.,  в-Ьс.  за  3  ф. 

Открит1е  АнерякН)  мсторичесвШ  разсвазъ  Д1я  д-ьтей,  пе^. 
С.  ДамевскагОш  Съ  чертежомъ  ■  картою.  Спб.  1861  г.  75(.х.э 
В1(с.  за  I  Ф. 

Н1рЪ  Бож11.  Руководство  по  русскому  языку  д^я  пряготовя- 
тедьнаго!»  класса.  Состав.  Ащ  Разимб.  Съ  281  рисункомъ  въ  тек- 
ст*. Сиб.  1860  г.  3  р.,  вис.  за  2  ф. 

Разсказы  о  теняыхъ  нреднетахъ,  о  водшебстви,  яатурааь- 
ной  маг1Я,  обнвнахъ  чувствъ,  суев*р1яхъ,  Фокусяячеетвъ,  кол- 
дунахъ  я  т.  о.,  мзданные  М.  С.  Хотинскимд.  Съ  подитмаах^ 
вымя  рясуякаян.  Спб.  1861  г.   I  р.  25  к.,  вис.  за  1  ф. 

Ручяая  КЛНГа  русской  опытной  хозяйки,  соспвденяая  вп 
сорокал11ТЦ№съ.  опытовъ  я  н«|блюде«1Й  доброй  хозяйки  русской. 
11здан1е  Э-еТ'въ  3  частяхъ.  М.  1859  г.  2  р.  50  к.,  в^с.  за. 
3  фун. 

Иоре  въ  свояхъ  Физяческихъ  явдеи1яхъ,  собрянвыхъ  оят«^ 
вымя  мореходцами.  Сочянен1е  Мори.  Съ  вядамн,  яартаящ  а 
чертежами.  М.  -1861  г.  2  р.,  вФс.  за  2  ф. 

€очяяев1я  Скояороды,  Григорья  Савяча,  я  съ  его  портретгаъ. 
1861  г.  1  р.,  в-ьс.  за  1  Ф.  ч 

Изъ  УкраЯяы.  Сказскн  и  пов-Ьсти  Г.  Данилевекаго^  въ  3-хъ 
частяхъ.  Спб.  1860  г.  2  р.,  в-ьс.  за  3  ф. 

'Эзмояы  бася*  на  Французскомъ  и  русскомь  языки  для  на* 
ставдеи1я  -юношества  во  Французскомъ  язык1&  Съ  жязиеопяса- 
Н1емъ  этого  баснописца,  изданныя  Жуяелемъ  съ  56-ю  кар- 
Пгакамя.  2  р.,  вФс.  за  3  ф. 

Матер<яли  для  учебной  теор1я  сдовесяостн,  Александра  Смир- 
нова. М.  1856  г.  2  р.  50  к.,  в'Ьс.  за  2  ф; 

Малюта  Скуратовъ,  или  тринадцать  л^тъ  царстроватя  пара 
1оанна  Васильевича  Грознаго.  3  части,  иэдаЯ1е  второе.  М.  1860 
г,  2  р. 

Иноюродн»л  особы  благооолять  обращаться  ел  трабсса-^ 
тяти  ев  Спб.  на  имя  нншопродавцев$  Кораблева  м  Си^ 
рякова. 


01д|!12ес1  Ьу 


Соо§1е 


ВНУТРВНВКЕ  ОБОЗРЪШК. 

Суждетя  одною  свптскаю  журнала  о  духоеенсвмгь  русском»*  Иотт 
бп»иыя  $ам1ьткш  относительно  сужденШ  дпюю  журнала.  Общее  аамяг- 
чаше  оба  9том»  пвттномв  енушенш  духовенству.  На  екалыю  может 
помочь  народному  гвозро91сдентъ  увеличете  числа  оюурналовв?  Важный 
подвиг»  сельскою  православнаю  духовенства,  не9€и4/ьченмлй  евлтским» 
журналом».  Усилгя  духовнаю  сословгя  распространить  плрвоктллыюв 
обравовате  по  селам»  и  деревням».  Распростракенге  грамотности  в»  ряж^ 
асом»  у1ьздл  рязанской  %у6,;  открытие  в»  рязанской  губ.  ивоекрвеных» 
бваьд»:ъ  составляют»  ли  ошь  небывалое  нововввденк?  Исторически  ывв/^ 
стгя  о  воскресных»  беслдах»;  школы  граматност»  в»  деревнях»  юсудар- 
ствеюшх»  глмуществ»  ряван.  губ.  Школы  граматностт  в»  орембурикой, 
е/шеейской  и  иркутской  губертях».  Быстрое  увеличете  числа  школ» 
в»  подольской  губернги  и  нтькоторыя  частнь1я  пзвлстгя  об»  открытт 
школ»  ев  втой  губернги.  Грамотность  в»  херсонской  епархги;  пятьсот» 
школ»  новых»  в»  минской  губ.  Тысяча  тридцать  гаесть  школ»  в»  кгевской 
епархги;  старанья  преосвященных»  митрополитов»— Исидора  и  Арсешя. 
Делали  двадцать  школ»  в»  самарской  епархт.  Школыввпасоеской^.^ 
в»  новгородской  в»  старорусском»  у/ьздгь,  в»  селах»:  государственных» 
имуществ»  владимирской,  харьковской,  курской,  воронежской,  пермской 
губернги^  Грамотность  в»  ярославской  епархги.  Школа  граматностм 
в»  раскольническом»  приходгь  и  школы  для  чувашских»  дгьеочек»  в»  уо- 
занской  губернги.  Школы  при  тюрьмах»;  важность  ггх».  Общества  дЗя 
распроетранеШ  грамотности  и  училище  Золотова.  Пожвртеоеангя. 
Училище  для  длвиг^»  духовного  авангя  в»  минской  и  подольской  губер- 
тях». Замечательное  пожертвовате  самих»  крестьян».  Безмездныя  лл- 
чебницы  в»  Ярославлл  и  Самаре.  ПожертеовакСя  Королева  и  Целибптл. 

Въ  одномъ  русскомъ  св1^тскомъ  журнад1Ь — въ  отд'Ьд'Ь 
Соеременной  хроники  Россги  (^)  помещены  размышлен1я  о 
«нравственномъ  перерожденш  Росс1И»  и  «окидываются 
взгдядомъ  окружающ1я  насъ  нравственныя    и  матер1ядь- 


(*)  Отечесп.  Запасш  1861  г.  М  б. 
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ныя  силы,»  чтобы  видеть,  «насколько  каждая  взъ  нихъ 
расположена  и  подготовлена  къ  будущему  возрож|ен1Ю.» 
«Мы  не  станемъ  говорить  о  крестьянахъ»,  пишетъ  безъ- 
именный  л'Ьтописецъ,  «о  степени  ихъ  просв-ЬщенЕЯ,  о  нрав- 
стеепномз  гисъ  мгросозерцатщ  о  томь^  во  что  они  «№- 
рують^  на  кого  надлются^  чему  поклоняются  (?!).  Все 
это  божЬе  или  менЪе  изв'Ьстно.  Матер1альное  благосо- 
стоян1е  ихъ  также  известно.  Бездна,  разделяющая  ихъ 
отъ  образованныхъ  классовъ,  служить  предметомъ  по- 
стоянныхъ  и  тщетных'Ь  сЬтованМ,  и  потому  мы  не  ста- 
немъ говорить  и  объ  этомъ.  Вспомнимъ  только^  что 
число  крестьянъ  простирается  до  40  миллюновъ...  Пе- 
рейдвмъ  къ  другимъ  снламъ.»  За  т%мъ  лЪтописецъ  раз- 
дельно говоритъ,  какъ  о  вилахъ,  е  сослов1яхъ  военномъ, 
духовяомъ  и  дворянскомъ.  Не  наше  д^ло  судить,  на* 
сколько  справедливы  взгляды  летописца  на  сослов1я  воен- 
ное и  дворянское:  но  мы  считаемъ  своею  обязанностш 
защищать  русское  православное  духовенство  отъ  ве- 
справедливыхъ  упрековъ  его  и  смягчить  хотя  справед- 
ливые, но,  всл'Ьдств1е  незнан1я  быта  и  обстоятельствъ 
жизни  духовенства^  проникнутые  суровою  строгост1ю  и 
не  растворенные  ни  одной  каплей  снисходительности  при- 
говоры его  надъ  нашимъ  сослов1емъ. 

«Обратимся»,  пишетъ  лЪтописецъ,  къ  «духовенству, 
которое  после  войска  составляетъ,  какъ  известно,  пер- 
вую опору  престола  и  отечества.  ПреобразованШ  въду- 
ховвомъ  ведомстве  никакяхъ  еще  не  последовало.  Замк- 
нутость, кастовое  устройство,  семинарское  обра8ован1е, 
отчужден1е  отъ  общества,  бюрократическое  управление, 
произволъ  местныхъ  властей,  отсутств1е  живой  пропо- 
веди и,  следовательно,  живыхъ  убежден1й  —  вотъ 
те  старый    действ1я,     которымъ    до    сихъ    поръ    подчи- 
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нмно  д;хов00схво  н  ва  которое  иостопво  жиуютес 
луш11е  духовнио  журналы.  Ко  всему  этому  сл1кдуетъ  при- 
соединить крайнюю  б1кдность  сельскихъ  (прибавимъ  еъ 
своей  стороны:  большею  ч%ст\ю  и  городскихъ)  священ- 
пиковъ  и  нравственное  прйнижец1е  (?!)  ихъ  быта.  Впро- 
чемъ,  по  некоторым  ь  соображенЫнъ  можво  придти  къ 
тому  завлючеяш,  что  не  только  сельск1е  сващенникв,  но 
и  ВЫСШ1Я  духовный  власти  и  даэюе  (?!)  монастыри  тер- 
пять  у  насъ  н'Ькоторую  нужду  (совершенно  справедливо: 
терпятъ  нужду  и  не  некоторую  только,  а  большую;  ар- 
Х1ереи,  напримЪръ,  въ  третьеклассныхъ  епарх1яхъ  полу- 
чаютъ  1000  рублей  ассигн.) 

«Зная^  ородолжаетъ  Л'Ьтописецъ,  какъ  велика  сила 
обрядншо  почитам$я  (?1)  церквей  и  монастырей  въ  Россш 
и  порядковъ,  соединенвыхъ  съ  преподашемъ  духовныхъ 
требъ  православному  люду,  трудно  (?1)  постигнуть  при- 
чины недостаточнаго  содержашя  нашего  духовенства. 
Разсчйтывая,  сколько  каждое  православное  семейство  въ 
течен1и  года  расходуетъ  на  удовлетворен1е  всЪхъ  своихъ 
религшзныхъ  потребностей,  считая  тутъ:  крещен1е  (треба 
вовсе  не  ежегодная  даже  для  ц^^лыxъ  семействъ),  в'Ьнча- 
н1е  (еще  болИе  р^Ьдкая  треба,  ч1Ьмъ  крещен1е),  похороны 
(треба  бол'Ье  частая,  ч'Ьмъ  в'Ьнчан1е,  но  бол'Ье  редкая, 
ч'Ьмъ  крещеше),  испов'Ьдь,  причащен1е  (требы  ежегодный, 
но  какъ  и  перечисленяыя  выше,  такая,  за  который  за* 
прощено  брать  что  нибудь  въ  т1^хъ  епархЁяхъ,  гдй 
духовенство  получаетъ  жалованье!),  иуропомазан1е  (знать 
бы  не  мЪшало  то,  о  чемъ  пишете ,  г.  лЪтописецъ; 
муропомазан1е  въ  православной  церкви  совершается  вм1^« 
ст1^  съ  крещен1емъ1),  водосвяпа,  панихиды,  молебны, 
освящен1е  жилищъ,  сельскхе  праздники,  праздничные  объ-* 
"Ьзды  со  крестами  и  т.  д.— нельзя  не  притти   къ  заклю- 
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чшю,  <гго  цвФра,  жертвуемая  неродомъ  собственно  на 
1юл»зу  духовенства,  должна  быть  очень  значительна»  (да, 
отъ  б1Цныхъ  крестьянъ  мОжно  много  собрать,  когда  имъ 
иногда  нечего  дать  за  требу  «священнику,  кром^Ь  нары 
лаптей!?). 

«Нужно  сюда  ирисоединнть  еще  продажу  церковныхъ 
свЪчей,  которая  составляетъ  также  немаловажный  сборъ 
(еборъ  д'Ьйствительно  значительный,  но  онъ  весь  идегь 
на  духовно-учебныя  заведешя,  доставляющ1я  слугъ  церкви 
и  государству),  ородажу  образовъ  и  другихъ  предметовъ  у 
святыхъ  мощей,  11риношея1Я  чудотворныиъ  иковамъ,  леп- 
ты, бросаемыя  въ  церковныя  кружки  и  т.  д.  (если  бы  г. 
писавши  эти  строки  зналъ  дЪло,  онъ  нашелъ  бы  самъ, 
что  ничего  этого  присоединять  ему  не  схЬдовало,  по- 
тому что  сборъ  по  всЪм  ь  присоединеннымъ  статьямъ  идетъ 
или  на  духовно*учебныя  заведен1я,  или  на  содержаше 
храмовъ  и  на  украшвн1в  ихъ^  а  не  на  содержан1е  духо- 
венства,— предметъ,о  которомъ  разсуждаетъ  л1Ьтописецъ!). 
Куда-же  д1Ьваются  вс'Ь  эти  суммы?  Отчего  такъ  нерав- 
вом'Ьрни  распред'Ьляются?  Люди  опытные  (совершенно 
незнакомые  съ  д'Ьломъ!?)  увЪряютъ,  что  главный  силы, 
истощающ1я  эти  велик1я  (?()  суммы,  заключаются  въ  ков- 
систор1яхъ  и  другихъ  духовныхъ  присутственныхъ  М'ЬС- 
тахъ  (по  отношен1ю  къ  консистор1ямъ  и  духовным  ь  пра- 
влен1нмъ — чистая  клевети!  меньше  жалованья,  ч^6мъ  ка- 
кое получаюгь  чиновники  ихъ,  трудно  найти  въ  съ^т- 
скихъ  присутственныхъ  М'Ьстахъ),  въ  сильнимъ  произ- 
вол'Ь  (чьемъ?  сл'Ьдовало-бы  договаривать,  а  иначе  выхо- 
дитъ  пустослов1е!)  и  наконецъ  въ  непом1^рномъ  размноже- 
ны духовнаго  С0СЛ0В1М  (ужъ  не  возстановить  ли  для  рус- 
скаго  духовенства  того  закона,  который  существовалъ 
въ  древнемъ  Египте  для  еврейскихъ  дЪтей?!.  вотъ  новая 
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вина  духовенства,  свид1Ьтеаы;твую1цая  лишь  о  его  честной, 
ц'Ьломудреннпй,  съ  нерастраченными  силами  жизни!).  Кро- 
иЪ  священнйковъ  и  Д1аконовъ  съ  ихъ  семействами,  су- 
ществуютъ  пономари  съ  семействами,  причетники  (дьячки, 
ДОЛЖНО  быть?),  просФирни  также  съ  семействами.  ВсЬ 
эти  семейства  лежатъ  большею  част1Ю  на  попечен1И  при- 
хожанъ  (самою  меньшею  частш!).  Вотъ  вамъ  еще  ц^лая 
арм1я  людей  не  производящихз  и  питант^аяея  иаечеть  чу- 
оюмая  тр^въ  (Фразы,  взяты  я  изъ  политической  эконом1И, 
которая  впрочемъ  признаетъ  некоторую  производитель- 
ность и  за  т^^ми  лицами,  которыя  облегчаютъ  производи- 
тельность другиъ;  но  кром-Ь  того  см'Ьемъ  заметить  на 
основан1и  опыта,  что  священники  большею  часпю^  а  при- 
четники везд'Ь  главныя  средства  содержан1я  получаютъ 
изъ  обработки  церковной  земли,  следовательно,  подобно 
крестьянанъ,  люди  производящее;  просФирни,  вдовы  и  си- 
роты духовнаго  звашя,  кром^  обучен1я  грамогЬ  и  руко- 
д^льямъ  крестьянскихъ  дЪтей,  занимаются  нередко  порт- 
нымъ  мастерствомъ  для  крестьянъ,  жнутъ  и  собираютъ 
сЬно  или  у  нихъ  или  же  у  клирошанъ,  значитъ  тоже  люди 
проивеодящге  и,  прибавимъ,  питающ1еся  главнымъ  обра- 
зоиъ  на  счетъ  собственныхъ  трудовъ,  второстепенвымъ — 
на  счетъ  пособМ  отъ  самаго  духовенства  и  мен'Ье  всего 
на  счетъ  попеченШ  и  трудовъ  лрихожанъ).  «Нев1Ьжество, 
грубость,  пьянство,  развитое  въ  низшихъ  слояхъ  между 
этими  людьми^  известно  каждому»  (въ  м1р'Ь  все  относи- 
тельно; причетники  и  просФирни,  конечно,  невежествен- 
ны и  грубы  сравнительно  съ  образованными  классами 
русскаго  общества^  живущими  въ  сродоточ1яхъ  образо- 
ванности —  въ  столицахъ,  въ  губернскихъ  и  большихъ 
уЬздныхъ  городахъ;  но  они  лица  цивилизованныя  срав- 
нительно съ  той  средой,  среди  которой    и   для    которой 
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они  жшл^^тъ  и  сдужатъ, — ыио  этого,  они  распространи* 
теди  цйвидиаащи,  какъ  покажутъ  достовЪрныя  изв'1ст1я, 
которыя  сообщимъ  мы  ниже;  о  пьянств'Ь  яиэшихъ  кдас* 
совъ  духовенства  можно  многое  сказать  —  и  гдаввымъ 
образомъ  въ  объясноше  этого  порока  иди,  что  тоже,  въ 
защиту  ихъ;  порокъ  этотъ  зависитъ  въ  своемъ  распро- 
страненш  по  мвссаиъ  яародоиаседешя  отъ  дичнаго  раз- 
ВИТ1Я  ихъ,  не  Аостигшаго  той  степени,  на  которой  че- 
дов'бкъ  иожетъ  находить  удоводьств1е  въ  насдаждетяхъ 
духовныхъ,  наприм'Ьръ  —•  въ  наук'Ь»  въ  искусств^&  иди  въ 
красотахъ  природы;  аатЪмъ  зависитъ  отъ  средствъ  со- 
держа.Н1Я,  не  допускающихъ  по  своей  бедности  другяхъ, 
бодЪе  воэвышенныхъ,  но  зато  и  бодФе  дорогихъ  удоводь- 
СТВ1Й,  какъ-то:  чтен1е  книгъ,  поездки  ддя  раввдечетя  ■ 
т.  под., — отъ  окружающей  скучной  и  однообразной  об- 
становки, которая  почти  не  можетъ  доставить  другнп 
насдажден1Й,  кромЪ  Физюдогическихъ  раздражетй  спир- 
тоиъ;  вс%  эти  причины,  включая  сюда  распространен1е 
пьянства  между  самими  крестьянами,  р|В13ныя  семейныя 
радости  и  несчаст1я,  общественные  деревенск1е  празд- 
няки,  могущественно  дМствуютъ  на  усиден1е  пьянства 
между  низшимъ  седьскимъ  духовенствомъ,  и  чедов1Ькг, 
хорошо  знающ1й  сельское  духовенство  и  потому  вони- 
иающ1й  неотразимую  силу  и  неизб^^жность  указавныхъ 
причинъ,  скор1Ье  съ  сожалЪнтемъ,  ч^мъ  съ  горькимъ  упре- 
комъ  будетъ  говорить  объ  этомъ  пороке,  и  во  всяконъ 
случае  задумается  осуждать  за  него  ц'клое  сосдов1е). 

«Т'Ьмъ  не  мен-Ье,»  прододжаетъ  д'Ьтописецъ,  «и  духо- 
венство наше  поддалось  н1Бкоторому  двнжен1юв  (вы  уви- 
дите, г.  писавш1й  эти  строки,  что  оно  не  поддалось,  а 
въ  сФерахъ  своего  служен1я  идетъ  впереди  движешя  и 
заправляетъ  имъ, — мы  разум'Ьемъ  зд1^сь  духовенство  сель- 
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свое,  которое  дЪйствуетъ  на  пользу  сельскшсъ  ааселевМ 
съ  энерпею  и  безкорыстЁеиъ,  дающими  ему  право  на 
бол'Ье  снисходительный  судъ  о  его  недостаткахъ,  на 
большее  участ1е  п  его  бедности,  и  во  всякомъ  случа'Ь  на 
внйнаше  вс'1хъ  любящихъ  отечество  къ  совершаемымъ 
имъ  Д'Ъламъ  любви!).  «Число  духовныхъ  издашй  умно^ 
жается  съ  каждымъ  годомъ»  (ввлен1е,  конечно,  утеши- 
тельное,—но  есть,  какъ  увидите  изъ  посл-Ьдующаго  изло- 
жен1Я  нашего,  друпя  явлешя  въ  духовенств1Ь^более  знаие- 
иатсльныя)...<(Но  увы,  все  это  не  бол^е,  какъ  капля  въ  море 
опущенна.  Духъ  семинарШ  силенъ  и  жпвучъя  (значитъ 
въ  немъ  есть  и  сила  и  жизнь:  откуда  он1Б?).  ((Въ  №  120 
Московскихъ  Ведомостей  старшШ  ученикъ  одной  изъ 
провияц1альныхъ  семинарШ  сообщаетъ,  что  у  нихъ  не 
только  запрещено  писать  что  нибудь  для  газетъ»  (вотъ 
въ  какихъ  сотрудникахъ  почувствовали  нужду  размно- 
жнвш1еся  журналы  и  газеты,  — въ  сотрудникахъ,  про- 
питанныхъ  семинарскимъ  духомъ,  который,  какъ  видно, 
не  составляетъ  какой  нибудь  заразы,  помрачающей  ум- 
ственныя  способности  зараженнаго  и  опасной  для  лицъ 
стороннвхъ),  «но  и  посещать  публичную  библютеку.  А 
между  тЪмъ  нигде  жажда  знан1я  такъ  не  развита,  какъ 
между  семинаристами»  (значить,  духъ  семинарш  не  уби- 
ваетъ,  а  возбуждаетъ  любознательность  (*), — право  в4дь 
хорошо!).  ({Сколько  замечательныхъ  людей  вышло  и  вы- 
ходигь  изъ  этого  класса»  (куда?—  должно  быть   въ  ли- 


(*)  Въ  22  Л$  Совремеввой  Л'Ьтопнси  Р.  В.  говорятся  о  подпнщв- 
кахъ  тверской  общественвой  Бвб41огекв,  ■  оказывается^  что  число 
тверсквжъ  сетнармстовъ  было  71,  т.  е.  почти  вдвое  больше,  ч-^мъ 
военнытъ,  пои'Ьщиковъ  и  купцовъ,  я  гораздо  больше  ч%иъ  гииназя- 
стовъ  (иосл^двяхъ  было  29).  Зяая  сеилнарск1й  бытъ,  мы  можеиъ  съ 
своей  стороны  8а1I^ктнть,  что  взятую  нзъ  тверской  бнбл10текн   ту  нон 
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тераторы,  да  въ  св'Ьтское  зван1е,  потому  что  духовное 
сос10в1е,  по  маЪл1Ю  автора,  не  имлетъ  оюивылл  ублж- 
денгй^  безъ  которыхъ  едва  ди  можно  сделаться  зам^ча- 
тедьнымъ!);  ано  вм'Ьст'Ь  съ  тЪмъ,  какъ  тажедо  и  трудно 
выбиваться  имъ  на  чистый  воздухъ»  (трудно?  совершенно 
согласны,  но  не  семинарскШ  духъ,  не  семинарское  а»- 
спитан1е  виною  этому,  а  наша  бедность,  б'Ьдность  на- 
Шйхъ  отцовъ— священниковъ,  д1аконовъ  и  причетниковъ,— 
отсутств1в  у  насъ  вд1ятельныхъ  родственниковъ;  учимся 
мы  на  мЪдныя  деньги,  грошами  потомъ  собираемг  мы 
средства  содержан1я;  отъ  кдассовъ  низшвхъ  хорошему  не 
многому  мы  можемъ  научиться;  классы  высш1е,  отъ  ко- 
торыхъ мы  могли  бы  кой-чему  поучиться,  хоть  напрн- 
мЪръ  приличнымъ  ианерамъ,  разумЪемъ  губернскихъ  маг- 
натовъ,  пом'Ьщйковъ  и  разныхъ  окружныхъ^  донускаютъ 
насъ  только  до  переднихъ,  чувствуя  полц1Ьйшее  равно- 
дуипе,  можемъ  сказать  сильн'Ье, — презр1Ьше  къ  намъ; 
зд'Ьсъ  кстати  заметить,  что  значительная  вина  въ 
этомъ  презр'Ьнхи  образованныхъ  классовъ  къ  семинари- 
стамъ,  такъ  нагло  выразившемся  въ  послЪднихъ  стать- 
яхъ  Чернышевскаго  по  поводу  критической  статьи  Юр- 
кевича,  падаетъ  на  долю  св']Ьтской  литературы,  издавна 
привыкшей  и  въ  повЪстяхъ  и  въ  ссрьезныхъ  статьяхъ 
глумиться  надъ  семинаристами.  Что  мы  можемъ  сд1Блать 
при  такой  б'Ьдности  (^)    и  при  такомъ  общемъ  въ  обра- 


другую  кввжкуу  чвта^ъ  не  одннъ  взявшШ  ее  воспвтаннлгь,  а  у  вего 
брали  н  проснживали  вочя  за  чтев1евъ  вав'Ьрво  отъ  5  до  10  другвхъ 
воспвтавввковъ.  И  тридцать  коп'Ьекъ  ежев'Ьсячваго  взноса  составляютси 
вав'Ьрво  въ  склвдчнву — частей  изъ  трехъ  илл  шестн^  съ  каждаго  семи- 
нариста отъ  5—10  коо. 

(*]  Вотъ  что  пишетъ  корреспондевтъ  Русскаго  В-Ьстнива  изъ  Твери 
о  воспитанвикахъ  тверской  сеиивар1и:  ишллъ,  что  ученики  шФютъ 
вевеселдй    видъ,   очевидно   тягот-ЬющШ   надъ   внин  всдфдств1е  гвета 
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зоЕавннхъ  массахъ  прв81ИЬн1Н  къ  пшшъ?  И  все  таки,  г. 
лФтописецъ,  вы  сами  созваётесь,  выходило  ч  выходить 
мв  еемшмаристоп  мною  $амтчательных8  модей^ — обстоя* 
тельство  съ  вашей  точки  зрЪн1Я  на  семинарское  воспи- 
тан|е  р^шите^ьно  непонятное.  Но  оно  объяснилось  бы^ 
если  бы  лФтописецъ  обратидъ  вии11ан1е  на  обстоятельства, 
какими  сопровождается  воспитан1е  духовныхъ  воспитан- 
никовъ;  онъ  увидЪлъ  бы,  что  лишен1Я,  начинающ1яся  для 
нас1  со  дня  рождетя  и  большею  част1Ю  не  оставляющ1я 
до  смерти,  постепенно  пр|учаютъ  бол^Ье  кр1Ьпк1я  между 
нами  натуры  къ  той  мужественной  энерпи,  которая  ото- 
бражается потомъ  и  въ  области  мысли,  не  любящей, 
какъ  вы  сами  говорите,  останавливаться  на  первомъ  сО" 
мнлти^  и  въ  жизни  ^  не  смотря  на  б'Ьдность  ея  безро- 
потно влачимой  нами,  —  что  знакомства  или  встрЪчи  съ 
самыми  разнообразными  лицами,  начинающ1яся  со  дня 
отдачи  въ  духовное  училище,  и  отсутств1е  родительскаго 
надзора  на  наемныхъ  квартирахъ — обыкновенно  гъ  8  или 
9  лЪтъ — доставляютъ  рановременный  матер1ялъ  для  на- 
шей наблюдательности  и,  заставляя  самимъ  думать  за 
себя,  самимъ  заботиться  о  себЪ,  пр1учаютъ    къ  той   са- 


Фнзнческнхъ  вужлъ.  Б'Ьдность  бо^ьшмнства  духовевства  истинно  еваи- 
ге^ьская.  Кто  хочетъ  ее  вид'Ьть,  тотъ  пусть  посиотритъ  на  квартиры 
семнваристовъ,  на  которыхъ  они  т'Ьснятся  въ  граэи  не  \тже  Фабрич- 
выхъ  рабочихъ.  Я  живу  среди  втихъ  квартиръ  и  внжу  ихъ  ежедпевпо. 
Унствевное  развит1е  сеииваристовъ  по  т^иъ  средствяиъ,  которыя  они 
вн-Ьютъ,  весъиа  удовлетворительно.»  О  равнодуш1и  публики  светской 
къ  духовво-учебньшъ  эаведев1яиъ  тотъ  же  корревспондентъ  пишегь 
сд^Ьдующее:  «иа  публичвоиъ  экзаиев-Ь  въ  тверской  сеиивар1и  св^Ьтсинхъ 
посетителей  было  всего  три  челов-Ька  —  днректоръ  гинвазЫ,  чивов- 
нвкъ  особыхъ  поручевШ  при  губернаторе  и  одивъ  небогатый  купецъ. 
Остальвая  публнжа  не  удостоила  сеиивар1и  своншъ  пос1ш1ен1еиъ.  При 
тввоиъ  равнодушш  публики  иогутъ  ли  проюетагь  ваши  учебаыя  аа- 
ведев1я?  Ваша  ваука  прозябаетъ  въ  тколахъ  и  окоячательво  чахавтъ 
въ  действительной  жизни.»  Соврем.  Летов.  №  39. 
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|юстовте1гаости  и  твердости  въ  мышленш  в  жгаш,  ко- 
торыми вообще  отлчаются  семинаристы;  я^тъ  худа  беп 
добра;  точно  также  и  на  оборотъ,  н^тъ  добра  беаъ  худа, 
и  некоторые  болФе  слабые  между  нами  теряютеи  и  на- 
даютъ  слишкомъ  рано1)  аДрессированхе  умовъ  йо  старо! 
метод!  до  того  давитъ  ихъ,  что,  добравшись  кахъ  ни* 
будь  до  самостоятельной  мысли»  мяопе  теряются  и  не 
находятъ  выхода  из!»  лабиринта  неренутаиныхъ  повятМ. 
Друг1е9  покр1Ьпче  духомъ,  хотя  и  выдерживаютъ  борьбу 
съ  сомн'Ьн1емъ,  но  выходятъ  изъ  нея  съ  сильными  ду- 
шевными  ранами»  и  вступаютъ  въ  жизнь'  уже  отжив- 
шими и  измятыми»  (хотелось  бы  знать,  какииъ  же  пу- 
темъ  выходили  и  выходмт  еамгьчательные  люди  изъ  се- 
минарисховъ,  когда  одни  изъ  нихъ,  выдрессированные  по 
старой  метод^Ь,  теряются  при  пертЛ  самостоятелътй 
мысли  и  не  яаходять  выхода  иаь  лабиринта  перепутан-* 
иыхд  поняшгй^  а  другге^  притомъ  бол^ье  кртьпхге  духолп^ 
вступаютъ  въ  оюизнь  отокившими  и  измятыми?  Должно 
быть,  есть  еще  какой  нибудь  третхй—  бол'Ье  гладк1Й  путь — 
путь  сомн1Бн1й  основательныхъ,  приводящихъ  дсъ  проч- 
вымъ  уб1Ьжден1ямъ,  къ  основательному  и  самостоятель* 
ному  ФилосоФствован1Ю,  каково  напр.  ФилосоФСтвоваше 
хЮркевича  (*),  къ  истинной  учености,  путь,  который  Бокль 
счио'аетъ  ведущимъ  прямо  къ  улучшешю  (^)).  а  И  ни  въ 
комъ  духъ  сомн1^нья  и  отрицанья  не  д'Ьйствуетъ  такъ 
опустошительно,  какъ  въ  душ*  семинариста.  Первое  со- 
мн*н1е,  закрадывающееся  въ  его  умъ,  неудержимо  вле- 
четъ  его  шагъ  за  шагомъ  къ  дальнЪйшимъ»  (а  все  отъ 


{*)  Отечеспеввыя  Зашгскн  ■е^'Ьдъ  аа  Русскпъ  В'Ь«твпгомъ  прп«т- 
ствомиш,  восторженно  полмев1е  его  крвтв4е€воЙ  статье  оротввъ  Чер- 
вышеесвагф. 

(*)  Тот.  1.  МХ.  аесовд.  рр.  307--809. 
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того,  что  насъ  наша  б^днооть  пргучвла  и  къ  «азическо- 
лу  я  къ  умственному  труду,  ■  къ  матер1яльнымъ  и  къ 
духовиынъ  дна1ен1ямъ,  ш  мы  въ  иышденш  не  остановим- 
ся отъ  изнеможешя  и  трусости  на  ношпутн!);  «м1ро€0^ 
зерцаше,  въ  которомъ  онъ  вращался  до  той  поры,  пред- 
ставдяетсА  ему  тогда  крепко  сплоченнынъ  хитросплетен-- 
вымн  звеньями»  (христ1анское  М1росозерцав1е?— оно  креп- 
ко сплочено?  иначе  и  быть  не  можетъ',  потому  что  спла*- 
чивалъ  его  Тектонъ  Небесный,  а  не  земные  столяры). 
«Если  бы  съ  этой  точки  взглянули  на  д^ло  гЬ  господа, 
которые  такъ  крепко  стоятъ  за  семинарское  воса1П11Я1е, 
они  в'1роятно  перестали  бы  упрямиться  и  согласились  бы 
съ  Православнымъ  СобесЬдникомъ)»  (Обозр'Ьн1емъ?-«->вотъ 
еще  наглядное  доказательство  знакомства  автора  съ  д'Ь* 
ломъ,  о  которомъ  онъ  такъ  диктаторски  судитъ)  свъ  во- 
птщей  необходимости  преобразован1й  по  этой  части )» 
(вс^Ь  мы  сознаемъ  и  недостатки  свои  и  своихъ  учебяыхъ 
заведешй  и  эту  еоптгиую  необходимость  ясн'Ье  и  жив'&е 
конечно,  ч^Ьмъ  лица  сторопн1я,  которыхъ  д'Ьло  не  касает- 
ся непосредственно,  и  предаемъ  вм16ст'Ь  съ  вами  осужде* 
Н1Ю  юеподъ^  кргьпко  противящихся  преобравовашямь^  кото-^ 
рые  едва  ли  существуютъ;  да  вотъ  б'Ьда,  средствъ  —  имен- 
но матер1альныхъ  средствъ  пЪтъ  у  насъ,  хоть  л1Ьтопи- 
сецъ  и  заподозриваетъ  насъ  въ  сбор1Ь  о^омяых^  суммъ; 
а  безъ  средствъ  невозможно  никакое  преобразоваи1е1). 
аВ^дь  нельзя  упускать  изъ  виду,  что  сослов1е  духовное 
составляетъ  одну  изъ  первыхъ  силъ,  долженствующихъ 
принять  участхе  въ  нашемъ  столь  ожидаемомъ  нравствен- 
номъ  перерожден1и »  (помогите  же,  господа,  по  крайней 
и^рф  хоть  добрымъ  словомъ  участ1я  и  ободрешя,  а  не 
позорьте  печатно  цЪлое  сослов1е,  не  позорьте  передъ  ро- 
диной,   вуждающейся   въ   нравствеиномъ   перерожден1и, 
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добра;  точно  также  и  н.^ 

и      Н'ЬВОТОрЫб    601*66    СМ\(' 

даютъ  слишкомъ  рано!) 
метод*   до  того    давии. 
будь    до  самостоятелы! 
находятъ  выхода  изъ  л 
Друпе,  покрепче  духпл] 
съ  сомн'Ьн1емъ,    но  бы> 
шеввыми    ранами,  и  п 
шими  и  измятыми»    (X 
темъ  выходили  и  вьич- 
минарисховъ,  когда  о 
старой    метод*,    тер. 
мысли   и   не  находят: 
ныхб  понятгй^    а  д/)'/ 
еступають   въ  жизнь 
быть,  есть  еще  кпкс  и 

путь     С0МН*Н1Й     0(П 

нымъ  уб*жден1ямъ, 

ному     ФИЛОСОФСТВОВ:: 

^Юркевича  (*),  къ  иг 
счит^аетъ  ведущимь 

КОМЪ     ДуХЪ     С0МН*П1 

опустошительно,  кш 
мн*н1е,  закрадывак 
четъ  его  шап  зо      4 
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рождешв.»  Само  духовное  сослов1е  давно  уже  сознам, 
что  оно  есть  именно  такая  сила,  и  въ  ту  пору^  когда 
вы,  г.  лФтовисецЪз  еще  только  ожидаете  въ  будущемъ 
народваго  оерерожденая,  оно  начало  д1Ьйствовать  въ  атон% 
наоравленш,  лишь  только  освобождеи1е  крестьянъ  доста- 
вило ему  возможность.  И  господамъ,  пишущимъ  оовре* 
менныя  хроники,  не  мешало  бы  время  отъ  времени  про* 
сматривать  духовные  журналы  и  епарх1яльныя  в^домостН) 
чтобы  поосновательнее  судить  о  духовномъ  сословш.  А 
то,  если  св'1Бтск1е  журналисты  будутъ  руководствоваться 
относительно  духовныхъ  повременныхъ  издашй  ввдоизм!* 
ненною  древнею  пословицею:  есс1е81а81|са  (§рпеса)  яапЦ 
поп  1е^ап1иг,  то  имъ  никогда  не  освободиться  отъ  предра»» 
судвовъ  относительно  русскаго  духовенства,  хотя  ноелЪд* 
нее  д1Ьлай  величайш1я  пожертвован1я  на  пользу  народна^' 
го  преусп%ян1я!  Какъ  на  вашъ  взглядъ  хорошо  посту- 
пили бы  мы,  если  бы  не  стали  знакомиться  съ  светски* 
ми  журналами,  и  стали  бы  однако  судить  объ  обществен- 
ной  жизни?  Тогда  мы  просмотрели  бы  въ  ней  много 
ут^шительныхъ  явлен1Й,  точно  также,  какъ  теперь  про** 
сматриваете  вы  так1я  явлен1я  въ  духовенстве. 

Летописецъ,  остановивш1й  на  себе  наше  внимате,  вя- 
дитъ  почти  единственный  признакъ  некотораго  движешя 
вь  духовенстве  въ  умножвн1и  духовныхъ  издашй.  Съ 
точ:ги  зрен1Я  вароднаго  возрожденья  или  развит1я  серьез* 
но  восхищаться  увеличен1емъ  числа,  светскихъ  ли  то  или 
духовныхъ,  журналовъ,  не  стбитъ.  И  чтобы  подтвердить 
иашъ  взглядъ  на  это  явленье,  мы  позводимъ  себе  здесь 
привести  сужден1я  Бокля,  котораго  сочинен1е  печатается 
въ  переводе  въ  Отечественныхъ  Запискахъ.  «Литерату-^ 
ра»,  пишетъ  Бокль,  доказывая  ничтожное  вл1ян1е  ея  ва 
цивилизацию    народовъ,  .«какъ   хранилище  мыслей  чело* 
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в%чества,  богата  не  только  мудростш,  но  я  глупостями. 
По9тому  польза,  происходящая  отъ  литературы,  зависитъ 
ве  столько  отъ  ней,  сколько  отъ  искуства,  съ  каквиъ  она 
научается  и  отъ  уменья  отделять  въ  ней  хорошее  отъ 
дурнаго.  Это  предварительныя  услов1я  успеха,  и  если 
нж%  и'Ьтъ,  то  число  и  ценность  книгъ  въ  той  или  дру- 
ге! стран'Ь  составляютъ  матер1Ю  совершенно  неважную... 
Общества  бываютъ  въ  такнхъ  состояи1яхъ,  что  раснодо* 
«ете  заимствовать  изъ  литературы  только  соответствую- 
щее господствующимъ  оредразсудкамъ  такъ  бываетъ  об- 
ще,  что  она  приносить  больше  вреда,  ч^мъ  пользы.... 
Даже  виутрентя  свойства  литературы  очень  мало  важны 
веравнеши  съ  т'Ьми  или  другими  наклонностями  народа, 
читающего  ее.  Въ  такъ  называемые  темные  (т.  е.  сред- 
Н1е  до  14  столЪт1я)  в^ка  существовала  литература,  вняв- 
шая въ  себе  очень  ц'Ьнные  иатерхялы,  но  не  было  лицъ, 
ум1№шихъ  пользоватьса  ими.  Въ  течен1и  значительнаго 
верюда  латинск1Й  языкъ  былъ  въ  общемъ  уаотреблеши 
и,  если  бы  была  охота,  тогдашше  люди  могли  бы  изу- 
чать великихъ  латинскихъ  писателей.  Но  для  этого  нуж- 
ны были  друг1я  общественны  я  услов1я,  далеко  различныя 
отъ  тЪхъ,  среди  которыхъ  они  жили.  Они,  какъ  и  вся- 
пй  другой  народъ,  ^IЗм^Ьряли  достоинство  писателей  обще- 
принятою въ  ихъ  время  м'Ьркою  и  сообразно  съ  этимъ 
отвергали  золото  и  подбирали  ржавчину.  Что  было  тог- 
да, то  самое,  хоть  въ  меньшихъ  разм1Ьрахъ,  повторяется 
теперь.  Всякая  литература  содержитъ  въ  006*6  кое-что 
истинное  и  много  ложнаго,  и  м,Ыств1е,  производимое  ею, 
будеп  зависать  отъ  искуства  различать  истину  отъ 
лжи...  Никакая  литература  ве  въ  состоян1И  принести 
пользы  народу,  пока  народъ  предварительно   и  надлежа- 
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щпгь  обравот  не  будет»  лритотовлеяъ  млш  »того  (^).11 
Мы  не  отаненъ  издагать  зд^сь  своего  взгляда  на  обра- 
зованность русекую  и  на  русскую  литературу,  потому 
что  это  значило  бы  повторять  то,  что  было  высказана 
нами  орежде  (')•  Скажеиъ  только,  что  для  крестьяпъ 
нашихъу  число  которыхъ,  по  словамъ  разбираемаго  нами 
летописца,  простирается  до  40  ииллюновъ,  для  большин- 
ства м'Ьщанъ  и  для  другихъ  малообразованныхъ  сослмМ, 
литература  наша,  и  духовная  и  светская,  р'1шительно 
безяолезна,  потому  что  они  не  только  не  имЪютъ  иску- 
ства— различать  въ  литератур'Ь  истину  отъ  лжи,  доброе 
огь  худаго  (искуства  этого  не  много  и  у  образованныхъ 
классовъ  русскаго  общества,  нередко  восхищающихся 
скороспелыми  Философами,  несостоятельными,  но  новыми  а 
красноречиво  изложенными  теор1Ями),  но  просто  потому, 
что  они  не  ум^ютъ  читать.  Пятидесяти  миллМамъ,  а 
можетъ  быть  и  болЪе,  русскаго  народа  нужно  не  увели* 
чете  числа  журналовъ.  светскихъ  ли  то  или  духовныхъ, — 
все  равно,  они  не  пользовались  и  прежними— а  прежде 
всего  нужна  имъ  грамотность,  которая  доставила  бы  нмъ 
возможность  читать  хоть  что  нибудь,  и  зат^мъ  нужно 
воспитать  въ  нихъ  искуство  различать  въ  литературе 
истину  отъ  лжи,  полезное  отъ  вреднаго.  И  въ  видахъ 
возрождешя  русскаго  народа,  и  въ  видахъ  доставлешя 
русской  литератур]^  возможности  иметь  хоть  какое  ни- 
будь вл1ЯН1е  на  него,  те  лишь  поступятъ  прямо-полез* 
иымъ  образомъ,  которые  вместо  того,  чтобы  заводить 
новыя  издан1Я  или  въ  прежнихъ  предаваться  постояннымъ 
и  тщетшлмъ  сптован$ямд    о    беадн/ь^  равдлляющей  у  насш 


(•)  Тот.  I.  рр.  247-249. 

(3)  Христ.  Чт.  1861  г.   Лг   3.  стр.  156—166  въ  «Ввхтренвихъ  ■вв'Ь- 
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протполюдшнввъ  фпп  Ы1дт90вашалх%  клаесот^  употребить 
смдиненния  и  энергичестя  уси1я,  чтобы  начать  посте* 
пеано  засыпать  эту  бездну.  Отъ  составившейся  съ  этою 
цЪдю  коипашн  нежно  было  бы  ацать  гораздо  бо^^Ье 
важиыхъ  С116дств1й  для  возрожден1Я  и  развипя  русскаго 
народа,  ч'Ъиъ  отъ  всЪхъ  ви'Ьст'Ь  акщонерныхъ  комнанМ, 
танъ  расплодившихся  въ  посл'Ьднее  время  и  тавъ  неудач- 
но мдущихъ  свои  ккла^  и  отъ  вс1^хъ  повременныхъ  изда- 
Н1й  и  свФтекнхъ  и  духовныхъ;  лица,  которыя  захотЪяя 
бы  принести  свои  труды  и  свое  усерд1е  на  пользу  тако- 
го предпр1ят1Я,  справедливо  заслуживали  бы  благословевМ 
отъ  поколИ^нШ  настоящйхъ  и  будущихъ,  вниматя  и  обод- 
решя  отъ  литературы  отечественной.  Русское  сельское 
духовенство  принялось  или  готово  привяться  за  ату  труд- 
ную работу;  въ  н'1сколькихъ  губерн1яхъ  оно  начало  уже 
трудиться:  а  между  т'Ьмъ  разбираемый  нами  л'Ьтописецъ 
(да  и  вообше  св'Ьтск1е  журналы!)  (^),  говоря  о  русскомъ 
духовенств'1,  молчитъ  объ  этомъ  великомъ  првнимаеиомъ 
вмъ  на  себя  подвиге,  и  единственный  призяакъ  движен1я 
въ  нашемъ  сословш  видитъ  только  въ  увелпчеши  коли* 
чества  духовныхъ  журналовъ! 


(<)  Съ  особеииымъ  удовольств1е1гь  исключаемъ  язъ  числа  такнхъ 
жураадовъ — Современную  ^1ыпопись  Русскаго  Втстника.  Въ  ней  вре- 
мя отъ  времени  пом-Ьщались  изв'Ьст1я  объ  усил]вхъ  вашего  духовен* 
етва  расрростраоить  въ  народ:Ь  грамотность.  Такъ  наор.  въ  28  Л?  со- 
общены св1»д'Ьн1Я  о  н1>скодькихъ  школа хъ  грамотности,  открыты хъ 
сельскнмъ  духовен ствомъ.  Св'Ьд-Ьн1ямъ  предпослала  эд-Ьсь  сл'Ьдующвя 
общая  зам'Ьтка:  пие  мен-Ье  пом-Ьщиковъ  призваны  священники  къ  д-Ьлу 
учрежден1я  народныхъ  школъ.  Очень  ннопе  изъ  члеиовъ  нашего  б-Ь- 
лаго  духовенства  являются  в'Ьрныни  8то>|у  прнзван1ю.»  Спасибо  н  за 
так1я  одобряющ1я  и  ободряющ!я  строки!  Въ  26  Л?  Современной  л-Ьто- 
писи  пом'Ьщено  письмо  изъ  Твери  о  тверской  семинарш,  полное  со- 
чувств1я  къ  семинариетамъ  и  чуждое  того  презрвтельваго  тона,  сь 
какямъ  говорить  л'Ьтописецъ  Отечественныхъ  Записокъ.. 
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Дм  втсъ  съ  вашей  точкя  зркяЬ  нееравамию  утЪппк 
те^и»н^е  взв'Ьст»  о  пов&1ен1и  среди  сельскаго  духовен* 
ства  безкорыстныхъ  и  усердныхъ  распространитедей  оро- 
свЪщешя,  ч'Ьнъ  объавден1я  объ  И8дан1и  яовыхъ  духов- 
ныхг  журнадовъ.  И  на  это  великое,  но  аочему-то  оро«^ 
пущенное  Отеч.  Записками,  явлеше  въ  церковной  оте* 
чоственной  жизви  мы  считаемъ  долгоиъ  обратить  внина- 
Н1е  своихъ  читателей,  чтобы  тЪ  могли  ввд'1ть,  что  въ  ту 
пору,  когда  духовенству  услужливые  журналисты  красно- 
р'Ьчйво  указываютъ  на  обязанность  участвовать  въ  нрав- 
ствевномъ  возрожден1н  Россеи,  духовенство  сознало  уже 
эту  обязанность  и  свое  сознан1е  выразило  заведешемъ 
н^сколькихъ  тысячъ  безмездныхъ  шволъ  грамотности  и 
первоначальнаго  обучешя  для  крестьянъ,  чего  никакъ 
уже  нельзя  назвать  каплей^  вь  море  опущенной.  Къ  несча- 
СТ1Ю,  мы'имФемъ  обстоятельныя  св^ЬдЪв^я  о  движенш  гра- 
мотности только  въ  т'1хъ  епарх1яхъ,  гд^Ь  издакпся  епар- 
Х1яльныя  ведомости;  о  другихъ  отрывочныя  и  неполныя; 
а  о  большей  части  не  нм'Ьемъ  никакихъ,  хотя  знаемъ, 
что  теперь  въ  большей  части  губерн1й  вопросъ  о  ори- 
ходскихъ  школахъ  грамотности  серьезно  занимаетъ  ду- 
ховенство сельско^.  Мы  начненъ  свои  изв'Ьст1я  съ  рязан- 
ской губерн1и. 

Съ  1846  года  въ  подгородной  г.  Ряжена  слобод1Ь  Фо* 
ФОНОВОЙ  существустъ  школа  грамотности.  Истор1я  ся 
происхожден1я  и  существоваи1я  гъ  т'Ьхъ  поръ  можетъ 
быть  пересказана  сл'Ъдующимъ  образомъ.  Въ  1846  году 
священникъ  слободы  СтвФанъ  Яхонтовъ  обратилъ  внима- 
Н1е  на  приходскихъ  поселянскихъ  д'Ьтей  и  р'Ьшился  быть 
не  только  духовнымъ  отцемъ  ихъ,  но  и  наставникомъ.  30 
апреля  того  же  года  онъ  открылъ  школу  грамотности  въ 
собственнохъ  домЬ,  гд1Ь  она  и  доселе  пом1Ьщается.  Обуче- 
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111в  первошигално  протводидось  бвп  веякаго  возяевди. 
Маого  труда,  а  еще  бод'Ье  тера1Ьв1я  потребовмось  огь 
осяовашмя  шкоды;  но  трудности  8анвт1я  съ  грубыни 
дЪтьии  препоб^^днла  просвещенная  пастырская  ревность. 
Поощряемый  внимашемъ  епарх1адьнаго  начальства,  о. 
Яхонтовъ  не  ослабиаъ  своей  ревности;  посд^Ь  ему  подо- 
жено  быдо  иав'Ьстное  вознаграждеше  со  стороны  мини- 
стерства государственныхъ  имуществъ,  которое  принядо 
на  свое  поаечен1е  шкоду  о.  СтсФана  я  дадо  ей  назвавае 
кавевнаго  приходскаго  учвдища.  Въ  1856  и  потомъ  въ 
1860  годакъ  епархвадьное  начадьство,  <кза  отдичяо-усерд- 
ное  прохоягдеше  доджности  наставника»,  отдичидо  о. 
Стефана  предъ  другими  (ереями  и  удостоидо  его  награж- 
ден1я  набедренникомъ,  для  бодьшаго  поощреВ1я  къ  эа- 
няляиъ  съ  д'Ьтьни,  Въ  составъ  сихъ  занят1Й  входить: 
чтев1е  по  церковной  и  граз$сданской  печати^  чистописа- 
те,  модитвы,  краткая  свящ.  исторгя  съ  краткимъ  кати- 
хизисомъ,  первыя  4  дМств1я  ариеметики,  отчасти  гра- 
иатяка  (собственно  правописате)  и  церковное  п'Ьн1е.  П 
во  всЬхъ  этихъ  предметахъ  поселянскге  д^^ти,  по  аал%- 
чан1ямъ  не  м'Ьстныхъ  только  бдагочинныхъ,  но  и  гг.  чи- 
новниковъ  в^Ьдоиства  государственныхъ  вмуществъ,  ока- 
зывали и  продолжаютъ  оказывать  отличные  усп'Ьхи.  Осо- 
бенно пр1ятно  слышать  въ  церкви  прекрасное  чтен1е 
мальчиковъ,  во  время  богослужен1я,  и  такое  же  п'Ьн1е, 
на  которое  о.  СтеФанъ  обращаетъ  должное  ввимав1е.  Это 
последнее  обстоятельство,  а  равно  уважеше  и  любовь 
прихожанъ  къ  доброму  1ерею-наставнику,  произвела  то, 
что  Ч1ГуЛ0  учениковъ,  въ  посл'Ьднее  время,  возрасдо  до 
70-ти.  Чтобы  облегчить  пастырскхе  труды  ревностнаго 
наставника,  начальство  государственныхъ  имуществъ  при- 
знало необходимымъ  дать  ем;  помощника^  должность  ко- 
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тораго  другой  годъ  занимаетъ  окончившей  курсъ  семи- 
варш  воспвтанвикъ  Иванъ  Маргаритовъ,  подражающ1й 
въ  усерд1и  и  ревности  къ  дЪу  народного  образован1я 
о.  Яхонтову. 

—  Въ  другой  подгородной  слобод1Ь  Захупотской,  отд*- 
ленной  отъ  города  и  пространствомъ  (около  двухъ  верстъ), 
и  р'Ькою  Хунтою,  школа  грамотности  также  существова- 
ла съ  давняго  времени.  Зд^сь,  прежде  всего,  съ  осо- 
беннымъ  удовольств1емъ  останавливаемъ  свое  вниман1е 
на  б'1дной  труженице,  священнической  вдов-Ь  Надежд^^ 
Козминой  Сардонниковой.  По  смерти  своего  мужа,  зани- 
маясь съ  16  шня  1845  года  печенеемъ  просФоръ,  она 
приняла  на  себя  и  трудъ  о6учен1я  грамоте  поселянскихъ 
д']^тей,  по  прогьб'Ь  родителей  ихъ,  и  со  всЬмъ  усерд1емъ 
стала  заниматься  синь  святымъ  Д'Ьломъ.  Предметами  за- 
НЯТ1Й  ея  съ  д-Ьтьми  были  чтен1е,  письмо,  молитвы  и  раз- 
сказы  изъ  свящ.  истор1н.  Въ  первое  время,  матушка 
Сардонникова  вм'Ъст'Ь  съ  сторонними  Д'Ьтьми,  занималась 
и  обучен1емъ  своего  сына,  единственной  надежду  своей. 
Въ  этихъ  трудахъ  ее  руководи  л  ъ  стари  къ-отецъ  покой- 
наго  оя  мужа;  а  по  смерти  его  она  пользовалась  сове- 
тами о.  1оанпа  Полотебнова,  приходскаго  священника, 
особенно  въ  обучен1и  мальчвковъ  письму,  которому  сама 
не  обучена.  Учащихся  бывало  ежегодно  отъ  10  до  15 
челов'Ькъ,— и  родители  ихъ  помогали  б'Ьдпой  тружениц'Ь 
въ  содержан1и  отъ  избытковъ  собственнаго  достоян1я. 
Такимъ  образомъ  матушка  Сардонникова  и  себ^  сниски- 
вала не  попречный  кусокъ  хл1^ба,  не  обременяя  собой 
никого,  и,  въ  тоже  время,  съ  радостш  и  чисто-хрисп- 
анскимъ  рвен1емъ  исполняла  запов1Бдь  Христову:  иже  со* 
творить  и  научить^  сей  велш  наречется  въ  царствии  не- 
беснгьмъ  (Мате.  5,  19).    Наконецъ,  благое  занятхе  обра- 
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зован1емъ  малютокъ  стало  не  подъ  силу  б^Ьдной  труже- 
ниц'Ь.  Причиною  сему  были:  малое,  почти  ничтожное, 
вознагражден1е  со  стороны  родителей  обучавшихся  у  ней 
мальчиковъ,  и  неизбежное  упущен1е  по  хозяйству  и  про- 
истекавшая отсюда  скудость  средствъ  жизни  и  даже  со- 
вершенная б'Ьдность.  Схе-то  обстоятельство  заставило  ма- 
тушку Сардонникову  сложить  съ  себя  бремя  наставницы, 
которое  передала  она  въ  ноябр^^  прошлаго  1860  года 
м'Ьстному  священнику,  родственнику,— потрудившись  са- 
ма около  15-ти  д-Ьтъ.  Можетъ  быть,  труды  ея  и  оста- 
лись бы  въ  совершенномъ  забвеши,  если  бы  изъ  Свя- 
тМшаго  Сунода  не  поступило  требован1е  св^^денхй  о  ли- 
цахъ  духовнаго  зван1я^  съ  особенною  ревностш  и  усп1Ь- 
хомъ  занимающихся  народнымъ  образован1емъ. 

Съ  15  ноября  прошлаго  года,  Захупотская  школа  гра- 
мотности изъ  б^^дной.  хаты  матушки  Сардонниковой  пе- 
реведена въ  домъ  тамошняго  священника  Хоанна  Поло- 
тебнова.  Предварительно  изв'Ьстивъ  объ  этомъ  прихожанъ 
своихъ — казенныхъ  крестьянъ,  съ  т'Ьмъ,  чтобы  желающ1е 
обучать  д-Ьтей  явились  въ  храмъ  БожШ  въ  воскресный 
день  —  13-го  ноября,  священникъ  Полотебновъ,  па(11% 
литурпи  и  молебна,  въ  краткихъ  словахъ  объяснилъ  сво- 
имъ  прихожанамъ  всю  нужду  обучен1я  дйтей  грамот-Ь^ 
указалъ  и  благхе  плоды,  как1е  можетъ  оно  принести,  и 
вм'Ьст']^  съ  т'Ьмъ  вм'Ьнилъ  родителямъ  въ  обязанность  снаб- 
дить книжками  своихъ  х^тей  и  привести  ихъ  1 5-го  нояб- 
ря въ  домъкъ  нему  учиться.  Желающихъ  обучаться  съ 
разу  явилось  33  мальчика.  При  обревизован!»  школы 
м1^стнымъ  благочиннымъ  предъ  праздникомъ  Рождества 
Христова,  нашлось  въ  ней  уже  слишкомъ  50  челов'Ькъ, 
изъ  коихъ  н1Бкоторые  проходили  даже  краткШ  катихи- 
зисъ,    друг1е    хорошо    читали  по  славянской  псалтири  и 
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00  гражданской  печатв,  а  проч1в  д1Ь1ьво  врочитывалн 
наизусть,  и  сг  понииашемъ,  мо^итвы.  Въ  настоящее  же 
время  чя№^о  учащихся  оростирается  до  60  мальчиковъ. 

—  8-го  января  сего  1861  года  открыта  еще  школа 
грамотности  —  Покровской  г.  Ряжска  церкви  священни- 
комъ  Иополитомъ  Соловьевымъ,  въ  подгородной  Стре- 
лецкой слобод1Ь,  для  обучешя  д'Ьтей  слободскихъ  госу- 
дарственныхъ  крестьяаъ,  при^адлежащвхъ  къ  прихо- 
ду Покровской  церкви.  Въ  донесенш  своемъ  объ  от- 
крытш  сего  училища  о.  Соловьевъ  пояснилъ,  что 
«должность  наставника  онъ  принялъ  на  себя  безъ  вся- 
каго  вознагражден1я»,  и  будетъ  обучать  дЪтей  чтенш, 
какъ  церковному,  такъ  и  гражданскому,  чистописашю, 
п1Ьшю,  молитвамъ,  краткому  катихизису,  краткой  свящ. 
исторш  и  первой  части  ариеметики.» — аЖелающйхъ  обу- 
чаться, ородолжаетъ  онъ,  явилось  до  150  челов'Ькъ;  во 
какъ  въ  дом^,  нанятомъ  мною  на  мой  счетъ,  не  можетъ 
пом'Ьститься  6оА%е  50  челов'Ькъ,  то  впредь  до  изыскан1я 
средствъ  нанять  бол^е  обширный  домъ  для  пом'Ьщсн1я 
училища,  избраны  только  50  мальчиковъ  изъ  многолюд- 
нЪйшихъ  семействъ.ю 

—  Въ  ряжскомъ  у1Ьзд'Ь  древнЪйшая  сельская  школа  въ 
сел'Ь  Пустотин^;  она  открыта  еще  въ  1838  году  свя- 
щенникомъ  Перенелкинымъ.  То  уже,  что  училище  это 
съ  1838  года  доселе  не  прекращало  своего  существовав 
шя,  весьма  ясно  говоритъ,,  что  обучен1е  въ  немъ  шло, 
какъ  и  теперь  идетъ,  съ  удовлетворительнымъ  усп^хомъ. 
Матер1альныя  средства  училища  поддерживаетъ  м'Ьстный 
влад1Ьтель  К11Словск1Й.  Обучаютъ  дЪтеЙ  обоего  пола  два 
священника  Демкинъ  и  Никольск1Й.  Чтеше  по  славян- 
ской и  гражданской  печати,  письмо,  молитвы,  необхо- 
димыя  для  всякаго   христ1анина,  краткая  свящ.  истор1я, 
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к^ткМ  кат1хи81Съ  и  первыя  четыре  дистж1а  аряеие- 
тики — предметы  занятМ  съ  дЪтьни.  Мадьчиковъ  30—40 
чеж>в%къ;  ««вочекъ  10-15.  Кром-Ь  школы  въ  Киачаков!, 
о  которой  св1^ден1я  сообщены  въ  нашей  летописи  (^), 
есть  еще  школа  въ  сел'Ь  Большоиъ  Ухолов^,  существую- 
щая  съ  184^2  года.  Съ  1857  г.  училище  дто  разделено 
на  дв1Ь  школы:  для  мальчиковъ  и  для  дЪвочекъ.  Первая 
помещается  въ  доМ'Ь  пр|  церкви,  гд'Ь  наставнвкомъ — 
учредитель  священникъ  Миролюбовъ,  вторая  для  д^во- 
чекъ  въ  дом1Ь  священника  Лубянскаго, — подъ  его  аадз(Ь 
ромъ  и  ннставничествомъ.  Сообщаемъ  статистическ1я  св^- 
ден1Я  объ  об^^иxъ  школахъ  за  три  года  съ  1857;  въ  пер- 
вый годъ  мальчиковъ  —  101,  д'Ьвочекъ- 12,  во  второй 
мальчиковъ— 111,  д'1Бвочекъ — 13,  въ  трет1й  мальчиковъ— 
83,  д'Ьвочекъ— 12.  Учатъ  чистописашю,  чтеню,  молвт- 
вамъ,  свящ«  истор1и,  катихизису,  отчасти  граматик!, 
отчасти  ариеметик'Ь.  На  м1Ьсто  священника  Лубянскаго 
поО'упнлъ  теперь  сынъ  его,  женивш1йся  на  воспитании- 
цЪ  рязанскаго  училища  для  д^вицъ  духовнаго  звав1я. 
Это  обстоятельство  даетъ  возможность  ожидать  бдльшигь 
усп'Ьховъ  и  въ  женской  ухоловской  школ'Ь;  образованная 
жена  молодаго  священника,  надеемся,  поведетъ  д^ло  съ 
усп1^хомъ  и  увеличитъ  число  ученицъ.  Еще  школа  въ 
ряжскомъ  уЪзд'Ь  находится  въ  сел1^  Петров'Ь;  она  откры- 
та въ  1842  г.  священникомъ  Патрик1евымъ  въ  собствен- 
ноиъ  дом1;  въ  первый  годъ  мальчиковъ  обучалось  32,  въ 
1859  г.  38  челов'Ькъ.  Книги  и  бумага  прЕобр'Ьталнсь  во 
все  время  на  собственное  иждивеше  священника.  Съ  4 
октября  прошлаго  года  эта  частная  школа  переименова- 
на въ  сельско-приходское  училище,    и,  состоя  на  оопе- 
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ченга  министерства  гос^^дарствепныгь  ииуществъ,  вг  спо* 
соб"!  преиодаванЕЯ  и  въ  предметатъ  обучен1я  подчинена 
общему  по^ожен^ю  казенныгь  училищъ. 

—  Въ  рязанской  губернш  въ  селен1яхъ  государственныхъ 
крестьянъ  учреждаются  воскресныя  беелды  ддя  толковашя 
закона  Бож1я.  Эти  6ес1Ьды  происходятъ  въ  праздничные 
дни  между  заутреней  и  об'1дней.  Къ  учреждет'ю  подоб« 
выхъ  бесЬдъ  первый  прим'Ьръ  подадъ  священникъ  села 
АграФениной  Пустыни  (ряз.  уЬзда)  о.  АеанасШ  Арбековъ. 
Всд'Ьдъ  за  т'1мъ  въ  Рыковой  Слободе  (ряз.  уЬзда)  свя- 
щенникъ о.  Николай  Ловцевъ  открылъ  воскресный  бес1Ь- 
ды  для  свои1ъ  орихожанъ,  которые  человЪкъ  по  20  со- 
бираются въ  местное  приходское  училище  и  охотно  слу- 
шаютъ  то^  что  имъ  объясннютъ.  Н1Ькоторые  изъ  кресть- 
янъ даже  предлагаютъ  священникамъ  вопросы,  относя- 
щ|еся  къ  предмету  бес1Ьдъ.  Объ  открыт1и  школъ  и  бе- 
с%дъ  въ  селен1яхъ  государственныхъ  крестьянъ  особенно 
заботится  управляющ1Й  рязанской  палатой  государствен- 
ныхъ инуществъ.  Онъ  для  этаго  разослалъ  циркуляръ 
къ  окружнымъ  пачальникамъ,  въ  которомъ  есть  зам']^ча- 
тельныя  сужден1я:  «изучеше  грамоты,  пишетъ  онъ,  не 
должно  быть  ст-Ьсннемо  никакой  Формой,  никакой  мето- 
дой. Каждому  наставнику  должна  быть  предоставлена 
полная  свобода  действовать  по  своему  крайнему  разумФ- 
нш,  съ  одной  стороны,  для  того,  чтобы  онъ  самъ,  на- 
чавъ  преподаван1е  по  избранному  и  задуманному  имъ 
способу,  смотр%лъ  на  него,  какъ  на  выражен1е  своего 
задушевнаго  уб'Ьжден1я,  какъ  на  любезное  и  дорогое  для 
себя  д'Ьтище,  съ  преусп'Ьянгемъ  котораго  онъ  связанъ 
всЬмъ  сердцемъ,  всею  душею,~съ  другой  стороны,  что- 
бы дать  возможность  сообразоваться  не  только  съ  сте* 
п«ью  развит1я  учащихся  въ  масс1Ь,    но    и  со  способно- 
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бтями    и  стремдев1ямя    каждаго    изъ  нпъ    въ  отдЪжьно- 
сти....  М^Ьсто  и  время  должны  быть  предоставлены  безъ 
всякаго  ст'Ьснен1я^  соглашенш  наставника  съ  прихожава- 
ИИ».    Въ  даключев1е  циркуляръ  просить  д1Ьйствовать    на 
крестьянъ  единственно  уб^ждешями  и  разъяснен1емъ  на- 
добности для  нвхъ  начать  навонецъ  учиться:    анЪры  же 
принудительяыя,    какъ  М'1шающ1я  привипю   къ  быту  на- 
родному всякихъ  нововведен1й,  им'Ьющихъ  даже  очеввдво 
благод'Ьтельныя  ц'клИ)  не  должны  им1Ьть  мЪста  въ  насгоя- 
щемъ  д^Ьл'Ь))•    И  теперь  изв'Ьстно,  что  въ  рязанской  гу- 
берн1и,  въ  селахъ  государственныхъ  крестьянъ  основано 
56  воскресвыхъ  школъ  для  взрослыхъ  крестьянъ.    Г.  И. 
М.  въ  7  №  «Воскреснаго  Чтен1Я9   сообщаетъ  болЪе  об- 
стоятельныя  св'Ьд'Ьн1я    о  дЪл'Ь  грамотности    въ  рязанской 
епарх1й.  «По  в-Ьдомству  госуд.  имуществъ  между  кресть- 
янами размножаются  воскресныя  беседы  для  больпшхъ  и 
малыхъ  и  школы  грамотности  исключительно   для  д^тей. 
Въ  конц'Ь  прошедшего  года  воскресныя  бес^Ьды  были  от- 
крыты только    въ  трехъ  селахъ,    а    въ  настоящемъ  году 
въ  течен1И  трехъ  первыхъ  м1Ьсяцевъ,  со  ув'Ьренш  окруж- 
выхъ  начальниковъ,  подобныя  беседы  открыты  въ  52  се- 
лахъ».  Авторъ  указанной  статьи  зам-Ьчаотъ,  что  «обычай 
воскресныхъ  бес1Ьдъ — новъ  и  недавенъ  только  относитель- 
но»;   что  авъ  старой  воллепи  вхевской,   всЬ  наставояки 
ея,  по  нам'Ьрешю  мудраго    и    благочестиваго  основателя 
ея,    Петра  Могилы,    обязаны   были    учить    православный 
народъ  въ  храмахъ.  Пропов1Бди  ихъ  были  троякаго  рода: 
одн^  они  говорили    по  очереди    въ  воскресные    и  празд- 
ничные дни   на  поздней  литург1и    въ   большой    братской 
церкви;    друг1я,    называвш1яся  малою  инструщ1ею,  про- 
износимы были  при  ранней  литургш  въ  продолжен1Я  ц^- 
лаго  года,  к^Ьиъ  либо  изъ  младшихъ  учителей,  нарочято 
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для  того  избиравшимся,  и  им^^ли  предметомъ  своимъ  изъ- 
яснен1е  народу  правосдавнаго  катнхизиса;  третьи,  носив- 
Ш1Я  имя  больгиой  ияструкцги^  читаны  быди  также  во  весь 
годъ  предъ  поздней  дитург1ей  учитедемъ  риторики  иди 
преФектомъ,  въ  бодьшомъ  риторическомъ  кдасс1Ь,  куда 
собирались  для  сдушан1я  ихъ  не  только  всЬ  ученики  и 
студенты,  но  и  иног1е  оостороннхе—  юевляне  и  богомоль 
цы,  приходив1П1е  въ  К1евъ.  Предметомъ  большой  инструк- 
щи  бывало  толкован1е  какой  либо  ц1Блой  книги  изъ  вет- 
хаго,  а  чаще  изъ  новаго  Зав1^та9.  Подобнымъ  образомъ 
«публичное  преподаваше  истинъ  христ1анскихъ  явилось 
въ  ХУШ  в^уЛ  и  въ  академ1И  московской — предъ  нача- 
ломъ  литург1и.  Между  катихизаторами  московскими  осо- 
бенно прославился  тогдашнхй  учитель  академ1и  Петръ 
Левшинъ  (потомъ  митрополитъ  Платонъ),  исполнявши 
эту  обязанность  съ  1757  года.  «Наконецъ  и  въ  С.  Пе- 
тербурге, въ  александроневской  семинарш,  существовалъ 
въ  ХУШ  вЪк'Ь  обычай  —  въ  воскресные  и  праздничные 
дни  изъяснять  катихизисъ  и  дневныя  чтен1я  изъ  Еван* 
гел1Я,  какую  обязанность  исполняли  ректоры  и  префек- 
ты. Для  сего  воспитанники  всЬхъ  классовъ  собирались 
передъ  литург1ею  въ  семинарскомъ  зал1^,— куда  открытъ 
былъ  входъ  и  стороннимъ  лицамъ, — и,  выслушавъ  пред- 
ложенное объяснен1е,  отправлялись  потомъ  въ  семинар- 
скую церковь  къ  слушанш  литургш.  Известно,  что  по- 
добный обычай  завелся  было  и  по  другимъ  городамъ  въ 
семинархяхъ».  Изъ  приведевныхъ  нами  словъ  автора 
статьи  «Воскреснаго  Чтен1я»  видно,  что  почтенные  ря- 
зансюе  Ёереи  возстановляютъ  своими  воскресными  бесе- 
дами добрую  и  недавнюю  еще  старину, -но  возстанов- 
ляютъ въ  новомъ  виде,  применительно  къ  новымъ  открыв- 
шимся потребностямъ.    Намъ    остается    только  пожелать 
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успеха  начатому  прекрасному  А1иу  и  выразить  надеж- 
ду, что  добрый  прим'Ьръ,  данный  несколькими  десятками 
рязанскихъ  священниковъ,  возбудить  подражанЁе  и  въ 
другихъ  священникахъ  и  въ  другихъ  епарх1яхъ. 

—  Газета  «В'Ькъ»  пишетъ  еще  объ  рязанской  епархш 
сд'Ьдующее:  свъ  конц'Ь  прошедшаго  и  начадЪ  текущего 
года  окружные  начальники  и  местные  священники  пред- 
ставдяди  палат1^  о  жеданхи  государственныхъ  крестьинъ 
разныхъ  седъ  рязанской  губернш  обучать  своихъ  д'Ьтей 
грамот'Ьз  и  просиди  разр^шетя  на  открыпе  26  седьскихъ 
школъ  и  ассигнован1я  необходимыхъ  для  этого  суммъ. 
На  иредставлен1е  объ  этомъ  м'Ьстной  палаты,  министер- 
ство государственныхъ  имуществъ  уже  дало  ей  разр1Ь- 
шеи1е,  вм'Ьняя  въ  обязанность,  при  удовлетвореши  раз- 
вивающейся между  крестьянами  потребности  въ  образо- 
ван1й,  руководствоваться  следующими  м-рами:  1)  при- 
глашая для  обучен1я  крестьянскихъ  дЪтей  (мальчиковъ  я 
девочекь)  свящснниковъ,  Д1аконовъ,  причетниковъ  и  ихъ 
женъ,  помещать  заводимыя  школы  или  въ  домахъ  свя- 
щеннослужителей или  въ  здан1яхъ  по  отводу  крестьянъ; 
8)  расходы  на  пр1обретен1е  самыхъ  необходимыхъ  книгъ 
и  учебныхъ  принадлежностей  относить  на  остатки  отъ 
училищныхъ  суммъ  по  губерши;  3)  предоставить  крестья- 
намъ,  по  добровольному  ихъ  соглас1Ю,  назпачить  М1рск1е 
сборы  для  увеличон1я  училищныхъ  срёдствъ  и  для  выда- 
чи преподавателямъ  вознагражден1я  не  болЪе  2  руб.  сер. 
за  каждаго  обучающегося.  Въ  особыхъ  случаяхъ,  при  не 
достатке  общественныхъ  средствг,  министерс1В0  изъяв 
ляетъ  готовность  принимать  часть  этого  вознаграждеи1Я 
на  свои  суммы.» 

—  Бол*е  отдаленныя  губерн1и,  какъ  напр.  Оренбургская, 
тоже  представляютъ  примеры    заботливости    духовенства 
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о  распространев1я  грамотности  въ  простомъ  народ'Ъ.  Не- 
далеко отъ  уЬзднаго  города  Бирска  открыта  сельская 
воскресная  шкода.  Не  усп'Ьвъ  открыть  въ  самомъ  Бар- 
ск'Ь  воскресную  школу,  въ  которую  стекались  бы  окре-^ 
стныя  крестьянск1я  д'Ьти,  священникъ  Касимовсюй^  одинг 
взъ  ревностн'&йшихъ  участниковъ  распространея{я  гра- 
мотности въ  Бирск'Ь,  штат1Гый  смотритель  и  учители  у'Ьзд'* 
наго  училища  открыли  въ  деревне  Пономаревг1  (въ  3 
верстахъ  отъ  города)  воскресную  школу  —  18  декабри 
прошлаго  года.  Мальчиковъ  явилось  20,  д^вочекъ  6. 
Училище  помещается  въ  волостномъ  правлен1и.  Всл%д1 
за  этими  предполагается  завести  подобную  же  школу  въ 
другой  деревн'Ь — Ярославк'Ь.  Кром'Ь  того  въ  самомъ  Бир^ 
ск1Ь,  въ  доме,  пожертвованномъ  г-жею  Юдиной,  открыто 
училище  для  мальчиковъ  и  д^вочекъ  государственныхъ 
крестьянъ;  домъ  этотъ  взялись  осв'Ьщать  и  отапливатв 
крестьяне  деревни  Пономаревки,  а  писарь  Соломатовъ 
пожертвовалъ  на  школу  15  руб.  сер.  Енисейетя  губеря* 
ск1я  в-Ьдомости  изв1Ьщаютъ,  что  въ  селЪ  Курышинскомъ 
Канскаго  округа  открыто  сельское  училище  священни* 
комъ  Коноваловымъ  (23  мальчика,  и  6  д1^вочегь).  Въ 
Иркутской  губерн!и  въ  Балаганскомъ  округе  есть  село 
Яндинское  съ  2179  душами  народонаселешя,  изъ  кото- 
рыхъ  только  восемь  челов1^къ  было  грамотныхъ.  БалагаН'^ 
СК1Й  благочинный,  священникъ  Ливановъ  началъ  хлопо- 
тать объ  учрсжденш  въ  Яндинск1Ь  приходскаго  училища, 
которое  и  открыто  5  Февраля.  Благодаря  старашямъ  отца 
Ливанова,  еще  открыты  двЪ  домашшя  школы:  одна  въ 
селен1й  Усть-удинскомъ  священникомъ  Очерединымъ,  ко- 
торый на  свой  собственный  счетъ  купилъ  домъ  для  но^ 
м1Ьщешя  учащихся,  потому  что  увеличивающееся  посто^ 
явно  число  учениковъ   сделало   невозможяынъ   для  «е!(6 
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змвматься  съ  ними  у  себя  на  дому,  гд!  первонача1ьно 
они  собирались.  Другая  Шиверская  шкода  открыта  м'Ь- 
стнынъ  священвикомъ  Кододезниковымъ.  Въ  об'Ьихъ  шко- 
дахъ  мадьчиковъ  обучаютъ  священники,  а  дЪвочекъ  ихъ 
тепы. 

— Утешительны  также  вЪсти  о  движен1И  грамотности  въ 
Подольской  епарх1И.  Арх1епископъ  Подольске  обратился 
аъ  м1^стному  духовенству  съ  воззвашемъ  объ  учреясдсн1я 
сельскихъ  школъ.  Теперь  духовенство  тамошнее  торо- 
пится заведен)емъ  школъ  доколЪ  въ  домахъ  своихъ.  И 
вотъ  что  пйшетъ  въ  редакцш  а  Странника  р  одинъ  изъ 
водольскнхъ  священниковъ:  а  Духовенство  подольской  епар- 
Х1И  съ  давнихъ  поръ  старалось  распространять  грамот- 
ность между  народомъ«  РЪдко  и  теперь  въ  деревнЪ  н'Ьтъ 
двухъ*трехъ  челов1^къ,  умЪющихъ  читать  и  п^ть  на  кли- 
росе; но  эти  заняпя  духовенства,  въ  д^л*!  грамотности, 
были  отрывочныя,  не  р1^дко  д'айныя,  потому  что  некото- 
рые польск1е  помещики  почему*то  не  любили  грамотныхъ 
крестьянъ,  и  то  отдавали  ихъ  въ  военную  службу,  то 
отвлекали  отъ  занят1я  учен1емъ,  подъ  разными  предло- 
гами. Когда  же  во  второй  половине  прошедшаго  года 
сделалось  извЪстнымъ,  что  правительству  угодно  пору- 
чить образован1е  народа  духовенству,  и,  съ  одной  сто- 
роны, епарх1альиый  подольскШ  преосвященный  Иринархъ 
лично  отъ  себя  обратился  съ  ув'Ьщан1емъ  къ  сельскииъ 
пастырямъ  но  этому  предмету,  съ  другой — К1евск1й,  во- 
ЛЫНСК1Й  и  подольсюй  генералъ-губернаторъ  князь  Василь- 
чиковъ  прислалъ  въ  подольскую  епарх1Ю  10,000  буква- 
рей для  даровой  раздачи  крестьянскимъ  мальчикамъ,— 
сельск1я  школы  начали  быстро  открываться  одц^  за  дру- 
гими^ и  въ  концЪ  ноября  едва  ли  остался  хоть  одинъ 
црнходъ^    въ   которомъ  бы   не  было   заведено   сельской 
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школы.  Ввзд^  в  духовенство  выказада  особенное  увердае 
въ  этомъ  д'Ьд'Ь,  и  крестьяне  старались  отвечать  этому 
усердаю. 

Вотъ  какимъ  образомъ  открылась,  нааримЪръ,  шкма 
въ  седЪ  Старой  ВербкЪ*  Въ  два  воскресные  дня  быдо 
говорено  прихожананъ  о  пользе  грамотности,  и  х^т^ 
некоторые  мальчики  тотчасъ  начали  ходить  в>  11|ка|У9 
но  торжественное  открыт1е  этой  школы  назначена  было 
15  ноября  въ  понед'1^льникъ.  Рано  утромъ  ударили  въ 
колоколъ,  и  родители  съ  д'Ьтьми  начали  собираться  нъ 
церковь.  Мальчиковъ  оказалось  по  счету  30  и  дЪвочекъ  6, 
Они  стали  всЪ  вм'ЬстЪ,  и  тогда  начатъ  молебенъ  аредъ 
началомъ  учен1я.  Д^ти,  выелушавъ  наоередъ  наставле»- 
Н1е,  что  всякое  д'Ьло  надо  начинать  съ  молитвою,  а  т'Ьмъ 
бол'Ье  великое  дЪло  образован1Я9  —  усердно  молились  и 
клали  земные  поклоны;  родители  следовали  ихъ  примЪ* 
ру.  Изъ  церкви  всЬ  отправились  въ  школу,  и  учбЯ1е 
началось.  «Два  причетника,  говоритъ  м'Ьстный  священ- 
никъ,  и  Я  едва  моглп  удовлетворять  любознательности 
крестьянскихъ  д1Ьтей.  Въ  три  дня  они  уже  знали  граж- 
данскую и  славянскую  азбуку  и  порывались  къ  складамъ* 
Ни  дождь,  ни  грязь,  ни  холодъ  не  могли  остановить  ихъ 
рвешя.  Едва  начиналось  утро,  какъ  д^^ти  безъ  шапокъ, 
безъ  сапоговъ,  въ  ободранныхъ  свиткахъ,  бежали  въ 
школу.  Я  ввд'Ьлъ  однажды,  какъ  въ  довольно  холодную 
погоду  два  мальчика  несли  на  себЪ  третьяго,  а  четверо 
тый  сзади — старымъ  полушубкомъ  окутывалъ  голыя  ноги 
товарища.  На  вопросъ  мой,  чт5  они  д^лаютъ?  мальчик 
отв1^чали:  анесемъ  босаго  въ  школу,  потому  что  ему  ХО»- 
яодно  идти  безъ  сапоговъ».  Всяк1й  вечеръ,  когда  ман- 
чивается  учен1е,  предъ  чтешемъ  вечернихъ  молотп^  я 
разскавываю   имъ   последовательно,    на   знакомомъ   им1» 
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М10рбсс{йско11ъ  в8ык%,  истор1Ю  вбпаго  за1Ата.  Мадь- 
чшкк  сдушаютъ  съ  особеннымъ  вниматемъ  и,  бойко  за- 
мйчая  всЪ  событ1я,  имъ  переданныя,  всяк1й  вечерь  раз- 
еказываютъ  ихъ  своииъ  домашнинъ.  Чрезъ  дв4  недели 
огъ  нача^а  преподава111я,  д'Ъти  просили  меня,  чтобъ  ис- 
тор1ю  разеказывать  яиъ  русскимъ  языкомъ  и  сами  ста- 
раштея  говорить  теперь  по  русски.  Благодаря  Бога,  уче- 
■1е  продояжафтся  съ  усп'Ьхомъ,  и  мнопя  д1Ьти  чвтаютъ 
уже  мояитвы  по  книжке,  такъ  что  раждается  уже  забо- 
та, чтб  они  будутъ  читать,  когда  кончать  букварь.  По 
ораэдникамь  мног1е  изь  нихъ  поють  на  к^ирос^^.  Считать 
уже  уи^ють  до  1000,  но  кь  письму  еще  не  приступали. 
Часть  учевиковь  помещается  вь  моемь  домЪ,  а  дв1Ь  час- 
тя въ  квартирахь  ирячетниковь.  Для  помощи  я  наняль 
ма  свой  счетъ  грамотнаго  отставнаго  солдата,  и  за  3 
руб.  сер.  вь  м%сяць  онь  является  всякое  утро  то  въ 
одно,  то  вь  другое  отд^клеше  школы,  смотря  по  надоб- 
ности. Сь  весною  у  нась  будетъ  особенный  домь  для 
школы ,  назначавшШся  прежде  для  просФирни ;  тогда 
учевиковь,  вероятно,  будеть  гораздо  больше,  потому  что 
желающихь  учиться  очень  много.  Вь  27  приходахъ  3-го 
благочяннйческаго  округа,  обучается  539  мальчиковь  и 
124  д-квочки». 

—  Херсонск1я  епарххальныя  ведомости  сообщаюгь  сл1- 
дуи>щ1я  изв'Ьспя  Обь  открыт1и  сельскихъ  школъ  вь  Херет- 
ешой  еп(ц>хш.  15  ноября  1860  года  открыта  сельская 
школа  вь  сел%  Ставровоиь.  Число  мальчиковь  постояя- 
Ш)е— 25  чезовккь.  Вс^^  они  очень  хорошо  уже  читаютъ. 
Вь  отношенш  правильн<  го  устройства  и  хода  школы  свя- 
щеяяикь  Евоим1й  Смирницк1й  много  обязань  м1кстному 
владельцу  Н.  Н.  Сомову,  который  всЬми  м1Ьрамв  поощ- 
рявть  мальчиковь   учиться,    а  родителей  отдавать  маль- 
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чшкоп  въ  то1у,  которую  онъ  устро^I^'ь  м  с«ой  еч«п. 
Розги  вовсе  не  существуютъ  въ  шводЪ.  Священвивъ,  со* 
общавонй  эти  св'кА1^в1я,  еъ  бдагодарностт  отвываетсв  о 
дьячк^Ь  и  пономаре,  объ  вхъ  помощи  ему  в  усерд1в. 
Бмгочивный  херсонской  еаарх1и,  прото1ерей  ВасйД1й  Де- 
миденковъ  доноевтъ  консвстор1и,  что  въ  начади  Феврадв 
этого  года  открыты  хвЪ  седьск1а  шкоды  —  одна  въ  селе* 
ши  Адекс«евх1к  (им%н1И  насдЪдниковъ  Кирьвковыхъ)  орн 
адексЪевской  церквв,  а  другая  въ  седЪ  Кишпин^евк^ 
(вм1^н1и  Шаеронскаго)  ори  церкви  оокровской.  Первая 
шкода  пом1Ьщена  впредь  до  устройства  общественваго 
дома,  въ  првчетнической  квартире,  гдЪ  обучается  22 
врестьявскихъ  мальчика;  а  вторая,  по  сочувств1Ю  вда* 
дфдьца  къ  распростраиешю  грамотности,  устроена  въ 
особомъ  зданш,  припаддежащемъ  господину;  зд'Ьсь  учит* 
ся  18  иадьчиковъ.  сБсть  надежда,  оишетъ  о.  бдагочнн- 
иый  Демвденковъ,  что  и  въ  другихъ  ориходахъ  не  замед* 
дятъ  открыться  седьск1я  шкоды,  есди  устранены  будутъ 
преоятств1я  въ  пои1Бщеиш, — сидьныя  особенно  въ  настоя 
щее  зимнее  время.  Варочемъ  до  справкамъ  существуикгъ 
еще  школы:  въ  мЪстечк'Ь  Одьгот)д1Ь  (8  учониковъ),  въ 
приход'Ь  седа  Никодаевки  (10  учениковъ),  въ  ви'1н1|1  во* 
м'Ьщвка  Вишнякова  (12  учениковъ),  въ  им^ши  пометам 
Жуковскаго  въ  Нечиськ1>  (12  учениковъ)».  ТЪже  в'Ьдвмсн 
сти  сообщают  ь  зам1;чатедьное  изв'Ьст1е  о  седьск#Й  шво^ 
дЪ  въ  седен1и  Бдисаветградк'Ь  (2  херсонскагб  округа)» 
зам'Ьчатедьиое,  какъ  доказатедьство,  какое  равнодуте^ 
скаясемъ  сидьи'Ье,  какое  отвра1ден1е  и  ненаввсть  Къ  уче** 
Н1ю  могутъ  воспитать  въ  народе  Формадыюоти  «  правую 
дитедьиыя  и'Ьры  въ  шьодахъ.  Едвсаветгредокаа  т«ед» 
первоначадьио  быда  открыта  въ  1843  г.  по  расаоршвб«- 
шю  начадьннка  воевиыхъ  поседен1й   ма  счетъ   8У1ош)мм« 
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ч«вкяхъ  срехсгвъ.  Въ  ней  обучаюсь  до  40  ученмовъ, 
которыхъ  влрочемъ  аанвмали  больше  работой,  ч1Ьиъ  вау- 
кой.  Учеиики  напр.,  очища^и  улвцы  для  встреча  началь- 
няпсовъ  и  служили  гонцами  во  время  постоявныхъ  охотъ. 
Т4иъ  не  иея'Ье  они  подлежали  строгому  отчечу  «м  ыау- 
кту»  и  еще  строжайшему  взыскашю  ^$апеу^тп^т^.  Кро- 
мИ  этого  и  бедные  родители  б1Ьдныхъ  учениковъ  были 
принуждаемы  «водить  дЪтей  въ  однообразной  принятой 
Форм1Ь|>.  Разумеется,  дЪти  не  могли  учиться  и  работать 
успешно  въ  одно  и  тоже  время,  ходить  въ  школу  въ 
при1Ячной  одеждЪ  и  очищать  грязный  улицы,  или  гонять 
но  степяяъ  и  лЪсамъ  звЪрей.  Разумеется,  и  родители 
только  по  принужденш  посылали  д^тей  въ  школу.  Къ 
общей  ршости  родйте1ей  и  д^тей  !якола  покончила  въ 
1897  г.  свое  существоваше  всл^дствЕе  упраздвен1Я  во- 
енаыхъ  поееленМ.  Она  оставила  однакожъ  по  себ%  та- 
кую память,  что  едва  чрезъ  три  года  жители  Елисавет- 
градки  согласились  на  убежден1я  священника  —  завести 
школу  на  новыхъ  основан1яхъ.  Школа  наконецъ  откры- 
лась 22-го  ноября  1860  г.  въ  отведенномъ  для  ней  об- 
щественномъ  домЪ.  Но  въ  нее  поступило  только  12  уче- 
никовъ. Необходимый  книги  священникъ  самъ  даетъ  уче- 
никамъ,  а  скамьями,  аспидными  досками  и  прописянв 
снабдилъ  школу  начальникъ  волости  ротмистръ  Бсиповъ. 
Уроки  въ  школе  два  раза  въ  день,  до-и-после  обеда. 
Въ  пособ1е  себе  священникъ  пр1искалъ  грамотнаго  че- 
ловека. Сведвн1е  о  школе  заключается  следующими  сло- 
вами: «предаН1е  о  прежней  школе  перешло  къ  учени- 
камъ;  они  недоверчиво  смотрятъ  на  священника  и  учи- 
теля. Иногда  громк1й  вопросъ  уже  пугаетъ  ихъ,  они 
боятся  и,  не  доверяя  правильности  выговора  своихъ  словъ, 
мешаются  и  все  начинаютъ  смешивать».  Последняя  шко- 
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да,  объ  открытш  которой  изв1Ьщаютъ  Херсонск1я  Епар- 
Х1адьныя  В-Ьдомостп,  находится  въ  Одесскомъ  предмФсть'Ь — 
Дадьникъ.  Мнопе  изъ  жителей  предм-Ьстья,  раскинувше- 
гося на  15  верстъ,  удаленные  отъ  центра  его,  гд1к  ао- 
м'1^щается  приходское  училище,  весьма  затруднялись  по- 
сылать своихъ  д'Ьтей  въ  классы,  особенно  въ  ненастное 
и  зиинее  время,  а  потому  обратились  къ  своему  при- 
ходскому священнику  Ьанну  Курлову  съ  просьбою  о  по- 
мощи. Движимый  ревностш  о  благЪ  своихъ  прихожанъ, 
о.  1оаннъ  решился  открыть  новую  школу  въ  своемъ  соб- 
ственномъ  домЪ.  Школа  открывается  для  мальчиковъ. 
Предметы  учен1я  въ  ней  т-Ьже,  как]е  и  въ  приходскомъ 
училищ'Ь.  Учеше  полагается  ежедневное,  отъ  8  до  12 
часовъ,  кром'Ь  воскресныхъ  и  праздничныхъ  дней  и  того 
вакащоннаго  времени,  когда  мальчики  станутъ  помогать 
отцамъ  въ  л1^тнихъ  полевыхъ  работахъ.  Учить  мальчи- 
ковъ будутъ  священникъ  Курловъ  и  причетникъ  Ники- 
Форъ  Д1Ьдушииск1Й.  Средства  же^  необходимыя  для  пер- 
воначальнаго  обзаведен1я  школы,  обсзпечиваются  самими 
прихожанами. 

Пользуясь  Херсонскими  ЕпарХ1яльными  Ведомостями, 
мы  можемъ  о  движен1и  грамотности  въ  херсонской  епар- 
хш  при  участш  духовенсгва  сообщить  сл1Бдующ1я  из- 
в16ст1я:  1)  7  Февраля  свящеиникомъ  и  благочиннымъ 
Ильей  Кирсановымъ  открыта  школа  въ  приход'Ь  его— се- 
лен1И  Славсносербск'Ь.  Въ  школ'Ь  обучаются  безмездно. 
Рапортуя  о  школ'Ь  преосвященному  Антошю,  благочин- 
ный пишетъ:  «въ  настоящую  пору  ходитъ  въ  школу  52 
мальчика  и  9  д1^вочекъ.  Сотрудниками  въ  обученш  дЪ- 
тей  служатъ  миЬ  стихарный  дьячекъ  Николай  Доброволь- 
СК1Й  и  пономарь  Василхй  Паненко  и  жена  посл^дняго. 
Подъ    училище    Паненко    уступилъ    свою    квартиру,  за- 
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кл)Ч4ющуюся  въ  церковной  землянк^Ь,  которая  хотя  не- 
сколько т1^сна,  и  оритоиъ  Н'Ьтъ  ни  столовъ,  ни  скэмеекъ; 
но  кое  какъ  обходимся  съ  надеждою  на  лучшее  будущее». 
Д1вочки  впрочемъ  помещаются  въ  моемъ  доме...>  2) 
Другой  священникъ  херсонской  епарххи  Павелъ  Дгаков- 
скгй  открыдъ  въ  собственно11ъ  домЪ  постоянную  безпдат- 
ную  женскую  школу,  подъ  надзоромъ  дочери  своей  Со- 
фии и  при  непосредственномъ  своемъ  наблюденш.  Въ  на- 
стоящее время  въ  этой  школе  обучается  12  девочскъ 
поселянскихъ  грамоте,  письму  и  закону  Боясш.  3)  Въ 
государственномъ  селении  Станиславе  съ  давняго  вреие- 
мени  обучаются  грамотности,  чтенш  и  письму — мальчи- 
ки и  девочки,  въ  доме  диакона  Григор1я  Глобачева,  ко- 
торый и  занимается  обучен1емъ  ихъ:  мальчиковъ  въ  на- 
стоящее время  12,  а  девочекъ  6;  за  труды  свои  онъ 
вознаграждается  добровольныиъ  подаяниемъ  ихъ  родите- 
лей. I)  Въ  селе  Белозерке  въ  давно  уже  открытой  по- 
мещикомъ  Скадовскймъ  школе-  ежегодно  обучается  не 
меньше  25  мальчиковъ,  и  до  15  девочекъ;  обучаетъ  въ 
ней  приходский  священникъ  Николай  Потапенко^  кото- 
рый составилъ  изъ  детей  хоръ  певчихъ,  стройно  пою- 
щихъ  на  клиросе  каждый  воскресный  и  праздничный 
день;  5)  есть  школы  въ  селе  Тингинке  (10  мальчиковъ), 
въ  Нйкольскомъ  (22  мальчика),  въ  селахъ:  Большой 
Ллександровке,  Камянке  и  Архангельскомъ.  Вновь  от- 
крыта школа  —  въ  церковной  караулке  селения  Новока- 
мянки  священвикомъ  Михаиломъ  Стояновымъ;  въ  ней 
уже  обучается  20  мальчиковъ  и  10  девочекъ.  6)  Благо- 
чинный Григорий  Петрушевский  донесъ  консистории  объ 
открыт1И  трехъ  новыхъ  сельскихъ  школъ,  въ  селевияхъ: 
Любомирке  (26  мальчиковъ),  Пришибе  (18  челов.)  и  Бе- 
ту ринцахъ  (28  мальчиковъ).  7)  Другой  благочинный  про- 
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то1ербй  Васцлщ  Делшденшт  доаоситъ  консисторш  <иИ| 
открытш  свящвн&шаци  его  ведомства  люсп  новыхъ  школъ 
— съ  117  учащимися  въ  теченш  одного  шл^м  мФсяцд*-^ 
«Вообще»,  повторите  сдова  Херсонскихъ  В1Ьдоиостей) 
«судя  по  раоортамъ  бдагичваныгЬу  иародная  гранотяость 
въ  херсонской  е1]арх1Н  расорестранается^  жотя  гЬстани 
только  и  притомъ  Д1елдеав<^  Неньая  влрочемъ  не  по- 
радоваться и  мадому  распрострааен1ю;  нмъ  все  таен  об-- 
наружаваетсл  двнжев1е  впередъ..  Богъ  бяагосдовятъ ,  в 
это  двнжеше  пойдегь  развиваться  быстрее.,  повсеи1стноэ. 
Теперь  охгь  хер.сонсгкой  ^а^ш  перейдемъ  въ  ■инской. 
С,  Петербургскм  В^доаюота  извДщаютъ^  ято  въ  настоя- 
щее время  при  всЬхъ  седьекияъ  церквахъ  майской  епар^ 
^ш  учреждены  шкоды  ддя  обучеи1я  крестьянскихъ  д'Ьтей 
грамоте.  Такнхъ  шкодъ  къ  первому  Февраля  текущаге 
года,  открыто  пять  с(ил9.  Въ  нихъ  учащихся  пять  ты- 
сячъ  крестьяосквхъ  иальчиковъ  и  дйвочекъ  разнаго  воз- 
раста. Первоначальное  ебучен1е  дЪтей  мннскхй  архЕепи* 
сколъ  Михаидъ  возложнлъ  на  обязанность  дьячковъ  и  по'^ 
помарай  оодъ  наблюде|11емъ  н  личною  ответственности» 
священииковъ.  приходскихъ,  нзъ  которыхъ  весьма  мно* 
Г1е  принимали  самое  живое  учаспе  въ  открыпи  шволъ 
и  въ  убеждендй  крестьянъ  обучать  д^тей  грамотЪ. 

—  Подобное  же  быстрое  и  широкое  распространен!* 
школъ  сельскйхъ  мы  находвмъ  въ  мевской  спарх1и.  Въ 
К1свскйхъ  Епарх1яльныхъ  В(домостяхъ  (№  4,  7,  8  и  9)  по* 
м']Ьщенъ  историческ1й  очеркъ  грамотности  въ  к1евской 
епарх1И.  Изъ  него  видно,  что  движен1е  грамотности  до 
самаго  1859  года  было  медленио  и  прерывисто,  всд1Ьд« 
ств1е  развыхъ  иричинъ,  что  однакожъ  къ  этому  времени 
крестьяне  уса'Ьли  донять,  что  грамота  имъ  необходвма 
также  какъ  и  свобода,  а  духовенство    увидйло,    что    въ 
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дёревнЪ  одно  то^ько  оно  могло  сложить  проводяякомъ 
грамотноств.  Но  шкоды  не  являлись  потому,  что  съ  од- 
ной стороны  ваше  сельское  духовенство  вообще  еще  не 
привычно  къ  общественнымъ  начииашямъ,  къ  саиостоя- 
тельнымъ  во8бухден1ямг,  съ  другой  —  наши  крестьяне 
все  еще  въ  р1^шен1яхъ  о  своигь  нуждахъ  н  перемЪнахъ 
поглядывали  исключительно  на  пом'Ьщиковъ.  Это  общее 
настроен1е  крестьянъ  и  этотъ  ведостатокъ  предпр1ймчиво- 
сти  въ  духовенстве  ваи'Ьтилъ  преосвященный  нитропо- 
литъ  Исидоръ  (нын'Ь  С.  Петербургски),  обоэр1Ьвая  пев- 
скую  епарх1Ю  въ  маЪ  я  тя^  1839  года,  и  решился  ие- 
ренести  инищативу  этого  дФла  яа  еоарх1альное  началь- 
ство. 31  Августа  того  же  года  онъ  далъ  такое  пред- 
писан1е  л1евской  консисторш:  «принимая  во  вняман!е 
настоящее  состоян1е  Росс1И,  стремящейся  къ  образованш, 
я  нахожу  нужнымъ,  чтобы  сельское  духовенство  не  бы- 
ло чуждо  сего  общего  движешя  и  по  возможности  ста- 
ралось бы  содействовать  ему  распростраяешемъ  въ  сель- 
скихъ  обществахъ  полезныхъ  знан1Й.  Для  сего  предла- 
гаю консистор1й  распорядиться:  1)  чтобы  во  всЪхъ  м^- 
стечкахъ  и  селахъ^  где  еще  не  заведены  училища,  были 
открыты  въ  самйхъ  домахъ  священниковъ  шкалы,  еаи 
таковыхъ  не  будетъ  устроено  со  стороны  сельскаго  об- 
щества; 2)  чтобы  въ  школахъ  сихъ  учили  чтен!^  и  пись- 
му и  преподавали  законъ  Бож1й  применительно  къ  повя- 
Т1ямъ  сельскцхъ  детей...»  Намереше  преосвященнаго 
Исидора  встретило  искреннее  и  горячее^  сочу вств1е  въ 
начальнике  края  князе  Васильчикове,  и  число  школъ  въ 
епарх1и  возрасло  къ  октябрю  1860  года  до  385.  Въ  ок- 
тябре прибылъ  въ  К|евъ  назначенный  туда  новый  митро- 
полит ь  Арсен1й:  дело,  начатое  его  предшественвиЕОМЪ, 
стало  самымъ  близкимъ    предметомъ    его    заботливости. 
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По  раооорвжешю  выеокаореоснящевн'Ьйшаго  митрополита 
Арсе«1я,  иди  открыты  или  им^ютъ  быть  открыты  при- 
ХОДОК1Я  школы  ори  каждой  изъ  церквей  к1евской  епарх1И. 
иИеаамФмио  огь  вобкре<)выхъ  школъ  въ  К|ев'Ь,  пишется 
въ  44  №  сРуко|»одства  ддя  еельскихъ  пастырей»  за  прош- 
дый  Г0(ягь^  им1Ьютъ  быть  открыты  приходск1я  школы  при 
каждой  изъ  К1ев€кихъ  церквей.  Обучен1емъ  въ  каждой 
изъ  этихъ. школъ  займется  маетный  причтъ;  средства 
дадутъ  церкви  и  общества  прихожанъ...  Села  подаютъ 
в'Ьсти  еще  бол'1е  отрадиыя.  Въ  настоящее  время  въ  се- 
лахъ  шевской  еиарх1и  существуетъ  до  500  школъ.  И  все 
еще  открываются  новыя.  Чтобы  дать  болЪе  правильный 
н  уоп^шннй  ходъ  народному  обучея1ю,  просв'Ьщенный 
архипастырь  наэначилъ  особыхъ  блюстителей  еельскихъ 
школъ -по  одному  въ  у1Ьзд'Ь.  Блюстители  избраны  изъ 
самыхъ  д'кятельныхъ  и  способныхъ  священниковъ.  Они 
обязаны  будутъ  ревизовать  школы  и  объ  ихъ  состоян1н 
дсшооить  мЪстноиу  епарх1альному  управлен1Ю  (^).  М1Ьст- 


С)  Не  лжшвшъ  счвтаемъ  познакомить  чнтателеВ  «Хрвст.  Чтеа1я» 
съ  нвструкц1ей  наблюдателю  церковвыхъ  еельскихъ  школъ,  составлен- 
ной к1евской  консистор1ей  и  вапечатаввОй  во  2-иъ  Л?  аК1евскяхъ 
Еаарх1яльвыхъ  Н'ЬдомостеЙ)».   Вотъ  аоложев1Я  этой  инструкши: 

1)  «Для  того,  чтобъ  наблюдатель  иогъ  усп'Ьшно  сод'ЬЙствовать  свя- 
шевникаиъ  въ  заведев1и  и  хорошемъ  содержан1я  учидяидъ,  овъ  самъ 
долженъ,  если  только  есть  какая  либо  возможяосгь,  образовать  свое 
или  другое  въ  своеиъ  округ-Ь  сельское  училище  въ  возможно  лучшемъ 
вядЬ,  и  подробное  описаы1е  сего  ааведеа1я  (по  внешнему  м  ваутрев- 
нему  устройству)  представить  консясторш.  Зд-Ьсь  оно  вм'Ьст1(  съ  дру- 
гими подобными  описав1ями  будетъ  разсмотр-Ьно  и  отсюда  возвращено 
по  привадлежвости  для  примЪиснЕЯ  къ  прочии'ь  училищаиъ  посред- 
ствомъ  духовнаго  правлен1я.  2)  Духовное  правлев1е,  получивъ  отъ 
благочиннаго  доставленныя  ииъ  отъ  священниковъ  описая1я  еельскихъ 
училящъ,  иоручаетъ  с1и  описан1я  наблюдателю  школъ  у:Ьзда  для  раз- 
смогр-Ьшя  и  ^казашя  недостатковь  въ  устройств'Ь  сихъ  училищъ,  а 
также  м:Ьръ  къ  устраненш  зтихь  недостатковъ.  По  сииъ  укалан)ямъ 
духовное  правлеше  д^лаетъ  приличвыя  предписан1я,   чрезъ   благочиа- 
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вое  гражданское    яача^ьстм    въ    дЪцгЬ    расоросграяешв 
грамотности    д1ЬЙствуетъ  х^овой^й&О  оъ  нача1Мтмип  дт- 
ховнымъ...  Можно  съ  увФренноот1ю  скматц  что  не  прой- 
детъ  двухъ— трехг  д^Тъ,  кан1ь  каяиЬе  сею  каеЕехоШ  во^ 
х1и  будетъ  ии*Ьть  свою  ШК01Т.  Въ   такой   отрадвой    ва- 
деждЪ  утверждаетъ    васпь   собнатбльнай   й    мвргй«свйя 
деятельность  К1евсваго  седьскаго  дуювенстаа  в%  распро- 
странен1и  грамотности.  Надо  отдать  справед1ивесть  это- 
му духовенству  за  его  горячее  еочуаств{а  гь    оовревен- 
нымъ  нуждамъ  обществен&нмъ.  Когда  въ  мвнувшенъ  го- 
ду св.  Суяодъ  благосювид'Б  11рах}ов1&Дь  о  треавостя,  са1Ь- 
сьче  священники  К1евской  епархш  йринйлюь  аа  втод^ю 
съ  гакпмъ  усерд1емъ,  что  во  яаогнхъ  1г1стахъ    привел 
откупщиковг  и  ихъ  адептовъ  въ  совершевиое  отчмв1е... 
Теперь,  когда  вопросъ  о   грамотности    оставидг    дадаю 
позади  себя  дЪло  трезвости,  сбльсй1е  евйценпики  съ  о^- 
бенною  ревност1ю  и  самопожертвовая1емъ   принямсь  за 
об  уценю  народа.  ВсЪ  почти  сущестауюш^й  досвлй  школн 


аыхЪу  коа1у  сд1зд^'етъ.  3)    Относительно    метода    и   пр!емо»ъ   об>ч 
предоставляется   .  наблюдателю  ,    по    усхотрЪвЕЮ    своему ,    1*одмть  въ 
училишахъ  какъ  простое  учительское  учен1е,  такъ  м  взаимное  обуче- 
ше  съ  гкмъ,  чтобы  при  вснкомъ  образ-Ь  обучен1'я  сохранялись:  благо- 
приличие, порядокъ  и  скромность.  Должно   ммЪть    н'Ько^'орое    сннехо- 
ждеи1е  къ  грубости  и  невежеству  д'ЬтеЙ,  во  не  должно  послаблять  вхъ 
худыв1ъ  навыкамъ^  напр.  викакъ  не  дозволять  безобраэнаго  крмку,  бра- 
ни и  т.  п.  Учеп1е  начинать  и  оканчивать  молитвою.  4)   Не   доааолвп, 
чтобы  учащ1е  употребляли  кашя  либо  т^лесныя  нака9ав1я.  Их*ь  обхох- 
дев1е  съ  д1>тьми  должно  быть  отеческое,  кроткое.  Если  случится  нуж- 
да взыскать  съ  ученика  строго,  то  предоставлять  наказан1е  аромзвесть 
самимъ  родителлмъ.  5)  Изыскивать  достаточв'Ьйш1я  средства  к-ь  сбдер- 
жан1ю  училищъ  можетъ  и  должевъ  наблюдатель,  какъ  саиъ  вепосред- 
ствевно,  обращаясь  ваприм-Ьръ  къ  изв'Ьстнымъ  благотворителямъ,  тагь 
и  посредствомъ  другихъ,  которымъ    пов-Ьряется    просительная    книга. 
Полезно  завести  при  церквахъ  или  при    школахъ   кружку    для    сбора 
въ  пользу  училищъ,  которая  поверяется  по  третяиъ  года  самимъ  ва- 
блю дате  л  ешъ  или  т1>мъ,  кому  онъ  повЪрмтъ.  6}    Обозреи1б   шяолъ   во 
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(за  мждю^тйенъ  швоп  ведомства  вадаты  государствев-> 
ныхъ  вмуцеетвъ)  уетрмвы  сввщеннвкамв^  помимо  вся* 
ваго  посторогаяго  учает1я  и  побужден!»;  иныя  изъ  нвхъ 
пом^Ьщаютоя  въ  доиахъ  евяи^авяиковъ  я  ихъ  причетни- 
вовъ,  дааве  въ  наемныхъ.  вхъ  ввартирахъ.  Гдавными  ва-* 
ставнвками  и  руководителями  всюду  являются  священни* 
вв;  вг  нныжъ  мЪстахъ  трудъ  свящеоввковъ  по  обученш 
ра8д!яяють  вхъ  жевы;  ивд'Ь  безнлатнымв  ореподаватель- 
нвцаии  являются  горемычныя  вдовы  сельскихъ  священ- 
нвковъ*«.  Пом1щикй  и  ихъ  экономвческЕЯ  управлен1я  по 
большей  части  вокааываютъ  въ  дЪлЪ  грамотности  самое 
слабое  учаспе,  а  ивше  и  вовсе  отказываются  отъ  вся- 
каго  учаот1я...  Что  касается  самаго  обучен1Я  сельскихъ 
шволгъ,  то,  иа  сколько  иамъ  изв'Ьстно  это  дЪло,  въ  немь 
пока  нЪтъ  однообра81Я  в  строго  опред1клецной  системы. 
Уштъ,  вакъ  кто  ум%етъ  и  какъ  можетъ.  Иные  изъ  свя- 
щевнйвовъ  Придерживаются  мзв^стныхъ  улучшецныхъ  спо- 
собогь  вервоначальнаго  обучешв   грамоте,   друпо   при* 


тр««лгь  года,  пока  ваблюдатедь  Флтяъ  тодько  въ  уФад-Ь,  можетъ  быть 
врояаа^дшю  также  ве  ввачву  жакъ  съ  аомопУю  другихъ,  нненво  б^а- 
гочшввыхф,  съ  которыми  вабдюдатедь  можетъ  совместно,  если  ори- 
зваотъ  ато  для  себя  удобнымъ,  обозр-Ьвать  учмлище^  т.  е.  когда  бда- 
гочмввыо  обо9р1Ьяаютъ  церкав  своего  округа.  Въ  такомъ  сдуча-Ь  жур- 
вадъ  €»бо8р1»в{я  учядншъ  оодпвсывается  обомми ,  ваблодателемъ  я 
благочмввымъ,  ж  аредставодетсд  въ  духовное  правдев1е.  ГдЬ  самъ  иа- 
блолатедь  ве  мм-Ъвтъ  ао^можвоств  д'Ьдать  обоар'Ьи1е,  обозр:Ьваютъ  учи- 
джпо  бдагочшвмые  м  опвсавве  своего  обоэр:Ьв1я  учвднщъ  особо  иред- 
стаадяя>тъ  въ  духоавое  же  правдев1е.  Впрочеиъ  для  у  стране  а]  я  сего 
неудобства  аъ  аоэножво1к  скороств ,  предоставляется  ваблюдатедямъ 
саммнъ  уснотр'Ьть  аъ  укад-Ь  способвыхъ  къ  ваблюдатедьской  должво- 
стн  свящеввнвовъ  м  представить  ихъ  ва  утвержде1ие  его  высокопрео- 
сввщевстау»  опред'Ьливъ  въ  тоже  время  н  кругъ  мхъ  д-1>ятельиости^  по 
м^бтвому  удобству,  двумя  влм  тремя  благочмвнвческим»'  округами.  7) 
По  раас1|отр^в1н  сказав  выхъ  журналовъ,  долгъ  наблюдателя  составить 
■о  дамиой  отъ  вовсвстор|и  «орм!  обшую  ведомость  объ  учащихся  м 
учфют^ъ  и  дредстаамть  аъ  духравую  коасиотормо,  Объ  особыхъ  слу« 
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дуяываютъ  свои,  бол^Ье  или  менйе  оригивиыгае  спосо- 
бы обучев1я;  во  самая  большая  часть  держвтси  старнн- 
наго,  столько  знакоиаго  всЬмъ,  метода.  Впрочелъ  по- 
всюду почти  въ  употреблен1И  недавяо  изданные  отъ  ев. 
Сгнода  буквари  съ  церковно-славянскимъ  и  граясданскигь 
алфввитомъ.  По  окончаши  букваря,  обучеше  продолжает- 
ся по  часослову...  Какъ  бы  то  ни  было,  обучете  идотъ, 
и  число  школъ  народлыхъ,  равно  какъ  и  число  учащих- 
ся въ  вихъ  увеличивается  непрерывно  и  нритонъ  быстро. 
Радуемся  въ  особенности  тому,  что  сельское  духовенство 
К1евской  епарх1И,  въ  своей  заботливости  о  народноиъ 
образован1и  не  забываетъ  и  женской  половины  сельсваго 
населен1Я.  Вотъ  недавн1я  изв'Ьст1я  въ  втомъ  род1.  Въ 
сентябр1^  1860  года  открыты  двЪ  женск1я  школы  въ  и. 
Б-Ьдой  Церкви.  Въ  каждой  изъ  школъ  по  10  д1Ьвочекъ; 
въ  посл1^дней  обучен1емъ  занимается  безплатно  жена  свя- 
щенника о.  1анова  КашутскаЮу  которая,  кромЪ  грамоты, 
въ  посл16-обЪденное  время  обучаетъ  д%вочекъ  рукоделью, 


чвяхъ  овъ  составляетъ  довесе111е  архжпастырю  отд■Ь^№■о  н  во  всяхое 
время,  когда  нужно.  8)  Сов'Ьщан1е  съ  бдагочшнвьпга  ш  вржсутсгвушюв- 
ия  духовнаго  прав^ен^я  наблюдатель  можетъ  д1»лать  по  доставлм1я 
журналовъ  обозрЪн^я  въ  самомъ  М'Ьст'Ь,  занвмаемомъ  присутств1снг 
правлеи{я,  преимущественно  по  окопчав1и  года,  когда  благочмнвые  пре^ь 
ставляютъ  свои  в-Ьдомостя  въ  духовное  правлен1е,  а  въ  елучапъ  осо- 
бенной нужды,  можетъ  д-^лать  это  пвсьмевво  чреэъ.  отвотев1я  гь 
благочиииымъ  и  представлев[я  въ  духовное  правлен]е.  Для  азб^жм^я 
Формальвостя  я  для  сокращен1я  перепвскя  лучше  С1ж  еов41цая(я  д1лт 
только  словесно;  во  есля  бы  благочяияый  не  уважялъ  мв'ка1я  вабло* 
дателя,  а  посл1эдн1й  прязналъ  предлагаеяуто  янь  ж-Ьру  весьма  полезяою 
для  училища,  то  пусть  яаблюдате;1ь  представятъ  о  семъ  на  архаоас- 
тырское  усмотр1Ьв1е.  9)  Тогда  (т.  е.  по  оковчавш  года)  составляется 
протоколъ,  въ  которомъ  должевъ  быть  яаложевъ  обт1§  выводъ  сов^- 
щав{Й  сего  ро'да.  Въ  этояъ  вывод'к  покажется:  а)  быля  лж  въ  году 
открыты  я  как1е  ямевво  новые  способы  къ  содержавЁю  я  улучшен!» 
учмлящъ?  б)  ТлЬ  8ан1»чеио  преяжуществеввое  усерд{е  къ  гражотвоств 
въ  креетьявахъ?  в)  Как1е  пожФшжкя  яля  друНя  бл«год%1Гвлаыя  ляпа  в 


01д|!12ес1  Ьу 


Соо§1е 


193 

въ  разныхъ  его  видахъ,  уоотребитеаьныхъ  въ  хрестьян- 
скомъ  быту.  Въ  тоже  время  открыта  ленская  школа  въ 
и.  Мошаахг.  Число  ученицъ  тоже;  съ  ними  занннается 
безолатио  вдовая  священвическая  жена  Марья  Хатинская^ 
которая  съ  поднымъ  беакорыстаемъ  и  сочувстваенъ  ъелв 
кону  д1яу  вародваго  образовашя  вызвалась  оказать  по 
сильное  содййств1е  оредоставленЕеиъ  для  школы  своего 
домика  и  своимъ  личнымъ  трудомъ.  30  мая  было  вронз- 
ведено  въ  виаолЬ  Хотвнской  испытан1е,  д-Ьвочекг  было 
уже  15,  и  в(Л  онФ  оказали  въ  очень  короткое  время  хо- 
рош1е  успехи  и  лъ  грамотности  и  въ  рукод1Ьльяхъ  (Каев. 
Еоарх.  В1д.  №  10).  Въ  приход1Ь  м.  Корсуна  священ- 
ннкъ  Андрей  ^Лебедвнцевъ,  кром%  арежнихъ  двухъ  школь, 
открылъ  еще  четыре  школы.  Итакъ  въ  одномъ  сельскомъ 
дриход'Ь,  состоящемъ  изъ  тысячи  съ  небольшимъ  душъ 
обоего  пола,  существуетъ  6  школъ  и  число  учащихся 
въ  вихъ  простирается  за  150.  Тотъ  же  священникъ  об- 
разовалъ  общество  для  вспомоществован1я  школамъ.  Об- 
щество состовтъ  взъ  его  же  првхожанъ  и  занимается 
изыскашемъ  средствъ  для  содержан1я  школъ  и  воспита- 
Н1Я  сиротъ.  Члены  общества  д1Ьлаютъ  для  этой  ц'Ьли  до- 
бровольную складку;  они  же  принимаютъ  учаспе  и  въ 
ХОЗЯЙСТВ'^  школьномъ.  Бром*!  этого  общества,  о.  Андрей 
еще  прежде  учредилъ  н-^что  въ  род'Ь  приходскаго  совета, 
состоящего  изъ  почтенныхъ,  вс^ми  уважаемыхъ  стари- 
ковъ,  которые  им'Ьютъ  нравственный  надзоръ  въ  орихо- 
д'Ьз  д^Ьйствуя  исключительно    убЪжден1емъ   на    ведущихъ 


ч:Ьшъ  именно  оказывали  отличную  ревность  къ  просв'Ьщев1ю  крестьянъ? 
г)  Кто  вз'ь  учащнхъ  наибол'Ье  отличался  рачительиост1ю  и  вннматель- 
носпю  къ  своему  долгу ?1>— Печатая  ату  инсгрукц{ю,  редакцЫ  имФетъ 
въ  виду  то,'  что  она  можетъ  послужить  руководствомъ  для  другихъ 
епарий,  который  вздумали  бы  правильно  организовать  надзоръ  н  у- 
правлен1е  сельскинм  школами  грамотности. 
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беаоормочную  жвть.  Эти  старцы,  во  емвамъ   о.  Ацд- 
рея,  много  помогли  ему  въ  открнт1Я  Школ. 

Чтобы  дать  общее  понят1е  о  быстроиг  увемчешв  чи- 
сла сельскихъ  школъ  въ  певской  еоаржви  со  вреиени 
прибыт1я  въ  оную  преосвящеянаго  АрсеВ1Я,  мы  внои- 
шемъ  статиетическкя  данныя,  сообщяемыя  въ  9  16  иШев* 
вкихъ  Еоарх1яльныхъ  В'Ьдомостейо.  Прм  встувленш  вре- 
есвящснваго  Арсеи1я  въ  увравлевю,  школъ  въ  каавепой 
губ.  было  385.  Безъ  средствъ,  безъ  иатер1яльныхъ  шь» 
ооб]й,  д']Ьйствуя  только  словомъ  уб1Ьжден1я  на  своихъ  ва- 
сояыхъ,  сельск1е  свящевники,  по  иаставлежкмъ  своего 
архипастыря,  усп^лв  на  столько,  что  къ  началу  1861 
года  открыто  уже  было  въ  квевской  епарх1и  10^6  школъ, 
въ  которыхъ  учащихся  было:  мальчиковъ- 16,269,  хЪво- 
чекъ  —  4654.  Преосвященный  архипастырь  К1евск1й  оаа* 
ботился  и  организащей  учебной  частя  въ  сельскяхъ 
школахъ,  которая  до  него  предоставлева  была  единст- 
венно вол'1Ь  священника,  такъ  напр.  учреждены  вадвира- 
теди  уЪздные  и  назначены  имъ  помощники,  въ  консисто- 
р1и  открытъ  особый  учебный  столъ,  самъ  архипастырь 
лично  д'Ьлаетъ  пожертвован1я  въ  пользу  сельскихъ  школъ. 
Устройства  К1евскихъ  сельскихъ  школъ,  метода,  и  прод- 
метовъ  обучешя  нельзя  описывать  потому,  что  все  это 
только  что  начинается  и  полная  организащя  ихъ  еще  въ 
будущемъ.  Но,  судя  по  началу,  и  церковь  и  общество 
вярав'Ь  ожидазь  отъ  к}евсваго  сельска го  духовенства  пол- 
наго  усерд1Я  къ  дФлу  грамотности,  за  кот(фое  оно  такъ 
горячо  взялось. 

—  Подобнымъ  же  образомъ^  какъ  въ  К1евской,  началось 
распространен1е  грамотности  въ  селахъ  самарской  губер- 
нш.  Самарское  сельское  духовенство,  по  предложена  епар- 
х1альнаго  начальства,  съ  аохвальнымъ  усед1емъ  приняло 
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ма  себ«  трудъ  безмездно  обучать  граяогЬ  дЪтей  сватхъ 
1грихожаяг.  Ить  дойесен{я  самарскаго  преосвацеваага 
вео«в^а  Свят'ЬЙшему  Сгяоду  видно,  что  въ  кавцФ  мя« 
■увшаго  V  въ  начад1к  васггоящаго  года  сващенноодужите* 
дамя,  а  вг  яФкоторыхъ  111№тахъ  в  прячетяикамн  отврим 
212  шкодг  для  обучая!»  д'Ьтей  уд'1дьныхъ,  государетввй*' 
пыхъ  0  ча<гпю  вышедшйхъ  вэъ  кр'кяоетяаго  м^ол^Ай 
крестьяяъ.  Шкоды  эти  преимущественно  помещены  %% 
домахг  и  квартирахъ  свящснноцерковноодужитедей  в  чае^ 
Т1Ю  въ  стврожкахъ  церковиыхъ,  а  въ  нйкоторыхъ  селах^! 
отведвяы  и  отводятся  помЪщен1я  отъ  общества.  П<»дро<Ц 
пая- именная  в1кдоиость,  яредставдеяная  санарскймълре^ 
освященнынъ,  показываетъ,  что  во  вновь  открытыхъ  сва*^ 
щеянослужитедями  самарской  епарши  безивэдяыхъ  ямо* 
мхъ  чисдо  учащихся— мадьчйковъ  3491,  а  д'квочекъ  'ИЗЗ* 
(Духвв,  Бес.  Цер.  Л'Ьт.  15  тля  1861  г.)* 

—  О  движен1и  грамотности  въ  межныхъ  одна  др'угай 
губврн1яхъ,  пекоеской  и  новюродбкай^  мы  им'1е1гь  гь%дг1я1|| 
отрывочныя  и  неполныя.  Въ  Церковной  Д1Ьтооиси  Духов^ 
ной  Бес1)ды  (8  1юдя  1861  г.)  напечатано  иэвлечея1ё  ваъ 
даявсен1я  преосвященнаго  псковскаго  Евген1Яу  пояаэыва^ 
ющее,  что  и  въ  этой,  одной  изъ  б1^днЪйШйхъ  русокихъ 
гу6ерн1й,  грамотность  начала  распростравятьса  по  селамъ 
я  что  это  дЪло  съ  полнымъ  безкорыст1емъ  ■  усерд1емъ 
начато  тоже  Священникамв  и  причетниками.  Въ  втомъ 
дояесея1я  поименованы  28  лицъ  изъ  духовенства  «еков- 
свой  епархш,  какъ  особенно  уссрдныхъ  и  успЪвашхъ  въ 
распространМ1и  грамотности.  Касательно  новгородской 
губерн1И  мы  ям*Ьемъ  довольно  обстоятельный  свЪд11кн1я 
только  относительно  рас11ространен1Я  грамотности  въ  сям- 
рор^^комъ  у'Ьзд'Ь.  Объ  обучен1и  крестьянскихъ  д'кггой  гра-^ 
мот1Ь  въ  этомъ  уАзд*!  начали  серьезно  заботиться  со  аре» 
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ШШ1  преобразовавЫ  старорусскихъ  военныхъ  оосе^ев^й 
въ  уд1|ьние  приказы.  Приказовъ  всЬхъ  въ  уЬзд^,  кажет- 
ся^ 10^  ■  въ  каждомъ  изъ  нвхъ  есть  седьское  ушднще, 
вра  которомг  оодагается  особый  наставникъ  —  бодьшеш 
чаетш  местный  свящевникъ,  а  иногда  окончивши  семи- 
нарекШ  курсъ  воепитавникъ.  Эти  седьсшя  училища  нахо- 
дятся подъ  вФдйшеиъ  управдяющаго  старорусской  удельной 
конторой  О.  В.  Лутковскаго  и  его  просв'Ьщенному  уча- 
СТ1Ю  много  обязана  грамотность  въ  старорусскомъ  у^зд*!* 
Овъ  самъ  нын1Ьшнимъ  л^томъ  Ъздилъ  но  училищамъ  и 
нронзводи1ъ  экзамены,  причемъ  лучшимъ  ученикамъ  раз- 
давалъ  въ  награды  гостинцы  и  книги,  и  пншущШ  эту 
дйтониеь  въ  оосд1кднюю  свою  по'Ьздку  самъ  вид^лъ  нЪ- 
скмькихъ  мадьчнковъ^съ  восторгомъ  разсаазывавшяхъ  ему 
о  подученныхъ  ими  наградахъ.  Но  кромЪ  зтихъ  вазен- 
иыхъ  седьскихъ  учвдищъ,  но  деревнямъ  подъ  руковод- 
ствомъ  м%стиыхъ  священносдужнтедей  начади  образовы- 
ваться частныя  шкоды  грамотности^  гд1Ь  ареподаватедемъ 
бываетъ  какой  нибудь  крестьянсюй  же  мадьчикъ,  уже 
оковчнвш1й  курсъ  въ  сельскомъ  училищ1^  и  занимаюнцй- 
ся  этимъ  д1ломъ  подъ  наблюден1емъ  священника  или  сель- 
скаго  учителя  и  отъ  нихъ  же  получающ1Й  книги  и  посо- 
б1Я  учебный.  Такъ  наприм16ръ  въ  приход1Ь  села  Воскре- 
сенека  мФстнымъ  прото1ереемъ  Александромъ  Левгеровымъ 
в  вомощникомъ  его  окончившимъ  курсъ  воспитанннкомъ 
семимарш  Павломъ  Полетаевымъ  въ  настоящемъ  году 
открыты  частныя  школы  въ  четырехъ  деревняхъ.  Четыре- 
же  частныхъ  школы  существуетъ  въ  прихоХ'Ь  Ляхович- 
скомъ,  и  въ  нихъ  занимались  или  руководили  занят1аии 
священникъ  села  Ляховичь  о.  Филиноъ  БорковскШ  и  сынъ 
его  0К0НЧИВШ1Й  курсъ  воспишнникъ  семинар1И  Павелъ 
БорковскШ.  Так1я  явлен1я,  какъ  открытие,  сверхъ  вазен- 
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нып»  училищъ  при  прякавахъ,  частвшъ  школъ  граиот- 
яости  по  деревнямъ,  лучше  всего  свнд'Ътельетвуютъ  о 
пробуждающейся  въ  крестьянахъ  охотЬ  къ  учевш  и  о 
готовности  седьскаго  духовенства  принять  живое  учаспе 
въ  этомъ  д'Ьд'Ь.  Чтобы  можно  было  судить  о  етеоени  рк<ч 
пространешя  грамотности  вгстарорусскомъ  у'Ьад1Ь^мы  еаять 
укажемъ  на  воскресенскМ  приходъ.  Овф  состоитъ  пъ 
1000  слишкомъ  душъ  иужескаго  пола:  число  же  учащих- 
ся въ  нынЬшнеиъ  году  превышало  въ  яемъ  100;  ад'Ьсь 
считаются  ученики  какъ  сельскаго  училища,  такъ  и  част-» 
ныхъ  дереввнскихъ  школъ.  Съ  нын&шняго  года  въ  старо*- 
русскомъ  '^^к^'Ь  духовенство  обратило  внимаше  и  на  обу-» 
чеи1е  д'1Ьвочекъ.  Первый  прим'Ьръ  этому  подала  жена  бла* 
гочиннаго  священника  о.  веодора  Барсова  «—  Капитоли* 
лйяа  Тимоееевна;  ея  прим1^ру  посл1Ьдовалндрупесиящвя-^ 
послу  жители  и  ихъ  жены  и  дочери;  первая  учредитель* 
яйца  женской  школы  —  Капитолина  Барсова,  пом'Ьетяв- 
шая  школу  въ  своеиъ  домФ,  за  добрый  поданный  ею 
прим'Ьръ  и  за  усерле  въ  исполнея1и  принятой  на  себя 
обязанности,  по  представлен1ю  управляющаго  Лутков- 
скаго,  удостоена  высочайшей  награды  (брилл1Янтовия  серь* 
ги  и  брошка).  Въ  одной  изъ  предъидущихъ  своихъ  л'Ьто- 
нисей  (*)  мы  выразили  свое  мн'1Ьн1е,  что  д^Ьло  ряспроетра- 
нен1я  грамотности  по  селамъ  тогда  установится  прочно, 
когда  примутся  за  обучен1е  крестьянскихъ  дйвочегь  **-* 
будущихъ  матерей:  это  мн'Ья1е  остается  и  до  сихъ  поръ 
нашимъ  уб^Ьжден^емъ,  и  вотъ  почему  мы  искренно  и  отъ 
души  прив'Ьтствуемъ  начало  распространешя  грамотности 
между  крестьянскими  д1Ьвочками  старорусскаго  убада, 
изъ  которыхъ  несколько  являлись  въ  нын'Ьшнемъ  году  къ 


(«)  См.  Хрнст  Чт.  1361  г.  №  2. 
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умршияющему  ва '  мааменъ,  когда  топ  обозрйвадъ  овдь- 
СК1Я  уч1I^вща  в  двреве11ек1я  шко^КI.  Вообще,  едва  да  мы 
ошибемся,  есн  скаженъ»  что  староруесшй  уЬздъ  въна* 
стоящее  вревя  самый  грамотмый  нзъ  вс^Ьхъ  уЬздовъ  вон* 
горвАсвой  губерв1и  (^). 

Сообщвмъ  теперь  отрывочяыя  изв1»ст1я  о  движен1в  гра- 
иопгвовтв  въ  друтвхъ  губ0рв1яхъ.— Въ  чвс11Ь  и16ръ,  пред- 
нринятыгь  мввистерствомъ  государственныхъ  яиуществъ 
Д1а  рас0ространеи1Я  грамотности  между  государственны- 
ми нрестьявами,  было  сдЪлано  въ  апр^дЪ  мииувшаго  года 
расоорял10В1е  о  пригдашен1Я  священно  и  церковносдуакн- 
тедей  и  ихг  женъ  принять  ва  себя  обучеЯ1е  крестьяв- 
еввжъ  дЪтей  (*).  Въ  журвал1к  министерства  госуд.  нму* 
ществъ  МП  находимъ  сд^дующгя  изв1Ьст1я  о  резудьтатахъ 
этого  првгдашевва.  УправдяющМ  9лаЪ^ш^р^кxт  аадатой  до- 
несъ,  что  60  священвиковъ,  7  д1аконовъ  и  3  причетника 
ввъвввди  готовность  обучать  безмездно  в  уже  открыди  въ 
дмахъ  свояхъ  учидица,  и  что  во  вдадим1рской  губеро1в 
мь  нонцу  вровиаго  года  предподагадось  открыть  бод^ 
ста  бевмеадвыхъ  школъ.  Управляющий  харьковекай  пала- 
той еообщндъ,  что  четыре  окружныхъ  начальника  и  пять 
волоетнвхъ  правлен1й  представили  въ  палату  подписка 
духовенства  о  желанш  ихъ  безмездно  обучать  крестьяв- 
снвхъ>  д'Ьтей  грамотЬ  в  о  готовности  женъ  ихъ  обучать 
дЪвочакъ  рукоделью  въ  свовхъ  домахъ  или  избахъ,  имЪо<- 


{*)  Как*»  «•  дф««8атшьсг»о  мого,  мы  кожешъ  указать  иа  го,  что 
оря  КАЖДОЙ  почти  церкви  старорусскаго  уЬвла  есть  чедов^къ  10  — 15 
п^вчихъу  ^оводьво  стройно  поющяхъ;  жаль  только,  что  иАвч1е  этн 
«е  докольствуютея  простьтя  церковнынв  наггЬваии,  а  нередко  ооютъ 
я«рта^а*|я  же|^>внм€ШЯу  концерты  н  т.  л.  Вотъ  эд^ь-то  выходить  жо- 
твввое  бе8образ!е!... 

(*)  Объ  этомъ  распоряженш  было  уже  напечатано  подробнее  въ  Хрн- 
ст1аисконъ  Чтенш  1861  г.  См.  №3,  Ввутреншямэв^ЬстЫ^  стр.  170—172 
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щнхся  при  цфрквагь.  Управляют!!!  ж^/рской  млйтМ  шк 

шетъ^   что   школы  открыты  въ  241>  С6Л6Н1ЯП  Л|»ро«окцуо 

округа,    й   въ  нйхъ  обучается  бол^е  400  кревтьянемжъ 

дйтей,  въ  тоиъ  чясл*  300  д*вочекъ;  по  всЪиъ  же  окру- 

гайъ  въ  сложноети— въ  пятидесяти   селёй{я1Ъ  обуч)Е1вгоя 

крестьянскихъ  дЪтей  обоего  пола  до  600  челоВ'Вкъ.  У  оран- 

ляюоцй  воролежекой  палатой  сообщила,  «о  по  рамымъ 

уЪздамъ  устроено  около  220  училищъ,  въ  которыхъ  обу*» 

«1116  приняло  еа  себя  духовенство.  Обучающихся  въ  249 

селешяхъ   нальчиковъ  2,912,  д1Ьвочекъ  433.  Кро111к  того 

въ  35  селев1яхъ  богучарскаго  у1Ьзда  духовенство  ■•ъммд 

желан1е  обучать  крестьянскйхъ  д1Ьтей,  ко1'орыхъ  шъ  каж- 

домъ   селеши   будетъ  по  24-^12  мальчиковъ  й  18  д'Ь*- 

вочекъ.  Наконецъ  управяющ1Й  пермской  палатой  йишетъ^ 

что   въ   7   округахъ   духовенство    изъявило    готеме^Пк 

обучать  грамогк  крестьянскйхъ  Д'Ьтей,  какъ  ййль^шсоуц 

такъ   и  д^бвочекъ.  -  Перейдемъ  къ  ярт>славск(Л  губвр1Й114 

Въ  мартовской  л^тоШIС1  мы  представила  иав%ст1в  «о  чМ> 

лЬ  обучавшихся  у  священнослужителей    яросл.    губ^   »% 

послЪдн1я  десять  л^тъ  крестьянскйхъ    Д'Ьтей    (^).    Ч«ем 

это  могло  бы  быть  и  значительно  больше,  если  бы  првЛ'- 

ставилась  возможность  пом'ЬщеиМ.  Три — четыре  дома  св»^ 

щенника  и  причта  не  могли  дать  иадлежащаго  1шгкй|ек- 

Н1я  для  всЪхъ  жслающихъ  учиться.    Затруднен1е  ято  вт 

н1^которыхъ  м1Ьстахъ  вын1Ь  отвращено'  устройстммъ*  оор^ 

быхъ  пом'ЬщепШ  для  школъ  и  таюя  ломЪщен1Я  им^ютм 

уже  въ  ярославской  епархш  при    38  приходахъ.  Веад^ 

гд'6  они  существуютъ,  учатъ   или   м1Ьстный  евящевмит 

или  д1аконъ  или  причстнигь  или,  яаконеягь,  %»Аой  лй^ 

воспитанникъ  семииар1й,  коячившМ  курсъ,  нб.йе    нолу^ 


(«)  Хрмст.  Чт.  1861  г.  36  3,  отд^^ъ  Ш,  стр.  170. 
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ЧВВ1ШЙ  м^ста.  Недавно  новая  шко^а  открыта  въ  седЪ 
Архангедьскомъ  (мышкинскаго  у1^зда  яросд«  г.)  священ- 
анкокгь  А.  И.  Воскресенскимъ.  Сочувствуя  жедан1ю  сво- 
ихъ  прнхожанъ,  онъ  р^швддя  устроить  у  себя  безпдат- 
иое  училище  на  собственное  нждиве1ие9  не  отвергая  и 
доброводьных'ь  оожертвованШ.  По  прдучец1И  разр^шба1я 
отъ  «ачадьств|ц  одннъ  изъ  орихожань  нреддожилъ  без- 
меаддр  ддя  пом^щешя  училища  принадлежащ1й  ему  домъ. 
15  анваря  это  училище  открыто;  изъявившихъ  желаше 
учиться  на  первый  разъ  оказалось  50  мальчиковъ  н  4 
д&м|«кд; 

—  ЗамЪнательно  следующее  сельское  училище  въ  рас- 
ксаьначескомъ  приходе.  Оно  открыто  священникомъ  Ни- 
кодаемъ  Смнрновымъ  еще  въ  1859  году,  въ  сежЬ  Сеаы- 
чьлскошъ  граФйНИ  Строгоно^ой ;  обучаются  тамъ  д^то 
рмкмьникавъ  поморской  секты.  ВсЬхъ  д1^тей  8.  «И  то 
с^0ва  Богу,  пншетъ  авторъ  статьи  помещенной  въ44№ 
«Рукеводства  для  сельскихъ  пастырей»,  если  взять  во  вни* 
ыште^  что  поморцы  внушаютъ  д1Ьтямъ  съ  малыхъ  л%тъ 
отвращен1е  отъ  православной  вЪры  и  поселяютъ  въ  нихъ 
предубЪждев1е  противъ  духовенства.— Эти  8  д1Ьтей  обу- 
чаются по  азбукамъ  церковной  печати,  изданнымъ  суно- 
дадьнфо  типограФ^ею,  называютъ  буквы  и  складываютъ 
10  старинному ...  Уча  такъ,  наставникъ  им1Ьлъ  въ  виду 
врннаравливать^я  къ  раскольникамъ,  которые  не  терпягь 
в^^мзны,  хотя  бы  даже  въ  шриФтЪ  азбуки,  наименовашн 
буквъ  и  слособЪ  складов  ь,  и  любятъ  только  церковную 
яечать.  Учеше  продолжается  7  м1Ьсяцевъ,  съ  октября  до 
мая  по  6  часовъ  каждый  день;  съ  мая  учен1е  остановле- 
но по  слунаю  весеннихъ  лолевыхъ  работъ;  но  дЪти  въ 
ВТО  время  собирались  по  воскреснымъ  днямъ  для  упраж- 
вешя    въ    чтенш  и  слушанш  изустныхъ  объяснен1Й  ка- 
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тихиэнса.  Къ  чести  священника  надобно  сказать,  что  ш% 
течен1н  столь  недолгаго  времени  дЪти  оказали  усп'Ьхи  до- 
вольно быстрые:  четверо  научились  читать  церко#ную 
печать  довольно  б'Ьгло,  безъ  указанм  учителя  или,  какъ 
говорятъ,  безъ  проучки,  и  не  по  складаиъ,  а  какг  гово- 
рится, толкомъ;  четверо  же  хотя  читаютъ  несовсЪм'Ь  бой- 
ко и  нуждаются  еще  въ  руководстве  учителя,  но  все  же 
читаютъ  довольно  порядочно.  Съ  того  саиаго  времени, 
какъ  Д'Ьти  начали  учиться  буквамъ  съ  аза,  началось  изу- 
стное изучен1е  молитвъ.  Слова  молитвы  произносилъ  свя- 
щенникъ;  за  нимъ  всЬ  повторяли;  затЪмъ  священвикь  ту 
молитву  объяснялъ.  При  этомъ  способе  дЪти,  учивш1ес« 
еще  складамъ,  или  кое  какъ  разбиравш1е  слова,  знала 
уже  молитвы.  Молитвы  изучались  сл^дующЕя:  Царю  небес-^ 
ный,  Отче  нашъ,  Богородице  Д^во  радуйся,  предъ  обЪ- 
донъ  и  после  обеда,  первая  молитва  на  сонъ  гряд^щямъ 
Св.  Макар1я  и  Ангелу  Хранителю.  Темъ  же  снособомъ 
заучены  были  сгмволъ  веры  и  заповеди...  Объяснеа1е 
сумвола  веры  было  кратко,  а  молитвы  Господней  и  за* 
поведей  довольно  обстоятельно.  Сначала  раскольники-от^ 
цы  недоверчиво  смотрели  на  училище,  но,  не  редко  оо^* 
сещая  училище  и  увидевъ  успехи  детей,  теперь  остают- 
ся довольны  и  отзываются^  что  дети  ихъ  стали  скромнее 
съ  того  времени,  какъ  начали  учиться.  «Видно  грамота 
ведетъ  къ  добру^»  прибавдяютъ  они  съ  наивяост1Ю,  въ 
виде  умозакдючеи1я  изъ  своихъ  наблюдешй*  При  изуст- 
ныхъ  объяснен1яхъ  священника^  дети  вообще  вниматель- 
ны. Однакоже,  когда  священникъ,  чтобы  сделать  попыт" 
ку,  предложилъ  вмъ  пойти  -  въ  церковь,  ^  то  въ  одинъ 
голосъ  все  сказали:  а  ни  за  что  не  пойдемъ,  намъ  отць! 
не  велятъ;  если  станешь  водить  въ  церковь,  то  не  ста^ 
немъ  ходить  въ  училище.  1»  Нечего  делать!  Дело  веры-*-* 


01д1!12ес1  Ьу 


Соо§1е 


2«ф 

дАда  совЪети,  и  не  терпеть  прйвужден1я:  Оста^шш  дЪ- 
тсй  1гь  поко^-»  Авторъ  сдатейки,  священнимъ  А.  Л^м- 
«ив»  вакдючаатъ  ее  такими  строками:  сшо^оносаость 
еФмени  сдова  Бож1я,  с1Ьмеии  в1кры  и  благочестЫ  не  и(^ 
дмщитъ  сомн1^шю;  время  посЬва  ва  почв1Ь  юныхъ  душъ 
выйраио,  кажется^  бдад'оарЕятное;  но  земля  то  не  обра- 
4атаяа  и  вароксла  терн1емъ  раскола.  Вирочемъ  Н11кт0| 
»ть  Бсггъ.  ты  с^емъ,  поливаемъ^  а  Онъ  всеА^ющ1й  воа- 
раздаеп.  Иа  Него  премудраго  надобно  надраться  и  Его 
аоеблагаго  подать^  да  аросв1Ьт1тъ  юные  умы  дЪтей  ся^- 
г^ыъ  рвэум&411Я9  да  оогрЪетъ  дЪтск1я  сердца  теодотою 
^^({ы  а  любви^  да  нослетъ  росу  благодати  Своея  и  воз* 
расунтд^-сЬемое.  Ни  илсаждаяй  есть  ««то,  ям  цапанщ  т 
ФоаращшЛ  Ам  (1  Кор.  3^  7).» 

.  Не  мавФе  ваыЪчательны  школы  между  чувашами  ядрав* 
еишго  у^дда,  казанской  губ.  Въ  Казанскихъ  В1^домостяхъ 
иапечатаны  сл'ЬАую|Д1я  изв'Ьст1я  о  нихъ.  Ддринсий  окруяк* 
ной  начаяьникъ  вытребовалъ  списки  вс1^хг  д'Ьвочекъ  и 
отиЪтнлъ  въ  ни1ъ  т^хъ,  которыя  по  его  мн^^ндо,  должны 
бщи  поступать  во  вновь  открываемыя  школы.  Долго  я 
го|рькимн  слезами  оплакивали  чуваши  судьбу  свонхъ  хЬ- 
тай  и  всЬ  м^^ры  употребили  къ  тому,  чтобы  не  испол- 
нить  этого  расооряжешя.  Наставницами  въ  чувашскихъ 
женскихъ  школахъ  жены  священниковъ  или  дочери  ихъ, 
волучаюнца  ежегодно  по  75  рублей;  много  трудовъ  и 
уеил1й  он1^  должны  были  употребить,  чтобы  добиться  |;я- 
кихъ  ннбудь  усп1&ховъ,  потому  что  дЬвочки,  совершеавр 
здо|^выа  дома,  но  нриходЪ  въ  школу,  всл-ЬдствЕе  вауще- 
ц\в  родителей,  оказывались  то  немыми,  то  глухими,  то 
дурочками;  а  т&|  которыя  бьии  соверошвно  здоровЫу  не 
х/1>т%лл.  ничего  говорить  и  д1Ьлдть.  Даже  и  въ  настоящсо 
врем#  .он^    не  ддругъ  рБшяются  показать  свое  искуство 
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въ  чтен1й  постороннему  че^ов^Ьку•  Что  касается  до  ив!»* 
чйковъ  чувашскигъ,  то  они  напротивъ  тотчаег  отв-кчають, 
о  чеяъ  игь  спросятъ.  П|Гобывг  въ  шко^^  два  года,  ом  но* 
нииаютъ  почти  все  передаваемое  имъ  на  руесномъ  аавь 
п%  особенно  въ  т'1хъ  школахъ,  гд^1  наставнинн  ревности 
но  занимаются  съ  своими  учениками. 

—  Кром1Б  шкодъ  сельскйхъ  и  воскресныхг,  теперь  во9- 
бужденъ  вопросъ  и  о  мастерскихъ  и  о  шкомхъ  ори  тюри- 
махъ.  Въ  мартовской  летописи  (<)  мы  изв-Ьщали,  что  ме«ду 
арестантами  рязанскаго  тюремнаго  замка  распространяет- 
ся любовь  къ  чтешю,  и  неум%ющ1е  гамн  выучйвам^М 
читать  и  писать.  Изг  арестантовъ  образовались  н4вч1е, 
которые  послЪ  арх1ерейскаго  и  семинарскаго  хора  лу*1- 
Ш1е  въ  городе.  Директоръ  тюремнаго  замка  В.  Фро^ов^ 
со  всею  энерг1ею  принялся  за  то,  чтобы  между  заклюй 
ченнымй  распространить  привычку  къ  труду  и  сд'Ьлать 
нхъ  тъ  неярбизводнтельнаго  класса  людей  полезнмиш 
для  себя  самихъ  и  для  общества.  Съ  этою»  ц%л1|»  ояъ 
куоилъ  на  свой  счетъ  станки,  разные  ивструменты  я  мй^ 
тер1ялы,  такъ  что  доставилъ  заключеннымъ  8анят1я.  Те»- 
перь  изъ  280  тюремныхъ  едва  у^  честь  евоббдяаг  огь 
постояннаго  д'Ьла.  Въ  тюремной  рабочей  находятея  еак 
пожяикй,  башмачники,  бондари,  столяры,  ирядильщиям, 
валяльщики;  незнающ1е  болЪе  мудреяаго  иастерств»  пло* 
туть  лапти,  дЪлаютъ  патроны  для  папиросъ;  женщмяа 
прядугъ  и  вяжутъ  чулки.  Изъ  выработанныхъ  дояегъ  ''/, 
идетъ  въ  тюремный  комитетъ,  и  */,  на  самихъ  эашючея- 
ныхъ  на  улучшен{е  ихъ  содержан1я.  Подобное  благотм^ 
рятельное  обучеше  арестантовъ  ремесламъ  сущесмуетъ 
въ  Вяльнк  съ  1859  года  и  журналъ  Министерства  Вяу- 


(*)  1Т7  стр. 
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тр^анигь  Д^дъ  сообщаетъ  сл^дующЁе  результаты  за  пер- 
вые 8  мЪсйцевь  сушествовашя  при  тюрьи'Ь  рабочей.  Арес- 
танты ознакомлены  были  съ  тремя  ремеслами:  столяр- 
нымь  (35  челов.)»  портныиъ  (7  ч.)  и  сапожнымъ  (4  ч.)* 
Бром'Ь  того  семь  арестантовъ  съ  уп11Ьхомъ  занимались 
переплетнымъ  мастерствомъ,  а  жени^ины  арестаитсБ1Я 
занимались  иряден1емъ  льна.  Выручено  вь  это  время  бы- 
ло трудами  арестантовъ  2Я1  р.  21  коп.  Нельзя  не  за111^- 
тить,  что  въ  посл1Ьднсе  время  во  многихъ  м1^тахъ  у 
насъ  стали  обращать  вииман1е  на  улучшен1е  быта  тюрем- 
ныхъ  заключенныхъ  устройствомъ  для  ни&ъ  библ10текъ, 
училищъ,  мастерскихъ  и  т.  под.  Заботливость  эта  полу- 
чав! ъ  важное  зцачен1е,  если  мы  обратимъ  внимаа1е  ва 
число  заключеиныхъ  по  всей  импер1и.  По  отчетамъ  58 
тюрсмныхъ  комитетовъ  видно^  что  въ  1859  г.  содержа- 
лось подъ  стражей  138,343  человека.  Вопросъ  о  шко- 
лахъ  при  тюрьмахъ  получаетъ  особенное  значен1е,  есдн 
обратить  вииман1о  въ  частности  на  количество  д1ЬтеЙ,  нахо- 
дящихся между  ссыльными.  Такъ  напр.,  но  словамъ  Одес- 
ского В1^стимка  (Л»  9)  чрезъ  тобольскую  губершю  ежегодно 
проходитъ  ссыльныхъ  арестантовъ  до  10,000  человек  ь,  нзъ 
которыхъ  почти  1000  бываютъ  д'Ьти.  Въ  тобольскомъ  заи- 
кЪ  число  заключеиныхъ  не  бываетъ  меньше  500  челов-Ькъ 
и  часто  доходитъ  до  2000  съ  соотв1^тствующимъ  ороцен- 
томъ  д'Ьтей.  Понятно,  что  въ  виду  такихъ  фяктовъ  труд- 
но оставаться  равнодушнымъ;  и  потому  постройка  ори 
тобольской  тюрьме  особеннаго  училища  и  дома  для  при- 
зр'Ьни  и  воспитан1н  сиротъ  должна  быть  причислена  къ 
разряду  т^хъ  явлен1Й,  которыя  наглядно  убЪждаютъ  насъ 
въ  н1Ькоторомъ  улучшен1и  общественной  жизни.  Ярослав- 
СК1Я  Губ.  В1^домости  изв'Ьщаютъ,  что  и  въ  Ярославле 
принимаются  м-Ьры  къ  распространен1Ю  грамотности  меж- 
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ду  ареетантамв  тюремнаго  замка.  Въ  омвецкомъ  тюрем- 
номъ  заик!  оредподагается   къ  открыт1ю  школа  граиот* 
вости    ддя    арестантскяхъ   д^Ьтей.    На    выписку    иовыгь 
кнвгъ   иди  якурналовъ   ■  на  составдев1е  бибд1отеки  при 
пермскомъ  тюремномъ  замк'Ь  ддя  .чтен1я  арестантамъ  по* 
жертвовано  50  р.  г.  Костаревымъ  и  52  книги  разныхъ  на- 
звашй.  Шкода  грамотности  открыта  также  при  дмитров- 
ском тюрьме,  всд^Ьдств^е  ходатайства  страпчаго  Богод^по* 
ва,  и  московски  тюремный  комнтетъ  распорядидся,  чтобы 
и  въ  остадьныхъ  12  у1Ьздиыхъ  городахъ  московской  губ. 
быдо   введено    при  тюрьмахъ  преподаван1е    грамотности. 
Въ  дмитровской   тюремной  шкодЪ  предподожево  обучать 
арестантовъ  чтенш   по  русски    и  по  сдавянски,  письму, 
закону  Бож1ю,    оервымъ  четыремъ  правидамъ  ариемети- 
кя,  а  также  знакомить  ихъ  съ  обрядами  церковной  служ- 
бы и  съ  гдавнЪйшими  модитвами;  ежедневное  преподава- 
Н1е  этихъ  предметовъ  приняли  на  себя  безмездно  инспек- 
торъ  духовнаго  училища  С.  А.  Смирновъ  и  священникъ 
БогоявленскШ.    Школы  при  тюрьмахъ  заслуживаютъ  об- 
щего  сочувствия:    содержаицеся   въ  нихъ   арестанты  не 
будутъ  тогда  оставаться  въ  праздности  и  изъ  самой  тюрь- 
мы могутъ  вынести  для  себя  пользу  въ  будущемъ. 

Стоить  заметить,  что  въ  последнее  время  въ  н'Ькото^ 
рыхъ  м'Ьстахъ  начали  образовываться  сложныя  учрежде- 
и1я  для  поощрешя  и  для  бол'Ье  удобнаго  распространен1я 
грамотности  въ  народ'Ъ.  Такъ  въ  Ворояеж'Ь  на  общемъ 
собраши  почетныхъ  граждаыъ  и  купцовъ^  по  предложе- 
на городскаго  головы  И.  в.  Москалева,  положено  осно- 
вать « ОЩество  распространенгл  грамотности. »  Подобное 
же  €  Общество  распространетя  грамотности  и  обравоеанЫ 
въ  г^стомъ  народ/ьу^  р1^шилось  учредить  въ  Вязьме  та- 
мошнее  дворянство.    Оно  обратилось  къ  своему  предво- 
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дитедю  дворяйстм  съ  сЛдующвмг  а*Фищ1а1ьн11и*  мсь- 
момъ:  асЬзнавая  вастоятедьную  потроСвость  м  распро- 
странен1<1  грамотности  й  образоавв^я  в^ь  цростомь  наро- 
д*,  как^  наибойе  совремейныгь  средс^аахъ  гь  сигчв- 
шю  его  нрававъ,  мы,  по  11рим*ру  Одессы,  Костром*!  ■ 
многихъ  др.  городов^,  р«й1йЛ1сь  вбразоваг1ь  повт^ивое 
общество  въ  город*  Вяаьм»;  и  какъ  но  с7И|ввтвующе» 
законами  н^  не  им«е»<ъ  на  то  права  в^л  иредири»м^ 
наго  разр*шен1я  от*  пр(авите1ьства,  т^  прмага*  цри 
семъ  проэктъ  устава  дли  общества,  покорнМме  просил, 
васъ  ходатайствовать  о  таковбмг  разр*|в!ей1И.»  А  г»шя 
В4къ  (№  8)  изв*щаеть,  что  В.  А.  Зодот(Жъ,  авторътаб- 
лицъ  ди  взаймнаго  обучен1я  чтенш  и  ийсьму,  уже  ю^ 
в*стиый  своей  педагогической  д*11твльност1Ю,  открывят 
въ  Петербург*  частную  шкоду  для  образован?»  о^дыкш 
учителей  и  вообщо  учителей  для  простаго^  мрода.  Ц*|ь 
ея  преподать  разумные  пр}емы  обученЫ  грамотноств  дш- 
дямъ,  преамун^ествеино  взйтымъ  пзъ  среды  иростаго  на- 
рода. 

—  11ожсртвован1я  въ  пользу  народнаго  образован!»  по 
прежнему  продолжаются  и  лучше  всего  свид*телъствуюп 
о  близости  этого  д*лй  сердцу  каждаго  русскаго.  Мы  по- 
именуемъ  лишь  н*которыя.  Въ  Сймс^ргь  г-жей  Бур1ьтй^ 
попечительницей  втораго  женскаго  училища,  при  к<^1^ 
ромъ  преподаватели  суть  первые  жертвователя,  плтол) 
что  они  не  получаютъ  жалованья,  собрано  для  училящв 
1000  р.  Сама  Бур*вва  отъ  себя  даетъ  жалованье  клас- 
сной Д9М*1  доставила  мебель  и  учебныя  пособЫ.  Вь  До- 
рого^жл  смоленской  губ.  въ  пользу  предполагаемой  жен- 
ской гимцазш  купеческое  и  м*щансйое  сослов1я  опреде- 
лили сд*лать  сборъ  съ  лицъ,  принадлежащихъ  къ  ннгь, 
а  г.  В(ирышниновъ  пожёртвовалъ  подъ  училище  свой  долг, 
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стою«1й  дб  12,000  рубмй.   11#скпс1н#   мупенг  В^  Д^ 

ницъ  дпрекшя  учял1щъ  мов«цк<М1  гу^^  1000  ма«  #ябу* 
ки,  &0«  8к».  а^риеметнм,  «сего  «а  170  ^^бщлкыг^Щг 
жлтем  одюй  но€ково|сой  говгарншщ  шме^Н'вармъ  §1^ 
1юдь8у  моссовбкикъ  воскрдбиыА!»  ишм'ь  315  |к  0{Ц|1#сгм 
погада  ^40ОI^в  южертйовадо  на  аааеден1в  бя6дк>1|ми  орн 
шмошнемъ  пражодскоиг  учнМщ!  вО  р.  Тайлаа  см*т* 
«вца  Авдотья  Серг.  Вимршна  «въявиа  готовкость  Ь9Л* 
годао  ютоуссата  ао  500  р.  асевгн»  аъ  воаьву  ковельокой 
жпнсмой  шкодм  дьякова  Вырсмге  (каяужокой  губернЕи)^ 
Московск1й  гортдской  г«^<NIа  М.  Л.  Кбфйлет  пожертво- 
валъ  4000  р.  въ  подвву  вАовь  учреядевмго  паиф|цяцЫ1 
Пушкиной  учвдяща  ддя  д^Ьвицъ  духовваго  заавЕя  (мнв** 
свой  губ.  бобруйскаго  уйвда)  въ  мАетёчяй  Адиимигв  (^). 


С)  Полобное  же  учж.111ще  длл  д11»Ш1ъ  духонаго  мм^  пудияла» 
гаетси  открыть  аъ  Км1еац%  П^долмкояъ»  Ваяшоать  атегв  а«д«  уч1^ 
лащъ  таяъ  векавна,  полам  огь  иматтап  ■••оммйма,  что  «ш  я»  Ш^ 
шеаягь  ■•  колата,  чтобы  .  и  жь  другнжъ  аяаржияъ  духоаенотао  аодуам^ 
.1о  объ  лкжъ.  И  для  рукоаодстаа  духоаояетву  при  таяшкъ  ем^я^ща» 
нвяжъ  мы  вовммншъ  ое4)^  шыввсать  си'Мующи  ваа^вДа  шаъ  аночва 
керресвовдетга  Руоваго  В1»атвнва  (Соврем.  Мт.  №  30).  «Чвобв!  ао« 
мочь  ведостатву  обрааоаави  ■  ввродвага  д^ва  в*  оавяавввах-в  вааа« 
скаго  духевфветва,  в'Ъ  КамеввА  Водолыжожв  со1»рааляатм  общяство^ 
1П1'Ьюя|ее  ц^1в»  обрааоааЫе  оввщмпчамяп^  дочарвВ.  йвнцМтаяа  мо^ 
го  общества  прнййдлежяти  у<пгтелв1гь  эжЬшввЯ  сеявяау1я.  Ов  раар^ 
шеВЕя  е11арх1альвАго  яачальетва  состкввлась  Воа1<*1её1Я  Для  в«^^тМ|А 
проэкта  устава  общества  в  орограямы  уч^ивШа.  РувовоДс^^Ьк-я  1|ра 
соетавлев1В  устава  воявпМй  прввяла  устав-А  кав1М«1Ска1*о  бОществк  сИ. 
Нвшы;  вдЯ1»вев1я  будутъ  ед^лавы  йряМввтбл^вб  К1к  ЯФ($тВв111^  уё^(й 
в1яя1>.  Мис^в  объ  у^еждев{я  зД^св  звейсяагъ  Ду1д*М№Ь  у*^I^^«#^а  еуь 
(Ке«^*ма^Ь  влф^смъ  давво.  Съ  вФов>  п^^Ьо  1$Ъбв|)1лйёЪ  ^  дв«йа1% 
годов-ъ  11ожертвокав1я,  сувиМ  вбторвИъ  до±дд№Н  ^е|№рь  До  Т^СМ  р. 
сер.  Свсрхъ  того  а1ь  В'1ДоЯстй1|  бпак)11аль1|«гб  вАчал«»Ъ1%а  ёеН  Д6 19^^ 
р.  сер.,  взысмввынь  аъ  развое  арёвя  &ь  разВ1|<1  Ьлйл!кквШ^^  за 
снопбаую  дбсятвйу.  Осаователв  обшестви  кбт^^в  хьШЛх^ШМп{»  МИ| 
обра|11ев1к1  ^твхъ  девегъ   в1  Пользу  ||П»  у4|^4падё1|М.  Шй'х</йш^\  д61(0- 
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ВазаясяМ  купецъ  И.  И.  Апажовь  пожертвовялъ  вОО  р. 
на  устройство  «ивичвскаго  кабинета  пря  казанскомъ  Иа- 
р1яяеко1гъ  учядипгк.  Мы  не  уяомянаемъ  о  другяхъ  по- 
жертвовая{яхъ,  какъ  напр.  въ  пользу  симбярской  я  ка- 
ванокяхъ  восяресныхъ  школъ'  сдЪлапномъ  студентами  ка* 
ванскаго  уииверсятета.  Но  вотъ  сЛдующёе  оожертвова- 
Я1е  отбятъ  особеянаго  вняман1я.  Крестьяне  новоградво- 
дыяскаго  у%зда,  селен1я  Нмщова  (помещика  гра«а  Потоц- 
каго),  составили  яа  сходке  приговоръ,  которымъ  поста- 
новили жертвовать  при  каждомъ  взнос!  податей  въ  каз- 
ну по  5  к.  сер.  съ  души  на  устройство  и  поддержан1е 
своей  школы.  Это  самое  прочное  средство  основать  и 
содержать  школы  сельск1Я.  Хорошо  было  бы,  если  бы 
священники  повсюду  усп<Ьли  уговорить  крестьянъ  къ  та- 
кимъ  пожертвовашямъ,  и  мы  думаемъ,  недалеко  то  вре* 
мя,  когда    сельск1е   прихожане  пайдутъ  возможнымъ  для 


дмщую  тактъ  обрааот  до  П^ООО^  ютягь  купать  »ем^Юу  построить 
учялпцшй  дот  м  ввъ  чаетаыжъ  аохортвояавШ,  ивь  еяегодмго  вавоса 
чмвОвъ  общества  а  вебо^ьшой  пмты  съ  учваадъ — веста  текупЦе  расхо- 
ды. Члевы  ■0111пюс!а  такъ  расчвтыввютъ:  въ  подольской  оварх1а  до  1,700 
— ркаей;  еаседа  каждый  свящеваикъ  въ  качестве  чдева  будегь  жерт- 
вовать оаюгодао  3  р.  сер.,  то  составвтся  сумма  до  5,000.  Есть  аааш* 
точаыа  свяшеваака  оеобевяо  въ  городахъ,  праввтювие  яшвое  уча- 
стве  въ  атоиъ  д^кд%;  ова  ааъявада  готоввость  жертвовать  ежегодво 
рораакдо  бодыне.  Семь  чедоаЪкъ  учятедей  сеаваар1а  преддожади  свои 
услуга  орепо давать  ваука  дароаъ  до  т-Ьхъ  поръ,  пока  средства  обще- 
ства дадутъ  воаиожвость  пдатать  за  урока.  Учидаще  будетъ  открыто 
а  ддя  д-Ьвацъ  другахъ  сосдов1й.  Въ  сентябре  вын-Ьашяго  же  года,  вакъ 
только  будутъ  утверждевы  уставы,  предподагается  открыть  учалвше* 
хотя  бы  въ  ваеаноаъ  доа-Ь,  дашь  бы  вачать  только  дЪло.  Двректраеа 
а  я-Ьсколько  учевацъ  ам^ются  уже  въ  ваду.  Можво  съ  ув-Ьреввостью 
указать,  что  ата  частвая  благородвая  анвшатава  вайдетъ  поддержку 
въ  Щ'ЬлоЙ  Роес1а.  Надобво  только ,  чтобы  общество  вело  свое  д-Ьло 
добросов'Ьство  а  всЬ  д-Ьйетв1я  своа«  удача  в  неудача,  съ  полною  ас- 
врсяаостио  публаковало  къ  общеау  св^Ьв1ю.  Беэъ  честной  аверпн. 
беаъ  гдасностн,  общество  будетъ  б'Ъдво,  ааолароваво»  лублака  будегь 
еаотр%1ъ  ли  аега  подоврательво  а  ааопе  благотворатела    коп^йвж  ве 
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себя  приносить  иъ  пользу  образоеатя  своихъ  д'Ьтей  этя 
скромныя  пожертБОван1я.  Приходы  р'Ьдко  бываютъ  пен'Ье 
300  душъ,  и  часю  простираются  отъ  300  —  до  1000  и 
бодьше.  Такъ  какь  подати  сбираются  два  раза,  а  въ 
другихъ  м1^стахъ  три  раза  въ  годъ,  то  самый  малый  при- 
ходъ  могъ  бы  доставить  сельской  школ1Ь  около  30  руб. 
въ  годъ,  а  приход'ь  большой  около  100  р.,  —  деньги,  на 
которыя  можно  по  крайней  ы^рЬ  было  бы  прЕобр'Ьсти  не- 
обходимыя  для  школы  учебныя  П0С0б1Я. 

Друпя  учрежден1я,  заведенныя  тоже  по  побуждеи1ямъ 
христ1аиской  любви  къ  ближнимъ,  также  получали  въ 
посл1^днее  время  значительныя  пожертвоваи1я.  Такъ  напр. 
въ  пользу  Николаевской  д'Ътской  больницы  (въ  Петербур- 
ге) неизв'Ьстиый  благотворитель  внесъ  5000  р.  Въ  Яро* 
славлЪ  съ  благотворительною  ц'Ьлт  учреждена  лечебница, 
въ  которой  б1Ьдные  исЪхъ  сословей  могутъ  получать  сов)^- 
ты  врача  и  на  доиъ  л1ккарства.  Мысль  подалъ  врачъ  А.  И. 
Тороаовъ.  ВсЪ  медики  въ  Ярославл'Ь  встретили  пламъ 
Торопова  съ  полнымъ  сочувств1емъ.  ВсЬ  они  единодушно 


пожертвуютъ  иа  пользу  д'^латемваго,  оеязв'Ьстааго.»  (Редакц1я  Христ!- 
анскаго  ЧтеиЁя  съ  удивольствЁемъ  предлагаетъ  обществу  печатать  въ 
своенъ  журнале— беамеэдяо  его  отчеты). 

аВажвость  этого  общества  въ  эд'Ьшвемъ  краЬ  обшарпа,  Отъ  всей 
душя  желаемъ  прочна! о  успЬха  этому  превосходному  плану.  Пъ  немъ 
лежнгъ  велякШ  зародышъ  будущаго  образовав1Я  края.  Можетъ  быть 
тогда,  ае  въ  очевь  отд11ленномъ  будущемъ,  откроются  пряходск1я  же№* 
ск1я  школы  въ  селеи^ЯV^.,  освоватедьннцамн  которыхъ  будутъ  жены 
свяшеввяновЪу  воспитав. шцы  проэктируемаго  училища...»  Тот ь  же  кор- 
ресоондевтъ  пишетъ  объ  учятеляхъ  подольской  сейвнар1я,  «что  по- 
требность въ  оераовачальвыхъ  русскяхъучебвикахъ,  по  случаю  откры- 
Т1я  сельскнхъ  школъ,  вы;  вала  чествую  ивищативу  учителей  семинарш, 
сложивпшхъ  сумму  до  300  рублей,  для  выпискя  азбукъ  м  чтеи1й  Зо- 
^отовай.  Великость  этою  пожертвовани,  равао  какъ  и  беакорнстЕЯ  ро^ 
дольскнхъучятелей  семииар1я^  съ  какямь  вызвались  они  бенмездно  учить 
•ъ  проэктируемомъ  жепскомъ  училииск*  пойметъ  тотъ  лишь  вполн-Ь,  кто 
аяаетъ  скудость  жалованья  наставаикамъ  семяиар1Й  (отъ  257  до  429  руб.). 
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Н18вамоь  отаравлт  яо  очереди  дежурство  шъ  новой  ^е- 
чебввцк.  Сряду  же  нашлись  жергвмател!  на  ваведеню 
•птвай  пра  лечебяйц'к  в  на  отврыпе  н']^своаьких'ъ  вровате! 
для  осо&вяно  трудно  бодьшыхъ*  —  При  оервыхъ  сдуихъ 
ебъ  учреждев!^  д^чабвицы  почетный  граждцнянъ  Пасту- 
10В%  для  уетрой0гва  предар1ят1а  подписвл»  500  рублей. 
Огкрыт1е  лечебницы  просходнло  17  марта.  Съ  этого  же 
дня  лечебница  начала  свое  д'Ьло,  и  намерена  открыть 
для  б1Ьдныхъ  рожеиицъ  родильное  отдЪленЁе.  Съ  16  жарта 
но  1  алрйля  прихпдящихъ  больвыхъ  въ  дечебницу  было 
430  шлов1^ъ, — чясло,  лучше  всего  свидйтельствующее  о 
польвй  м.  Въ  день  отврыпя  предложена  была  подонсяа 
на  еодержая1е  лечебницы  и  по  нодпискФ  собрано  бол^е 
1,Т00  руб.  сер.;  въ  втомъ  чясл4  почетные  граяиаяе  под- 
пнсалн  Труновъ  375  р«  н  Соболевъ  —  2М  руб.  Въ  Са- 
мара также  открывается  подобная  ярославской  лечебни- 
ца. Трое  жедивовъ  гг.  Каллнстовъ,  Курбатовъ  я  Микай- 
яея«ь  согдаоялясь  давать  бЪднымъ  'больяымъ  иедицмнс«1е 
оовЪты  н  помощь  беаъ  всякаго  за  то  вознагражден1Я. 
Квартира,  въ  которую  принимаются  больные  мальчики, 
уже  найдена.  Средства  на  поддержку  этого  предпр1ят1я 
заключаются  въ  ежем1Бсячяомъ  взносЬ  небольшаго  оро- 
цента  нзъ  жалованья  служащихъ  лицъ,  а  также  и  въ 
мяяовременныхъ  пожертвоэан1яхъ.  Въ  заключен1е  лЪто- 
пяея  нашей,  счнтнемъ  свонмъ  долгомъ  иаяечатать  име* 
ра  еще  двухъ  жертвователей:  почегнаго  блюстите» 
€.  петербургской  духовной  академ1и  в.  «I.  Королем  и 
церковнаго  старосты  О.  С.  Целибм&а;  первый  изъ  нихъ 
на  церковь  и  на  студентовъ  въ  течен1и  одного  вецолна- 
г»  года  своей  службы  пожертвовалъ  больше  цетырет 
тысячл  рублей^  последней  —  больше  тысячи  рублей. 
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ВТОРОЕ   ПИСЬМО 

■астоггед!  русской  посолско!  а«р|П  въ  1ар1&1  (1«  ЩтЩьп  I» 
В8«плева  п  вапсгау  М1С1М^ 

Ш. 

«Приступаю  теперь  къ  еамому  ^нцыммшу,  «о  цй^вш 
вящего  преесвященетва,  дмвзателк^тву  6евуо19ВЩо1|  а|и 
внсйиееп  русской  церкрн  етъ  властя  ца(1ской.  Д  лриорю 
о  присягк,  приш1наеиой  иенами  сввт'Ыимго  Сувсмцц 
при  встуллетн  на  эту  доджиоеть. 

сИравда  им  н^тъ,  еорагавваете  ВН|)  что  чдевы  Сум* 
да,  этой  гмввой  власти,  улравдаювцей  руоено!»  нервов!!^) 
поед1Ь  ушчтояешя  патр1аршества^  ^пвшвы^  по  регль^ 
В1енту  Петра  ведикаго,  утверждать  клятвою^  что  ормм* 
ютъ  верховный  авторитетъ^  верховный  судъ  цари  нцд^ 
атою  высшею  власпю  вашей  церкви?  Дрптто  и  М4Л1$90Ю 
утверждаю,  что  верхоем^  су&гл  се$о  е^яттшмт  0|Ыйу 
есть  императора  есеросеМшй^  шашш  всеткметщ4Лфтп 
гое^арь  ч  повелитель  (таИге)^. 

Да, ваше  преосвященство,  я  согласенъ  еъ  вами; слом  вви 
д1кйствителыю  находятся  въ  Форм'Ь  присяги^  прияи^аеар^^ 
членами  свят^Ьйшаго  Сгнода;  въ  ней  н*ть  толыи»  сл«ва 
тоеелнтель  (та11ге),  нотсфое  вы  прибавили  вйроятдюму 
округлешя  «равы.  Но  въ  вашемъ  оеръовмомъ  о11В1р1^  я 
пропускаю  «ту  мрмАпвку,  и  в  елеваяь  спорить  яе  (1}А^. 
Если  я  и  вамЪтилъ  ее,  то  рмзвЪ  для  юго  только,  нм^^ъ 
укавать  вообще   на   ваше  отремлвше  1гь  дреувммчм1М)« 
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Г^авная  моя  забота  состоитъ  въ  томъ,  чтобы  разъяснить: 
дМствите^ьно  ^и  смысдъ,  приписываемый  вами  приведен- 
нымъ  сдовамъ,  есть  настоящ1Й9  точный  смыслъ  присяги. 
Н'Ьтъ,  ваше  преосвященство,  цитата  ваша  отрывочна;  для 
того,  чтобы  опред1лить  истинное  ея  значенае, нужно  поста- 
вить ее  въ  связи  какъ  съ  предыдущими  словами  текста, 
такъ  и  съ  последующими.  Вы  знаете,  что  отд1^льныя  Фразы, 
заимствуемыя  даже  ивъ  евященнаго  Писан1я,  могутъ  быть 
поняты  въ  ошябочномъ  смысл1Ь.  Мы  видимъ  прин1Ьры 
этому  каждодневно. 

«Если  вамъ  благоугодно  будетъ  прочесть  съ  н1Ькото- 
рымъ  вяимав{емъ  всю  присягу,  принимаемую  членами 
святФйшаго  Сунода,  то  вы  увидите,  что  этотъ  довуменгь 
рюд^ляется  на  дв1к  части:  въ  первой  излагаются  обязан- 
ности его  членовъ,  и  начала,  которыми  они  должны  ру- 
ководиться, въ  качестве  пастырей  и  судей  духовнаго 
стада;  втрая  часть  заключаетъ  въ  себ1к  обязанности  ихъ, 
кмкъ  вЪрныхъ  подданныхъ,  какъ  государственныхъ  саво- 
вниковъ ,  которыхъ  дЪйствЕя  им1Бюгь  характеръ  граж- 
дански. 

сВотъ  слова,  произносимый  торжественно  каждымъ 
члеяомъ  Суяода,  предъ  святымъ  крестомъ  и  Евангел1емъ, 
въ  приеутствн!  прочихъ  членовъ  священнаго  собран1я  и 
сунодальнаго  оберъ-прокурора:  сазъ,  ниженменованный, 
об%Н|аюся  и  клянуся  всемогущимъ  Богомъ  предъ  свя- 
№мъ  Его  Евангел1емъ,  что  долженъ  есмь  и  по  должен* 
ству  хощу  и  всячески  тщатися  буду,  въ  сов'Ьтахъ  и  су- 
дахъ  и  войхъ  делахъ  сего  духовнаго  правительствующаго 
совран1я,  искать  всегда  самыя  сущ1я  истины  и  самыя 
су11|1я  правды  и  дМствовать  всяко  написаннымъ  въ  ду<* 
ховяомъ  регламевт'Ь  уставомъ;  и  аще  как1Я  и  впредь, 
согАас1вмъ  сего  духовмаго  правительства  и  соиаволешемъ 
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его  императорекйго  вв1ичества,  опреА%10ва  будутъ.  С1я 
же  вся  буду  д']^йствовать  по  совести  поев,  ие  работствуя 
ли1|еар1ЯТ1Ю,  не  бод1^8нуя  враждою,  завистью,  уор1|11- 
ствомъ  и  просто  пи  каковыми  же  пд']^наяся  страстьмя, 
во  со  отрахоиъ  Бож1имъ,  всегда  имЪя  въ  памяти  неу- 
мытиый  судъ  Бго,  со  искреннею  Бога  и  бдяжняго  мо- 
бов1Ю,  подагая  вс1Бмъ  мысдямъ  и  сдовамъ  и  д^йствеямь 
моимъ,  яко  вину  конечную,  сдаву  Бож1Ю  и  сиасен1е 
душъ  человЪческих'ь,  и  всей  Церкви  созилан1е,  не  иекМ 
яже  моя,  но  яжо  Господа  1исуса.  Клянуся  же  Богомъ 
живымъ,  что  всегда  паиятствую  страшное  сдово  Его: 
прокллтб  есякь  т&оряй  д/ьло  Боэ9с%е  съ  небрем^телл^  во 
всякомъ  д'Ъд'Ь  сего  иравительствующаго  собран1Я,  яковъ 
д-ЬдЪ  Бож1И,  ходитй  буду  6еэд1Ьноетно,  со  всякимт  при- 
дежан1емъ,  по  крайней  моей  сид*Ь,  пренебрегая  всят 
угод1я  и  упокоен1я  моя.  И  не  буду  притворять  ыйЬ  ме- 
В'Ьжества:  но  аще  въ  чемъ  и  недоум'Ьн1е  будетъ,  исяче* 
ски  потщуся  искать  уразуи'ЬйЕЯ  и  в'Ьд11Н1Я  отъ  священ* 
ныхь  писан1й  и  правилъ  собориых'Ь  и  согдаЫя  древннхъ 
ведякихъ  учителей.» 

сЗд'Ьсь  оканчивается  присяга  членовъ  свят'Ьйшаго  Сг- 
нода,  какъ  пастырей  и  столповъ  церкви,  какъ  отцовъ 
церковнаго  собора.  Я  спрашиваю  ваше  преосвященство: 
можете  ли  вы  указать  мн(  на  другую  какую  нябудь 
«орму  епйскопскихъ  д'Ьян1й,  которая  была  бы  лучше, 
торжественнее  этой,  и  бол^Ье  была  бы  ироивкнута  хри* 
ст1апскимъ  духомъ?  Не  замечаете  ли  вы  зд^Ьсь  не  одну 
только  «орму  присяги,  но  въ  тоже  время  твердое,  от- 
четливое заявлен1е  началъ ,  православное  испов1ЬАан1е 
вЪры?  Какъ!  Члены  свягЫшаго  Сгиода  утверждають 
клятвою,  прсдъ  Бвангел1емъ  и  призывая  Бога  во  свядЪ* 
теля^  что  они  будутъ  во  всемъ  искать  самой  сущей  ис«* 
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тлаы  и  мотЪйяшШ  соривем^мосн;  а  ваше  вреосаащен- 
€тм,оиуаась  ю  вЬсимыао  отрывочных^  в  о^оxо  оовятыхъ 
строкъ,  }врвкаете  цжъ  въ  тоыъ,  будто  бы  01ш  сг  ивт- 
90Ю  обЪщаюгь  авертвовать  вствной  и  оравосудаемъ  каж- 
дому надишему  ямрданш  власти  гражданской!  Отцы 
роФсШскаго  собора  кдяяутся  Богомъ  жввымъ,  что  оав 
отиергнутъ  от^ь  себя  всякое  чувство  страха  в  М1рскихъ 
впторесовъ,  что  оеи  буду1^  вмЪть  въ  виду  только  С1аву 
Божио»  €цаом1е  душъ  в  созвдан1е  церквв;  а  вы  увФ- 
рвете,  будто  они  клянутся  руководиться  только  страхомъ 
в  земными  иитересаии!  Они  утверждаютъ  оредънебом^ 
и  зе«лев15  ^^^  '■^'^  духовный  цврь  н  глвва  Церкви  есть 
Тетъ,  Кто  былъ  расовгь  на  кресте,  какъ  Царь  1удей- 
СК1Й,  а  вы  влагаете  нмъ  въ  уста  слова  1удевских)ь  пре- 
дателей: чне  илшмы  царя,  токмо  кесаря!  ^  Досточтимые 
нестири  пьерквя  руссвой,  въ  торжествемяомъ  акт%  в1^ры 
и  еовксти,  утверждаютъ,  что  они  вринииаютъ  въ  руко- 
водство свовхъ  оастырскихъ  д'Ьав1й  священное  Писанае, 
оравмла  соберовъ  и  едииогласное  учен1е  святыхъ  отцевъ 
Церкви,  а  вы  распространяете  предрашсудок^^  что  они  не 
признаютъ  другаго  захова  въ  Церкви,  кром'1  закона 
грвщданскаго,  что  они  ставятъ  на  м1Ьсто  отцевъ  Церквв 
агентовъ  свитской  власти!  Црисяга  —  актъ  реднпозиый; 
ааномъ  хриот1анск1й)  равно  кавъ  и  здравый  смыслъ  тре- 
буютъ,  чтобы  мы  больше  доверяли  ей,  ч1мъ  ваорим^ръ 
вацЕей  ороогой  догадк11,  преосвященный.  И  конечно  вея- 
кШ,  кто  орочтегь  првведеиную  сейчасъ  Фориу  присяги, 
скорее  аов1Ц)итъ  этой  «орм1к,  Ч'Ьмъ  вашему  объаснен!»^ 
потому  что  она  такъ  ясна,  что  въ  ней  трудно  найти  зло, 
коггерое  вы  почему-то  нашли  въ  ней. 

сЯ  часто  читалъ  или  слышалъ    жадобы    енискоиовъ  и 
другикъ    нманитыхъ    членовъ   еранцузскаго  духовенства 


01д|!12ес1  Ьу  Сл0051С 


217 

на  ложное  йстолковаи1е  уаотреблямыхг  имя  выражейМ. 
Нер']^дко  находи лъ  я  жалобы  эти  основательными;  а  те- 
перь Французск1й  епископъ  употребилъ  противъ  насъ  то 
самое  оруж1е,  которое  доселе  считалъ  дурнымъ  и  ядови- 
тымъ  въ  руках*^  своихъ  противниковъ.  II  между  гЬмъ 
вамъ  изв1Бстна,  ваше  преосвященство,  занов1Ьдь  нашего 
общаго  Спасителя  и  Судж:  а  во  есемь,  кшсв  хотите^ 
чтобы  поступали  съ  вами  люди,  такъ  поступайте  и  еы 
сгнимну^  (Мате.  7,  12). 

(<  Употребленный  вами  способъ  обвинен1я  вреденъ  не 
только  для  русской  церкви,  но,  по  закону  отражен1Я,  и 
для  самой  церкви  галликанской,  или  лучше  для  всей 
церкви  католической,  которой  римская  составляетъ  толь- 
ко одну  довольно  значительную  часть.  ВсК  церкви  хр^ь 
ст1анок1Я  т*сно  связаны  одна  съ  другою:  унижея!е  одной 
изъ  нихъ,  по  отношен1ю  къ  сущности  христ1анства,  па- 
дастъ  и  на  другую.  Такимъ  образомъ  вы  рискуете  по- 
низить общ1й  уровень  в'Ьры  христ!анской. 

«Въ  самомъ  д'Ьл'Ь  не  всЬ  в1Ьруютъ  въ  хриспанство,  не 
всЪ  питаютъ  дов'ЬрЕе  къ  служНтелямъ  Церкви.  Видя  не- 
престанный распри  между  пастырями  различныхъ  церк- 
вей, р^зк^я  обвинен1я,  строгМ  судь,  которымъ  они  под- 
вергаютъ  другъ  друга,  люди,  не  им1Ьющ!е  счаст!я  В'1Ьро- 
вать,  укрепляются  въ  своих1>  сомн'Ья!яхъ,  утверждаются 
въ  недовЪрж.  По  этой  причине,  пастыря  церкви,  къ 
которой  я  ишЫ  счаст1е  принадлежать,  очень  осторожны 
по  отношен1Ю  къ  другимъ  испов'Ьдан1ЯМъ  христ1аяскимъ; 
и  т4мъ  бол4е  огорчаются  образомъ  дМствМ,  господ- 
ствующимъ  по  отношен1Ю  къ  намъ  въ  церкви  латинской. 
«Если  бы  вы  поняди,ваше  преосвященство,  приведенныя 
вами  слова,  согласно  съ  общимъ  смысломъ  присяги  чле- 
новъ  святЪйшаго    Сгнода;    если  бы    вникли  въ  начало, 
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такъ  ясно  въ  ней  выраженное,  вы  не  аряпнсам  бы  р1- 
шите^ьнаго  смысла  сдовамъ,  нх'Ьющимъ  значеи1е  только 
относительное,  и  не  заимствовали  бы  въ  нихъ  оруж1Я 
противъ  моихъ  отцевъ  и  пастырей. 

«Можегь  быть,  ваше  преосвященство,  что  на  зам'ЬчанЕя, 
которыя  я  йм1Ьлъ  честь  представить  здЪсь  вамъ,  вы  отве- 
тите словами  вашего  письма:  а  я  вижу  здЪсь  только  одно 
изъ  противор'Ьч1й,  которыя    такъ    часто    встречаются  въ 
церквахъ  отделившихся.»  Но  припомните,  что  подъ  вл1я- 
Н1емъ  известнаго  чувства,  можно   находить  цротивореч1Я 
тамъ,  где  ихъ  нетъ.    Такимъ    образоиъ    одни  находятъ 
ихъ  въ^  природе,  и  возстаютъ    противъ    Бога  —  Творда 
М1ра;  друг1е  ищутъ    ихъ    въ  Евавгелш,    чтобы  возстать 
противъ  Бога — Искупителя,  То,  что  кажется  противоре- 
Ч1емъ,  часто  не  что  иное,  какъ  только  разнообраз'ю,  отте- 
нокъ,  различный  товъ;  а  вамъ  известно,   ваше  преосвя- 
щенство, что  въ  этомъ-то  и  заключаются  элементы  пра- 
вильности и  гармон1и.  Противореч1е,.  находимое  вами  въ 
словахъ  присяги  членовъ  Сгнода,  не  есть  ли  скорее  гар- 
М0Н1Я,  чемъ  противореч1е?  Поклявшись  въ  верности  цер- 
кви, члены  священнаго  собран1я  присягаютъ  въ  верности 
государю,  въ  качестве  подданныхъ  и  членовъ  учрежден1я, 
имеющаго  великое  вл1ян1е    даже    на  дела  государствен- 
ныя.  Эта  вторая  часть    присяги    резко    отличается    отъ 
первой.  Вотъ  подлинныя    ея    выражен1я:    склявуся   паки 
всемогущимъ  Богомъ,  что  хощу    и  долженъ    есмь  моему 
природному  и  истинному    царю    и    государю  Петру  пер- 
вому, всеросс1йскому  самодержцу    и  прочая,    и  по  немъ 
его  царскаго  величества  высокимъ  законнымъ  наследии- 
камъ  вернымъ    добрымь    и    послушнымъ  |^абомъ  и  под- 
даннымъ  быть.  И  все  къ  высокому   его    царскаго  вели- 
чества самодержавству,    силе    и    власти  принадлежащ1я 
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орава  и  прерогативы  (иди  иреимущеетва),  узаконенвыя 
й  впредь  уэаконяемыя,  по  крайнему  разум%н1Ю,  свд'Ь  ■ 
возможиости  предостерегать  и  оборовять  и  въ  томъ  жи- 
вота своего  въ  потребномъ  случаи  не  щадить.  И  оритоиъ 
по  крайней  мЪрЬ  старатися  споспешествовать,  все,  что 
къ  его  царскаго  величества  вЪрной  служб'Ь  и  пользе,  во 
всякйхъ  случаяхъ  касатися  можетъ.» 

«За  т^мъ  посл'Ь  нЬсколькнхъ  Фразъ,  служащихъ  раз- 
вит1емъ  у  помяну  тыхъ  обявательствъ,  какъ  иапрниЪръ 
обязательства  хранить  вв'Ьренныя  членамъ  государствен- 
ныя  тайны  и  т.  под.,  сл1Ьдуюгь  прнведенныя  вами  слова, 
въ  которыхъ  члены  святЪйшаго  Сгнода  призяаютъ  мо- 
нарха своимъ  судкею.» 

аУказавъ  такимъ  образомъ  мЪсто,  занимаемое  въ 
присяг'Ь  приведенными  вами  словами  и  связь  ихъ  съ 
предыдущими,  мы  надлежащимъ  образомъ  поймемъ  ихъ 
значен1е,  и  ясно  увидимъ,  что  вы  не  могли  придавать 
имъ  рЪшительнаго  смысла,  на  которомъ  основали  столько 
преувелнченныхъ  оосл^дстиШ. 

а  Бели  я  не  могъ  еще  убедить  васъ,  что  приведенныя 
слова  относятся  къ  членамъ  свят1Бйшаго  Сгнода  только, 
какъ  къ  подданнымъ,  какъ  къ  государственнымъ  санов- 
никамъ,  какъ  къ  членамъ  см1Ьшаинаго  собран1я,  йм1Ью-* 
щаго  ДВ0ЯК1Й  характеръ,  духовный  и  граждансмй,  то  я 
укажу  вамъ  на  другое  средство  прюбрЬсти  это  уб'Ьжде- 
Н1е.  Обратитесь  къ  регламенту,  въ  которомъ  вы  заим- 
ствовали цитату.  Тамъ  на  странице  112  (^),  вы  найдете 
сл'ЬдуюпЦя  слова  :  а  Духовная  коллег1Я  присягою  обяза- 
лась, какъ  въ  в^^рности,  такъ  въ  исканш  интереса  цар- 


С)  я  продолжаю  ссылаться   на  регааментъ,    нэдавный   ва  руескош^ 
языкФ'въ  1820  году.  Прим.  аетора. 
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скаго  ведмчрст^А  протю^  1фочигь  ко1дег1й  яе  иеньвю.» 
Вы  видите,  что  зд'Ьсь  присяга  святМнаго  Сгвода  очи- 
таетси  обязагедьствомъ^  относявщн^я  не  ко  всему  дэм- 
стро1гтедьству  церкви,  а  только  къ  ш'кшаему  ея  суще- 
ствован1ю  1г  къ  гоеудврю,  какъ  подн^ичеекой  гдав1. 

«Бсди  у  васъ   й   теперь   еще  остается    кавм  иибуд» 
сомн'1н1е,  я  иредставдю  вавгь  друг1я  объяснеиш. 

«Вг  письм1(,    которымъ  Петръ   ведимМ  исорашиааетъ 
првэ!гай1я  и  утвсржден1Я  евя'г1Ьйшаге  Спгода,  онъ  вира- 
жается   такъ  :    « понеже    мы  всемйлоетив^йше    новед%д1 
тому  свягкйшс1му    духовному  Суноду  оъ  вашим%  всесвя* 
т'ЬЙшествомг  (т.  е.  еъ  п«тр1врхом'ь  кешетамтинонмьсвмвгц 
а  чрезъ   его   посредство    и    съ  прочими    патрафхаия)  • 
всякпхг  духовйызьъ  д^л^хъ  еяошеи1е   »  корреввояАвнц1Ю 
им^ть:  и  тако  проетяъ  и  ваше  всеевягЬйшество^  да  шз^ 
во^итг  сг  ойыяъ  Суяодомъ  о  касающихса  до  пояьэн  цер^ 
ко(вно1й   духовнагь  д'^л^хъ  корреспонденцю  и  сноо1ен1е, 
якоже  папредь  сего  со  всерооеМскями  натр^архш  нм1п1, 
содержать,    и,  ежели    въ  чем^   вовжелаеть   отъ  вавюго 
всесвягБйтества  какого  благого  совета,  къ  польз11  в  луч- 
ше^гу  устроению    церковному,    въ  томъ    яхъ  для    обя|ей 
хряспанства  польяы  не  оставить,  эа  что  я»,  съ  1эсобля- 
вою  нашего  гь  вашему  всесвят'&Йшеетву  склеиноотю  въ 
требован1яхъ  вая/ихъ  всякое  снйсхожден1е  окавывать  е6^- 
щаемъ». 

«Нравославяыге  патр1архя  не  отклонил»  огв  себя  ян 
дтого  права,  ни  этой  обязанности;  они  вешля  въ  брат- 
СК1Я  сношен1я  съ  свят^кйшияъ  Сунодомъ,  давала  ему  ео* 
в'Ьты  и  въ  особенности  внушал»  ему  сохранять  новря* 
косновенными  обычаи  и  каноны  семи  вселенскихъ  собо- 
ровъ  я  все,    что  содержитъ    святая  восточная   церковь; 
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ояв  п^ш6лвмшюч%:  «аце  в  шщве  что  отъ  вопгрмйтивп 
с^^читсII,  о  тд1гь  вдаотиы  дат»  шшмъ  в11дМб». 

Пряотумя  къ  разбору  врисягн  чжтть  еватМщаго  Су^ 
вода,  вы  яе  обратили,  ваше  преосващенство,  достамчтга 
вня11ав1Я  на  эти^оосд«дв1я  слова.  Между  гЬшъ^  ом  ан<1« 
югь  висоаое  значенае,  для  опрсд%лея1я  истиннаго  емыем 
выражеяШ,  введшихъ  васъ  въ  завлу«дев1е.  Изъ  тт 
явствуегь,  что  д«ла  чисто  духовяыя,  т.  е.  отлоеящйкя 
до  учев(я  хрвстцнскаго,  лятург!!!  я  общаго  блайючяяЫ 
церквя,  должны  быть  раэсматриваемы  свят%*шямъ  Суяо* 
домъ,  по  соглашешя>  съ  восточяымя  каеолическпи  яа^ 
тр1аржами.  Нонаргь  росс1Йск1й  еямъ  аросигь  яхъ  еодМ^^ 
СТВ1Я  и  оМщаетъ  употреблять,  свою  властц  только  для 
облегчея1я  этого  сод%йств{я.  Вы  не  скажете  однакожь, 
что  патр1аржи  восточям  прясягаля  русскому  яойарху, 
что  ояя  вроязяоснля  слова,  докаэываю11111я^  по  вашему, 
полное  порабощен1е  русской  церквя  власти  гражХанской. 
Следовательно  кругъ  релипозныхъ  дЪлг  считается  въ  Рос- 
С1И  вн^  пред^ловъ  гражданской  власти. 

«Если  допустить  представленное  вами  абгяснен1е  н1- 
которыкъ  выражен1Й  сунодальной  присяги,  то  можно  ду- 
мать, что  въ  случаяхъ  сомнительныхъ,  касающихся  хри* 
спаяекаго  учен1я  или  духовнаго  поведен1я  в%рующпхъ 
или  управлен{я  чисто  церковнаго,  окончательное  р1Ьшен1в 
зависитъ  отъ  воли  государя  и  что  закояъ  граждански 
служить  основан1ейъ  всЪхъ  Д'Ьяв1й  и  прешй  правитель- 
ствующаго  собора  русской  церкви.  Между  тЬмъ  сама 
присяга  говорить  вамъ,  что  въ  случа1&  недоум'Ьн1Я9  не- 
достатка рааум%н1Я,  члены  свягЬйшаго  Сунода  клянутся, 
что  будутъ  искать  ауразум%В1я  и  вЪд'Ьшяотъ  священныхъ 
ппсан1й  и  правилъ  соборныхг  и  соглас{я  древнихь  вели- 
жихъ  учителей.»  Потрудитесь,  ваше  преосвященство,  пере*- 

Т.  1].  Отд.  Ш.  П 
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9^/щп  мотокъ^  на  «отором-ь  вы  вронлш  шшту  ц«тату, 
лроб1Ьгите  нерву ю  страницу  регманшта;  вы  найлате  тааъ 
сд1у|ую1цее:  «управаен!»  оонован1в  (саспмаддмжа)  законъ 
]ймки9  »ъ  сващенвомъ  Пасан1а  лреддоженни!,  такожь 
канони  иди  нравам  еобораыа.  святы хъ  отецъ  и  уставы 
гражданоше,  слову  Боайю  согласные.»  ИмЪя  аредъ  гда- 
аамА  9ФН  начшв!  воамошио  да  аридавать  иЪкотррымъ  от- 
рыаочнымъ  сдовамъ  амысдъ,  стодь  оротнвныИ  цЪдоку  со- 
ставу арнеяга?  Да,  гра«данск10  законы  входятъ  въ  уарав- 
ден1е  церковью;  и  не  можетъ  быть  иначе,  потому  что 
цд^ков<ьнм1Ьетъ  сторону  гражданскую, су ществовавЁе  вн'Ьо- 
нее*  Но,  ваше  преосващонство,  вы  уоустнди  изъ  виду 
мио  усдов1е,  ограничивающее  эти  законы,  а  именно: 
чтобы  ии1ть  обазатсдьну|а  сиду  ддя  церкви,  законы  эти 
доджвы  быть  (мласны  сг  словомъ  Бошимг. 

«Читая  съ  нЪкоторымъ  вийаан1еиъ  церковный  регла- 
ментъ,  недьзя  не  понять,  что  оиъ  относитса  къ  тому  си^- 
шаи|1оиу  законодатедьству,  церковному  и  гражданскоиу, 
которое  ииЪетъ  мЪсто  тодько  въ  государствахъ,  гд1Ь  ре- 
4ци'1я  пользуется  существовашемъ  оффищадьнымь;  что 
он'Ь— произведенхе  пастырей  церкви,  равно  какъ  и  госу- 
даря и  дюдей,  обдсчонаыж  ь  его  довЪраемъ;  что  онъ  при- 
дагается  такимъ  образомъ  къ  чедов'Ьческой  стороне  церк- 
ви, къ  ея  вн1шией  Форм'Ь,  изменяющейся  сообразно  сг 
требоваиЕЯМИ  времени;  что  сд^доватедьно  его  недьза  счи- 
тать неизм'Ьииымъ  и  вЪчнымъ  закононъ;  что  оиъ  можетъ 
быть  преобразуемъ;  что  мно11я  изъ  его  постаиовденШ, 
могутъ  быть  отменены,  исправдены  иди  доподнсны;  по- 
этому и  я  сдишкомь  дадекъ  отъ  того,  чтобы  привазы- 
ватьсд  къ  каждой  подробности;  утверждать,  что  регда- 
ментъ  -—  произведен1е  совершенное;  защищать  каждое 
сдовоу  въ  неиъ  написанное;   думать,    что  издожеиме  его 
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до  того  ясно  и  точао,  что  яикмое  мтят  томовшю 
его  становится  мвозможяымъ:  я  даже  скажу,  ааше  ареорща* 
щенстао,  что  Фраза,  которую  вы  яз8.1акм  взъ  орисагн, 
можетъ  быть  понята  вгь  смыс4'Ь9  ориданноиъ  ей  валя... 
есди  ярочесть  ее  отд']^4ьнО)  не  соооставдяя  ее  съ  остааь- 
ною  частно  Формы  прясягя  я  не  ярязвавъ  на  дюноп^ 
дщя  ея  ураэу||1ни  ни  вачадъ,  ня  исторки,  ня  духа  яра* 
вос4аввой  каоошческой  церквя.  Д  цоняиаю  подобное 
то4ковав1е,  но,  пря  всемъ  яоемъ  жемн1и,  не  могу  язвя* 
инть  его. 

«Тоже  самое  начадо  ясно  выражено  въ  ука^Ъ  Петря 
ведмкаго,  касающемся  святишаго  Сунода:  «Доджяа  же 
есть  коддегЫ  С1я  я  новыми  впредь  нравядами  донолнять 
регдамент'Ь  свой,  яковыхъ  иравялъ  востребуютъ  разные 
разныхъ  д11ь  сдучаи ;  одяакожъ  дДяать  С1е  доджна  код* 
дег1я  духовная  не  безъ  нашего  сои8воден1я.»  Итаяъ  вы 
видите,  ваше  преосвященство,  что  есди  согдас1е,  соязводе- 
Н1е  гражданской  власти  необходимо^  т^Nъ  не  менЪе  в'Ьрио 
то,  что  свят4йи11й  Сунодъ  са»1ъ  составдяетъ  свои  оряг 
вила,  что  церковь  русская  оказываегь  анаяи  иочтен1Я  къ 
императору,  но  вовсе  не  яоробо1цет  ему,  кякъ  вы  утверж- 
даете. 

(1  Подлежа,  во  званш  вЪрионодданыхъ,  суду  имперл* 
тора  въ  дФлахъ  граждаискихь,  и  но  зван1ю  пастырей 
ОФФшЦальяой  церкви  (Гё^Иве  о1Г1С1е11е),  и  слФдрвятелшо 
первостеяениых'ь  сяиовииковъ  государства,  естественно 
подчиняясь  явторитету  главы  правительства,  члены  св.  Су- 
нода должны  кром'Ь  того  д'Ьйствовать  совместно  съ  граж- 
дамскою  властью  во  многихъ  д'Ьлахъ,  которыя  нодлежатъ 
нх-ь  церковному  суду,  ио,  по  свойству  своему^  состоять 
бомЪе  въ  в(д&и1И  государства,  нежели  церкви^  но  край*. 
ней  м-Ьр^    по  праву  западному;    таковы  браки,    съ  ра%* 
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яыми  относящимися  сюда  мтруднительными  с^учая■и  н 
граждаискими  пос^%дств^ями,  разводы,  сяоры  между  ду- 
ювпыии  ^ицами  и  М1рянами,  духовныя  эав4ща«1я,  все 
относящееся  къ  церковнымъ  здая1ЯАГь,  унрав^ен^е  чело- 
вМоАюбявымя  ааведен1ямя,  с^учая  печаянныгь  у<Ийствъ 
я  ияого  другихъ  д11Ъ,  болы11е(о  част1Н>  гюдв'Ьдомыгь  до- 
сеЛ  суду  церковному.  Если  мм  прибавямъ  къ  втону^  что 
тяжбы  члеяовъ  клнра  и  судъ  надъ  ними  предоставлены 
окоячательяому  суду  церковному,  и  что  овят*йшИ  Сг- 
нодъ  исполняетъ  въ  этихъ  случаяхъ  обязанности  граб]- 
яаловг  аппелляцюннаго  я  кассащояяаго,  что  въ  случа- 
яхг,  когда  духовное  лицо  обвиняется  въ  престуялея1я, 
граждаясК1е  суды  кронэносятъ  надъ  нимъ  пригояоръ,  со- 
вокупно съ  судами  духовными;  то  вы  яснЪе  поймете,  вя- 
ше  преосвященство,  чтб  именно  въ  регламент1Ь  и  ирисяН 
сунодальныхъ  членовъ  им'Ьетъ  характеръ  политически  и 
гражданск1Й»  и  отче'го  является  необходимость  согласм 
или  соизволен1я  государя  на  как1я  либо  измЪнея1я  въ 
немъ  или  преобраэован1я.  Въ  прежнее  время  устройство 
французской  церкви  было  похоже  на  существующее  до- 
пыЛ  устройство  церкви  русской,  и  я  знаю,  что  «ран- 
цузск1е  епископы  глубоко  сожал'Ьютъ  о  немъ.  Вамъ  сд%- 
дователвно  легко  было  понять  всЬ  посл4дств1я  атого  устрой- 
ства, и  по  тому,  что  происходило  во  Франщи,  судить 
объ  отношея1яхъ,  существу ющихъ  въ  Росс1п  между  пн 
сударствомъ  и  церков1Ю.  Эта-то  невнимательность  и  вве- 
ла васъ  въ  эаблужден1е  и  заставила  такъ  неблагоярйятво 
судить  о  церкви  моего  отечества. 

«Вы  обошла  всЬ  элементы,  которые  могли  бы  дать 
вамъ  возможность  оц'Ьнить  русскую  церковь  по  достоян- 
ству,  и  обратили  внимаи1е  на  частности,  пока8авш1Яся  аамъ 
саидЬтельствами,  яоторыя  могли  оправдать  ваше  суждеше. 
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Я  не  стану  увотреблжть  ггого  способа,  ваше  ]фмсмщен«* 
чгтво,  по  отношен!»  гь  цераан  Французской;  но,  чшшбы 
показать^  какъ  этотъ  саособъ  ошибочен-ц  я  аозаоаи  себй, 
въ  подражан1е  вамъ,  но  крайней  мйр1  ва  одну  минуту,  оцй-* 
нить  ее  по  документамъ  точно  такого  же  свойства.  Итакэ 
я  зыбываю  все,  что  мн'Ь  известно  объ  ученН!  «ракцув* 
гной  церкви,  о  ея  каноническомъ  устройствИ^,  о  ея  нсто- 
р1в;  я  нрсмикнутъ  предразсудком-ь,  иеблагопраятнымъ'ддя 
^той  церкви^  в  въ  такомъ  ра€йоложен1и  духа  яамйре- 
ваюсь  онред'кдить  отношен1я  ея  къ  государству.  Я  беру 
Форму  присяги,  кот<|рую  обязаны  принимать  Французеввв 
епископы,  и  разбираю  церемов1алъ,  которыиъ  сопровож- 
дается этотъ  тсфжоственный  актъ.  Я  читаю  въ  Форм'Ь 
присяги,  что  енископъ  кдянется  въ  пйвило§етш  и  вер- 
ности своему  государю.  Я  беру  первое  изъ  втнжъ  сдовъ 
въ  р%шнтедьиомъ  смысд^  и  извлекаю  изъ  него  аакдик 
челае,  что  епископы  Французсме  находятся  » 1ЮЛНой  зт- 
виеимоети  и  пйрабощеши  оть  чмперйто^ра  францут^въ.  Я 
еще  бод'Ье  утверждаюсь  въ  этой  мысли,  видя,  что  ени* 
(гкоиъ  присягаетъ  на  колЪняхъ,  ооложивъ  свою  руку,  въ 
знакъ  верности  и  почтен1я,  въ  руку  императора.  Слова, 
произносимыя  государенъ  по  принят1и  присяги  еписко- 
ловъ,  не  оставляюгь  во  мн'Ь  ни  мал'Ьйшаго  сомн'Ьшя  въ 
томъ,  что  онъ  имФетъ  верховную  власть  надъ  Француз- 
скою цврков1ю.  Употребляемая  имъ  Формула  до  того  по- 
хожа на  первосёящещтлчеекое  благословен!»,  что  я  вм^ 
нужденъ  заключить,  что  глава  государства  есп  въ  тоже 
время  духовная  глава  церкви.  Вы  видите,  ваше  преосвя- 
щенство, куда  эавелъ  меня  вашъ  способъ  судить  о  цвр* 
кии  по  н^которымъ  частностямъ. 

аОть  присяги  Французскихъ  епископовъ  я  йерехожу  н 
другямъ  докуммтанъ.  Я  читаю  въ  оргаяичеекомъ  заком%, 
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что  нвжма!  булла,  никакое  поедете,  нсходйщ1я  нзъ 
Ряма^  ве  могуп  вмАть  силы  во  Фраящв,  пока  не  бу- 
дуЛ  равсвотр^ны  и  одобрены  въ  государетвеннонъ  со- 
вйгЬ.  Исторхя  нокааываетъ,  что  подвтическая  н  граж* 
давсяая  власть  всегда  иодьзовадась  этимъ  нравомъ  я  что 
мвопя  В8ъ  такихъ  посдан1й  быди  запрещаемы  и  осуждаемы 
^  государство  въ.  Не  есть  ди  это  свидлтельсгмо  ваёшеымостш? 
Прододжая  чтен1е  Францу зскихъ  законовъ,  я  нахожу,  что 
но  снд^Ь  одного  нзъ  вихъ  епископъ  ноддежитъ  суду  го- 
оударственнаго  сов'Ьта,  въ  сдуча^Ь  здоупотребден1я  прк 
отвравденш  своихъ  еаископсквхъ  обязанностей.  Ещевмк 
дтгмльстеоу  подтверждающее  цое  подожев1е. 

Что  еказади  бы  вы,  ваше  преосвященство,  если  бы  1 
енерся  на  втвхъ  свид1Ьтедьствахъ,  ддя  оскорбдешя  Француз* 
свой  церкви,  ддя  того,  чтобы  утверждать,  что  ояа  обеаешле- 
1М,  порабощена^  что  она  готова  пожертвовать  своего  вирою, 
своииъ  сумводояъ  водЪ  государа?  Вы  конечно  подвергдв 
бы  строгому  осужден1Ю  и  эти  оскорбден1я  и  дожну ю  ве- 
тоду,  употребденную  мною  ддя  ихъ  оправдан1я;  вы  быдн 
бы  правы,  и  на  мн*!  дежада  бы  не  мен'Ье  строгая  обя- 
занность--признать  справедливость  вашихъ  зам^чашй. 

IV. 

<Въ  доводахъ  евовхъ,  ваше  преосвященство,  вы  врнб^- 
гвете  еще  къ  авело^тодм.  Этотъ  посд1Ьдн1Й  снособъ  доваза* 
тедь«твъ  иа  мой  взгдядъ,  такъ  же  слабъ,  какъ  и  первый,  и 
иогь  бы  доставить  мв4  дегкхй  случай  восторжествовать  мвдъ 
вамв.  Я  могъ  бы  привести  множество  аневдотовъ,  небдвго- 
пр1ятныхъ  ддя  церкви  французской,  можетъ  быть  больше, 
веавели  сколько  вы  можете  иривеств  ихъ  вротивъ  русской 
церкви.  Но  я  вопрошу  у  вашего  нреосвящеиетва  повволе- 
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Н1Я  отвергнуть  такую  методу  и  не  вступать  въ  яодобйое 
нреше. 

1(Я  нахожу  въ  П11СЫ1111  вашемъ  н'Ьчто  бол'ке  важное, 
нежели  мнимое  производство  шпаги  Петра  великаго  въ 
11а1р1архи;  привожу  ваши  слова:  «не  постарались  ли 
газ1И  цари  подтвердить  подлинность  словъ  Петра  великаго 
(патршрхь  еашъ—моя  шпага),  ув11ков'Ъчить  воспомянаше 
о  нихъ,  назначйвъ  въ  посл1кдиее  время  кавалерМскаго 
генерала  Протасова  предслдателемь  свягЬЙшаго  Сунода? 
Подобное  на8иачеп1е,  сд'Ъланное  императоромъ  Александ- 
ром ь,  или  императоромъ  Николаемъ,  не  способно  ли 
произвести  смятен1о  въ  умахъ  и  укрепить  вс1Ь  наши 
нредразсудкй?»  И  въ  раэвит1е  этой  мысли,  вы  прибав- 
ляете: «эта  верховная  правительственная  власть  русской 
церкви  сам{1  управляется  деспотически  представителемъ 
императора,  сттскимб  предслдателемъу  который  подъ 
нм^иемъ  оберъ* прокурора»,   и  пр. 

«  Я  понимаю,  ваше  преосвященство,  это  смятение  въ  умахъ 
п  эту  устойчивость  вашихъ  предразсудковъ;  но  вы  не  соч- 
тете дурнымъ,  если  я  возьму  на  себя  смелость  открыть 
нхъ  тайну  и  укажу  вамъ  на   способъ    освободиться  отъ 

НЙХЪ. 

«Сяятен1е  въ  умахъ  происходитъ  о1гъ  путаницы  въ  Фак- 
тахъ,  отъ  пр10бр%тен1Я  ложныхъ  св'Ьд'ктй.  Устраните  эту 
тьму  и  свЪгь  заблещетъ,  какъ  въ  дни  творен1я,  когда  Богъ 
пронзнесъ  свое  могущественное  слово:  да  будетъ  евуыпь] 

а  Я  укажу  вамъ  прежде  всего  на  тотъ  истинный  и  Не* 
11одлвжащ1Й  спору  Фактъ,  что  оберъ -проку роръ  свяг1Й- 
шаго  Сунода  никогда  не  былъ  и  не  есть  его  предс1да« 
гель.  Вы  повидямому  и  сами  не  вполн'Ь  ув1рвны  въ  при- 
водииомъ  вами  Факт1^;  въ  вашихъ  словахъ  зам^^тна  иа« 
кая-то  нер-Ьшит^льность,  такъ  что  вы  даж^  не  знаете,  к% 
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кому  отвести  |1а8тчвн|е  г.  Протасова  вь  предс1аател 
Сунода,  къ  внператору  лт  Александру  (конечно  1-му}, 
пди  къ  императору  Никодаш?  Этотъ  бдагородный  чемо- 
в^къ9  преданный  сынъ  и  сдуга  церкви^  верный  поддай 
ный  своего  государа,  до  сихъ  норъ,  но  вашему  мн1н1ю, 
^раияющ^  деспотически  святЪйшвмъ  Суводомъ,  умеръ 
вЪскодько  д1Ьтъ  тому  нааадъ;  онъ  умеръ  въ  цв'ЬтЪ  д'Ьтъ 
щ  быдъ  еще  очень  мододъ  въ  царствован1е  Адександра 
1-го,  сд'Ьдоватедьно  н  не  могъ  быть  назначенъ  имъ  въ 
прокуроры  Х}унода.  Это  медочь,  конечно,  и  доаводяетс! 
не  знать  ее,  но  съ  усдов1е1ГЬ — не  говорить  о  томъ,  че- 
го не  анаешь. 

йЕслш  вамъ  не  хот1Ьдосъ  собирать  нодоввитедьныхъ  слЬ- 
д1нШ  объ  этоиъ  ФВктФ,  то  по  крайней  ш%рЪ  юридиче- 
ское 1юаат1е  о  аваши  прокурора  доджно  быдо  уяснить 
вамъ  его  обязанности.  Проку роръ  какого  либо  учреж- 
ден1я  не  можетъ  быть  въ  тоже  время  его  предсЪдате- 
демъ:  ато  очевидно  само  собою.  КронЪ  того,  вамъ  ве 
трудно  быдо  и  другимъ  способоиъ  уб'Ьдйться,  чтообер^ 
прокуроръ  также  мадо  предсЬдатедьствуетъ  въ  святи- 
шемъ  Суводи  русскомъ,  какъ  какой  нибудь  кардинш 
въ  законодатедьноиъ  собранш  во  Франщи.  Для  этого 
сд1Ьдрвадо  только  заглянуть  въ  любой  альманахъ;  онъдо- 
ставнлъ  бы  вамъ  самое  в1^рное  св1Ьд%и1е  на  этотъ  счеп. 

«Яа  мнимомъ  нредсФдатедьствЪ  оберъ-ирокурора  вы 
воадамгли  ц1Ьдое  здан1а  умозакдючеи1й,  чрезвычайно  умно 
и  мастерски  подобравныхъ;  но  какъ  8дан1е  это  ляшено 
осмован1я,  то  поаводьте  смотр1Ьть  на  него^  какъ  на 
чисто  воображаемое.  Меня  пршодитъ  въ  удмв1ен1е 
твердость  и  ловкость  сидлогизмовъ,  выведенныхъ  вайя 
нзъ  вашей  гипотезы;  но  къ  чему  столько  искусства^  ес- 
ли первая  носыдка  ложна?  Ваши  умствован1а  могутъ  со* 


01д|!12ес1  Ьу 


Соо§1е 


стюять  8ол>тую  цйоц  но  перме  юдыюу  яа  когоршп 
ом  пов'|ш«я|15  иъ  гшны... 

«Кто  же  оредсЬдательствуегь  въ  свягЬйшвмъ  Сгаад!? 
свросщта  вы.— 1«сусъ  Хрнстос'ц  отвечу  а,  глава  Цвр«вН| 
вашъ  едввый  предсЬАатедь  и  верховный  Вдадыва.  Овт 
ярнсутствуетъ  при  8а(г|дашахъ,  книгою  саоега  сдова,  аа^ 
■вмающею  въ  нижъ  ночетное  м^сто»  согласно  съ  д^в- 
вм«ъ  обычаевь  мвогихъ  всвденекихъ  еоборавъ.  Бсдв  бы 
вмвераторъ  прнсутствовадъ  при  зас']кдан1яхъ  святиамго 
Сувода,  овъ  могъ  бы  вавять  въ  вемъ  вочетяое  предей- 
дател»ств4^,  нодобво  императору  Коветавтвну  на  вс^ден» 
екомьеоб^л  Нивейскомъ  и  по  примеру  другихъ  монар* 
ховъ  яа  вЪкоторыхъ  другихъ  соборахъ.  Но  вмнвраторъ 
россШскШ  всегда  откдонядъ  отъ  себя  вту  чаотк  воми^ 
подобаамцую  одвавожь  нокроввтедю  царввв  своего  госу- 
дарства. Я  могу  указать  вамъ  на  одняъ  совремевный 
Фактъ.  Въ  эвоху  совершейнод'Ьпя  Насд'Ьдняка  Цесаравн- 
ча,  вывЪ  бдагооодучно  царспующаго  въ  Россш,  родн* 
тед^  его,  бдажемвой  памяти  императоръ  Няжодай  предг 
ставндъ  его  овят'Ьйшеиу  Сувод),  прося  молнтвъ  и  благо* 
сдовен1я  9Т0Г0  священнаго  собора  своему  воздюбдевному 
сыву,  будув^вму  своему  вреемвику.  Ирибывъ  во  время 
зя<гЬАан1я,  государь  вмяераторъ  откаэадся  замять  врес- 
мо^  враготовденное  ему  выше  аервевствуюн|аго  члева 
святишаго  Сунодв;  онъ  саиъ  ооставидъ  его  ввте,  вя% 
рада  еонекоповъ.  ^тотъ  фвктъ,  но  моему  мв(нт|  уМдв- 
тедьв'кв  анекдота,  ориведенваго  вашамъ  вреосващев* 
стаомъ;  овъдаетъ  ясвое  повят1е  о  томъ,  какое  почтев1е 
моваржи  росс1йек1е  пвташтъ  къ  церкви  своей  нмпер1и. 
Вотъ  какъ  ови  поро^ом^аюв!»  и  увижаютъ  ее! 

«Век  чдешы  свят^йямго  Суводя  амьэуютоя  равшмъ 
правомъ  годоса  врм  р'1шев1н  церковяыхъ   дЬдъ.    Мвжду 
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шшшщ  «ктъ  другого  размч»,  кромА  того,  которое  пртс* 
текаетъ  изъ  личныхъ  ихъ  качествъ,  выешпг  въ  тонъ 
ьлн  другомъ  чден'Ь  въ  частности.  Такъ  въ  древней  Церк- 
вн  ученость  в  доброд'ктедь  служили  обыкновеннниъ  ос- 
нованЕемъ  отличМ  и  ореимуществъ,  предоставлявшихся 
нЪкоторымъ  членамъ  соборовъ.  Мы  найдемг,  въ  случай 
нужды,  донавательства  въ  подвр1Ьплен1е  этого  шнЪтп  въ 
нстор1И  св.  Поликароа,  св.  Ириноя,  Нолнкрата,  св.  Ки- 
пр}ааау  св.  А>оаив€1я,  св.  Васял1я,  св.  Илар1я  н  другнхъ 
знамевитыхъ  отцовъ,  руш^водившихъ  въ  свое  время  де- 
лами Церкви  и  приннмавшихъ  наибольшее  въ  ннхъ  уча- 
ст1е.  Руководствуясь  неизм'Ъннынъ  законо1гь  почтешя  къ 
учеяаетя  я  добродЪтели,  русская  церковь  прнлагаетъ  еще 
къ  святЫшему  Суноду  другой  ааконъ,  освященный  вселен- 
скими соборами.  Вы  догадываетесь,  мше  преосвященство, 
что  я  говорю  о  почетномъ  первенств'к,  прнсвоенномъ  епи- 
скояамъ  главяыхъ  городовъ,  особенно  же  столацъ,  ка- 
ковы Рямъ,  Констаятяяонояъ  и  проч.  На  этояъ  основа- 
Н1И  и  митрополип  с.  петербургск1й  пользуется  почет- 
пымъ  первенствомъ  въ  среди  Сунода  и,  не  нося  имени 
яредс^дателя,  почтенъ  титломъ  первенствующаго  члена. 
Въ  этомъ-го  звав1и,  равно  какъ  и  по  причине  своего 
постояняаго  присутств1Я  при  вас11дан1яхъ,  этотъ  имени- 
тый 1ерархъ  руководить,  въ  изв'Ьстяой  степени,  трудаяв 
сего  священнаГо  собрата. 

«Таковы, ваше  преосвященство,  устрбйство,духг«  свой- 
ство ^ятй  святМшагоСунода.  Вы  согласитесь,  что  трудно 
указать  на  другое  учрежден1е,  болЪе  соо1*вЪтствуямяее 
духу  хрисланства,  болЪе  разумное,  болФе  сообразное  еъ 
законами  и  заслуживающее  большаго  почтея1я. 
'  «Какое  м'1ето  заяимаьтъ  въ  вемъ  оберь-ярояуроръ, 
въ  чемъ  состоять  его  <1бяваняост1(?— Чтобы  яонятв 
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чен1е  этого  государственнаго  сановника,  потрудитесь^  ва- 
ше преосвященство,  обратиться  къ  вашимъ  собственвымъ 
воспоминанЕямъ  относительно  истор1и  древней  каеодиче- 
схой  Церкви.  Вамъ  известно,  что  императоры,  въ  случае 
невозможности  саиимъ  лично  присутствовать  на  собо- 
рахъ,  посылали  на  вихъ  одного  или  в'Ьсколькихъ  комис- 
саровг,  обязанность  которыжъ  состояла  въ  поддерханш 
на  соборахъ  порядка  и  въ  обезпечеши  правильности 
прен1й  и  независимости  соборныхъ  постановленШ.  Я  ука* 
жу  для  примера  на  инструкиш,  данную  иинераторомъ 
веодос1еиъ  Кандйд!аиу,  императорскому  комиссару  на 
собор'Ь  еФесскомъ: 

«Ему  поведано  являться  на  вашъ  священный  соборъ, 
не  принимая  никакого  участ1я  въ  догматическижъ  вонро* 
сахъ,  ибо  это  не  дозволено  ли14амъ9  непринадлежаздимъ 
къ  числу  епископовъ.  Но  онъ  долженъ  удалять  изъ  ёфо- 
са  вс^xъ  членовъ  бЪлаго  духовенства  и  монаховъ,  изъ 
оиасенЕя,  дабы  эти  особы,  въ  коихъ  н^тъ  никакой  на- 
добности, не  произвели  въ  город'Ь  смдтешя  н  не  поме- 
шали чрезъ  то  мирнымъ  сов1щаи1яиъ  вашей  святосш 
(собора).  Онъ  долженъ  также  заботиться,  дабы  споры 
не  влекли  за  собою  распрей,  и  не  были  проникнуты  ед- 
костью. Въ  особенности  мы  повелели  ему  всячески  про- 
тивиться тому,  чтобы  кто-либо  изъ  васъ  удалился  изъ 
свбрап1я  или  для  возвращеи1я  домой»  идм  для  црибыт1я 
къ  нашему  двору,  либо  въ  другое  мЪсто,  а  также  не 
допускать,  чтобы  прежде  р'Ьшен1Я  вопроса,  о  коемъ  идетъ 
совещав1е,  предлагаемъ  былъ  на  о6сужден1а  другой  во- 
нросъ.  Мы  желаемъ  также,  чтобы  ни  на  собор'Ь  вашемъ, 
ни  въ  общественномъ  суде  ефесскомъ  ни  противъ  кого 
не  было  возбуждаемо  никакого  гражданскаго  или  уго- 
ловнаго  дела,  но  дабы  все  препровождаемо  было  въ  машъ 
городъ  Константинополь». 
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«Тагь  какъ  императорскШ  комиссарг  не  со^^аша^сI 
съ  епископами,  которые  прибыли  на  соборъ  прежде  дру- 
гихъ,  и,  не  дожидаясь  И1ъ,  посп'кшили  открыть  засЪда- 
н{я  и  приступили  кь  ппзложен1ю  Нестор1я,  То  ояь  до- 
несъ  обг  9Томъ  императору.  веодосМ  прислалъ  собору 
письмо,  въ  которомъ  0()ъявилъ  нед'Ьйствительнымъ  все, 
что  было  ед'Ьлано  епископами,  по  дух^'  коварства  или  по 
лицепр1ЯТ1ЮУ).  Посему,  говорить  императорг,  до  т^хг 
поръ,  пока  догматы  в^ры  не  будутъ  изсл'Ьдованы  вс1мъ 
соборомъ  и  пока  мы  не  пришлемъ  доверенное  лицо,  ко- 
торое, виЪсгЬ  съ  Каидид1авомъ,  разуэнаетъ  о  произшед- 
шемъ  и  прекратитъ  возникппе  безпорядки,  до  тЪхъ  поръ 
мы  повел1Ьваемъ,  чтобы  ни  одинъ  изъ  епископовъ,  соб- 
равшихся въ  ЕфосЪ,  не  удалялся  изг  зтого  города». 

«Когда  соборъ  оканчивалъ  свое  д^ло^  опредФлялъ  в^^• 
ру,  возстановлялъ  или  развивалъ  церковную  дисциплину, 
опъ  сообщалъ  о  результате  своихъ  сов^щанЕй  импера- 
тору; комиссары  съ  своей  стороны  также  представляли 
ему  особое  донесен1е,  съ  т*мъ,  чтобы  постановлены  со- 
бора были  приведены  въ  исполнете:  «Повели,  писали 
отцы  еФесскаго  собора  императору,  дабы  постановлеввое 
вселенскимъ  соборомъ  противу  нечест1я  Нестор1ева  оста- 
валось во  всей  своей  силе,  будучи  утверждено  твоимг 
йзволен1емъ». 

«Таковы  были  характеръ  и  действ1я  ямператорс&аш 
комиссара  на  соборе  еФесскомъ.  На  халкидонскомъ  со- 
боре мы  яаходимъ  мяогихъ  делегатовъ  императора,  ко* 
торые  не  только  выполняютъ  обязанности,  сходные  съ 
обязанностями  комиссара  на  соборе  еФесскомъ,  но  читш- 
ютъ  въ  присутств1И  собора  различные  документы,  пред- 
лагбюгь  вопросы  и  записываютъ  решеН1Я  отцевъ. 

«Вы  не  назовете    конечно  злоупотреблеБ1емъ   или  на- 
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си^^еI1ъ  орвсутств1е  на  софоражъ  этихъ  грвжАНЯсжихъ 
чвноввиковъ;  ихъ  д'Ьйстб1я  кажутся  вамъ  законвыли. 
Таковыив  д'Ьйстввтельно  онв  Оылв  въ  »азахъ  самвхъ 
вселенсквхъ  соборовц  ва  которыхъ  орвсутствовалв  меж- 
ду врочилъ  легаты  патрхарха  римскаго,  а  это^  по  ваше- 
му мнЪвио,  доджво  предавать  вмъ  непогр'Ьшвиый  авто- 
рвтетъ. 

а  Что  было  въ  обычаЪ  ва  вселевсквхъ  соборахъ,  въ 
г^мую  цв1Ьтущ}[ю  эпоху  христ1анства^  то  допускалось  в 
аиосл^дствдв^  въ  особенвоств  въ  церкви  галдикавской^ 
которая  првввмала  въ  среду  свовхъ  соборовъ  в  частвыхъ 
собравШ  пославввковъ  королевсквхъ.  Этотъ  обычай  су*» 
ществовалъ  еще  во  времена  очевь  б1изк1я  къ  вамъ.  Что 
касается  до  другвхъ  рвмско-католкческвхъ  странъ^  обык- 
вовев1е  это  сохранилось  въ  нихъ  до  настоящаго  време- 
вн,  какъ  ваорвм'1ръ  въ  АветрЫ,  гд'Ь  лица,  вазваченвыя 
вмператоромъ,  орвсутствуютъ  при  собрав1яхъ  епвско- 
вовъ. 

«Изъ  сказавваго  ваше  преосвящевство  можете  соста- 
вить ясное  повят1е  обь  обязавяостяхъ  оберъ-прокурора 
свят'Ьйшаго  Сувода.  Причввы  учреждевш  этой  должвостн 
восходятъ  къ  самому  110явлен1Ю  Цсрквв;  онЪ  опред1Ьляют- 
ся  потребвостямв  церкви  и  государства  вм-ЬотЪ.  Регла- 
ментъ  свягЬйшаго  Сгнода  у  васъ  въ  рукахъ,  ваше  иреосвя- 
щевство,  в  я  очень  сожалЪю^  что,  намЪреваясь  выска- 
зать ваше  мнЪй1е  о  мнвмомъ  председательстве  мирянина, 
вы  не  обратили  вввман1я  ва  одву  статью,  въ  которой 
именно  определяются  обязанности  сунодальваго  оберъ- 
прокурора.  Две  строкв  1Ьг6  параграфа  уввчтожвлн  бы 
все  вашв  соинев1я,  разсе^ри  бы  все  опасеи1я.  а  Сей  чввъ, 
сказаво  въ  ввхъ,  яко  око  ваше  (царя)  в  стряпч1й  о  де- 
1ахъ  государствевныхъ.» 
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к  Представляя  власть  императора,  какг  главы  государ- 
ства, оберъ-прокуроръ  защищаегь  государственные  ин- 
тересы противъ  возможныхъ  злоупотрсбленМ  пастырей 
церкви;  своимъ  легкимъ  вл1ЯИ1емь  (раг  9оп  асИоп  ДёН- 
саге)^  он'Ь  сод%йствуетъ  соглас1Ю  постанов лен1Й  свагЫ- 
шаго  Сгвода  съ  законами  гражданскими.  Представляя 
лицо  императора,  какъ  сына  церкви,  и  верный  нам^Ьре- 
в1ямъ  его  по  отношен{ю  къ  его  духовной  матеря,  онъ 
предоставляетг  полную  свободу  отцамъ  нашего  нацюналь- 
наго  собора  совещаться  о  догматахъ  и  д^ла^ъ  церкви 
и  строго  удерживается  отъ  всякаго  въ  нихъ  учасля. 
Представляя  императора,  какъ  защитника  церкви,  онъ 
заявляотъ  Сгноду  его  желаи1Я,  относящ1Яся  къ  благу 
церкви;  онъ  представляетъ  православному  монарху  о  нуж- 
дахъ  церкви^  выраженныхъ  ея  пастырями;  онъ  несетъ 
на  себе  все  виешшя  обязанности,  обус^овлива^^мыя  отно- 
шенЕЯмо  Суяода  къ  раэнымъ  государственнымъ  учрежде- 
Н1яиъ;  онъ  содействуетъ  исполненш  решен1Й  св.  Сгнода. 

«Вы  видитя»,  вате  преосвященство,  что  вместо  того, 
чтобы  быть  председателеиъ  св.  Сгнода^  оберъ-прокуроръ 
даже  не  членъ  его;  онъ  просто  гражданск1Й  чииовннкъ 
при  соборе.  Вместо  того,  чтобы  быть  владыкою  в  прите- 
снителемъ  церкви,  онъ  ея  благодетель  и  слуга. 

« Я  сочту  себя  счастлнвымъ,  ваше  преосвященство,  если 
удалю  изъ  вашего  ума  ложное  поняпе  объ  обер! -проку- 
роре святейшаго  Сунода;  если  уничтожу  призракъ,  вну- 
шивши вашей  пастырской  заботливости  о  Церкви  Хри- 
стовой столь  тяжкое  безпокойство. 

«Можетъ  быть,  по  недовер1ю  къ  М1ряиамъ,  вы  жела- 
ли бы  лучше,  чтобы  церковь  была  освобождена  отъ  вся- 
каго надзора  государства;  но  если  вы  устраните  этотъ 
надзоръ,  справедливость  будетъ  требовать,  чтобы  вы  от- 
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казшнсь  также  отъ  его  содистыя  и  его  бшгодЪмий. 
В'ь  самомъ  дЪдФ,  вы  принимаете  во  Францш  и  этогь 
вадзоръ  и  эти  бдагодЪян111,  потому  что  у  васъ  есть  уч* 
режден1е5  сходное  съ  учреждеи1емъ  оберъ-орокурора  свя- 
тМшаго  Сувода:  я  говорю  о  министре  вФроисповФдан1й, 
Между  этими  двумя  сановниками  только  одна  разница: 
вашъ  министръу  занимая  на  лЪствицЪ  государственвыхг 
учреждевШ  высшую  степень,  чЪмъ  оберъ-прокуроръ  ръ 
Р(ихш,  имЪетъ  чрезъ  то  вдасть  бодЪе  обширную,  вд|я* 
нш  на  церковь  болЪе  сильное.  По  этой  безъ  сомн^- 
Н1Я  причине,  свят^йтШ  Сгнодъ  быдъ  смущенг,  когда 
императоръ  Адександръ  1-й  учредиль  ъъ  Росс1й  мини*, 
стерство  В'Ьроиспов'1даи1й;  однакожь,  благодаря  почти- 
тельнымъ,  но  настоятельнымъ  иредставлен1ямъ  своего 
первенству ющаго  члена,  митрополита  Серафима,  онъ  до- 
стигъ  уничтожен1я  этого  установлен1я.  Этотъ  случай,  не- 
подавш1Й  повода  ни  къ  какому  волнешю,  ни  къ  какой 
Гюрьб1Б,  не  дошелъ  конечно  до  вашего  св1ЬдЪн1я.  Я  счи- 
таю  однакожь  довольно  важнымъ  сообщить  о  немъ  ва« 
шему  преосвященству,  и  ув'Ьрен'ц  что  вы  поймете  высо- 
кое его  значен1е« 

а  Васъ  привело  въ  соблазнъ,  преосвященный,  назнлче-* 
нт  въ  оберъ-прокуроры  святейшего  Сунода  кавалер1й- 
скаго  генерала;  шпага  покойпаго  графа  Протасова  Д4> 
сихъ  поръ  наводитъ  на  васъ  страхъ  за  церковь,  хотя 
почтенный  генералъ  умеръ  уже  семь  л%ть  тому  назадъ. 
Откуда  это  отвращен1е  отъ  военныхъ  людей,  этотъ  страхъ 
къ  нимъ?  Сами  папы  не  опоясывали  ли  мечъ,  когда  счи- 
тали это  выгоднымъ?  Но  обязанности  оберъ-прокурора 
святейшего  Сунода  не  бол^е  не  совместны  съ  зван|емъ 
гопсралэ,  чЪмъ  обязанности  папы,  па  котораго  вы  смо* 
трите,  какъ  на  преемпика  того,  кому  Спаситель  сказалъ; 
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€^ложш  мёчь  т0ай  еь  пооюны  но;  ибо  &ел^  пШмеш9е  мечь^ 
мечемь  потбнушь  (Мате.  26,  52)».  Вы  напрасно  дуаае* 
те,  что  шпага  есть  необходимое  ус^ов^е  для' того,  чтобы 
быть  оберъ-прокуроромъ  Стяода;  пос^^Ь  смерти  графа 
Протасова,  это  м^сто  было  занимаемо  чинами  граждан- 
скими. Если  одежда  не  дллаеть  моишхомъу  по  выраяенш 
Тридентинскаго  собора,  то  она  точно  также  не  д1|аетъ 
оберъ-прокуроромъ  свят%йшаго  Сгнода;  для  того,  чтобы 
быть  ебдечеяныиъ  въ  эту  должность,  нужно  нм11^ть  высо- 
К1Я  способности,  особыя  качества  души  и  доказательство 
1рйст1аиской  жизни.  Не  думаете  ли  вы,  что  кавалерИ- 
ск1е  генералы  никогда  не  выполняютъ  этить  уелов1й? 

«Странно  было  бы,  если  бы  ваше  преосвященство  не 
помнили.  1848  года.  Не  им'Ьли  ли  вы  ^есть  сопровождать 
въ  это  время  арх1епископа  иарижскаго  на  баррикады, 
на  которыхъ  заблудш1е  братья  безжаюстна  умерщвляли 
другъ  друга?  Не  приняли  ли  въ  свои  объят1я  этого  до- 
сточтймаго  пастыря,  мученика  своего  самоотвержен»? 
И  что  же,  ваше  преосвященство?  Въ  эту  эпоху,  хотя  на 
самое  короткое  время,  не  былъ  ли  еврей  назначенъ  мивя- 
стромъ  в'Ьроиспов'ЬданЕЙ  въ  церкви  Французской?  Да,  г. 
Кремьё  былъ  миниотромъ  испов'ЬданЕЙ  и  им'клъ  право 
быть  имъ,  потому  что  его  в1кра  признана  государствоиг 
точно  также,  какъ  и  вЪроис повода Н1е  католическое.  Я 
не  етану  нн  порицать,  ни  одобрять  политико-религюзнаго 
уяравлен!»  во  Франщи;  я  не  им'1ю  на  это  права:  ио  я 
удив1як>еь,  что  ФраяцузснШ  епископъ,  который  живегь 
подъ  такимъ  управлен1емъ  и  можетъ  находиться  въ  за- 
висимости не  только  отъ  кавалер1йснаго  генерала  като- 
лика, но  отъ  адвоката  или  простаго  унтеръ-ОФицера, 
еврея  или  протестанта,  если  такое  лицо  назначатъ  ми- 
нистромъ,— что  Францу ЗСК1Й   епископъ,    говорю   я,  при- 
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ходить  въ  столь  сильное  вегодо]вав!е  отъ  того,  чт*  ка- 
ва^ер^йск^й  генералъ,  известный  своими  глубоко  христн- 
скими  чувствами,  бымъ  н1^когда  оберъ-прокуроромъ  свн- 
т-Ьйшаго  Сунода  въ  Росс1и. 

«Лыцу  себя  надеждою,  ваше  преосвященство,  что  я 
представилъ  вамъ  ясный  отв'Ьтъ  на  вопросы,  каса^щ1еся 
присяги  и  оберъ-прокурора  свят1Ьйшаго  Сунода.  Мн*  ос- 
тается опред'Ьлить  достоинство  свидетельства  граФ^  1о- 
сиФа  де-Местра. 

V. 

€Возражен1я,  которыхъ  слабость  я  доказалъ  вашему 
преосвященству,  показались  вамъ,  по  видимому,  очень 
сильными,  ибо  то,  что  въ  начал1Ь  свое1:о  письма  вы  на- 
зывали только  предразсудкомб^  въ  конц'Ь  вы  ИА^енуете 
уже  уб/ьждемемб.  Над'Ьюсь,  что,  сравнивъ  отцЪтъ  мой 
съ  вашими  мнимыми  доказательствами,  читатели  сохра- 
нятъ  за  вашими  утвержден1ями  первое  назван1е. 

«Но  мн'Ь  остается  еще  представить  въ  надлежащ^емъ 
св-ЬгЬ  свидетельства,  которым  служатъ  опорою  вашим^ь 
мн-Ьнаямъ  и  сами  по  себе  кажутся  вамъ  въ  высще1\  сте- 
пени убедительными  доказательствами.  Что  же  это  за 
свидетели,  которыхъ  авторитетъ  так  ь  важенъ  въ  ццщлъ 
глаза хъ? 

сЯ  сослался  бы,  говорите  вы,  на  свидетельство  знауе- 
нитейшихъ  вашихъ  соотечественниковъ,  которые,  въ  сво- 
ихъ  сочивешяхъ  и  беседахъ,  точно  также  не  отрицаютъ 
верховной  власти  царя  надъ  русскою  церковш,  какъ  ац- 
гличане  не  отрицаютъ  власти  королевы  надъ  церко^цо 
англиканскою.  Я  не  хочу  приводить  собственных^  яме1||^ 
особенно  между  живыми.  Вы  вполне  замените  црпа  вд» 
этоиъ  случае,  да  вы  и  знаете  ихъ  лучше  меня.» 
т.  п.  Отд.  ш.  за 
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^  «Мя'Ь  кажется^  я  знаю,  на  чье  свидетельство  вы  ука- 
зываете и  кто  эти  сооточественнвко  мои.  Это  безъ  со- 
1инЪн1Я  тЪ,  которые  оставили  в'Ьру  своихъ  отцовъ,  и 
вступили  въ  лоно  церкви  римской.  Я  говорю:  мнл  ка- 
жется^ ито  я  ихъ  епаю,  потому  что  у  мбвя  остается 
еще  некоторое  сомн'Ьн1е,  происходящоо  оть  вашихъ  же 
собственныхъ  словъ.  Вы  называете  ихъ  знаменитпйшимш 
моими  соотечественниками.  Но,  признаюсь  вамъ,  между 
^лицами,  оставившими  нашу  церковь^  я  не  нахожу  ни 
одной  изъ  знаменитостей  моего  отечества  и  ув^ронъ,  что 
особы,  которыхъ  вы  по  всей  в'Ьроятности  им'Ьли  въ  виду« 
первыя  удивятся  пр1ятной  и  лестной  похвал1Ь,  которой 
ваше  преосвященство  ихъ  удостоиваете. 

Такъ  какъ  вы  говорите,  ваше  преосвященство, что  я  впол- 
не нхъ  знаю,  то  позвольте  мн-Ь  откровенно  высказать  о  нихъ 
свое  мнЪн1е.  Прежде  всего  скажу  вамъ,  что  они  начали 
изучать  свое  отечество  и  церковь,  къ  которой  принадле- 
жали, только  тогда,  когда  оставили  ихъ.  Изучеа1е  это 
— позднее  и  не  представляетъ  достаточнаго  ручательства 
въ  безпристрастш,  особенно,  если  примемъ  въ  разсчегь 
гЬ  разнообразныя  вл1ян1я,  подъ  которыми  находились 
эти  лица.  Изъ  какихъ  источниковъ  почерпнули  они  свов 
свЪд'Ьн1Я  о  Росс1и  И  вя  церкви?  Вы  не  пов-Ьрите,  ваше 
преосвященство,  если  я  скажу  вамъ,  что  они  заимствовали 
ихъ  изъ  сочиненШ  Французскихъ,  и  особенно  изъ  т^хъ, 
которыя  и  васъ  ввели  въ  за6лужден1е;  а  между  гЬмъ 
это  такъ.  Эта  странность  объясняется  еще  бол^е  стран- 
ными обстоятельствами.  Лица,  о  которыхъ  вы  говорите, 
въ  сл'Ьдств^е  обычая,  существовавшаго  въ  России  въ  на- 
чал'Ь  ВТОГО  В'Ька,  были  окружены  Французскими  учителя- 
ми; имъ  дано  французское  воспитан1е;  имъ  сообщены 
бол'Ье  точныя  св'Ьд'1н1Я    о   вашемъ    отечеств-Ь,    нежели  о 
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вхъ  собственвомъ;  они  говорить  н  пишутъ  лучше  по 
французски,  чЬи-ь  по  русски.  Прибавьте  къ  этому,  что 
некоторые  изъ  нихъ  проведи  большую  часть  своей  жи- 
зни въ  вашей  прекрасной  стране,  и  вы  можете  судить  са- 
ми, ваше  преосвященство,  до  какой  степени  обширны  ихъ 
св1ЬаЪн1я  относительно  церкви  русской,  и  какую  великую 
силу  им'Ьетъ  ихъ  свидетельство.  Несомненно  то,  что  у 
нихъ  только  и  есть  русскаго,  что  одно  имя,  и  что  они 
пропитаны  тЪми  же  предразсудками,  какъ  и  вы.  По- 
этому я  бм^до  прилагаю  къ  нимъ  слова  свдтаго  [оанш: 
они  еышм  оть  нась,  но  не  бьии  наши:  ибо  если  (Км  они 
были  шш»,  то  остались  бы  еь  нами  (I  1оан«  2,  19). 
Я  предпочитаю  имъ,  признаюсь  вамъ,  графа  1осиФа  де 
Местра,  который  является  намъ  по  крайней  м1рй  съ 
чисто  французской  Физшномаей  и  съ  характеромъ  вполне 
нацюнальнымъ. 

«Я  не  хочу  оспаривать  талан гъ  этого  писателя,  во  вы 
согласитесь,  ваше  преосвященство,  что  у  него  есть  ведо- 
статокъ  смотреть  на  вещи  преувелвченнымъ  образомъ  в 
всегда  съ  точки  зрен1я,  благопр1ятной  своей  системе. 
Онъ  обладалъ  искусствомъ  представлять  въ  напыщенномъ 
виде  мнимыя  аксюмы;  онъ  былъ  опрометчивъ  въ  сужде- 
Н1яхъ,  парадоксаденъ  во  взглядахъ,  решителенъ  в  очень 
часто  соФистъ  въ  выводахъ;  опъ  сообразовалъ  свои  суж- 
ден1Я  съ  требован1ями  своихъ  симпат1й  или  своей  нена- 
висти. Эти  недостатки,  бросающ1еся  въ  глаза  на  каждой 
странице  его  произведен^,  должны  заставить  каждаго 
благоразумняго  человека  остерегаться  его  взглядовъ, 
особенно  если  они  лишены  прочныхъ  и  верныхъ  дока- 
зательствъ.  Я  не  одинъ  произношу  такой  строгШ  судъ 
вадъ  г.  де  Местромъ.  Мног1е  богословы  вашей  собствер- 
вой   церкви  разсуждаютъ    о  немъ    точно    также,   а  эти 
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богословы,  по  общему  признан1Ю,    люди  ученые  н  реди- 
Г1озАь1в: 

«П<У  отношен1ю  къ  церкви  русской,  свидетельство  1о- 
сиФа'Хе  Местр^  пI^е5^сТайля)6'гъ  еще  мен*е,  ч4|Л  по  от- 
ношению ко  всякому  дру'гЬму'  предмет^у;'  )ручй^Ьльствъ  въ 
точносш  *  бедйристр*ст1й.  Будучи  страстнькк1ъ  Ь  исклю- 
'ЧИ1гельйй»^  ^рIиМск6-КаVдлйко^,  онъ  не  допу^ка'етъ  ни- 
чего 9орошаго"бг  д(/^тъ''х|!)1ист{аяскихъ  цёрквахъ:  вы 
Не  р11^якс1(1й  1К^толикг,  зн^чит^  у  васъ  н1Ьтъ  н^г  ума,  ни 
нравЛвейноеТй'  нк1'бл^гоХ^1тй,  'ни  надежды  спйсейя, — 
такк^вё  сущность  Ьуя(дея1Й'  1^.  де  Мёс^Тра  о  цёрквахъ  не 
римсМ)^  >  П)у|«)»аx^^еА^в1  ''к^  числ^  с»й»х%  кр|<ВнЬ^ъ  уль- 
трамойтавов4»,  1осЙ^^'  де""  Мё<4р^  ^лс^ёт^яЧс^^ч^мъ  по- 
бормкой1ъ  Чфед1|ев11(овЬй  Н'^П(^1(дЙ  системь!,  (^о  '1ёёю  се 
искк^^тёль'Мос^ю.  Оп1|'  заходить  даже  дальше  п&Некнгь 
начала* <;ре1Мя1*0  !ЙЬка'  и  г6{УдитЬя  нЬсл1ю/чгб'  с^ъ  рим- 
СК1Й  дворъ  дивился  см'Ьлости  его  учен1я.  Все  исходить 
<Лт>  пай*,'  все  возврЬщает<Ьк  къ  пап*,  ксе  им^еть  свою 
{^ойечйую^  цФль  йъ  МпЬ:  Итакъ  онъ  пояимаёть  незави- 
ситйосЛ  церкви  'Не  йк^^е,^  кё1(ъ  ткУдъ  ^\[51|0В1е^ъ  господ- 
•ства  ея  над'^  госулар(г1'Вомъ;  цари  Должны  бА1ть  васса- 
лами ййпы.  I  . .,  .  '-, 
'  <И  на  такого  писателя  ссылаетесь  ваше  преосвящен- 
ство, кагь  йа  судьм  в^'  1(опрос1^  объ  отйо^пейМ^ъ  межд> 
'Церковью  и  ■  государст^омъ!  Ме^ду  т4мъ  Ёгам1;^  известно, 
«гН)*«удъ  яадъ  тедр!ей  г.  де  Местра  произнесебъ'да^во,  и 
'^0'  ея  апдстоланн  остался  небольшой  кружок!  писате- 
лей, ^адумав11ги^ъ  странный  1Тланъ— перестроить  совре- 
менное'общество  изъ  облоя^ко^  эпохи,  кс^'^орая  не  мо- 
яге('№  бол4е«  существовать;  сихъ  IIёмйогиx^  словъ  ло- 
яльно,* Ч1^обы"т)1Аятц'^то  я  говорю  о  газете  Шръ  {МЬм1е). 
Я*йемсо»Й1*к*гю*Ц  ^0   вы  скорее    станете/    на    бторон* 
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лапы,  который  никогд!^  49  в)и^^ка;мва^'IV,,.РТЧ[>Щ^  Т^0|)1|| 
писателей  этой  газеты,  нежели  на  стороне  г.  де  Мес.щ.,,^ 
который  не  слишуомъ  почтительно ^  9бращался. , съ  св^ммь 
духовным  ь  отцом'ц  чтобра  це  сназрть  съ  своимъ  илало/1ъ, 
лишь  только  зам.'Ьчал'ь  въ.мщь..  04;4Чбле«11в  ,  въ  защ!!!^ 
своихъ  мним||1хъ  правь,  зав'Ьщанн|4хъ  средними  веками, 
«Вы  рравы,  ваше  иреосвяпценство,. — г.  де  Местръ  долго 
прожил'ь  въ  Ро€С1и.  Но  правдв  ли,  4^0  ^0  нельзя  упрещуть 
вь  невкант^  Р^Р^<^Ч  Ц.  Щ^  напрдтивь  р/^ь  щ(}око  ивучиль 
ея  релштно^  сострянге?  Прежде  .в^его  %  гщ%Н'^  ЦЩЪ, 
что,  не  смотря  на  продолжительное.  нреб,ывац1е  въ  на- 
шемъ  отечеств^,  онъ  не,  поз1;ако(ЁИЛс^  :<;ъ.цфи^М'Ъ  язы^омъ; 
онъ  не  изучилъ  нашихъ  1^сторйческцх'ь  рацдтниковъ;  онъ 
не  былъ  въ  си(^Ц1еп18хъ  ни  съ  ду,ховенсгв.р.м1),  ни  ръ  .на- 
родомъ  рус^кимь.  Небольшое  число  свфдЪа!^,  встр^Ч9)р- 
щихся  въ  его  сочи нед1яхъ9  цочэронуто  цмъ  изъ^  рдзго- 
воровъ  съ  некоторыми  членами  .д|ци^й  9рдсхркрати1,,и. 
особенно  съ  /амами,  |^акъ  он-^  самь  сознается  въ  э^омъ 
н'Ьсколькр  ,разъ.  Что  1^асцется  до  е^о  знакомства,  аъ  дрг 
кументамйд  нужно  полагать,  что  рно  це  бы^|^.  очень  т^у 
боко.  Известно,  съ  какою  люб.овш  онъ  о^тд|1этся..нас4а- 
жден1ям1>  эрудцщи,  въ  |1рим1^ча91ях,ъ  къ  ра^днчщц^ь  срт. 
чинеп1ям>;  онъ.  ць  пропустилъ.  бы  .  рлу.'^ая.,  пох|»а)?тать. 
эрудищей.  рд.сскоЦ,,  если  бы  ЭТР  д1^ло  б^ыло  е^упрдт^.силу. 
Но  по(;мотриге  его ,  сй<]Ц1нен1я,  и,  ]?^)1г  увндвтА,  что  онъ. 
цитуетъ  толио ,  современное  соч11ЧЧН1е  Д^оцд^^?.  Отчего? 
Оттого,  что  оно  написчнона.  дйтинскоц|.Ък  яаЫI^*л9^>^.  ср" 
гласитесь,  эаще  преос]?ящ^цство,  что  источ|1ИКЪ»  цзъ  ко- 
тораго  1орй#>  де  Мер7;ръ.,поч^рпавт>  свр»  ((;р*дЛ|Р1я,,^  ]Рос- 
С1И  и  церкви  русской  ни  слишк^^(^ъ.^'^у(^ок^,  ци  сдщкя||^;;|и. 
обиленъ*  Впрочемъ,  если  бы  онъ  рбладалъ  и  обширными 
св^дЪнаями,  все  же  ему  не  доставало  бы  существенваго: 
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а  шенно  безпрмстрастЕя  м  ума,  настолько  возвышевнаго^ 
чтобы  на  подчиняться  вд1ян1Ю  предразсудковъ  иди  йена- 
висти. 

«Вы  знаете,  ваше  преосвященство, что  1осифъ  де-Яестръ 
не  жюбшмъ  протестантовъ;  при  сужден1и  о  нихъ,  онъ  не 
отличался  ни  спокоЙств1емъ,  ни  хриспанскою  дюбовш. 
Приведемъ  для  примера  несколько  Фразъ.  аКъ  разруши- 
тельному духу  шестнадцатаго  вЪка  привились  всЬ  антн- 
сощальныя  и  против  ухрист1анск1Я  системы,  появивш1ася 
въ  наше  время:  кааьеинивмг^  янсениэмь^  философигмъ^ 
иллюмикавмьу  и  пр.  Все  это  составлиетъ  одно  цЪлое  н 
должно  быть  почитаемо  за  одну  секту,  поклявшуюся 
испровергнуть  христ1анство  и  вс1Ь  христ1анск1е  престолы, 
въ  особенности  же  и  прежде  всего  домъ  Бурбоновъ  н 
сЬдалище  римское. ...  Протестантск1я  секты  принимаютъ 
антипатш  за  в'Ьру,  и  злобу— за  ревность....  Истиннымъ 
основан1емъ  реформащи  было  желан1е  расхитить  серебро 
и  всЬ  украшешя  алтарей.» 

«Я  могъ  бы  привести  вамъ  сотню  другихъ  м^стъ  въ 
томъ  же  родЪ,  если  бы  подобныя  крайности  языка  не  по- 
селяли во  мнЪ  глубокаго  отвращен1я.  Я  ув'Ьренъ,  что 
ваше  преосвященство  испытали  тоже  чувство  при  чтен1в 
ихъ.  Восточный  церкви  г.  де-Местръ  ставить  еще  ни- 
же, ч1Ьмъ  протестантск1я.  Вы  сомневаетесь,  ваше  прео- 
священство? Въ  такомъ  случаЪ  послушайте  слова  ваше- 
го свидетеля:  «особенно  важно  заметить  то,— говорить 
онъ,— что  фотгевшя  церкви  еще  дал'Ье  отъ  истины,  не- 
жели друг1Я  протестантск1я  церкви.» 

«Руское  духовенство  было  главнымъ  предметомъ  яааа- 
ден1Й  1осиФа  де-Местра;  особенно  онъ  упрекалъ  его  въ 
е1ь/ротерпимости  и  симпат1И  къ  протестантамъ.  Вотъ 
какъ  объясняетъ  онъ  эту  симпатш.  а  Можно  указать  на 
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одну  очень  умную  даму.  При  ней  старадись  разрешить 
ведикую  задачу,  поражающую  съ  перваго  раза  всякаго 
иностранца:  отчего  русское  духовенство  питаетъ  такое 
расподожеше  къ  роФорматаиъ,  которыхъ  догматы  нахо- 
дятся въ  противорЬчш  съ  его  догматам!*  между  т1&мъ, 
какъ  оно  очень  дадеко  отъ  римскаго  духовенства,  съ 
которымъ,  однакожь,  сог^асно  въ  гдавныхъ  пункта^ъ 
учен1я?— Бы  ошибаетесь, — сказада  остроумная  дама, — 
русское  и  протестантское  сходится  въ  двухъ  важныхъ 
пунктахъ:  дюбви  къ  женщинамъ  и  ненависти  къ  пап1Ь.» 

сТакимъ  образомъ,  вы  приводите  противъ  моей  церкви, 
ваше  преосвященство,  свид'Ьтельство  писателя,  который, 
будучи  осл'Ьпленъ  своими  предразсудками,  не  могъ  даже 
и  познакомиться  съ  ней,  и,  подстрекаемый  духомъ  нена- 
висти, употреблялъ  въ  д1^ло  противъ  нея  оруж1е  всякаго 
рода:  соФизмъ,  проувеличен1е,  неблагопристойность,  ос- 
корблен1е. 

«Оозвольте,  впрочемъ,  зам'Ьтить,  что  г.  де-Местръ  не 
всегда  клеветалъ  на  Россш  и  ея  церковь ;  въ  его  ело- 
вахъ  прорывалась  иногда  и  истина.  Я  приведу  вамъ 
сл'Ьдующее  м'Ьсто,  которому  можно  дать  такое  назван1е: 
1осифъ  де-Местрь  предъ  своимь  собстеенннмь  судомь.  «Чиг 
сто, — говоритъ  онъ,  -  русскому  приходилось  слышать  го- 
лосъ  клеветы,  и  еще  чаще  голосъ  неблагодарности.  Онъ 
имЪлъ,  конечно,  право  возставать  противъ  неделикатныхъ 
писателей,  крторые  платили  оскорблен1Ями  за  самое  бла- 
городн'Ьйшее  гостепр'тмство.» 

аНе  смотря  на  побужденхя,  который  заставляютъ  меня 
отстранить  этого  свид*теля  въ  занимающемъ  насъ  спор*, 
я  готовъ,  ваше  преосвященство,  подвергиутЪся  его  пока- 
занйямъ,  если  вы,  съ  своей  стороны,  согласитесь  принять 
его  сужден1Я  о  вашей   церкви.  Г.  де-Местръ  писалъ  не 
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объ  одйоЙ  русской'  церкви,  но  и  о  церкви  галликанской. 
Прёд^агая  вавкъ  это  сопашегйе,  И  очевидно  ставлю  себя 
въ  невьГгодное  подол;ен1е,  потому  что  всяк{й  согласятся, 
что  1^.  де-МГестръ  лучше  зналъ  церковь  галликанскую,  не- 
жели русскую,  А  что  онъ  любилъ  пГёрвую,  какъ  рвмско- 
католи^ескую,  тогда  какъ  посл1^няя  была  предиетомъ 
его  ненависти. 

«ХосиФъ  де-Местръ  сочин'илъ  ех  рго^евво  книгу  о  церк- 
ви галликанской.  Вотъ  какъ  онъ  понимаетъ  эту  церковь, 
относительно  независимости  ея  отъ  власти  гражданской. 
Во  второй  глав%,  авторъ,   говоря  о  регалгщ  или  нЪвото- 
рыхъ  преимуществ^ахъ  королевской  власти  въ  церкви  (<), 
приводитъ    слова  одного  современнаго   историка  собылй 
царствован1Я  Людовика  Х1У:  ^Король  пользовался  праеомь 
регалш  сь  такою  полнотою  власти^  что  ее  трудно  было 
согласить    съ    точнымд    смысломъ   церковным  правгиь.,,. 
Людовикъ    XIV,    прибавляетъ    г.   де-Местръ,    тре($обалъ 
этого,  и  пред1>  его  волей  должно  было  преклоняться  все, 
да?ке    церковь*...  При  такомъ  сумасбродств1^  всемогущей 
гордости,  епископы  Францугскхе  пбложиля  конёцъ  всяко- 
му сопр()1'ивлешю.  Они  вм^^йилй  себ1^  въ  обязанность  не 
дозволять  себ*  самаго  смиреннк^о  представления,  чтб,  при 
самом'ъ  горячемъ  желаши,  трудно  извинить.» 

«Третья  глава  посвящена  разсуженш  о  соборе  и  де- 
клараЦ1И  1682  года,  Зд4сь  г.  де-Местръ  выражается 
еще  исн'Ёе.  БсЬ'  очень  справедливо  думак>тъ,  что  четыре 


(*)  Иодъ  жшт^жь  регал4и  {1агёда1е),  существовавшей  во  Француэсков 
церквв  до  врехевъ  революшв,  рвэум'Ьаось  вороаевское  право  еобврать 
доходы  съ  упразднившихся  епископствъ  и  аббатствъ.  и  назначать  ва 
и^ста,  находивш1ЯСя  въ  распоряжевш  епископа,  лицъ,  по  своему  усно- 
трф||1ю.  Рега41я  открывв^ась  со  сиерт1ю  илж  уво^ьнеи^ем*I.  епис1М»ва  ■ 
въ,  в^которыхъ.  другнхъ  случаяхъ^ 

Лри.н.  переводчика. 
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положения,  составлягощ1я  опичятельный  характе^ъ  церк- 
ви галликанской,  (^)  суть  произведея1е  епископовъ,  за- 
щищавшяхъ  древнюю  самобытность  своей  славной  церк- 
ви. Г.  де-Местръ  находитъ  имъ  другаго  автора.  «Истин- 
ный авторъ  четырвхъ  пол4>жен1й  былг  Кольберъ,  а  ца-- 
редеорцы  вб  пелеринкам  (!!!)  (*),  написавшЁе  игъ.  въ  су- 
ществ1Ь  были  не  больше,  какъ  его  секретари.... » 

Вотъ  приговор],  наш^его  общаго  судьи  надъ  соборомг 
Фравцузскаго  духовенства,  бывшимъ  въ  1682  году,  подъ 
главнымъ  руководствомъ  вашего  великаго  Боссюэта:  смеж- 
но было  бы  думать,  что  право  обнародовать  свои  д^^йств1я 
прннадлежитъ  духовенству  точно  также,  какъ  и  академш 
наукъ  свои:  но  н*тъ:  ЛюдовикъИУ  самъ  д^лаетъ  все, — 
онъ  созываетъ  епископовъ;  онъ  говорить  имъ,  какъ  Богъ 
океану:  доселн^  дойдеши^  и  не  прейдешщ  онъ  приказываетъ 
печатать  или  не  пс^чатать  р'Ьшен!я  епископовъ,  судя 
потому,  какова  его  добрая  воля,  какъ  будто  дЪло  идетъ 
о  какомъ  нибудь  постаиовлен1и  короловскаго  сов'Ъта; 
онъ  наконецъ  можетъ  повел1Ьть  исполнить  денла^ацщ 
если  сочтетъ  это  нужнымъ,  или  скажетъ  напротивъ:  я 
повелтьлъ    не  исполнять  ее".    И  всЬ  эти    епископы,    столь 


(■)  Четыре  114може1||0,  состав ^яюIЦ^я  сущность  лекаар«ц1н  1вВ2  гада, 
заключаются  въ  са^дующяхъ  главвыхъ  пу^ктак^;.  Церцррь  дб<1Ж1М 
быть  управляема  кавонамн  и  постанов лев1я11и  соборовъ,  коихъ  власть 
въ  д-Ьлахъ  в-Ьры  выше  власти  папской;  св.  Петръ  н  его  преемннкн 
ям-Ьютъ  власть  только  аъ  д1|лахъ  духоярыжь,  во  не  •евйюкахъ^  пряш»-* 
ла  ■  постановлев1я,  существующгя  въ  королевств'Ь,  должны  сохрмять 
всю  свою  силу,  и  огравичен1Я  папской  власти,  положенныя  по  отно- 
шятю  къ  ян1Гь  нашими  отцами,  должны  оставйться^  неиарушияАлт; 
декреты  и  приговоры  папъ  могутъ  быть  подвергас^на  -  п^р^л^огщу  щ; 
отм'ЬвяемЫд  если  овн  не  опираются  на  соглас1е  вс^  Церкви.,       , 

(*]  1.69  еоиПиапз  еп  сата|7,— васм-Ьшка  де-Местра  вадъ  епископамм, 
которые  аосятъ  1а  еатаИ—ролъ    небольшой  мяитаяя»  шли  нороммЪа^ 
при    богослужевш,   надъ  стяхаренъ,  а  вн'Ь  богослужени  надъ  подця^": 
викомъ.  Прим.  п^рвеодчика. 
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яеармаоиные  передъ  пааой^  теряютъ  голосъ,  и  даже 
самую  волю  при  одномъ  с^ов^  минастроаъ;  тутъ  они 
только  безуодвныя  и  М1еханическ1я  оруА1я  светской  вда* 
сти.  Вл1ян1е  повелителя  заставдяетъ  ихъ,  такъ  сказать, 
исчезнуть  передъ  взорами  совремевниковъ  и  оотомства: 
сколько  ни  всматривайтесь,  вы  видите  передъ  собою 
только  Людовика  XIV;  а  епископы  передъ  нимь  все  раено^ 
какь  будто  ихь  нлть.и^ 

аВотъ  другая  оц1Ьнка  взаимныхъ  отношенШ  между  ко- 
роломъ  и  епископами  Францш: 

«Будучи  сл1^пыми  развратителями  власти,  они  оказала 
странную  услугу  челов1^ческому  роду,  научая  «(юдовика 
XIV  произвольному  владычеству,  и  объявивъ  ему,  что  за 
самыя  величайш1я  злоупотреблен1я  светской  власти  ему 
нечего  бояться  власти  духовной,  и  что  государь  есть  ко- 
роль столько  же  въ  церкви,  сколько  въ  государств1Ь.» 

с«1юдовикъХ1>Гбылъ  до  того  самовластнымъ  владыкой 
въ  церкви,  что  сами  1езуиты  прекратили  всякое  сооро- 
тивлеше  и  подчинились  его  игу.  Это  утверждаетъ  тотъ 
же  г.  де*Местръ. 

аВъ  то  время,  говоритъ  онъ— св1Ьтская  власть  могла 
сд'Ьлать  все,  и  даже  1езуиты  должны  были  присягнуть 
четыремъ  положешямъ;  а  это  нужно  было  сд'Ьлать,  вото- 
му  что  присягадъ  всяк1й,  и  сегодня  присягали  оттого, 
что  присягали  вчера.  По  моему  въ  такомъ  положевш 
одна  надежда^^на  божественную  благость.» 

«Чтобы  придать  больше  авторитета  своимъ  сужде- 
Н1ямъ,  г.  де-Местръ  приводитъ  следующую  секретную  за- 
теку Феяелона: 

«Яа  дтлгь  во  Францгщ  король — больше  глава  церкви^  не- 
жели еамь  папа:  свобода  по  отношетю  хь  папл^  рабство 
м  Фтмошешю   кь  королю.  Королевская  власть  надъ  цер- 
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ковью  предоставлена  судьямъ  св1ктски11Ъ.  Мвряне  господ- 
свуютъ  надъ  епискоаамн.  Огромные  злоупотребделя  аппел" 
лящи  на  влоупотребленме  епископской  иасти.  Необходи- 
мость ареобразован1я  случаевъ  вм-Ьшательства  светской 
вдасти  въ  судъ  надъ  духовными  лицами.  Преступно  же- 
лать, чтобы  М1ряне  разсматрввали  будды,  касающ1яся 
вЪры.  Бъ  прежнее  время  церковь,  подъ  предлогомъ  при- 
сяги, даваемой  при  совершенш  договора^  судида  обо 
всемъ;  теперь  Н1ряне,  подъ  предлогомъ  права  влад^шя, 
судятъ  обо  всемъ  и  проч.» 

а  Не  говорите,  ваше  преосвященство,  что  это  было  пе- 
реходное время  порабощешн  церкви  галликанской.  Г.  де* 
Местръ  отв'Ьчаетъ  ваиъ,  что  такое  состоян1о  продолжа- 
лось еще  въ  его  время,  т.  е.  тогда,  когда  вы  уже  были 
на  св%т'Ь,  ваше  преосвященство.  Послушайте  его: 

««Съ  1682  года  галликанская  церковь  все  падала  н 
падала,  и  такъ  должно  было  быть.  Светская  власть  до- 
зволяла себ%  такое  обращен1е  съ  ней,  на  какое  она  сама 
соглашалась.  Эта  церковь,  впрочемъ,  достойная  всякаго 
уважен1я,  т^мъ  болЪе  заслуживала  въ  этомъ  случае  по- 
рицаи1я,  что,  им'Ья  всЬ  возможныя  причины  и  средства 
съ  усп^хомъ  противиться  исполневт  четырехъ  положе- 
Н1Й,  она  согласилась  извинить  неизвинимую  присягу, 
вм'Ьсто  того,  чтобы  отвергнуть  ее,  какъ  она  могла  это 
сделать. 

а  «Следовательно,  если  съ  этого  несчастнаго  времени 
ее  недостойнымъ  образоиъ  попирали  ногами  главный  су- 
дилища, она  должна  сознаться,  что  это  происходило  отъ 
ея  собственной  вины.  Кто  добровольно  отдался  въ  раб- 
ство, тотъ  долженъ  жаловаться  на  самого  себя,  если  его 
начинаютъ  оскорблять  на  другой  же  день. 

««Если  мы  будемъ  смотреть  на  галликанское  священ- 
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ство/ 


гво,    со  стороны  его  гдавнаго  характера  церковной  1е- 
рархш,'    мы    не  найдемъ   даже  и  сд'Ьда    славы  въ  этояъ 

досточтимомъ  обществе,  и  оно  является  намъ  посллднею 

^       ' » ,'• 

иаь  натолическихь  церквей^  беаъ  силы^  беаъ  с&оба&ы^  бел 

пояноправпости.  Парламенты  нечрствительно  оц'Ьпили  ее 

с%тью,    которая,    стягиваясь  и  укрепляясь  все  больше  а 

больше,  отняла  у  нея  всякое  свободное  движен1е.»)» 

«До  чего  дошли  уступки  Французскихъ  епископовъ  въ 
пользу  гражданской  власти?  —  Не  осмеливаясь  ответить 
на  этотъ  вопросъ  самъ,  г.  де-Местръ  приводить  сдова 
какого-то  безъимяннаго  автора:  ^ась  такимъ  собрашемл 
(французскихъ  еписконовъ)  король  можешь  домтштъ 
евангелге  нораномь.^ 

«Это  преувеличен1е  поразительнее  даже  того,  которое 
вы  допускаете,  ваше  преосвященство,  по  отношение  къ 
церкви  русской.  Вы  говорите,^  что  руссше  )епископы  со- 
гласятся, изъ  угожден1Я  воле  императора^  сделаться  толь* 
ко  еретиками,  а  г.  де-Местръ  обвиняетъ^ Французскихъ 
епископовъ  въ  такой  безконечной  слабости,  предъ  волею 
короля,  что  изъ  угожден1я  ему,  они  готовы  обратиться 
даже  въ  исламизмъ. 

привожу  эти  слова  не  для  того,  чтобы  торжество- 
вать  надъ  вами,  но  чтобы  стенать  надъ  подобными  вм- 
ходками,  и  я  надеюсь^  что  вы  допустите  справедливость 
следующей  дилеммы:  или  свидетельство  г.  де-Местра  хо- 
рошо по  отношен1ю  къ  русской  церкви,— тогд^  оно  хо- 
рошо и  даже  лучше  по  отношенш  къ  церкви  Француз- 
ской; или  же  оно  дурно  по  отнои1ен1Ю  къ  Французской 
церкви,  и  следовательно  дурно  также,  и  даже  хуже,  по 
отношенш  къ  церкви    русской. 

«Я  не  знаю,' сожалеть  ли  мне  о  смерти  г.  1осиФа  де- 
Местра,  которая  лишила  насъ  взгляда  его  на   галлнкан- 
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скую  церковь  въ  настоящемъ  ея  положеши,.  ми  |>^до* 
ваться»  что  ин'Ь  не  приводится  цитовать  здЪсь  его  от- 
зывъ,  который  могъ  быть  очень  небдагоскдоце^^ъ  ддя 
ныв'Ьшнихъ  французскихъ  епископовъ,  посреди  которых;ь 
ваш(в  преосвященство  занимаете  сто^ь  почетное  мЪсто. 
Между  неверной  истиной  и  в'1рною  христ1анскою  лоб^ 
В1Ю  я  избираю  посдЪднюю;  неоспоримо  то,  что  нрредг 
сиерт1Ю  авторъ  книги  о  церкви  га^^иканской  ^выраа|^а|ъ 
желаше  ея  освобожден1я;  значитъ  онъ  предподагадъ  ее 
порабощенною. 


«Яокончилъ,  ваше  преосвященство^  задачу,  воможец- 
ную  на  меня  дюбов1Ю  моею  къ  церкви  моего  отечесхв|1.  [I 
возстановидъ  Факты,  которые  вы  изложили,  не  ц]^цящь 
въ  соображение  ш^торическихъ  паиятнвковъ;  я  орроверг> 
ваши  доказательства;  я  показадъ  неточность  В1цнихъ  вы- 
водовъ;  я  доказалъ,  что  ваши  обвинительные  свад'Ьгедм 
должны  быть  отстранены.  Я  кладу  перо,  за  которое  взял- 
ся  не  для  нападен1я,  но  для  защиты.  Отъ  васъ  завнситъ 
р'Ьшить,  ваше  преосвященство,  долженъ  ли  я  опять  взять- 
ся за  него,  или  могу  считать  свою  защиту  достаточною. 
Сообразно  съ  нападен1емъ  я  устрою  и  свою  защиту. 

«бъ  случае,' если  вы  потребуете  отъ  меня  вовцхъ  ^^- 
ясненМ,  я  попрошу  ваше  преосвященство,  въ  цвтере- 
га1ъ  прен1Я,  которое  должно  отличаться  яспостцо  и  точ- 
НОСТ1Ю,  о  сл11дующемъ: 

«1)  Благоволите  прежде  всего  опровергнуть  мои  дока- 
зательства, если  это  вамъ  будетъ  возможно^  но  не  лр% 
ходите  ихъ  молчан1емъ,  какъ  будто  бы  ихъ  вовсе  не  бц- 
ло.  Вы  такъ  посту  пил  Иу  ваше  преосвященство,  въ  отв^ 
т'Ь  на  мое  первое  письмо. 
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<|)  Б^агово^йт6  вромЪ  того  опред1Ьл1ть,  съ  точностш 
I  ЯСН0СТ1Ю,  въ  чемъ  заключается  независимость  Церкви 
и  каковы  должны  быть  отношен1а  ея  къ  государству;  и 
покажите  надлежащую  точку,  гдЪ  начинается  зависимость 
Церкви,  которую  вы  такъ  энергически  порицаете;  безъ 
жсныхъ  опред%лен1Й  прен1е  наше  будетъ  затруднительно. 

«3)  Благоволите  также  указать,  какой  безпорядокъ 
мнимая  зависимость  русской  церкви  внесла  въ  эту  цер- 
ковь; скажпте,  требовало  ли  правительство,  по  примЪру 
Карла  великаго,  или  чтобы  новый  догматъ  былъ  прибав- 
ленъ  къ  сумволу,  или  чтобы  сд'1^ланы  были  изм1Ьнев1я 
въ  совершенш  таинствъ;  стесняло  ли  оно  пастырей,  въ 
■споянети  ихъ  обязанностей  научен{я^  осйящен1я  и  ду- 
ховнаго  управлея1я;  ослаб'Бла  ли,  по  его  приказатю, 
христкнская  нравственность,  и  подражало  ли  въ  этомъ 
случаЪ  русское  духовенство  {езуитамъ?  Однимъ  словонъ, 
я  осмеливаюсь  просить  у  вашего  преосвященства  боль- 
шей ясности  и  точности,  большего  количества  фвктовъ, 
такъ  какъ  обЩ1я  м-Ьста  ничего  не  доказываютъ. 

«Я  желаю  в'Ьрить,  что,  проникаясь  благоразумными  и 
христ1аяскйми  чувствами,  столь  свойственными  епископу, 
вы  не  будете  настаивать  на  вашихъ  ошибочныхъ  обвя- 
нешяхъ  иротивъ  русской  церкви;  вы  послушаетесь,  ва- 
протйвъ,  голоса  истины  и  мира;  вы  согласитесь,  что  вы 
ошиблись  и  способствовали  къ  поддержан1ю  жалкаго  пред- 
разсудка.  Я  не  см'Ью  требовать,  чтобы  вы  Формально  отка- 
зались отъ  него;  это  часто  выше  слабости  челов^Ьческой; 
МО,  ваше  преосвященство,  есть  столько  средствъ,  столь- 
ко ступеней,  чтобы  перейти  отъ  заблужден1я  къ  истин%1 
Всякое  усил1е  въ  этомъ  отяошети  будетъ  д'Ьломъ  добрымъ 
м  христ1анскйиъ;  оно    послужитъ    къ   сближенш   двухъ 
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разъединившихся   церквей  и  увеличить  взаимное  уваже- 
ше  ихъ  другъ  къ  другу. 

«Вы  думаете,  ваше  преосвященство,  что  причина  разъ- 
единешя  этихъ  церквей  заключается  въ  особенности  во 
ВД1ЯН1И  власти  граждансиой.  Н^тъ,  это  не  такъ.  Насил1я^ 
гояен1Я  всегда  укр-Ьпляли,  напротивъ,  узы  между  различ- 
ными церквами.  Истинная  причина  разд%лен1я  —  это  по- 
ра6ощен1е  заблужден1Ю,  матер1альнымь  выгодаиъ,  пред- 
разсудкамъ,  эгоизму,  духовному  произволу,  гордости. 
Такъ  судилъ  объ  этомъ  и  рв.  Павель,  говоря,  что  для 
слова  Божгя  нптъ  увъ  (2  Тим.  2,  9)  ввЪшнихъ;  такъ 
судйтъ  объ  этомъ  и  самъ  1исусъ  Христосъ,  который  у- 
чйлъ,  что  свобода  за&аючае1ся  только  въ  истине:  авы 
поенаете  истину^  и  истина  сдилаетз  вась  свободными.* 
!удеи,  придававш1е  столько  ц'Ьны  внешней  свобод'Ь,  отве- 
чали ему:  мы  потомство  Авраама  и  никогда  никому  на 
были  рабами;  какь  же  Онъ  говоритъ:  вы  сд/ьлаетесь 
свободными?  Тогда  1исусъ  возразилъ  имъ:  аистинно^  ис- 
тинно говорю  вамг\  всякШ  творящШ  грлхб^  есть  рабь  гр»- 
ха.  Но  рабъ  не  пребываешб  еъ  дому  втчно.  Итакъ^  если 
Сынъ  освободить  васъу  то  вы  будете  истинно  свободны  (1оанн. 
8,  31  —  36).»  Вотъ,  ваше  преосвященство,  услов1я  ис- 
тинной свободы,  которую  вы  несправедливо  см1Ьшиваете 
съ  безусловнымъ  подчинешемъ  мнимой  божественной  вла- 
сти риискаго  первосвященника.  На  эту-то  почву  истины, 
а  не  сл1Ьпаго  подчинен1я  приглашаемъ  мы  свойхъ  разно- 
мыслящихъ  братШ,  и  чтобы  уравнять  имъ  путь,  мы  облег- 
чаемъ  его  нашею  христ1анскою  любовш  и  смирешемъ. 

«Бы  даете  понять,  ваше  преосвященство,  что  наша  цер- 
ковь безплодна,  потому  что  она  раба.  Священная  истор1я 
говоритъ  напротивъ,  что  рабыни  были  плодовит'Ье  закон- 
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рыхъ  суаругъ:  сравните  Сарру  съ  Агарью  и  Хеттурою. 
Она  говорить  также,  что  часто  н^жно  любимый  супруги 
были  мен'Ье  плодовиты,  нежели  супруги  едва  тераимыя: 
свидетельство  тому — истор1я  41И  и  Рахили. 

«Если  вы  спросите  у  меня:  много  ли  сд'|^лала  русская 
церковь  для  распространен1я  хриспанской  в1^ры?  я  съ 
горест1Ю  отв'Ьчу  вамъ:  н1Ьтъ.  Если  вы  спросите  у  меня: 
довольно  ли  она  сдЪлала,  опять  отв1^чу:  нЪтъ.  Но  если 
вы  спросите:  сд'Ьлала  ли  она  что  нибудь?  Да,  отвечу  я 
вамъ  съ  утЪшен1емъ  и  благодарности  къ  Богу,  который 
все  совершаешь. 

«Вы  читаете  иногда  газету  ЛИръ  (Мопйе).  Вы  находи- 
те въ  ней  оскорблешя  противъ  нашихъ  кавказскихъ  мнс- 
с10неровъ.  Значитъ,  у  насъ  есть  миссшнеры  на  Кавказе. 
А  случалось  ли  вамъ  слышать  о  русскомъ   арх1еаископе 
Иннокент1'Ь,  который  обратилъ  въ  христ1анство  множество 
племенъ    восточной    Сибири    и    китайскихъ    пред'Ьловъ? 
Этотъ  современный  апостолъ  просв11^щаетъ  Бвангел1емъ, 
при  сод^йсташ  н'Ьсколькихъ  сотрудниковъ,  страну  въ  де- 
сять разъ  обширн'Ье  Франщн;  онъ  изобр'Ьлъ  для  свояхъ 
возлюбленныхъ  во  Христе  чадъ  буквы,  чтобы  писать  на 
ихъ  дикомъ  и  необработанномъ  язык1Ь;  онъ  перевелъ  для 
нихъ  свяп^енное  Писан1е  и  литург1Ю  (ибо  наша  церковь 
поставляетъ  правиломъ  совершать  богослужен1е  на  язы- 
ке, понятномъ  для  вЪрующихъ);  онъ  образовалъ  хрвст1- 
анъ^  напоминающихъ  времена  апостодьск1я.  Этотъ  чело- 
В'Ькъ    БожШ    никог^^а    не  трубитъ  о  своихъ    подвнгахъ; 
между    т'Ьмъ  его    знаютъ  и  почитаютъ   даже  въ  Квта(; 
во  Франщи    можетъ    быть  даже  не  иодозр'Ьван)тъ  о  его 
существован1И, 

<(Но  главная  забота  должна  состоять  не  въ  томъ,  что- 
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ком  «4  НОГЪ  бы  ЬрММГИ    М|0^Й»Я|!|(ТМ^«»1^    ?«• 

вообще  вг  Россш.  Вс1  ли  ршско-католическая  страны 
достойМя  той  жЬ  1№1ваяы? 

«Прошу  смиренно  вашего  И8вннен1я,  преосвященный, 
за  длинноту  иоихъ  об^ьяснекШ.  Я  написадъ  нхъ  наскоро, 
потому  что  жедадъ  отвечать  вамъ  безъ  замедлен1я,  и  не 
имйяъ  времени  ни  обработать  нхъ,  какъ  желадъ,  пи  со- 
кратить. Над'Ьюсь  одиакожь,  что  они  не  слвшкомъ  на- 
скучили вамъ,  по  причин'Ь  важности  предмета,  о  кото- 
ромъ  я  разсуждалъ,  и  что  вы  найдете  справедливою  пре- 
данность мою  церкви,  моей  матери.  Преданность  эта  такъ 
велика,  что  я  никогда  не  устану  защищать  свою  церковь. 
Если  при  этой  справедливой  защите  я  оскорбилъ  какимъ 
либо  образомъ  ваше  преосвященство,  то  это  вопреви  мо- 
ему собственному  намЪренвю,  ибо  я  питаю  глубокое  чув- 
ство уважен1я  къ  особЪ  вашей.  Не  мечемъ  желалъ  я  во- 
оружиться, чтобы  сд1Ьдать  на  васъ  нападете;  я  прикрыл- 
ся только  щитомъ  для  своей  собственной  защиты.  Ста- 
раясь отразить  ваши  удары,  я  могъ  нанести  вамъ  не- 
сколько ранъ;  но  вы  должны  жаловаться  въ  этомъ  слу- 
чае только  на  самихъ  себя.  Не  долженъ  ли  я  былъ  упо- 
требить всевозможныя  усил1я,  чтобы  предохранить  свою 
церковь  отъ  ударовъ  обоюдуостраго  меча  вашего?  Если, 
нанося  удары,  вы  встретили  щитъ  моей  в'Ьры,  если  вашъ 
мечъ  отразился  на  васъ  самихъ  и  нанесъ  вамъ  рану, 
вина — не  моя. 

«Я  глубоко  тронутъ,  ваше  преосвященство,  добротою, 
съ  которой  пы  преподали  мн1Ь  ваше  архипастырское  благо- 
словен1е.  Позвольте  еще  разъ  просить  вашего  благосло^ 

т.  Н.  Отд.  Ш.  '/4^7 
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врото1ерЫ1  руееиго  щосопст  въ  ПарвжВ. 
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П  ЩтОП  ЮПкМА: 

.1Г1«Ти11!101  чтнн,. 

ДГН  КНИКНОМЪ  МАГАЗИН'» 

КОРАБЛЕВА  и  ГИРЯКОВА. 

тюлАПУЮя  кншгш: 


9|г|)|я  шкштН  дуивм!  авмм1и.  Выхоитг  л  1чч1  ин 
вярм  1861  ^о^ИI  ежешШетяо.  Ц«м  аа  годовое  мдда|йе  <1  р)в. 
■  еъ  пересшкою.  Вг  вышбйшяхг  шестм  ■■мжкахъ  за  теауцМ 
годг  чюдерття  сл^ужцк  огаам; 

I.  11|$рааа  ваага  щарс?аъ,    вереаодъ  съ  еврейсааго.    Гдавы  4 
— 23. — 2.  Чтевке  вз%  встор1Я  Ноаоаав'Ьтно!  церава.  Н.  в.  1-е 
Чтев1евсцвмеаьвее,  11-е  Объ  осаовав1в  церввв. — 3.  Ясторвао- 
статвстисесвое  оввсавйе  вамяатсквхъ  цервве!  протогерея  Гро- 
мова.—^. Крвпческо-Фвлосое1с«1е  атриавв.    П.  Юркевпча  во 
поводу  статей  богосдовсхаго  содержаава,   вом^щевяыхъ  аг  фв- 
досоФсвовг  деасввовЬ.— 5.  Цераоввое  двва^е  въ  БМея^  Л.  Лм- 
шшщшаю.'--%.  Таорев{я  св.  Квцраава,  ввсьша  {(6^66.— 7.  Сяо- 
во  вг  девь  веоявестаЁв  ва  врестодг  Государя  Ивоёрагора  Аяех- 
тятжрш  Нмояаеавва.— 8.  Зан^тхя  вовлоавава  Св.  горы  Л.  Л.^ 
9.  Слово  ва    иассш  1-1  вед^дв  велвваго  поста  В.  Птвяшщшй' 
«о. — 10    веоФавг   Проаоповввг    ■   Вардаамъ    Ванатоввчг.    Е. 
йрша/еалтсшал^.-^И.  Мвръ  еъ  бдвжввмя,  хахъ  усдов(е  хрвсть- 
авсваго  о6щежвт1в.  0.   Юркешшча.—12.  Сввшеавввв  въ  Вовга- 
рм.  В.  Я«емв9Ва1#.-**13.  Сюво  ■асхрастя  Госводвв,  свяшев- 
вваа  И.  ввмуми.— 14.  РуосаШ  дряходскИ  свяа|е11вмг--11ро- 
пов%дь  XVII  в»ва.  Я.  Малытееекто.^И.  Яеародогг.  Ковчя- 
ва  профессора  г.  Д.  А.  Максяяорвча.— 16.  Слово  вгдеяь  рож- 
дев1я  Государя  Ижоератора    Адевсавдра  Нявалаеввча,  сваш.  Я. 
вввароав.~17.  Гемсгь  руссваго  въ  аавшту  гречесвой  церввя. 
Я.  Я— «1Г«1е.— 18.  Про1ттавтов1Й  съкадъ  аъ  Бараева.  —  19. 
Ио  поводу  расвроогравев1а  гражетвоств  въ  югозададвоЙ  Роос1н. 
— 20.  Дегяап1чеся1я   увдовея1а   дютеравъ  отъ  чястоти  перво* 
бытввго  хршеЛтат.  В.  Втшшшщктм.—И.  ЮЛавъ  и  его  от- 
ступввчество  отъ  хрвспааства.  Я.  Щегалееа, — 22.  Къ  тодаанъ 
о   ееввнаревояъ  о6рааовав1а.    В.    ПтелтцжтОу   я   23  Истор1Я 
цераоваой  ястор1Я. 

Ус«1М«е11я  аетхозагЬтаой  церквя  я  хряст1акя1Я,  *?^^®* 
торыхъ  вервые  служвдв  образаяв.  Пр&ттер.  *>••**•*  /««•^ 
екто.  Саб.  1861  года.  1  руб.  25.,  съ  верес.  1  р.  &0  в. 
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■амжмЛб  Ьшгельской  1€Т*у11'|  по  ружоводспу  водробш- 
1Ч>  срав»|*ел^1]«го  д6а0ра  ^реушароеви!^..  Со^;гш^^мо  аакошн 
учвте1енъ  свят.  ^9^  ГречулевичеЛ9\  вив.  '1в№1  г^-^гВО  в.,  съ 
Перес.  75.  коп. 

Краткая  евящеввая  ветори  Ветхаго  ш  Невяго  Завета,  со- 
став, с  кашевакраг  Во/рцлгем^  Полялскшмш.  Издав1е  четвертое. 
Спб.  1*64  г.  40  коо.,  вес.  аа  4  ♦/ '  -        .*  '      ^'\ 

РуковДСТВО  находвтв  въ  святенныхъ  кввгахъ  Новаго  Зав^ 
та  чтев^е  Апостоаа  ■  Квавг^а,-  В4мая^ааое  на.  |а«дий.  ^ень 
оравос1авною  церковш.  Спб.  1853  г.  20  в.,  сёс.  зк^1  ф. 

Ботавмеск1я  Беекян«  Б.  Ауарсввдма  ■  Э.  Р.  Россмесслера. 

.Переведёвы  въ  прв11$чав1в    въ  Отечественвоа  Фдвр"»    Бекешин 

йым^.  Съ  48-ю  хромолитограФачесыимя  взобраявец^ащ  (цру|>рве- 

«ыхъ    растеыШ  и  мпожествомъ    подигвпшкеа    въ   теиста.    Соб. 

1861  года.  3  руб.  50  коп.,'  зи  Перес,  за  3  ф. 

Учебнакъ  косначеской  Фшэак!,  А-^м  1.  Мюлм^^  Профес- 
сора Фазвки  и  ТехнолоНй  въ  Фрейбургсвоаъ  уааверсвтетв, 
въ  Бреслау .  Переведено  и  вздано  подъ  редавяаев!  И.  Илыта. 
Съ  особымъ  атласомъ  рпсунвовъ  я  ивогниа  аомта^а^ивш  въ 
текстВ.  Сиб.   1860  г!  5  р>б.,  за  оерес.  за  4  ф. 

Хйническая  часть  товареа1ЬД|В11я.  Изсл^дован1е  .(^'ВсхвидЕъ 
оряпасовъ  и  напвтковъ.  Соч.  доктора  Фвзнка  в  Хаа1в  Д.  И, 
Ходнева.  Спб.  1859  г.   1  р.  75  к.,  за  оерес.  за  2  ф. 

|€тор1я  отечественной  войны  1812  года  ао  достоварвывъ 
всточаиьамъ.  Соч.  Генералд — Шагора  Ба^далаеыча,  Зтова,  съ 
многамв  картами  и  планами  сражен1Й.  €нб.  4060  пши  10  р|б., 
съ  верес.  12  р. 

Начальоыя  осоован1я  фнз1олог4в  Д*ра  Руссдорфв  в  «вз!»- 
Д0Г1в  Д-ра  Маз1уса.  Со  мвогняи  яодвёвпаммв.  Саб..  18&0  го- 
да. 2  р.  50  коп.  съ  Перес.   9  р. 

Матер1ады  для  ГеограФ1я  я  етатяотвкя.  Рааа1н,  собрашше 
Офицерами  генерадьааго  штаба.  Г;берв1В;  1)  ^амнскал^  соста- 
ввдъ  М.  Лаптева.  Съ  двумя  картавя  я  о]1ановъ  Кааавв.  Спб. 
4861  года.  2  руб.  50  к.,  съ  иерее.  3  р.  25  к..;т^2)  Ковеш- 
скаЯу  состав.  Д.  Аеанасьевб^  Съ  двувв  картавя.  Соб.  186! 
года.  3  руб.,  съ  Перес.  4  руб.;^33  Атврадссмл, .  соспвядъ 
Л.  Щ>жиеоблоцкгй.  Спб.  4964  года.  2  руб. .  501.яов.ф  €гь  ве- 
рес. 2  р.  75  коп.;— ^4)  Рязапекал,  сшстшвшлъ  М.  Баралоетчб. 
Спб.  1860  года.  2  руб.  50  коп.,  сгь  перес*  3  р.  25.. 
Статвствческое  онвсвя1в  Ку^амекага  ввмрал^губермтр- 

СТаа.  Шт.    Кап.    Яаврентьева,  Съ    хрфмодятограФяроввнвою 
картою.  Спб.   1858  года.  1  руб.  50  коп.»  съ  оерес.  2  руб. 

Инйшрод9ш»  особы,  блшоволлшб   обращаться  с&  треб&тлтя-- 
мн    ев    С^йт^бурьп  $б    книжный  магазнМ'- 1ВфЛёМФйа    в 

Сирякова. 
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б&шыяШ^  воеятъ  юш  прш$тта.  Цеяшу  Коштми-ившкь 
Аьшъ  в  его  окрестноотяии  сущесгау^гь  б1)Гт|рое  и  де* 
шевое  пароходшое  е19об1Яеш1е^  «стияное  <иагад'Ъм1е  ст^ 
дацн,  и  одно  шп  мвогпъ  е§,  вео|мш11е1шихъ^  преяму* 
ществ^  При  «<шо1Аи  сего  сообщвтя  ежеднеено  нежно 
отпрееяться  не  оетровъ  и  ежедневно  воввратитьея  еъ 
оотрмш.  Ие,  къ  сотшлЬшш^  шрибнпе  туда  доджно  бытк^ 
вечером^,  а  отбыпе  оттуда  утронъ,  «  сд%д.  между  т%тъ 
и  другвяъ  деджна  вройтн  ноч»,  оове|№1енно  бемодезцая» 
н  не  совсЪ|ъ  удобная  ддя  путешественника  не^снеша* 
днота. 

В%  5  исов%  вечера  отндыдь  отъ  нотю  моста  (соо- 
дннммцаго  Перу  съ  етарынъ  городом ь)  къ  ао^тровамъ» 
уречншА  пароходъ  нодъ  гречежимъ  «дагем'в,  Онъ  быдь 
ва<ятъ  до  тесноты  пассажирами,  »о  бод^шей  части  гре- 
нами»  Минутами  5-ю  ран'ке  его,  туда  же  отправвдся 
другой  такой  же  парокодъ  подъ  ангд1Й€кимъ  елагомъ, 
также  нод»1й  народа.  Свободная  торговая  конку ренщя 
столйхг^  стадкйвакнДихоя  въ  Ковстантннонод11,  народ* 
носгей  веседнгь  душу.  Ад1ятецъ  водей  иди  неводей  об<» 
тц|аетов  некий  яраастаениыми  угдани  своей  замкнутой 
ЖЯ88И,  мовашнй  въ  его  океаническое  течеа1е  народовъ, 
и  жетягнё*хетя  вриготовдаетса  къ  ненабкжному  возрож* 
ден1Ю.  Европеецъ,  также  какою-то  невндвмою  г«и40к> 
вршиуаый  и  постоянно  врываемый  въ  этотъ  водоворотъ, 
ве  безъ  водь1ы  ддя  ееОя  ана«омитоя  съ  вевнданньшъ 
ммъ  строямъ  жизни  семейной  и  общественной,  н  въ  свою 
очередь  хата-не^^хотя  готовится  быть  восир4емннкомъ  воз* 
раждаемаго.  Доотаточно  равъ  иро'Ьхя'^ь  но  БосФору  на 
одномъ  иаъ  вароходевъ  общества :  Шц^кетъ-^'-Гдрьё , 
чтобы  ветр1^тнть  вавидонское  смЪшен1е  языковъ,  пде- 
мевъ,  ена1оаом1й,    костюмовъ^  в1Ц>овашй  в  понят&й,  тру- 
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тпеш  дртгъ  о  друга  м  уравшмтцпъ  дорогу  будуще- 
му. Задача  Констаотавоподя  вемка.  Его  здатмь,  Ков* 
стантавъ,  родидся  шъ  елавятшЛ  Нвесав!,  быдъ  ^ртмлш- 
мшт  я  говорядъ  во^^^рм^ст...  Какое  одевя  Еврооя  ве 
воэс^дадо  всговгь  ва  врестод^^  его?  И  кавой  варедъ  ве 
етреввдся  раярувгать^  кагь  бы  сдучайво  в  беяц1дьво, 
воадвягвутый  врестедъ  сей,  ддя  всйвъ  жедаввнй  в  всквг 
м%шавШ1Й?  ВвзаатМство  вадо  подъ  уевд1Я11Я  отстоять 
овой  ^речешй  характеръ.  Оттомавство  есдв  еще  держат- 
ся, то  ввенво  тодько  отречевЕвагь  отг  своего  тробашм 
характера.  Не  достойво  дв  это  замЪчавЕя?  Нв  въ  Вшшйл- 
вив,  вв  въ  Кйнетантшпйполш  ве  быдо  иЪста  всиючвтедь- 
востявъ.  Въ  Цй1рл-$рйдл  еа<е  мев^е  вмъ  мйста.  Рквм* 
ющ1е  ведвк1Й  вовросъ  «Востока»  ковечво  вваюп,  что 
въ  стодяц%  восточвой  годъ  отъ  году  все  бодЪе  в  бйЛе 
уравввваются  раввопдемеввыя  васедей)я,  равравтаюв|1яся 
каждое  до  огроввой  цн^ры.  Когда  ударвтъ  часъ  рйвнт 
«вовросъ»,  вовввквутъ  8атрудвев1я,  съ  коввв  ве  см- 
дятъ  ввкак1я  свды  чедов%ческ1я.  Ддя  лобвтедя  «Вввав* 
т1в»  горько,  во,  кажетея,  веввбЪжво  уб%двтвса,  что, 
вдекущее  къ  себ%,  ея  вропедвЁсе  вевозвратвво  в  вешн 
вторвво...  ДреввМ  гербъ  скромваго  вЪвегда  воседеавя 
аеивскаго  -^  бодьшой  водуиФсяцъ  съ  «адов»  зв«8Яов>— 
вавять  етвбочваго  вредставдеВ1я  древввкъ  о  веб!,  до- 
о%Л  врододжаетъ  быть  ввавевемъ  державы,  ов1вбвоо 
утвердявшейся  в  стоящей  въ  Ввзав1<в.  До  свхъ  верь 
вадая»  во  радв  бдвзоств  поражающая  бдескошъ,  вдея 
частвой,  вскдючвтедьвой  вародвоств  засяовяегь  собою 
ведвкую,  ^во  отдадеввую  высдь  о  шоФпа/рЫ^номь  8в«чев1я 
ЩарЛ'-ираШь.  Одвакоже  ввввое  в  кажущееся  доджво 
будетъ  когда-ввбудъ  уступать  в«сто  вотаввову  в  д%й- 
стввтедьвову.  Царь  доджевъ  царствовать.  Новрвэтовъ, 
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ооет|1|рА|1ши1о1  уже,  «Новый  Рнмль»  Аолтпшъ  .  м&Ькшь 
ошибки  обяовметго  (шшишмму)  «Стараго  Рима»,  до 
сихъ  1юр%  ооборовшаго  оо  мтво1шу  шъ  ^ронъ  шигодя- 
чвстау,  и  отказаться  задвигать  ущдр6аминим%  гречест* 
вовъ  вммс1В0вае  Православаа^  ддя  н(кгараго  «Ьтъ  лу^н 
шаге,  дучше  врнспасобдевваго  срадетозда,  кахъ  Кен* 
ставтвноомь.  Такова,  думаю,  дцш^тшя  аадаш  бившай 
стодйцы  всемврмой,  яуждами  ж^нет1аяетм  выававмй, 
иммр1И.  Что  иэ'ь  вея  (какъ  в  ваъ  Рима)  выйдетъ  въ 
мяретш$  еммодЪ,  ато  тайм*  будуща^(^  въ  коюр^ю  беаво- 
леаво  вроимкать. 

Дм  ведабвыжъ  раамимие111й  бам  ь  бмьшой  ороеторъ~ 
въ  виду  аесраввенвой  панорамы  громаднаго  ааседен1я, 
окаймвашаго  густыми  мессами  аоио1^  и  садовъ  свА-мыв 
воды  Мрамормаго  маря,  аодотага  Рага  в  БосФора.  Веди- 
модкова  оматр'Ьдись  другъ  ва  друга,  убааяьаемые  «ивымъ 
вообраа|ев1ам%  д|>ввввкъ  именами  тмтшй  в  сер^рятгй 
(Хрисо1кив0%  и  Лргврвнедвеъ),  города:  Сщтари  и  ПерА 
съ  В1ъ  неекоичаамымв  орадоджев1ямв  ао  бер^имъ  Бас- 
Фора.  Мадо  по  маду  ободьствтедьмая  оанорама  екрыдась^ 
Мы  вышдв  въ  море.  Не  нм&я  перед'ь  собою  ничего  ддв 
наб1нмен1я,  я  обратидоа  вввиашемъ  къ  тому^ито  маня 
окруакадо»  Между  вассажирамв  аахо(айдош>  даме  весьма 
зяачвтельной  важности,  ради  коего  ааро1|Одъ  раацв1Ьчен'ь 
бьаъ  Фда|шми ,  патр1архъ  (собственно:  ауэиеоискоръ) 
арманошй.  Почтенный  святитель,  вступнвъ  на  судно, 
быдъ  орнн|тъ  сь  авакам.и  мубекаго  уважешя,  Онъ  од'Ьт/ь 
былъ  въ  аюдетовую  расу  и  так.ого  ще  ца^кта  камадавцу, 
отдвчающуюея  огь  гречаской  тодыю  ово11М9>  бориотымъ 
ворхомъ.  На  груди  его  ввв1кдъ  9цк/^^т^шл  (ос  нанюму: 
ванапя);  въ  рукахъ  быда  троогь.  .Онъ  бдагосдовидъ  ну- 
бдику,  мало  заботясь  о  томъ»  относится  ди    ко  всей  ей 
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каяоянчееви  его  благосмштм.  Для  него  пряготм]бво 
б1Мо  на  самоиъ  початнонъ  м^стА  судвя  кресло,  должея- 
ствомвшее  служить  цепгромъ  всйяг  другижъ  сЪдаШнвгь. 
Посвд^аъ  м  «емъ  с^  минуту  дяцемъ  къ  лицу  съ  пуб- 
ликою, оиъ  ие  вииесъ  своего  ст1к^1ггелъявго  подоже81я, 
и  сошелъ  въ  нижнюю  часть  парохода.  Дла  меня  вр1Яггяо 
было  ув'Ьриться  ояитмвъ,  что  разскавы  о  глубокоиъ  яе«- 
расноложен1И  грековъ  къ  армяяат»  не  имфютъ,  но  вида- 
ному,  основагая.  Владнкй  оказаны  были  вс%  подобающ}я 
почести.  Одияъ  грекъ  даже  меня  оригласнлъ  встать  при 
поавленш  его  на  мосту,  полагая,  по  излишнему  усер;Цю, 
что  я  не  сд1Ьлаю  зтого.  въ  течеи1е  пути  случилось  в%что, 
еще  бол1е  утвердившее  «ена  въ  неверности  разскавовъ. 
Въ  снуск4  въ  ННЖИ1Й  отд%лъ  судаа  я  увид1Ьлъ  нелодаго 
грека.  Онъ  стоялъ  съ  засунутыми  въ  карманы  руками  я 
недовольною  минею.  Его  вевмпепшость  не  оХяоиу  шЛ 
бросилась  въ  глава.  Къ  чести  времени  нашего,  надобно 
сказать,  что  вообще  на  подобнаго  рода  общеотвенннп 
пере'Ьздахъ  господствуетъ  отличная  скромность  я  в11жля- 
вость  всЪхъ  разнородцевъ  и  рязяов^рцевъ,  коими  такъ 
бегать  Константиноноль.  Молодой  челов11къ  оттого  ка^ 
зался  не'малымъ  исключетемъ  изъ  общего  правила.  Ояъ 
загораживалъ  своею  особою  входъ,  и  стоялъ  задомъ  ко 
ве1(мъ,  находящимся  внутри  судна,  ни  мало,  по  виднно- 
му,  не  думая  и  не  заботясь  ни  о  комъ  и  ни  о  чеиъ. 
Коса  вовор%  однакоже  нашла  на  камень.  Кто-то  съун^гь 
аостороннть  его,  какъ  сл'Ьдуетъ,  а  другой  к^о^то  сооб- 
щилъ  къ  св'Ьд%н1ю  вс1Ьхъ,  что  госоодинъ  с^  руками  гь 
карманахъ  нм^лъ  Фантаз1Ю  расположиться  таиъ  внизу 
слишкомъ  по  домашнему,  и  что  армянскМ  владыка  счелъ 
9Т0  для  себя  обиднымъ.  При  зтомъ  извЪст1и  со  вс^хъ 
сторонъ  посыпались  на  б^дяаго   ексцентрика   упрека  за 
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мгуважеяю  п  смщевному  ещшу.  Кома  аяъ  хоююо  я: 
небрежно  отв^тидъ,  что  онъ  заплатим  аа  мФето  ви  щит 
роходЪ  также,  кааъ  а  всяаМ  другей,  и  что  тутьевоЩа 
дм  вс11х1ц  то  его  цЪлжъ  жоронъ  покшатам  на  ыоьЬ 
эпмъ^  и  вы|Ики  ему  вее,  что  у  кого  бшо  яа  сертИ* 
Яаантельно  не|1ебрас|«а1нсь  1фупм1ъ  его  сл0вомъиХси9^«рмц 
ш  довода  его  до  веобтедпмютн  сарытмв  куда-то  не1|М1|^ 
ше.  Фактъ  говорить  ешшъ  за  себя.  У  «рнстани  остром 
Др&ят  (пераий,  т.  е.  отъ  Константяноооша)  ом^ара% 
еоямдъ  на  берегь.  8а  ншшъ  переданы  был  нршаддеж- 
яосп  его  доетоннства  и  заатренгааго  с|у»енк»  между 
аоннн  даже  н  самое  арес^о1  На  коеомрй  не  ададм* 
внд1дась  небодыпаа,  новая  церювь  (се.  Григорвя  Лр« 
М0ЯСЯЯГО)  есля  не  011ш6а|ась),  отъ  кееД  довосндея  еяа^ 
би§  звукъ  ммояоша.  Бдвже  къ  морю  отояда  надатяа^ 
окруженная  яародоуц  яеторый,  завядйвь  вдадияу,  стре^ 
мняся  къ  врнетаня.  Внередн  вскхъ  бшъ  саящеияягь  въ 
1ераи>1г>  мороткомъ  пдшцк  (нввт|я)  н  камидамА.  За  шит» 
бидъ  другой»  во  вскмъ  похожМ  на  оеряаго,  некджчаа 
того^  что  вместе  камвмаки  инЪдъ  на  гояоаА  края11у|а 
тапочку...  Б'&дно  и  просто,  и  ради  проетоти  —  трога* 
тедьно«  ПатрАархъ  пригдягоенъ  сяужить  завтра  «ради 
яраадняка  аяостодовъ»,— свазадн  мяй.  По  отбытк  его^ 
еосйдя  моя  додго  заняты  были  вядквнымъ.  Священяаяг 
— яъ  «есяЫ  яосяднцядя  они  чаоп»  с%  удяядентгь,  ч»* 
етНо  с%  еожая1кн]емъ.  Что  бы  окязадн  оня,  увядЪяРь  еще 
сяяя|енника  я«  шдяп^^?  Паяишя  латр1арн1ая  также  быяа 
предметомъ  додговременяыхъ  совопрошешй.  Однямъ  ка« 
задось,  что  это  ЪлнькилЬм  'клрЛп^ю^  (орденъ),  друпе  у  вп- 
ряди, что  ВТО  дошжао  быть  руесяМ  ц>естъ.  «Что  бы  ом 
ни   быдо,    яо  зач^мъ    же    его  нав1кшивать?  Разв)^  кД^сь 
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церкть  ^^?»  8то  быао  поел^дмае  пиючм1в  прмплуш* 
ной  бвс11ды. 

Къ  хадпнеюй  орвстшн  мы  прившя  чкмъ  ж%  7. 
По  разотмаъ  ноЪ  навйство  уже  была,  что  иа  островку 
ароа%  христ^мскаго  оедв«1я  <гь  турецпт  «мтспнг 
у«П1Л11Цвнъ,  есть  трв  мтетыря:  м«  Л^орм'л  (оодворм 
ла^^арха  1вруеам«екаго),  Оляшд  1)ю111Ц1  (бмовммаоа 
учяляще)  I  Б&9йродыцы  (торговое  учылце).  Век  ел^омк 
тельт  монастыри  только  по  амови  и  по  предряю.  Вшвви- 
шМ  ваг  аахг  был  вккогда  Вфюродичшнй^  ооетроввянй 
ЙШ0.  Ьааяоыъ  Палеологонг  в%  XV  вккк,  воасшвовлеаный 
аелйпй-ь  драгоыавошъ  Порты  Панотаоаом'ь  Нажотп 
в%  кояцк  XVII  в.,  ш  воаебвовлепый  Файвл1ею  Паев- 
лайти  вгь  179в  году  (*).  Но  древягЬе  его^  вонечшц  «о* 
яаств^  Троичный^  еъ  котор1мъ  овазшюетса  предан!»  о 
маяенитомъ  Фот1%.  Прясвоевяое  ему  «п  сватуыуаге» 
я  «ставропвНальяаго»^  я  его  в«диое,  веавыщенное  мдъ 
вокмъ  остр€М1НЪ  яоложов{в  давл-ь  еяу  в%  ваовмщее 
врем  первое  8&ачен{е,  даже  оевавивяно  отъ  вяходяяаагоса 
ш%  мять  высшаго  духовняго  учивща  для  всего  право- 
еяавяаго  востока. 

Мояаетырь  этотъ  возстаяовлеяъ  взъ  раввалянъ^  яля 
яЪрн1и»^вяовь  выстраеяь  патр1ярхояъ  Гернаноыъ  1|Г  ап 
1814*  г.  Онъ  еоставляетг  квядрагь  еж^яш  яля  двуатяж- 
яыхъ  деревйяяыхъ  вдаяМ,  иевлюяав  яоггочпой  оторояы, 
гдй  одявово  посередя  ст1ты  етоятъ  яянейяое  алате  бя* 
блкотокя.    Въ  одну   ЛЯЯ1Ю   с%   сею  павЛятщ  аами«1е 


С)  Греческ1е  1ерархн  ве  носятъ  обыкновенно  ннкакнхъ  укратея|1;н 
9т9солп€онь  во8^агают%  м  ееб«  только  «рв  емвршшЫ  |Мту|1г1а. 
(*)  Въ  %^/1й  г.  «94ми)  шъ  Корстаатнцооол^,  (шнсдще,  сего  я^тяетнрш 

ПОДЪ  назмн1е11Ъ:     Ттсб/кутз/ис    с^орсхду    тпрк   ^^^^  хлхк  тцу  Х«Еах11у  /199^^  г^с 
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ея,  шмшутшетш  ср^дш  дмра  мшавгарска^о  парком 
Жавон«ча1»йм  Трмци,  инЪащая  мдъ  бааадщм  оъ 
двумя  рядию  колмя'ь,  бмъ  яуяояа  я  беяъ  шмоном»» 
Въ  притяорЪ  ея  уетроеп  оряд^п  м  «яя  ов^  Горшмш 
0атр1архя.  Въ  восточномг  вовц*  окяорао#  сг1ш1,  яъ 
веркнвмъ  9таж%5  устроено  ионЪщоте  дя«  патр|а|К[^  п 
аападвош»  -^  той  же  сгкпы  «^  дм  начшьмпеа  учиАмяа* 
В1од%  въ  нонаотирь  оо  еереднвй  яаоадва*  ег1«1,  врано 
вротнвъ  дверей  церввв.  Недъ  вваъ  въ  варвненъ  8?а«1 
нажоднтся  зала  €обрав1й.  Учвявще  заввмаатъ  вврвшву 
ковнчеоваго  холна^  свуекающагося  съ  яападвой,  в*вер<- 
вой  в  чаеФ1ю  восточной  оторонш  врано  въ  моро^  а  ов 
южной— къ  другвяъ  частяшъ  острова,  гд%  ваходвтга  в 
самое  оелен1е  одного  вневн  съ  островонъ.  Веса  хоть 
соетавляетъ  собетаенвооп  моваотыря  вп  учвяввца*  В^в' 
еро  скверозавадвая  еп^яа  воврита  аооновнвъ  лйсонъ. 
Передъ  вхедонъ  въ  вовастирь  естъ  рвжвая  влои|одв% 
усаженная  больпввн  деревьявн,  съ  уе1|ит1Я1шв  аодъ 
вею  водоемаив.  Это  дюйвмое  ж^сто  отдыха  воеввтавв»< 
яовъ  в  вастамвковъ.  Отсюда  открываатоя  вшъ  ва  даякг* 
н(й  Конставтввоволь.  Бдажеввый  втвторъ  моввстыра-*^ 
учвдвща  бшъ,  поввдинону,  не  швронвхъ  поввт1й  ойж 
устрояеномъ  вшъ  ваяеден1а,  ияв  лвшевъ  былъ  вовможн 
ности  ввд%ть  боя1Ье  врвсаособлевяие  хъ  д^лу  офрваця 
подобного  рода  построевъ.  Халквясяая  сентимр1а  в  т1ксва, 
в  веудобво  распояожева,  в  непрочно  внстроеяа.  Крожк 
того  высовое  ея  м1стоположен1е,  столько  иргатвое  лг1^ 
тожъ,  д1лаетъ  зимнюю  пору  въ  вей  едва  вввосвмою. 

Вяутревняя  оргавяааШя  учвляща  мн%  не  довольно  В8« 
в'1стна.  Кажется,  она  вале  имйетъ  сходства  съ  иоряд-* 
канн  нашихъ  сеивяарШ.  Во  глав1Ь  училяща  стонтъ  егя 
яачальннкъ    («гхоХарх')^),    вот^шй    въ   вастовщее   время 
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мпгь  в««ст1  ■  аро«тмръ.  Нодъ  •%«Ън1Мъ  его  тюдят- 
ей  се1рвТ1фь,  мовонъ  ■  7  наетшишковъ  (внести  с% 
ншъ  и  мврепфемъ  мЪжъ  9  чмоц-ксг).  Иачмьикъ  съ 
емпго  есуюани  учшлиша  дооел^^  одивг  в  тетъ  же  ми- 
1роом1тъ  Кошотщлшип  Тшпамд»^.  н^^гдя  про*е€ооръ 
тршреяоА  Гидиордою!  8пдвм1Я9  дряиый,  но  бодрый 
духмгь  отарсщъ,  образедъ  тйхъ  ■скрмвпъ,  мройдввыхъ 
н  ижвревмнудрмхъ  тружевяковъ  во  имя  ивувя,  «д^ка- 
дп«»  гричеимго  вврвди^  кат^е  ее  оереставади  являться 
иг  шит  съ  еаняго  порабощевЕя  его  турками  до  нвшего 
времени,  и  мпь  разряду  меяхъ  вринадяеякатъ;  С1>  тмо» 
дн>бев1Ю  еоисывиомцЁ  Берсиимъ,  Л^мяуми  (ВаимекИ), 
ЛпеяМ^  Ятп^/к^рд^  Гтащ  Я^иим,  А|соив#9...  При 'оеи1ен- 
момъ  праиитодА  есть  каицеляр|а,  ноторою  аев^дыиаегь 
^еред^аиоиъ  /)|ммр1«(  Лжц  витоиеа'ь  вееедев1я,  чаяовйкъ 
съ  пдамеимею  ревноетш  къ  проввйщемШ|  и,  оо  мвйино 
моему,  съ  воявмЁИмъ  будущимъ*  Онъ  уже  заивилъ  свое 
имя  мешду  сеимменнмками  йадан1емгь  вммвтедьваго  «я- 
еяа  иереводовъ  и  собстиенмыкъ  сочименМь  Шрвые  но 
нреммущеетву  д«дап  съ  русевего  яюве*  СщроммыА  свиъ 
|^е91акона^  пелучеаиый  ммъ  еще  въ  шиодЪ,  евъ  нредол- 
жеетъ  удерживать  за  собою  до  свхъ  поръ,  съ  досто- 
ввдражательвумъ-  смвреивемъ,  думая,  «то  та  оомивва 
жизви,  въ  аоторую  челов^кт»  деджевъ  пасти  самаго  себя, 
ва  предааврааена  ддя  ввсевая  др]Ч'вжъ.  Но  я  ме  яад^ 
юеь,  чтобы  немому  Е#рему  удалось  ивдояго  благое  унер- 
ство  Ееремаво*  Уже  не  .товарвщв  только,  а  и  ученвкв 
его  звмвмають  мвтромоличьи  ваеедры.  Подобн«А  хсщъ 
вещей  олимшомгь  иокуеитальио  можетъ  д'Ьйствсюать  на 
бо1чмюбезную  добродетель  смирен1я.  Изъ  другвгь  ивета* 
внвкевъ  болмвая  часть  суть  люди  ов1Ьтек1е.  Стар^йжМ 
между  НАМИ,  г.  Гомвмиа^)  мзв'Ьстный  также  вечатвммв 
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трудами,  къ  сожал«я1Ю    почти    уже    сошеЬшъ    иогврич» 
эр'Ьн1е. 

Подиимаясь  къ  училищу,  я  истрЪчааъ  танг  и  сам 
то  въ  одиночку  то  попарно  прожажимашижса  шоетпшв- 
янковъ,  напомянвшнъ  ня'Ь  разныгь  гаокъ  проа1^дшм« 
Вылъ  часъ  вечерней  прохлады  и  тишины,  не  мвн1е  до- 
рогой яузамъ,  какъ  и  классическая  апгога.  Истощеяпм 
долговремеяныиъ  прйготовлен1емъ  нъ  жзамеяу  ноамнмъ 
экзаменомъ,  силы  оитомцевъ  требовали.  оов4кжен1Я  не 
только  чистымъ  воздухомъ,  коямъ  такъ  богатъ  вии1й 
островъ  Средизеянаго  воря,  но  и  еще  чяетыяг  вмммъ 
ныем  я  оердца.  Вступивъ  въ  монастырь,  а,  гь  удпле- 
н1ю,  встр^тйлъ  тамъ  истинно  мояаетнрояу»  пустыню. 
На  двор%  не  было  никого.  Мн4  было  уже  изнЪетно,  что 
его  святейшество  сгь  саяаго  утра  выбыл^в  на  островъ 
Щпб9типо  для  пос%щен1я  бывшего  патр1арха  Атнша 
(византМскаго)^  и  еще  досел%  не  возвратился.  ПоздиМ 
часъ  н6  яозволялъ  тЛ  кого  бы  т«  ни  было  бмиосаять 
явь  настмяиковъ.  Близко  знакемаго  мя1  лица  (нря?аа- 
сявшаго  меня  яа  экзамейъ),  къ  сожал1Ьи1и>,  въ  то  время 
не  было  въ  обители.  Я  не  зналъ,  на  чтА  ркимтъса. 
Обошедъ  кругомъ  церковь,  возвратился  къ  ввротн!». 
Няшедъ  тамъ  вратаря,  я  спроеилъ  его;  можно  ля  Н1^- 
д1кяться,  что  для  етраняияа  найдется  яочлегъ  въ  мяая- 
стыре?  На  что  онъ  отвЪчалъ:  едва  ли.  Теперь  стюлыю 
народа  здЪсь,  и  —вое  вмдикя!  Нечего  было  делать.  Я  рД- 
Ш11ЛСЯ  идти  отвокявать  1еруоалимеяос  подворье,  ве  еяке 
не  уся1йъ  поставить .  иори  за  ворота,  какъ  увядАлъ  себя 
ляцемъ  къ  лицу  передъ  иатр1ар1[оиъ  каяяиопъ.  0ня1 
п^^дгьФзжалъ  на  ослй^  въ  сопровождеВ1И  неокоаьмппь  ма- 
наковъ.  Встреча  вта  была  такого  рода,  что  яошЬ  цея 
не  оставалось   мФста    раеяросамъ   о  ночлеИЬ..  ДосдА  но- 
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.Аредмжйтедьмй  бее^яы  оъ  его  свшЛйшвствоиъ,  я  цро- 
ведевъ  былъ  къ  ареосвященнМшему  Констанпну.  Не 
леяАо  задушеаяа  била  и  эта  В€тр1кча.  Воврем  расоро- 
етраваашимся  аамою  слухамъ  о  баанадежяости  его  оо- 
^0яев^^,  а  нанеаг  его  соаершенво  адоровымъ,  хота  дицв 
тачво  (Нио  худо,  н  голосъ  тавъ  слабъ,  что  едва  слв- 
шался.  Умдвще  ооторяетъ  ъъ  вемъ  аесьла  много-  ко- 
гда врвдетг  вредрекаемый»  жотя  в  нвкЪмъ  во  желаемый 
часъ.  Удмнвый  ааовъ  водовода  прекратвдъ  вашу  медав- 
.юявчеокую  беседу,  оюдвую  дунъ  о  томъ,  чтб  не  гоао- 
(шамц  в  сдоаъ,  о  ковхг  не  дувадось.  Во  все  время 
врабыаавая  ,ватр1арха  ъъ  учвдвщЪ,  овъ  ао^  расходы  ш> 
.обАбржав!»  себя  д'Ьдадъ  ва  собствввяый  счегц  ежедвев- 
ва  угопцш  стодомъ  архаереевъ  в  свою  сввту.  Такого 
рода  быдъ  в  настоящ1Й  ужввъ.  Стрдаавчеству  моему 
омаамйо  быяо  ва  траоез'Ь  сей  стод^ква  вввман1я  и  дюбав, 
яте  гр1шво  бидо  бы  умодчать  о  томъ.  Предметъ  беседы 
быдг^  рааум^ется,  самый  стодъ,  раавооб|М1а1е  в  мйствый 
варавтеръ  ястяъ  котораго  естестаайво  выаывадв  на  ера- 
веете  нхъ  еъ  употребдяемымв  въ  вашемъ  отечоствЪ. 
Раауаншй  коаявнъ,  вреддагая  шЛ  то  вдв  другое  вувш- 
вше^  вросвдъ  меня  во-сдааявсвв  1(ушать,  говоря,  что  — т6 
ртиш^  а  тД— «вмвы<}я,  жадЪд'ц  чтадишевъ  удоводьств1Я 
угаогить  меня  дЫолц  ыародшшш  питемъ  рлськымш^  ВсЪ 
ап  едова  в  мвожеетво  друга»  овъ  уанадъ,  когда  быдг, 
аададговередъ  овмь,  на  1оамввнавой  ваеед|Ик«Овавадось, 
что  ввъ  8  ВДВ  10  ея|д11»ашх%  за  ;01[С1да|М?|  вдадывъ  во- 
чтн  воянИ  могъ  ааяввть  чФмъ  нвбудь  свои  са1^д1|В!я  въ 
чшввянекошв  айыкД,  ма  гшоря  уже  о  матропмвт1^  ааор- 
нтцшмт^  вотсфый  говервтъ  свободно  (в  даже  не  рааъ 
ороМ«В1]Ьдывадъ)  но  сербсвв,  в  п}^лмскомш^  воворый  е/шъ 
бодгармвгь,  и  учвяся  кромй  того  въ  моснов^ко^й  шя^ешш. 
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Въ  «Элпд'Ьо  ус^ишать  слово  смвявское  въ  усмтв  гре- 
чеекшгь  есть  б^иьшая  |гЬдвость.  Въ  у^ебвыхъ  вм^двшжъ 
тамъ  яв  тодько  не  давтея  ему  яАста,  во  ■  самая  авсль 
о  томъ  еочтвна  бы  быда  првдатвдьотвоаъ,  нваЪюю  въ 
етыожЬ  народаости.  Въ  аГрвщн»  утйшотедьцо  вадйть 
6ол1е  сяраведлявостш.  Смвявство  на  яодввргавтоя  оаввр- 
шеннояу  остракизму;  я  вер1дкость  услммть  почвпый 
втзывъ  о  труд!  пояойяаго  Икояома:  о  ераёетшт  млыжот 
пречеелшо  ш  елашяненшФ^  тогда  какъ  въ  Эяяад'Ь  рйдко  кто 
о  иемъ  зяаегь,  и  кто  внаетъ,  вовсе  ве  думяетъ. 


Суббтла.  8^90  1юлл. 

Беди  справеддиво,  что  сюда  дюбидъ  некогда  уедв- 
няться  ведвк1Й  ФотШ,  то,  нроведши  и  одяо  д'Ьтнее  утро 
ва  нредлодагаемомъ  м'Ьст1Ь  его  созерцатедьныхъ  подвв- 
говъ,  угадываешь  какъ  бы  источнвкъ  его  высокаго  оду- 
шевдеЫя  в  чудяаго  краснорЪч1я.  Чтб  можетъ  сравваться 
съ  этою  картивою  разсвЪта  и  восхода  содвечнаго,  пере- 
сыдакмцихъ  съ  ходма  ва  ходмъ,  отъ  горъ  Ввевв1в  до 
Ковставтвпоподя,  адый,  год  у  бой,  жедтый,  бФдый  ,дучъ? 
А  твшвва^  а  св'Ьасесть,  а  дегк1й  пдескъ  моря,  а  радость 
аросыпающейся  жизви,  а  сдадкое  ухав1е  уоввшейся  ро- 
сою вебесвою  земди!  Какъ  быдо  ему  ве  ппть  думмъ^ 
не  плть  и  умомь^  по  Аоостоду,  въ  дружествеввомъ  кругу 
В^^ры,  првроды  в  истор1в?  Пошдв  в  мвЪ  зодотой  дучь 
свой,  вервособорвая  ВиеивЁя;  да  пою  и  я,  есдв  ве  те- 
перь, то  мвого  д'Ьтъ  спустя,  посредв  хдада  старАю- 
цщхъ  свдъ  бревваго  т^да  в  подъ  чаруюпщмн  восдомв- 
наи1яви  вастоящихъ  ощущен1й,  св1Ьтдый  в  теодый  аб- 
разъ  вервевствующей  Церкви  Христовой!  —  Въ  5-ть  ча- 
совъ  утра  шъ  патрЕарвшхъ  покояхъ  начадось  чтенш    п^- 
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дуэошчвшщ  ■  утреоа.  1кскорЪ    каюкмъ    аозвиъ   неоо- 
огрижеавое    брвтсгво   иеусгшвой  обнтел    въ   церковь. 
Вредоо1ожево  бидо  сегодвя   арх1ерейб«ое  сдужеаае  р^1 
рукавшожбВ1я  въ  даааоаа  одвого   изъ   6-та   оканчаваю- 
щакъ  курсъ  восаатавваковъ.  По  аодожевЕЯМъ   учшвща, 
дравомъ  учитедьск1Й  даетсж  только  х1|1ъ  восватаававаа'ц 
котариа  В1ги>тъ  одну  авъ  стевевей  свящевства.  Четверо 
Ш9гь  окавчаваюяцихъ  суть  уже  1ерод1аковы»  а  двое  оста- 
1ВТС0  ещ^  вЁрввами.    Изъ  свхъ  одавъ  аедавво    ш^ъмшлъ 
жедав1е  вравять  свяв][ейетво,  а  вчера  аравядъ  воетрагъ 
мовашеск1й,  переименовавшись  изъ  1ордана  1оаш1ик(елп. 
Сегодня  предстояло  ему  пройти  степень  церковносдужв- 
тедьства  и  обдечься  въ  санъ  священвод1аковства.  Север- 
шитедеиъ  таинства  назначенъ  быдъ  бывшМ  витомецъ  и 
наставникъ    учидища^    нып'ЬшиМ    мвтроподитъ    пресдав- 
е1Пй/  Антшь.  ПатрЕВрхъ  ве  быдъ  въ  церкви.  Я  ожвдадъ, 
что  при  сдужен1а   арх1ерея    сдавявава,    преводаааввюго 
въ  заведен1и    сдавявскМ   языкъ^   что-нибудь  будетъ  про- 
пето иди  прочитано  по-сдавянски.  Но  вместо  всего  ожя- 
даемаго  приведось  усдышать  тодько  три  сдавявскихъ  воз- 
гдаеа    саиаго  архшрея.  Следующее  обстоЛтедьсгао  ври- 
вдекдо  въ  себ!  мое    вниман1е    при    семъ    богосдужен1в: 
известно,  что  при  такъ  вазываемомъ  у  насъ  «посаящев!! 
въ  стихарь,»  въ  сдфдъ  за  пострижеи1емъ  вдасовъ  восвя- 
щаемаго,  надевается  на  него  малая  фелть^  которая  во- 
томъ   немеддевно    снимается  съ  него.  За  чЪмъ    это  дЫ- 
ств1е?  Что  значитъ  оно?  Какимъ  образонъ  Федояь  вред- 
варяетъ  ствтарь?  Не  разъ  прежде  задавадъ   я  се64  во- 
просы эти.  Мн1^  дюбопытво  быдо    у  звать,    чтб   думаетъ 
объ  этомъ  д(йств1в  церкви  греческая  учевость?  На  воп- 
росъ  мой:  какъ  называется    эта  одежда,    ихЛ   отв1Ьчадв: 
фелот  —  безъ    всякихъ  дадьвМшихъ  объясвевЦ,  кромЪ 
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есУЛШ  м  Т^б#кпгь/гд11  она  д*Й(^гвйте^ы|Ь  такъ  пл- 
зм«а.  Я  д71Млъ:  Лтъ  ли  ей  въ  языкЪ  греческомъ  осоЬвп- 
я«Ро  маюго  нябудь  иазга01я^  лучше  могущвго  объ*- 
сяв1ь  ея  8на«1ен1е  и  7''^треб^еа1е,  подобно  тоагу,  какг 
это  ни*©!*  *М*ото  при  тяитъ  слов«ъ:  престпол  {с% 
ч%лъ  сммитес^я  *у  васъ  предсгавде^ве  тропа,  т.  е. 
стул),  т»  но  треч^еска:  еткш-^трлтге^а;  слтарь  (высоки 
жвргвоиоикъ),  и  по  гречоекв:  селтилг$ще—ирЬу;  шеи- 
тём^е  т  (Лм/  •(?я^п«1б— р^/ха;  набе&ртнииъ  й  ^Ллица  (ил 
пмйнМ^Х  *^  йС^рлеСкгИ:  'подколлю1и1л—ут:&уо^10}^^  м  проч. 
В%  прамясяаянЛ  церкви  *С1рого  различаются  'как1>  самия 
«мцтийй  степей»,  *шкъ  а  мгъ  «рипадлежйостй-  Мож- 
но-аи  же  !|у1»лъ  *по+о1Гу,  что  *й(Л1йяхлжн(>сть  священйче-^ 
скаго-^мчев!)^,  ето^лго'во  вадмему  1»ра1стерйГ<^ическая, 
вел  ъМсМ  »еъ  'Т*1Н»  и  общия  прйпадле^кпость  вся- 
кого, 1М1^111т)щМ*о  %ъ  служеа1е  Церкви?  Я%Гь,  1ае  Ьмо- 
тря  М  "^^МицИг^гтМ  ядь1К1»  Т^Уе^бпакё,  можао  думать; 
4^0  9го'«1е  ММойь,  по  ^1Гра#неи  'М16р%  'пе  Федояь  священ- 
втешм  '(Ф^сV^,  !ре11!111!).  '9т1э  Х^лж'спч>'в^ть  плг^и^  (ра1- 
Нт,  Цикт)  мш  чиже  шсЯй.  4}удя  пЬМражЫЛямъ  Тереб- 
ят, 0Й6  'уршйнй^ается  съ'тн|11пёб1(ою'«^йТ1е«),  и1сакое 
эта  «м«тп>  тачеЫе  Ч№  етноше!^!!!  к%  черпому,— т&кое  т|| 

П  М'НбЙЬОВ!!!    *М|    *б%Лб1Гу    Ду1Г0Веяе1Ъу.     У    ПасЪ     ЙЙЗШ1Я 

стюмй  кл1рп  яе  *т№к>тъ  1герхяйго  ок-Ьятя  (^,  потону 


(') 'Ёс*ествеанов  <м'Ьдств1е  аепос^Ъдоватваьностн  самаго  «посвяще- 
■I»  Иь  ^в-МРсарь».  «гь  Кр^меношъ  Т|»еб|й1#Ъ  полоакеьы  толвт  двв  чн* 
на  ооевлщеяи  »ъ  наавЦ»  .стеоеня  ц#рковшия:  .1)  члшъ  лрн  вфсвяячвмр 
чтеца  м  П1ьв«^,  я  2)  чннъ  при  посвящевЫ  ипоЫакока,  Которое  явь 
сяжъ  двужъ  оосвящевМ  есть  ваше  соосвящев1е  въ  стяжврь?»  Ово  вы- 
ше перваго,  ■  ве  достнгаегь  подвоты  посл%двяго.  Не  касаюсь  пред- 
яюгк  е%  1Л1ШШич€екьй  Егоровы.  Я№.йгю  тодько  объясвить,  отъ  чего 
«ват  «га^^чеимкв»  оетадаеь  прш  одввгъ  подрясввках-ь,  Стнжарь  от- 
■ядъ  7  внжъ  церковвнческ1й  пдапгъ,  посгввшвши  »жъ  выше  прнсдужвя- 
Т.   11.  Отд.  Ш.  4» 
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1Т0  шЛ  ОН!  перепив  уже  стеоешг  пецэ  ши  в)квщв^  по 
дучюши  И8ъ  рукъ  церкви  стажарь-^принаАдевность  вво- 
д1аконства.  Ъъ  греческой  дерква  чтецы  а  пЪвци  не  врв- 
ваддежатъ  теверь  къ  кмру.  Такимъ  обравовъ  «манта 
(1Ъдаго  духовенства»  выоиа  авг  употреблбв1я  вовсе.  С^Лг 
ды  ея  некогда  всеобщагр  употребаенЕя  шмвво  ввд^Ьть 
апрочемъ  вг  датнвской  церкви^  гдЪ  церковнвкв  восатъ 
врн  богосдужеши  короткую  льняную  одежду  беаъ  рука- 
вов^э  хотя  и  съ  ооущенамвъ  передом'ц  ао  водоб!»  «е- 
10НВ.  ВидЪнныя  мною  вчера  коротшя  манш  армавоваго 
духовенства  едва  ля  не  сдЪдуегь  считать  нрямццгь  свн- 
дфтедьствомъ  древняго  обычая.  Другое  обстоамамаао: 
^при  посвященш  въ  ицодаакона,  облаченный  въ  етвжарь 
впод1аконъ  быдъ  ррепоясанъ  (фаремъ  цо  чресдам'Ц  т«  е. 
просто  опоясааг,  а  не  перевя^анъ  крестообразно  со  саван 
на  грудь,  какъ  ато  додается  у  насъ.  Ц^  кажется^  это 
справедднвФе«  Ибо  тому,  кто  не  д1акоаъ,  <маа4«  во§- 
воднтедьно  возлагать  ерарь  аа  плечо,  н  еще  мен^ка— на 
оба  плеча.  Подобное  употреблеф  ораря  вводи»ащан% 
должно  быть  почитаемо  забЪгомь  внэред'ц  какъ  в  май- 
мая  Фелонь  чтеца.  Трепе:  по  окончаная  диетв1а^  ново- 
досвященный  подадъ  арх1ерею  в(цы  для  у11ове911Я  рукг. 
Арх1ерей,  отерши  рука  платомЪ|  пакрылъ  |цкя  1ало9 
впод1акош1 ,  и  цослалъ  его  ртоять  нередъ  мЪепюю 
иконою  Спасителя  съ  рукомойннкомъ  и  блюдомъ  до  ся- 
маго  великаго  входа.  Такъ  онъ  и  стоялъ.  По  второарат- 
номъ  омовен1и  рукъ^  арх1ерей  снова  накрылъ  аго  нла- 
тоиъ,  подъ  которыиъ  онъ  и  шелъ  потомъ  послФдни   въ 


ковъ  жрама,  иааедздя  шаъ  тшпы,  ш  сопршчшслягь  къ  оодмшевяыаъ. 
А  отказъ  Ю1ъ  »ъ  орар!»,  не  даль  шм-ъ  цраияа-рлсу.  (Л.*пгА.11МИ1срясяТ 
щ  какое  отвошен1е  ея   къ  стнxарю?^. 
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млнкмг  ьхом!^^  и,  во  окмчав1и  его,  омять  сталг  на  сво«з 
м'ксто,  оока  не  наступило  время  рукоположен1я  въ  Д1а- 
кона.  При  семъ  допущены  были  два  малыгь  отступлеи1я 
отъ  Требника,  указывающего  ипоА1акону  держать  платъ 
на  «лАвоиъ  плеч%»,  и  стоять  яередъ  с  красными»,  т.  е.,  по 
ваа1ему,  царскими  вратами. 

Въ  8  чаоовгь   отправились    на    экэаменъ,    продолжаю- 
ичМм  уже  9-й  день.    Довольно  тесная    и   темная    зала, 
обращенная  окнами  на  занадъ,  уставлена  была  на  V»  <ми<* 
МП  своей  скамьями.  Въ  глубине  ея  подъ  окнами,  парал- 
лельно бКамьямъ,  стоялъ  низкШ   я  широкМ   диванъ.    Иа 
свободвомъ  между  скамьями  и  диваномъ  пространств1Ь  но- 
сггавлены   были   два   стола-— одинъ   для    экзаменующаго» 
хр^го1И—млп  экзаменуемаго.    За  нервымъ  засЬдали    схо- 
лярхъ  л  секретаремъ,  за  вторымъ  ддвалъ  отв*тъ  вызы- 
Мемый  вооантаяникъ.  Южная  прногЬнння  скамья  иреД- 
ннзня^галась  для  наставниковъ,  с^Iвернаи— для   пос^тяте- 
мЛ.  На  диван*  сидФли,  по  вос^ечному  обычаю  съ   подь- 
жатини   ногими,    арйереи,— въ   самомъ   углу,    нротивъ 
'  сгаларкй,  всемяскМ  патр1арх1;,  на  яимъ,  но  1ерархичёк 
екому  порядку  друйе  патр1архи  и  митрополите.  Ио  по 
мжен1ямъ  училища,   никто  наъ  восктителей   не  можегь 
Митться  въ  ходъ  нс11нтан1я,  ёи  семъ  па1гр1архъ,    какъ 
кажется.  Визовъ  воспитаннйковъ   былъ    «по  билетамъ.» 
Иоантаяав  началось  по  греческой    «илолопи.    Разбирали 
Делинтм^  О.  1)^тар9м  Вмелоеа  и  др.  писателей.  Преж- 
де   всего   ученикъ   переводилъ   писателя    на    ныи«шн1Й 
иаыгь,  зат*1гь  дЪлалъ  разборъ  м*ста  синтаксически,    и 
даже  грамматически,  не  р*дко  отдаляясь  въ  изсл*довап1Я 
м  историчвск1я— никогда  иарочемъ  еамъ  собою,  а  всегда 
по  требоваяНо  наставника.  Потомъ  испытывали  по  граж- 
даиской  истор1И.  Зд*сь  учсиикъ  обыкновенно  бойко   чи- 
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та1Ъ  декщш  профессора,  вес^ца  р1и1Ко  прорымешЛ  штъ. 
Зя-Лтъ  с^рашяБа^и  ас  каеедр^  турецкаго  языка.  Это 
исац.таи1е  д41М0сь  часа  оодтора,  и  яадсЬло  вс^мъ.  Съ 
дивша  гве  |рэзъ  ?ц(л»м^щы  0ыш  тцхо  жедмМ  аавятьс! 
ч^мъ  набудь  (Дррамъ;  яо  с^рогШ  сходаркь  цодомгеедьво 
объявидъ,  что  онъ  не  можетъ.оготуоать  от»  ярмыЪэ  ■ 
дод^кеаъ  паресцроо^ть  вае  отА'Мед|е.  Испщаще  вто  нро- 
■звадн1о<;)»  .в;ь  тошъ  же  псума'Ь,  въ  дааоагь  >■  |и>  ваеещ- 
р«  дрецасй  среч^9РК.ой  «одоаэрядед'Ц*  Од^Лпщ  дмиоясь  оо 
какой-то  ^(рнстонатш^  «с^сз^аадерщМ  йР»1рм»||х»  разска- 
а9въ  ,н  ац0Кдц(Р91»*  Це  ду^ще-Я!  »^  6т»  ;у|ражБять 
вито|Ршев1>  .(цонтя  ас1х>  умЪющмт!  1Г0в<)|М11»  цо  Т|урецки) 
аа^ремдомл»  аа  турс^цщй  явикъ  гКМ1п^  ^ни^(^^дь  богосяов- 
скадъ  цлц  б!^оо1^»вбшытг  кнаг1»?  Да  родоб/аое  а|ш%ча- 
И1е  одяаг  «11ци4(и1  от111кт«1ъ  ||р1к»  д1то  «ктотш»  кото- 
фыхг  оцращавмв,  ещэ  ^ре  доцщ!  ДР  тмо,  чтобъ  заав- 
матАоя,  атвм^  а  нт<Ц  воненно^  .дойдут^*  З^акпмршь- 
лса^тав1е||]к  кВО  геогрмт,  |Гд1  орать  бщр  зоже  саврм, 
стрдько  взцЬ^но%  втен1е  ,по  и^смшю-зррц^  те1(|м|дк^, 
Е  ооФдррАнвце  с»  ит^  .рмавв  (Дрокеседца  ф  рмрказы 
товардщ^йг  .ДаВРЗ«т^лК1ВР  двцдаери  земдц^  взятое  аЬ 
}|Ьзцг4|0  «яредцфдвсиктаго  дввжерн  око||0  |(дя  вваго  я^а» 
быдо  с1;амро  у^адркоц^  трмш»  .родоцит^ишпь,  в 
вмЪст^Ь  вауа^^рецвшгь  тоноищ  что  нэаодьро  {заставцим 
^соиар:ТМЯ,  трцао  ^и  оцо  нрощдо  ?^е^|^ъ  егр  орвввг 
ше.  Кт(ьто  М№  «учвтед^  лвов^бдад»,  т^^  учав«вд||  .Я9- 
втцридъ  «сказрнцое  ро0отвервывр  сдовацр»  ]|?дадцвв  под- 
дер^адр  ^<^иу№  вцкодру^  уняхадц.  Шг»9л^т$  кто^оадоб- 
вое  д'Мо  Дбгче  ймо  :црэА1М|11тЬ|,  ч1кр11^)ВРРМРРтк  Усм- 
дость  и  ждръ  (ррддвции  коноць  сагоАррршеуву  ы^щктшшо. 
Не  усвЪдв  |Ц0№1рть  всего,  что  ц|№ачтЮ(0мдр#|^врогра11* 
щ%^  0€;|1;мьрое  |Отдожецо  иа  понедЪдьавк'ь,  в  будетъ.  ков- 
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чено  уже  безъ  оатр1арха,  'ч^6  воромт  не  восвравят^ 
ствуетъ  заатрт  быть  торамественвону^  а1ту*  рмдочя  дап- 
ломовъ. 

ПосдЪ  о61иа,  я  во€а(Шдовал0а<ом<о|эмуь'Врмеавм%' 
и  баагосклевнмтт  1|1Ьст11ык%|Влакэтей^  в  оимо  чава^е* 
меш1  лрммъ  В1>  б||б1«(пваА  учимща.  ЗдаЁ1е  выотроево 
въ  большихъ  разм1^ЕЪ  во  х<щтыц  вмау.  Виутрв  свЬг* 
ло  в  чисто«  Едмь  от^В!»  тваеггся  рц^ъ  бимшхъ  впре- 
красвыжъ  швавовъ4  Все  хорошо^  Нодрбтаепг  внвтъ  Гро^ 
мадиость  аусты1ъ  пм^Ън^вШ  веввлвСфазшв  да  таго^  что' 
свачада  я  оочти  не  8ав^ти^М1^  вевое  книп^.  Новрвежгт'' 
р1вши€Ь  вадо  во  вшу»  я  нмведъ^.  чго'ообрав1е  ихъ  вв 
тааъ  ввчтокно,  какъ  каэвдоеь  сперва.  Беты  тЛкмет^ 
ки  гречеовЕе,  ыЛ  отцн  церкви^  лф  тмштйше  «ета- 
ршки^  в  даасо  не  въ  одяовъ  экаемидяр'Ь^  аюсЛока  Ант€^ 
мнМал^  греческ1Й  дексиконъ  Стефана^  Баш^^^  Дю^ттжш 
в  мвого  другихъ  дорогвхъ  нздав1й»  Въ  славаосвавъ  от- 
дЪдЪ  такаев  ееть  еотя»  трв  внигъ>  в  ннвжвдг  —  скуд^ 
выв  {фуввци  от%  богатой  траоевы'  руосиой  оловвсвмпв, 
увавния  оща  кавъ«-бы  не  нарсжово».  Есть  въ  бвбдЬпе^ 
к'Ь  и  огд^й1г  рукописей..  Ихъ  оволо  20.  Изъ  нвхъ  в^  идя 
7  пвсавы  на  кож^  (X  -ХЛ  в.).  Это  оугы:  трМь  в  н%« 
скодько  0бор9$шсоп беслдё  {теческит.  Ивгбуматних^: бро«> 
саются  въ  гдааа  ♦ол1авты  вв»01врв«овв9.рвевояоягеваыкя1 
по  м1Ьвядам'Ц  XV  иди  XVI  вДиа^  Кавв»  рйАМвты,.  вв% 
покаэанъ  быдъ'  ебсрнит  писеМ1^  патргарха^  амектндрИк^^ 
сктю  Мемтм  Шта^  между  имви  оств^  вЪска1ь««г' адро^- 
сованныхъ  къ  царю  ввод  ору  1оанновнчу.  Ихъ  бы  издать, 
зам'Ьтихъ  а  бвОштеаарЮи  Едвадв^  удобно^  отв&чадъ  он%; 
«въ  НВХЪ'  1№  мшо  есть  ко*-адт  орвтивъ'  угКсттед^й 
нашей  злополучной  церкви.»  Исключая  аосл1ЬдвеЙ  рукопи- 
си, остальныя  достались  училищу  воъ  одного  одввоИква'* 


01д|!12ес1  Ьу 


Соо§1е 


28в 

го  яюцастыря,  разораноаго  турмиа,  вродававшнши  бк- 
бд{отеку  его  по  Ю-та  и  по  б-п»  «паръэ  за  пвгу.  Кро- 
м%  свхъ  рукописей,  въ  церкви  на  хорахъ  хравнтса  ос- 
татогь  бцбдиугеки  древнаго  монастыря,  зашючающ!!  въ 
себф  окоао  60  рукописей,  между  коими  не  надое  чисао 
-^кожаныкъ.  Я  отдожваъ  обо8р%я1е  ихг  до  другаго  вре- 
мени^ ибо  насту вадъ  уже  часъ  В9*1ерни. 

Вечерня  ддидась  оиодо  часа.  Въ  церкви  прнсутепо— 
вад^  санъ  0атр|архъ.  Онъ  стоядъ  на  евоемъ  м%стЪ  въ 
мант1я  н  кдобув1к.  Вввву  каеедрн  его,  по  правую  руку 
стоядъ  архид1акон%,  по  д%вую  Ь  хрп^от  д1акояъ,  тогда 
кавъ  I  де11т<рсиа>у  (^)  служидъ  вечермо  вм%ст4  съ  севре- 
тяремг  Оуиода  арх.  Алтссамдромь  (Ласкари).  Иреёлачтю- 
темтш  пеамшь  н:  Сподойы  Госмды^  читаны  бндн  са— 
инмъ  патр1архомъ;  пйдн  уже  не  ученики,  а  натрЬрппв 
псадгъ  съ  канонархомъ.  Разницы  огь  того,  впроченъ^  въ 
п%Н1и  никакой  не  было  заметно,  кром1  того,  что  вм*1сто 
мододаго  голоса  слышался  уже  отцИктаюцШ.  Во  все  вре- 
мя службы  вередъ  патр1архомъ,  съ  противо1юдожвой  стор<^ 
ны  церкви,  стоядъ  большой  подсв%чникъ .  съ  зажженною 
свйчею.  Это  все,  чФмъ  знаменовалось  его  прнсутсп1е  въ 
церкви.— По  окончан1И  вечерни,  встрфтивъ  о.  начадьни* 
ка  заведетя,  я  изъявилъ  сожал^^н^е,  что  п%Н1е  не  про* 
изводится  всймн  питомцами  вн'ЬстЪ;  отъ  чего  оно  поду- 
чило бы  несравненно  большую  пр1ятность.  Меня  не  ско- 
ро могъ  понять  почтенный  даскадъ.  Сначала  онъ  ооду- 
мадъ,  что  я  говорю  о  поверемФннонъ  чередоватн  въ  в%- 


(*)  Иожь  €шшш  шяеааям  вообще  им^твы  д|Амн  ■втр1вр11|1я.  Говв^ 
рв  о  шшхъ,  обысвовеаво  вырввмютвв  въ  втоЯ  фо^н*.  Обрвтввеь  жь 
итшъ,  говорагь:  лун  ^ситсрсиму!  в  пр.  Вблвк1Я  протосгвгелъ  пвтрйвр- 
пАШ,  въ  свою  очередь,  взв^кстевъ  подъ  одввмъ  амевенъ  великого.  Тввъ» 
обрмяввеь  къ  вену,  говорввъ:  Дум  /в4уж\ 
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шн  шЛяъ  штмщевъ,  »  ешшвшжъ  баю»  чт  мъ  атнво 
объ  «миъ  смъ  дмм  }«•  заАоптсЯ)  мо  вб  мояеп  до- 
стшчь  тбыттШ  I|*^н•  Км*да  же  1  уооЪдъ  обиганть  ему 
соверпешю  емыедъ  олйвъ  свмхъ^  овъ  съ  удивмнаемъ 
пос1ют|ркдь  на  шьвн^  ш  скааедъ:  «да  Ш1  держимея  дреа^ 
наг»  чтл  Цераав.  1киижам  икть  н*€ко^мв«ъ,  а  не 
всЬмг.  Цераоанее  11«я1е  не  прихедитса  Д1я  всАхъ.  При 
томъ  же  не  у  асфхъ  есть  нужные  голоса.  Да  ееяа  бн 
и  аан'ЬдНу  то  во*  аойдугь  вроань.»  Стодько  водражешй 
вдругь1*-Д  аам4№Н1ъ,  что  у  насъ  аъ  семяяар1яхъ  и  ум^ 
лищахъ,  гдф  есть  еаоя  церкви^  н^4^д«о  н1Ьекеу№ко  согь 
годоеовъ  воютъ  вн^стЪ,  н  не  роавятъ.  «У  ваоъ  другое 
дАде^  воарааидъ  отарецъ.  У  аасъ  другая  музыка.  В%дь 
вы  у  Еарояы  ааяяди  свое  и^кн1е. »  —  Мы  а%яя,  отв1кчад% 
я,  и  тогда,  хогда  съ  Евроною  еще  не  нн^ля  яякакихъ 
сяойенЦ,  а  занямаля  все  у  вегь.  «Тап,  значить,  ны 
съ  тЛхъ  ооръ  «ш1кяядя  свое  п^нм,  вам-Ьтиль  онъ  сь  лег- 
кою цроЯ1ею;  потому  что  темрепмее  ваше  не  похоже 
на  наше».— Н1ктъ^  сказалъ  я,  вы  могли  не  иэм1киять  его, 
но  мы  не  считали  такого  или  другаго  образа  п1Ьн!я  су- 
щественнымъ  въ  богослуженш,  и  придумали  свои  нао'Ь- 
ви..«Ву,  аотъ  то*то  же  и  есть,  что  свои,  перервалъ 
онъ,  а  наши  не  приходятся  для  совокупнаго  п4н1я.1> — 
Да  вы  норробуйте,  с»азалъ  я.  ВЬмь  если  всяиМ  взъ  уче- 
ннкевъ  внаетъ  п1кть  въ  одиночку,  то  нЪтъ  причины,  по- 
чему бы  онъ  не  зап11ъ  и  вмЪсгЬ  съ  другими.  —  Я  на- 
рочяе  расяроотраямлея  объ  атомъ  яредметЪ  съ  почтен* 
нымъ  схолархомъ.  У  грековъ  существуетъ  всеобщее 
,  уб1кждаше,  что  церковное  пАше  не  можетъ,  да  и  не  долж* 
но  быть  иное,  какъ  только  то^  которымъ  они  теперь  уте- 
шаются, и  котораго  не  можетъ  вынести,  сколько  яибудь 
раадмчаннцае  музыку,   ухо»   Эта   сяЪнаи  пряверженнесть 
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к%  7«ренви11ешуса  обраау  а^вгп  не  ммюу^  оувамить 
жыамюй  полмы  церюнц  аоогапфвт*  уа^  ^авфМртоаъ 
в#аток«1  ■ршмекаи  »ь  себ*  дрзVI•xV  сми1й%^^  бмоеи]^*^ 
шемФц^-^  пртаязавмсть,  вростврамщаам*  до  мтгпцм! 
Карааь .  И(  нетошит  ея  1шашяО'  эд1№ь^в«  велмой*  цер- 
кви. Сдклввииа  въ  В*вЬ  пврммм11я  ц^рковныау»  навЪ- 
вовъ  гречеокихк  ва^чвтмре  гадос1Ц  вотр^чмы^Фыди  адФсь 
съ  вмм^шйшяня!  неюдовашешъ.  Даже  оооытка-  тояю  оа- 
мое  ншгЬишее  нЪвае  гречеовое  обовначвть  оостваввывв 
кртюяи  (йшвъ  бы  ногами),  иэв1Ь€П1ая  1юд%  «меяету  ука- 
вге§ой  системы^  встрАченвш  въ  ^дадЪ  аь  васторг#п, 
тцверглаоь  здЪсь. жестокому  оресл^доваимо^  По  отарой 
систам'Ъ  Мб  яен<м.б<-ти  мАсяцевъ  ну«ио  къ  тому^,  чте№ 
научиться  оАуц  а  по  Леэв1ввой-«*-  довтаточао  аъ^  тому 
двухъ«трехъ.дмей.  На»  ае  омвфра»  на!  очевидное*  пройму- 
щеетво  моелДдввй^.въ  ней^видягьопаомвЁ  (^)  наотармамъ. 
Очень  ориоиор^мо^  вадобмае  уаоротао^—  т4й1%»  болй^  что 
оно  свя8ыва0тоя>оъ  и11авггара1Ч1  рода  самообольщеи}ен»  (^). 


{*)  Длш  кармана  прнвндлегярован^ыхъ  учште^еВ  Ц-  Я'4*^>'е-*вй  вчргъ 
церкоанаго  п'Ьв1я,  какъ  говорнтъ  во  всеусллшан{е,  то  говняий  то 
торяеетвуюшМ,  ^е8€^й, 

(*)  М^  04|гча400^  яе  |1|»аъ  <м%||пать  см197<1а«ам«1е  дцивс^ма»  па- 
ду тогО|  что  гречестя  церкви  въ  Лоядон-Ь  и  Манчестере  пррвлекаютъ 
къ  себ'Ь  «любопытство  англячавъ  съ  крайвнмъ  (К|агоговев1е1гь  пряеут- 
С1вую11|яжъ  лр«1 4»аооауявав&1».  4>р«еч111»>радъ',  яо  ^м;*»  *-^'Г»яьн9  лян 
(^отлтетао\  А  что  касается  до  ^лагом^лнгв,  то  это  1*даа,ц»  ■ —  ^я^мвв- 
теаьство  въ  поЛьз^  прнвдекателъяостя  иравославваго  богослу«ен1я.— 
Задача  первой  пжво!?»  ллй  правеславной  церквя  вашего  аревеня-со- 
стоштъ  къ  тонъ,  чт«бы  од^ать. богосд|9кея1е  я«ша  лмтшвЬжш- Мащаашшь, 
дорогнмъ  я  аюбинымъ — не  по  предан1ю  тодьяо  ядя  обычаю^  а  оо  дМ- 
ствятедьному  соотв^тствоватю  его  раздячяымъ  потребвостямъ  в^ую- 
щаго  ябщвстка^  ВсеоЛщягв  .етраядвя{я  къ-  трйяк^,  крмотВ;  чвагог», 
враа^гяятедьвостя  в^яуацкадыюВ  стррйцостя  деркоаныхъ  €4у;ябъ.я«11кяъ 
нельзя  оставовять.  Все  вто  выюдятъ  яэъ  еправеддявой  ядея  о  совер- 
п1еяв'Ьйтемъ  обра8%  богопоч1«вЬ|.  Рямско-катодяжя  д^1:1ашт-1  огроя- 
■Ж  яр9ре«амр|««|,  аакоемам   а».  дря»1|ряскрта-  (ш/яе>ч1ЩЦ*йЯ1иш11) 
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Вмга  ммйф  «ммось  биь^  вшлЬшшг  фр^ятттцИи  шшгмшцу 

мп%  4>трмгак  оп  ШМ10ЖМ1Й  миями^  »ш  «тю-йм 
печешь  м  мшмашихи.  1М«и  «е  мгсам'  ва*  вюя*}  !• 
и  6о^Лл  чшовйкъ!  вм^ет*:  (Энмм  яммК  ■  щ.  <1къ  ч#- 
гО'Веоьаа.лкть  шиЛт^саж  шьмв  пвтоввввп^»* 

До  звковцввши  самца,  (мпмцииж  еп|9 /к>Лв«пт1  Я' 
омрвамюву  шь  овс^жиШ  тттпшрк'  в9$0лшшщт^  ввмяв** 
щИса' ва  раастоввш  четаер?в«  ч«т*  тъ  обвпм  трьвц^ 
вей.  Там»  еща.  врододжа^аеI»  аечервя!  Небмьвмв  я  нем- 
ива  цвряовь.вввавлйсвой!  ввстррйки'  Ошми  вома  в)мтв 
обвтедв^.  еще  мсмкв  иавюжмшъ  ив1  огарцеоЪу  «Ат»  трт^ 
в1|К1е  «рвериащи.  Эта)  бнш  д^в-  всМю  В1а8рвстов^ 
оп  Ш  до<  20  д*п^.  по1прввм^естау-  ввР||1М}110«1еавге 
сомав1В)«  всД— веисмшр|  звввнтйя,  я|17ММ**  гех'ь  жи- 
»увие  вв71ри.  ет^в»!  ясвамчвв!  ваввв^в»^  Ик1/  ввув- 
вва  мвдвтвв^  пра  аатувааи!^  вашеви*  в%«^  цераевы^  ле- 
вакам ва  вева  авааоммвъ^  давво*  зигоежятми  чувот- 
ъожь  дАхскаго  првваиыг*..  Жввиа  дввмвмАйр;  €1|0грые 
вапады,  безврерывнав:  мЬва10ме»М1*^  (МГдыР  шев9гъ, 
чуть  у^вввыа  квванья  и  помававва»  рашиеввыт"  про- 
страветвомъ  вр1вгодей,  вмевво'  1Юд||1Ммм11е*  поауггу  еь 
черчевммъ  вагтевъ  во»  0Л1Л  №  0р>,  все'  это*  говори- 
м  асвоу  что»тутъ  под:в.  оредаогов»»  вечерти  предаага* 
^ась  6рвгг1а' только  дивцвмивврввв^  Мрв:  И^огв  пого- 
же быю  требаввть    вваго-  решт&еМ1В«д'1йю?^*8(мйг  авйод- 


ш\р%  т^мъ,  что  9«бот4Ш»о  сж«^1»тса..}г>ювл«тм|уп»  «ймп^роЛмогянтпяе- 
только  дужа,  >о  ш  сердца.  Велшвол1»п1е  храмоаъ  шжъ,  порадокъ  ■  стро- 
На  чвнъ  служ&ъ,  сог^асвое  1Г%вЫ,  уТГлашающШ'  слухъ  органъ  мекутъ 
къ  осдЬ  вшушууо  Ввга  д|917^  4аа«  ммодассы/ 11рВ1МЫ№ау«т«1^ив»о« 
его  богос^у«е■^^^^  ворадкомъ  саощхъ  IIО^штае■выxъ  собрашй  ■.  ст|1^й- 
пышь  совокуовымъ  п'ки1амъ  ве  беа-в  усп-Ьха  /цЬйетуютъ  аа  правослаа- 
11ва«%  мемявмаа  Тур|4в.'  Тк9шш»тв  врем»  вомгь  1 
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нтам  цэрмм  «бщмтм  мавйякспошшлеь  ^айрешитг 
подяйвмюмъ^  я  толмю  въ  оолуоборогк  емоту^км  иа  ае- 
звакомихъ  яжЪтятемИ,  то  пш  сввд1ктв1ье1»у«п  о  €1М 
11СГММ1г^9  ■ею!ик1ьяо1гь  бмгомеш.  Вмобм  шштт- 
на|ь^  Ч9Ю  ом  йоммеь  аавашукЬ  роспуска  по  дмшмъ, 
а  д^я  аккомрих^  ^  а  вихом  ап  шаоуш...  Звошай  го- 
1асъ  чатап:  Л^ю^  *  0|б<  а  ар.  а  аасЛ  вовгмса  свящев- 
вааа^  вев  аерамь  ваойва  троварь:  да  Феселмтсм  шеве^ 
щам  в  ир.  Это  по  аачалу  првведо  аеав  въ  воеторгь*  Но 
аШе  бшо  до  того  ае  стройао^  чю  ов#чаоъ  ть  обва- 
румио  въ  пое^виись  омораивную  веподготовмавость. 
Вадао  <^1ио,  что  веяшй  пЬгь  по  влочеаио  душа^  безъ 
цраказа  я  безъ  зазива.  Урокъ  оочтеавоау  шоларху 
свато*троа1исому1-^По  о«оачан1в  с^ужби9  я  иозвакомвд-- 
ся  съ  аачаяышаомъ  8авсц(ов1Я,  архвмав^фвтоаъ  Атшмот 
(Мамравв),  ювайаеаъ^  вавъ  в  сосЬдъ  его,  ореосвявюв- 
виш1й  Ковотавтавъ*  Оаъ  аоказадъ  аа*  вое,  аам^ча» 
тбйшое  въ  14врв9а,  врасововувааъ^  гд&  аужао,  асмрв- 
ЧМВ1Я  объаеам1я*  Я  предварвтеяьво  виакоаъ  уже  булъ 
съ  аоаастыремъ  по  аздвавой  о  веаъ  въ  1646  г.  завас- 
к^.  Зааяэ  что  вра  цервва  осп  в  бабштекв  еъ  150  ру- 
коавсяма»  язъ  воахъ  третья  часть  поргамевтныхъ,  а  го- 
рЪдъ  ветеро(н1бмъ  вагдяауть  на  вое;  вю  было  уже  аоз» 
дцО|  да  а  совершоано  безвреаевш  пс  обстоятедьстаааъ 
учадаща.  ПосЪтввъ  жашще  вачадмика^  в  пояучааъ  отъ 
вого  врвгдашео&е  быть  завтра  ва  пу6лача«>аъ  актЬ,  я 
поснФшадъ  засв1ктяо  возвратиться  подъ  гостеор1вмный 
кровь  «Святыя  Троацы».  Дорога  шла,  все  спускаясь,  спер- 
ва лЪсоаъ,  потоаъ  открытыаъ  косогороиъ.  По  сторо- 
вааъ  ея  нучкама  сидйда  аа  вояян%  ввтомцы,  отдававпЁе 
намъ  почетъ  при  нашемъ  приближен1в,  —  въ  то  вреая, 
какъ  спутннкъ  аой  усндавадся  доказывать  ши%^  отъ  шш^ 
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6ЫП«  бмГОЙ  рЮМСТ!     0    СЩОМЪ     ММЦШ,   ЧМ  ФШЬ  €П^' 

днтсд  Айже  вопшмтьм   061^1%  тредмъ,  ашш,  ышт. 
невигодрое  В110«|ам1щ|е  орюимомтъ  ва  ямв  ^еа  ■  ва« 
мвдавкв^  Нйп,  почтеввый  нвотввявк»!  Твов  рта  гаво» 
рвтъ  вевсоорчевяому  сврдц;   в   вепрадубАвщеваому  уму 
б(мйе9  ч^мъ  сводько  вожеть  уввчвжвть  ее 
ею  вецоврое  т1Мо! 


Восжресенье.  9  1юл$» 

Но  звуку  кодокода,  житедв  в  госта  обвтедя  собрадвсь 
въ.  церковь  на  утревю,  часовъ  въ  5  утра.  Пвтомцы  раз*- 
мФствдвсь  по  стоядкамъ  вдодь  сг1нъ.  Въ  врвтворй  стада 
вдадыкв.  Средвна  церквв  оставдена  быда  ддд  вароД9* 
Начадо  оодунощввцы  бдагосдоввдъ  одввъ  взъ  воспвтаа- 
никовъ,  {еромовахъ,  не  позаботввшвсь  вадожвть  на  себа 
эпитрахвдь.  Еащонб  траишмйу  по  обычаю,  быдъ  пить  на- 
скоро* Молтму  В9  Ц^емттй  7^Ю1й|а  тотъ  же  Мфоно*- 
нахъ,  также  безъ  эпвтрахвдв,  читадъ,  обратввшвсь  дн- 
цемъ  къ  народу.  Достойно  при11^чан1я  то  обстоатедьствОэ 
что  взъ  Траичнып  мьсней  ев.  Гриа^я  Сышштщ  пЬш 
быдв  только  четыре^  какъ  указано  въ  гречесвомъ  Часо- 
сдовф,  и  првтомъ  тодько  двФ  взъ  г1хъ  седьмн,  хоторыа 
у  насъ  подожено  иФть.  Равномерно  в  эктенЫ:  Помолимся 
и  пр.  не  есть  та  саная^  которая  подожеиа  на  повечерЕи; 
тогда  какъ  у  насъ  въ  повечерней  эвтев1в  замечено:  и 
прочая^  яжоже  предписано  е$  пол1р10ЩЛШ1^.  Нв  то  на  дру- 
гое обстоятедьстро  не  ин%етъ  отношен1я  къ  тЪмъ  щсправ- 
ден1Я11ъ,  которыя  сд-Ьдада  ведвкая  церковь  яъ  Часосдов'к 
въ  1832  г.-Къ  начаду  утрени  оодопшдъ  сходархъ,  за- 
нявши смежное  съ  патр1аршею  каеедрою  мФстр*  Каевз- 
мы  предварвтедьно  быдв  вычвтавы;   оттого  теперь  удо-- 
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мммтмвипь  врмметь  #ДВ5  С^мму  и  тш^млмшв  миЪга 
викрснуе*  «у|»аум  не  ишунц^мг^,  •  м  тМъ  й  шатт. 
Первая*  дшФ  пЪян**  его  нЯмж,  оеталмия  читшт  Въ  при- 
нцип п  тро11арм%<  кмом  свмцеятмучвомя  не  быяо 
дйданФ' о#рм№я19  «ь  нем}  во'шаеп;  •  гоюрмоеь  п 
айцв§  М|т*:  Ч/м^вса»  11:|»<ф|Эеив  йг!^  1^#  (паМЛ^  БожН, 
момся  о  насъ).  Пйн1е  производилось  М  дви  юрк'— -  я 
сперва  безъ  вавоварха.  Но  вреосвященн'Ьйшай  вачаль- 
вйкъ  приказам,  тоже  ковечво  Д1я  сохранеи1Я  «чвва», 
провозглашать  поовое  одному  изъ  учениковъ,  что  меня 
не  мж  смуткдо.  Позволительно  было  ожидать  отъ  него 
бол^Ь'смыслеянагп)  распортжёнЕЯ.  №1110  съ  канонарховъ, 
схольяоможио  догадаться,  вошло  въ  церковь  въ  то  время, 
когда*  книга  бЪлв  р16дки,  такъ  что<вол1^е  одного  экзема- 
ляра  церковь*  и  не  могла,  иожегъ  бьггц  ийЪ*гь.  При  чемъ 
естествето  для  айтнФоянаго  п^нея  требовалось,  чтобы 
кто  вибудь  провозглашалъ'  слова  п^У^ни,  и:11Г  нере(№|1иъ 
съ  КНИГОЮ  отг  клироса  къ  клиросу  (те1№рв^1Ганбнархг  д^ 
лаетъ  то'Ядругое— в«*ст*).  Нужно  ли  уго  тецер]^;  когда 
на  всякаго  поющато  моясво  достать  по  экз^шгляру  книги? 
ЭДботливий^  схолйргь  видивб  былъ  Доволен-^;  когдн  в  ка- 
нонархоно  чтен|0  и  нсалтпво  й1^1е  попглй  В1и%сгг1;,  заглу- 
шая одно  другое.  Тсрпймымъ,  и  даже  весьма  пр1ягныиъ 
бываотъ'  п%н1е  сг  кднонархомг;  когда  поющихъ  много 
(кавъ  у  нйсг),  в*  когда  поклц1е  дожидаюгь  оковчашя 
словг  кавонарха;  а  канои^рхг  выжидаетъ  пвющйхъ.  Но 
при  одномъ  п^квц'1^  капопархъ,  —  одинъ  110Ю1ц{Й,  другой 
читающМ^ — почти  современйо  -  по  одной  и  тбй  же  книг-!, 
это,  да  бVде^ь  позволено  сказатьэ  не  только  излишняя 
роскошь,,  во  и  ке^аконпос  нар'ушея1е  сушественнвго  ха- 
рактера церковного  п%|]1я!  —  Жжду  т^мь  гфишелъ  пат- 
р1йрш1й    протопсйлтд^  (вчерашпай),    пожилой    челов^къ, 
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ид1Ьшй  шъ  турмивм  дзпвв  {мф%шп  €Ъ  тртпм*  рука- 
вам в)  •  съ  м«««ъ  шш  голмА.  Пря  шшъ  б1мъ  смА  ша-* 
1юнар(жъ,  шимнгь  дй<п  12-тя,  еъ  ояяьяым^  »  твткмъ 
ааьтот^  фд1Ьтый  оодобао  протмсаму.  «ВемрЪ  орпбылъ 
II  еамъ  яатр1ар1ъ.  Его1К«рДтяди  а%»двер)И1%  <гьгвая1жея- 
во»  сяАчеЮу  ш  аачЪаъ  6ол1Ье«  Обмкшяс!»  тутъ '«е  яри 
ВХОДА  аъмавз!»  (^),  оя%  «рошажь  к»  тоету  чйкс1'у9*6дагд- 
сдоашь  нарадъ^  иря  пЫея  аау  обимага  могоАНа,  « 
стад:ь  но  иарашиаму,  \Ш1  .ашоаП,  абратмппмь  4яцт% 
къ  еЬверу.  У  прогшимодожм!  жмотадн  оосмвдмА 
быдъ  в(^едъ  вшыъ,  какъ  т  вчара,  нодсв^чаит»  съ  Мж- 
жеяво»)  о^1тю.  Помгь  вачадъ  вить  ктмшшш  аянана, 
а  за  даив  оа<1ч«г  те-^тит  ЛпороФшщт.  8а  т«м  ^чи- 
тадооь;ВЬ  аагаргЬ  Ввавгалк,  аотораа  вимоаягв  ^быдо  яо- 
томгаатраарху,  а  аа  вямъ  и  всему  ■араяУ)  )1М  лММ#- 
тл.  Во  ВОВ  оюап. промоджав!)!  ууравя'явгь  «амра  м<|1«- 
ресхавам  вмгдадивать  яаравъ  'царовКа  даарв  рааан1а  мЦа. 
Меня  сильно  возвущало  это  просюцумвоа  ааавввМ1е  -#еа^ 
врацедваго  любапывсггм.  Яюоаожяунь  «ра  удабвонъшу- 
чаЪ  пежаммишея  епларху  «а  тааае  трсгуйше^гё^  аагь 
«вД  жааа^ыизЬ)  отъ  добраго  ««ивц»,  «явгь  вдрум  и  '«^ 
умное  м  даброа  .  дяаа  :аоааваж1еь  •1нви|  «е.  Остааааос!» 
мввадовагася  ва^ж&з^  ««будь  аяаа  в1мяву|а^пвстава|Ьа^ 
во  (шагатсдша!^  ^пв&ъ  и  1жв%^же  аоаворааос4  '1|аву1ам1мот1 
Ш^ь!  Чвобы  дАйотвввадьва  )ВВ€в1|в  <я^'Л4штнм>{тот^ 
рый^  кахъ  ввдва,  машрвъ  бнхь  аощяваемц  рвякорпО^^  в 
баголДввиА  рорадовъ  вря  бма«д|ужеа1в  востеаа,  вмяо» 
отамвво  пга^  чтобы,  вофь  шв  друаоД  яралрпя! 


(*)  Мляти  |тИра«мйгтрцдв4р««<  1»1|иву<ивг»  |в4|г«»'«а 

шш    шаъ  зодотаго    позумента.    Сзади  ел  при  шага    откндка  съ  золотою 
бахрашою  —  по  древнему  обнчаю.  Скрижали  -^  иарчевым,  безъ  ъсякаго 
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кош«о§  шмеш  (и;шеммг  бьиъ  искрмвмъ  жеааявенъ 
дЪмгь  доб|МН  *  оиоАво,  «оби  ояъ  м^^к^^ь  лучшИ  во- 
РММ'Ь  ^ещоА^  я  еще  болйе-^^тобы  воептшеа  «ъ  дук4 
его.  Баэ'ь  моте  4М'ко  «мбегь  иовторяты»,  ворапв»! 
нем  бммаждн  ^уяай,  ст  олвваъ,  веема  имтеваыяъ 
,и|||ее1къ,  «отарш!,  етав  въ  адтар*^  аамйтн1%,  что  двое 
МФД^дцп  жтм0Л  шь  щарпа  грмю  ооздоровааась,  и  ио- 
?01|>  п  течеше  вмй  сдуябы  яе  переставал  шуиЪтъ  во 
яоем|  вааг1м11наго  шшъ  6$$тш$я.  Но  «евйе  жеаадось 
.Ю«ще«  чтобы  ш%  высшет  духоввоп  учшищк  воетова 
йщо  болЬд  уаажев1а  кг  церковному  уставу,  в  «тобы  от- 
0ту1ие111а  огь  аяго,  вавшимишя  6оа%е  ндв  нмгке  аъ  врв- 
жмонккг  «ерваш'Ц  оштавмь  адйоь  яеоростятелыптв. 
Такг:  птФлмт^  вШе  катаваов!  в  чтов&е  Ввавгем 
Щ0а^т  щтюла  вогдв  6м  н».и1гЪгь  вЪ^та  аа  утревей,  ко- 
:»фаА  ащвшвютъ  с1ммо  врвгаюаиеввх%  дда  1бр4рше* 
.<игаа  «акц  в  ватору»  ело^раетг  свовяг  врясутетв1евг 
еааъ  всаяеяоаЛ  ва«рархъ. 

Датурги  вд1«таав  вояосредстаовве  аа  утревей^  даяе 
отаЦкда  у  веа  яевецпц  т.  е.  аое^  «о  сл^Мгуетъ  аа  а&вг- 
лщп  йлтослофт.  Сдужащвяя  баив:  ^црхт$ртмматеЛ 
Сгвода  а  дмв1дмааав.  Всаюй  рааъ^  какъ  еаящеяввку 
яуя1В0  4мд^^  йаагосавядять  «аро^ъ,  ам%ото  вего  д%ма 
Ь1шшмпрм^%ъ  €Ъ  своей  яааадры*  ^яоташ  чвтваг  ва 
рявмкжь  яаушй  ваяова|ря^  вааеанш  ва  одау  высоту  с\ 
яатр1яряшп^  1Чра1ю  врошагь  ватр{врвий  вае^дры,  е%  протв- 
•ояааоаиввй  етароаи«  С^мф&м  тцт  в  лодваму  /ЬтаАм  чв- 
чшщк  аяягг  ■атр1арж1к  Чвтара  рааа  овъ  модвдъ  п  сваей  ва- 
оодры  ва  оояостъ  церковвый  ддя  яодитвы:  въ  самонъ  вачал! 
автурп»  врв  вовгяаянмм  сдевг:  ^ммгаемою  1И9'^тво  и 
проч.,  на  ведиковъ  входЪ,  во  вревя  предожев1я  в  во 
аревя  явден1я  св.  Даровъ.   Моднтва  его   во  вреяа  вре* 
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млвюм  св.  Дщрюп  ВФМльм  ■•мнпм  ый/кшол0бшую 
«е  ммитву  другаго  оатр1«рка  — стараго  Рам.  Памц  ото- 
яашШ  цЬгро  латурпр,  тавам  аажъ  а  ковотавгаяамш- 
саШ  со<^атъ  аго,  на  аоаамоммяой  маадрй^  тольаа  ее 
еъ  и^щЛ^  а  съ  аквой^  царешой  торовы  «арпа^  оцкгай 
также  в'ь  шш)б1е  «автш  (парчеаойХ  >  уарашаядий  аш1- 
саоасааД.  штрой,  ара  оаетуиеюа  павставнвай  мшфш 
смрествы  Сввтаго  Дужа  на  арамажаанне  Дар»,  аавмп  аа 
средаяу  цс|ра»11,  гд"!  вередъ  шиыт»  валэемъ  враыоаап 
ашкаа,  и^  аакрнаъ  дацо  руаамц,  моаак»  псцъ  гду1аа, 
оотрясарате  звуаа  оргааа.  Живо  аапашо  шй-  аще  А 
гду4|ома  вмчам^нкц  а^гюрое  оетааааа  аъ  душ*  моей 
вта  тлщпв,  Д  вотъ  «в*  аакъ  бы  вад^аеа  теперь  тогь 
мд1№о!*ре|иин1ешшй  ефраа%  вв1»  аа  садоааааайса  ашн 
рен«в»  депмрн'ой  гомвы  оатр1архв1  Вегь  а»  ме«ау 
вама,  {^нот  (*)  в  X^п^^^^ш|^Шу  точка  едввевая^  ешяит 
дврегаа  жр|1М1анс«0||у  «вру  в  веев1у  аа40в%чсмау,-*-вйра 
въ  жавотв^атее  таввство  чедав^мсааго  е6еаюв1я  суа|^ 
сшититт  едавеявевг  п  Сегочеюв1квемг«  ДрагацйввМ^ 
тшщъ  васд1|||авъ»  еставаеввивъ  ааЫд*  Тамтцл  1веум> 
соръ.Дрватомг,  ан:  амьвуатесь  ойа  аарвадйшшо.  Ойа 
вн,  уемтшп  и«ев  В$о^  ш^Фвща  въ  Ращ  ванмцвте  К1^  Неву 
съ  .дюбрвт  ва.вагр4и|у.  Дво^ви  оей  ужеда  не  достатапв 
въ  току^»  чтойкц.  црадъ  двцомгь  Бга»  брама»  шкжтрй» 
д|руг'ь  аа  друвц^  аамввиъ  оп  ввавмваго  гора  даваей  в 
горькой  раадуав,  в  аризвааь-  В1р«  вееь  к»  лацваау  ут*» 
шеа1а»,.у^Н1д1кть  Петра  а  1оав«а  ов^ть  вагкетЬ?.  О,  ваша 
вта  будете?  КвЕда  раздраАМнй^хавонъ  Геоаедааь;аавиввгв 
трфщфШшым  ууки?  Кагда^,  враавапама  ат  трааеаЬ  Гооава^ 
нейф  гучааввв  пс|раетавут1«  вреааратьев  о  ма<ц  т!Й  дввмвеа 
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ит  ёшты  ФтвИ  в>^мт  м»  мг){««>иМ|1о  иногда  ^  в^ 
моаламИе  «можеяпго  уо1ревм1  Хря^тоша  о  ^Иштт 
ешшёл  т  нОиномг  ИшФть^мь.  И  бАйЭДбМ  тш^^родъ,  то 
яол»  1коего  вышисггь  тсраммяпая  фадоеть  'быть  смд!- 
|ГвмИ|  явеиам  ^яЬкамя  11(Н1«9(МН111!  «Но  воаврвмш!  къ 
«пюму  *абам|»,  ^^^^"^Т  '^^^  ^*^  яетМсгшжу,  мо- 
жет »б1«ц  тст^имнйа.  ««еггапвв1ё»  >|;ъ  М№||||1мт11ъ 
^иодяормаса  цЛсгк  ш%  твйе^нУя  ^вр#тя«  >втпмв»уже«1я 
скяъ  9§щт  въ  Грв1|}я.  Что  овсмачатъ?  €(впб  я  чгара- 
■омаал  о  (прмянй  его,  тшЬ  о»1ч»м:  *гмъ 'сл1д|убп. 
Но  ^причем  биаа  'ве  въ  одвмгъ:  «такъ.  Ч)б1гаг1  9гогь, 
.как  в  аюор1е  Я^П»  въ  церяви,  вышвдъ  ям  яммаспн 
ряЁ,  <г[|й  #рап1а  гв|К1  богомужея1я  постоянно  вямкйаяпг 
ооредймишя  щЛоп  м  ралу  яряетйнйыяъ  «тмишгк.  Таяг 
спя  'Ятоят!  1яр||с1||аят  я  *сядяп,  оаврмщ»  'р^кшлт  ва 
яытупы  ятвамкг.  вахояноь  «в%  41одобЬоВ№  ^иокожмЬ, 
-не  амм^гь  дЪать  оояшоноп,  т  <явяяМ'*рявъ,  яяя^ 
1Яоюд9гьоа,  *скохягь  яа  наа%.  'Вт%«уван«»,  что 
4яЬ  ««шт  «на  гяоау,  «тет  яа  яя1«т  'яушда  ч^  ЧНпаб- 
явю  ворая1цеВ1Я.  «во  я  ^юрь,  чт>  "яота  6ПМ1Т%  411  *яао1 
■МИудь  мяяышаяяосМ)  во  яояе^гь  яа  ной  'омбсино  ко- 
П111^}ц  не  щшляшвъ  ^Иы^  вояяу«аа  пъям  )|р|]ГНЯМ9 '  сво* 
яям  аг  (яея,  во  7В«я1ая{е  'вдяяствая^цД  ^прячян»:  Мш». 
Допгшряяатмавягь  чшп^  но  иямъ  рщштЛ^  Бавщ  *^лмь 
ябявяявадветво.  11аитваяо  «ь  ияяЬтш»  враяяка  #огосяу- 
ямлИя  яюшшввтуамцяят  (стаипь  ^т  1ггяр|11^М1  гяямою, 
вавця  кккъ  «вшйще  *тра6умм,  1чтобЯ|'0М  »в<01«|ивмдя 
воаавя  :Квя1а')я»  аю  •яремяяя?  '^  ^мвЪ'^нДЯйЧИъ  ска^ 
аява:  пщтртюшлитт  1ёмт  1Ът(ЛтЛ^^  ^щш'щтФтть  л 
въ  М1яга1г  4^1|м».  На  овримщк!,  чяммини,  (ПЯрЯйЯк»  ^шииь 
жбН1а,  мы  открываемъ  голову  при  чтеа'т  Евангел1я.  Въ 
гречоской    церкви  это    не  соблюдается.    СколИ№  1Югь  я 
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зтЯгтщ   тбшло   мм  ттммМ  (и  те  ^»^  шмт^  9Г* 
мрмаРМ%'Гвлм^<39  т^  сч#га#гьн\мп|^11№1яы11'«;  шршт 
ммъ'сйммм  жмймжу  при  воэгяшпм!»,  м  тча#кл1-» 

гаяямм^.  <Икь,  «ъ  <1битм«  Мгмшмом^  )|  м  маММцт- 
сйОетмпеу  чтов» 'Авржш!*»  ояюго  ммго  М0у»  ш<к 
ряяп.  вдм,:|имо«ь.втомш1в  витенца,  *о^*7**в^й>'-|'^*^ 
мчи»,  ЭмбЦ»  ш»  .отавмпся  «ою,  «о  Игучилаагк  м 
1ч>жи(о(:  не  11|тм>ям«ся  ^сф  кмедры,   но  я  «е^  берт» 
имсо  ш  вяммйв^   эесвм  вмпая  «огь  дуямямо  нб^ 
ряммия:.  ярояяишя  яреммаяямю  <010(Х9М^я''Я.   А  что 
смЫт  о  МВФ  обя«шти»етв4к,  что  яцон^  «^  ^ящу  ие^ 
ра0С«  ояяр1ярк11»,  а  ямвро-  яв«  его  ашшшиИшлцтш  яМа»* 
тор!»  вою  иуясб^  еммв  Ць  авияяц   когорця  оряцод^: 
вямшр 'Я^Икояьп^^  ямгювяяоь  ро  явпраяяеяйя  к%  11а1рь 
а|чяе1::кяввя|йЦ  эеМв  рап,  щ:пт  ш^мтщ  цегрвмш  опо-^ 
смяёеь  Я1  яа«у  «атрЬрха?  'ВтФ  уя1#  атякап.  Согмшааец 
чмк*«^  «и»  чюбетвяво   првям^ялтмкшшп  '^щв  шчаго 
вЬп^тшщя  /т  11^яа»  за  шшг  яЬшт^шл  яояНд- 
смМ,  «одяяпцп%  оою»г  «ъ   мбмвну.   Т«къ  яац^*  аа1 
сам»  аямярм»  «атр1аря1Я»  етоааг   одяя%  гоооодняг^' 
олЬшй  ёочюроийвяу  съ   яияямо  яя  гояовй^  Ви»  «м- 
ег»  яррасяяъ  шгя'  нвбудьу  отъ  чего  оръ^  яя  переявръ  воя* 
ком]^' арци1»у  яе  я1яоябяд1  1|1рскаго  уяряп1ая1я  гомвы 
ештШ  в»  1уа«к  БщЛшгь^  а  яе  оо1Ю«яя«сц  что  оняг  о(Ь1 
слмсакбн  я»  аммъ  яй  ярямЪрг  еяаааяяыхъ  оеФяЫалшгь». 
А  «14»  «ярядяашь.  яяацяа!  цвряяя  оодряатвгь  пояеюду 
Е1.  1^аф1 

Птщк  а(Нияя'В(тк>1ераржя  собряма  въ  вад«,  гд% 
ра  оряяэяодядся  эвзаяеяъ.  Къ  тренъ  патр1архяяъ,~ 
с^аятяно^о^ьскояу    1оакиму^    александр1йскояу    1акооу  я, 

т.  и.  Отд.  ш.  44 
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и9|1|Гсмят|р«1   Шгртлщ  шриеамш^шм»  еще  чттщтЛ^ 

ш  Мк,.  ТкмШтлал  «#мтм  уготше  ццрщинш»  ш  ■»- 
м.  ЦдНЬмМ  шцидишж  1|1»  «кшА  м^^  тЛягь.  свщт- 

^мЪ.  Ояъ  у  щервмкцмрг^М'  ваяп  бммиммцип^:  «^  цро- 

об^М1|1^  «уфмуцйк  Но  мМ»  «(ц^м1вм*  двмтмщн, 
МО  есяь  смаромчимА  тиць  «амтМмате  «р«км«  Не 

»  сум|пеш9  в^  скцмтт  раз«Ар«»  тшнаюо, 
дециц  имёк  мю^мпгь  орсигт  шяшкк  о«1ора  а|шермн№ 
МОП  (МЬ^  п|И11м§и«пм  п.  ^ауммрцрярмп  омара 
щиок!  млраэныт  «мык'гмиъ^  чйм^  «аащш» 
аща  м  01артвмв1са  «цтао.  тшш. 
ВамвогМсшД  |фмрц  шт№/ю%.тшыщтлк\\ 

ррт  ^(Шф  обааащ'  сядиИМпимпь  шщ.ф^^Шь 
тмеашй!  2Е1ад>1 1  млмаштшЛ*  &лшмшт»  Ко1 
тш1О0ОД|1гт1|а..оме^  родмй.  Лоровю» 
шя^  1ШМ1иц»(  <ас|ду^  <^аа  паршгь  «а  шмА:1ригЦ  а 
амднмо  шемщ  в;ь  «ша  вра11Я.111ас4вяМ|Лр}г|»|>|§чц  »«е- 
амг№  бшп».  даж&мггаа*  ^яву^м  ВН^Ь  у.  ■•§•  Д|аомм  »^ 
Мставу  тершШпи!  щ  она|Шцщ:  в«Аа|швягьсаоб||  а^^д^  лаа* 
В1емъ  Осмавова  меча  до  т'бгь  поръ,  пока  онъ  4а|шяр1аг 
и- ^фИIуп'Ь1'Ц  тону  Ш1ЖВ9  праопрп^апо  *7|ма1Ь|  йря»§т- 
с»а  гравашц   п|1вчес«1№т-^9урн111Пц  :В'  «ршт!»»  Ев- 

рВ1ГЬ« 
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Ятть  «>^мй•#в>  и8к1кс<и4гь  время  нлт  на  т1р»т9^ 
шт.  Вок,  бмш!^^  9^  мц!.»  п^ш^и  »>  ц?ркмвь  но  члцу— 
шпяш  в1|0рвАъ«  Лфни'к.б!^^  у»е  цоаоиъ  нцюда..  Но* 
ерчтш^  «м.  сммь  (игамн'ь^  Ск»  нега  нъ  адпфю  «ъ  ни- 
дк Гунами  рнаоршмеш  бндн  днааны.  Вошвдъ  аъ  срма- 
■7  остамаааошгооА  мелкд!  днаананн  нространствау  ца- 
транрп  абаачнаая!  а^ь  аинтш  н  тщшА  а1кмюрг1!г  Лрхн* 
итшу  ею  шИАп  т$ерт  рлт  яра^ь;  ц  ас^  начади 
аЪ»  1Чропр||  9рм1а  и  «(Ьскошко  другихъ  стихнръ.  По- 
тмг»  а111июмй1к  суд'|6аа  эктаща;  н  нсуваа  ч^оть  церемо- 
шн  6ш0  шштмш  Вго!  садтЬйшеа^таа  раа$|у&и1чыс;я«  ВсЪ 
<21и|н.  С|МИМ1Ш  аъ.гбопф  е^однна,  «ходарп  прав^тад-ц 
ноионмоя  сабору  н  начадь  гоаоуить  рАчь  нъ  оканчн-: 
ашпа^Ш'ь  нн№ь  аос^ннтвнннаи'ц  стоалтан^ь  съ  п^тн- 
шицмраимА  а|1й9(№1а  атотка.  Худре  н  ж^лсое^  но  са-Ьт*-. 
ше  дмшк  аг<|  «ониран^Мюо  1%  «ащададосцц  тр  цечатдА^ 
дрок  смаргшииъ  нфкоашь»  КАамм*  о#оаа  его  налатадо  щ% 
агуццц  н».  нерададамшь  дршкац1на>з  ««иомвчасшнъ  «'о- 
дмоно»»  «11^  аама  9ча|им»^  вададо  на  €а|мне.  ]у[на1?оара?:- 
м  Н|11щ<на1нц  у  «ег^  едму^и .ИИМ». «^^  .1кс1^ъ  аа||^рр|^ 
ДА»    Днара  Ш»  ллв  тц9щвышАЩ9  щтщчъ  а^Х  .«супо^ 

1ИЖ|М|  МДЭ  |А|#АЪ    А|ПВМ1Н«.  СдущаЩНКв   бЫДН  КЬ   СД]1бО- 

нрмг^  ЛИнианш*.  Е€|М  бы  дра  аФош»  нм^т^нмй  педагога 
хтл  цщтй  штву$%  сдЬдадъ  ш»  то,  что^  удорно  дресд'Ь* 
АумтА  еп»  наАу|№  но;ц»1гь  ошро  водожнть  нред'Ьдъ  тру- 
днн»!  онц  н%П|  соин^ша^  сдушатедн  .раинднсь  бы  рда- 
чаи».  Тм'ь  ас^  41М0  готово  а*^  тону..  Гд^боною  грудты^ 
в^имв  анндючюадьииа  .о#ова  рАш,  едва  уаке  нсхимшши 
«№  омабДиней  груди  схарца-  ^^у^л  ^ми.  Еф^уп  Ору, 
*Елр7пп1  ^^^xV.—Зн  тЪмъ  секретарь  читадъ  протокодъ  двухъ 
8«с1дашй,  относнвшихся  къ  выпускаемымъ  изъ  заведе- 
шя    воспитанц11канЪ|  т»  е.  двухъ  АиеЙ|  въ  кохорыг  она 
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в1ГАи  коьггийаемы, .  1-го  в  1-гв  1«Л1^  ПмцА  «го  ■■«- 
Аась  раздача  данлшоуь  (*).    См^арь,   раагь  в^  р|ав 
дишомг,    читал   его   г$  оо^хъ   мккъ,  *  а  апмщрл  шк 
свою  очередь  чатал^  окавяве  м  особом^  дмгЬ  васп- 
вдвв1е^  какъб»  завЪцап^,   учнлвца  оегамарщашу  его 
ойтовцу,  въ  отв^Ьгь  ва  которое  ватомщ^,  сгь  ама!  сгоро- 
НИ,  читать  передъ  ожоларкомъ,  м  ;цпгго»'Ь  автк  шцяш- 
вое,  о6'к1цан1е  саужвть  укроо  Хрмтовой  Цвркв*.  Воы^- 
нее  ойъ  гутг  же  подоясьтш,  в%  оормй  рап  цазвавъ 
себя    «учвтелемг   богоедовш».   ЗатФ^'Ь'.  днмм%^  вм*а9к 
сг  наставдеб1енг,    евертывадса,    перевааувмоа  гааубо» 
деяток»,  а  середавадся  новому  двдаскаду.  Вмумвъ  его, 
тотг  отнравдадса  кг  ■атр1арха1гь  в  ообору  ддя  бмгоадо* 
вей{я<у  и  оодучагь  поздравдета.  8то  вюторяао^ь  §  р«ь. 
Зпт^^аъ  севретаръ  обгякидъ,    Ч1^   6-й  оюаплткЛк  вурп 
пвтомецъ  (бодгарнгь  родовъ),  такъ  какг  м  ймявянь^  нова 
готоввоств  прняять  евященый  екпъ^  то  в  «е  орлучаап 
(Д1У  времени)  своего   дятдома—^еогдаея^о^  11одоат|1яш 
учидяща.  Въ  8акдючвв1е  4т%  «рмммгь  вратммъ  <ммик 
гд  загЬдав1я  нын^ншага.  Когда  тан.  #бр.  веа  гм«М|41к 
до  окончиться,  <Ц|яв^  в»  тэоороюаеямАпгв  дяям^адовь 
обратвдся  гь  оо(^ан1ю  еъ  процадьиою  1р9пю^  ^шсшш/т^ 
шеюся  т  три  часта.  Первая  отнбсидасв  в%  11а9р1арку  в 
арх1ереямг,  вторая  къ   сюдарху    я    яаспн1ЯяКая%у  тре- 
т!я~кг  остающимся  вг  учядащ*  ннтемцами.  *Пйь*маб* 
ще  быда  хороша,  но  произиошвя1е   ее  бшо  с^рявчаее. 
ТЬдько  вг  обращ0Н1Я  къ  еходарку   сдмвадоеьаМкодмю 
чувства.    Выеду нпгвая  ^тодько   васдужеявая   оеМ   1»^ 
хвадЫф  смиренный   яаставяикг  съ  орущеяяымъ  ваарою 


о» 


{*)  Вс1>хь  дипломовъ,  съ  основав111  училища,  выдано  уже  89.  Первый 
Л*  вринаддежитъ  ныиФшвсму  пресмвсиоИ^г  яатроподяту. 
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чуть  змЪпо  щевтап  вопросихмьео;  тйпЯ-^чл  тонжаа, 
нАскмько  «{юанчбскад  улыбка,  лрметаш  ло  устану 
его.  Каждый  азъ  аыоусааемыхг  восамташиковъ  лжЬ» 
гетааую  свою  рАчь;  а  «ребШ  р'кшад-ц  кому  млщлш  бы- 
ла достаться  честь  предетавдатк  собою  другахъ  вермъ 
царкошю^  учалмщемъ  а  обществомъ.  -  Усталые  а  обш- 
тые  аотомъ,  разошлись  зрители  трогательной  а  оолвой 
оашела  церемов!». 

Ваматуа  вчерашнЁй  зазывъ  другаго,  ие  мен'Ье  дости- 
аочтевааго  ахоларха,  д  аоса1и1илъ  въ  Богородичный  мо- 
настырь на  выпускной  актъ  торювою  училища.  Тань  еще 
продолжался  экзаненъ.  Собственно  говора,  это  у&е  не 
быль  вкзаменъ,  а  такц  для  ут%шон1я  публики,  оставле- 
но было  несколько  вызововъ  навлучших-ц  кааъ  можно 
думатцвоспиталвиковъпо  наибол'Ье  занниательным!»  иред- 
метам'Ь-р-съ  цДлш  занять  ее  ч1мъ  нибудь  до  тЪхъ  воръ, 
пока  овончнтся  актъ  въ  богословскомъ  учвлищ*!,  н  таг 
мошн!».  поейтитела  будутъ  свободны  перейти  скца.  Огг 
ромма  зала,  весьма  не  взрачная  впрочемь,  на  у,  ддн* 
мы  своей  была  наоолнена  народомъ.  За  дерегоражмвав* 
шммъ  ее  в»  всю  ширину  столомъ  снд1Ьли  члены  9^т 
ушлаца,  ехелархв»  н  учители  ^  Впереди  стола  сндЪла  из- 
6|мвнаа  пубдака»  а  за  нею— толпа,  взъ  которрй  выстуг 
нам  вызываемые  къ  ответу  ученики.  Вскоре  прибыль 
его  блаженство  патр1архъ  дерусалимскМ,  почетный  .В|)еА* 
-  о1цатель  эФори,  который  н  зандлъ  главное  м'Ьсто  за  сто1- 
мтъ.  Выавали  бойкаго  юношу.  Уцнтель  41ранцуас1М№М 
ааыка  ореАЮЯшдъ  ему  разсказать  что*-нибудь  о  Монхсг 
оме.  Цаан4М  «еудержимцй  аотокъ  ♦ранцувскаго  красно- 
рМяу  продалашвшися  манутъ  около  10*тн,  и  окончив* 
шШся  чтешемъ  чего-то  но  тетрадке  въ  род$  политическая 
го  обозрЪыа  еоаременнаго  М1р|^  облзацнаго  своимъ  бле* 
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сгящинъ  ра8вит1Мъ  будто  ви  идёямъ  МойтмМ  ш  Ж.  Ж. 
Руеео. — ЗатФиъ  сл^кдова^о,  йе  столько  ваянмательяое,  ис- 
пыт«и11в'  по  лвтинскояу  Я31|гку,  яотоИт.  по  турецкому  (ста- 
тья объ  адршяоиолскомъ  11йр1&).  и  па  копецъ— по  я«укй 
торговой.  Точно  1гзъ  иогалы  выходквпий,  глухой,  но  <Я1ль- 
ный  голоеъ  скёлетовиднаго  яаставвшса  боролся  у  дост 
съ  звошсйиъ  1Г  р'Ь^кияъ  голосомъ  ученика,  чврттшаго 
мЪломъ  образчикъ  счетной  книги  банкирской.  Пубятя, 
живо  заиятересоваяная  предм1$томъ,  вемло  еЛЪдяяа  за 
быстрыми  движен1ямя  будущего  каоеярв  ям  банкира,  я 
хототала  яа  безприкрасяыя  выражен1я  наггавяика,  ды- 
шавппя  яеполд'Ьльяою  жя8Н1Ю  магазина. 

Испытая1е  кончилось.  Блажеяя'ЬйшМ  латрк1рхъ  св. 
града  облачился  въ  мант1ю,  а  яркид1акоя'ь  его  еверхг 
рясы  яаложвлг  на  плечо  себЪ  ерарь.  Нма^юсь  «смгно- 
€лов1е»'^^по  прим^кру  бывшаго  нъ  трояцнемъ  учнлящк. 
Окоячивъ  молитву,  всЪ  по  прежнему  е1^1и  но  мЪстамъ. 
Оредя  воцарившейся  тишины^  схоларгь  всталъ,  н  обра- 
тился съ  р'Ьчью  къ  публик1&,  живою  я  сильтв»,  вееы1а 
удачно  сложенною.  Говоря  ее,  старецъ  не  яЬ  я%тан1ь  оду- 
шевился. Го;|1осъ  его  громко  разноеился  пе  вали,  я  |гу- 
кй  были  въ  непрестанномъ  движен1И.  Вяечатл401е  1нмь- 
ное  произвела,  кстати  проведенная  нмъ,  пяроллеле  мемк* 
ду  народомъ  греческимъ  и  евангельеким%  меньшшмб  в/м- 
том9^ — больным'ь,  нагимъ,  алкавптмъ  я  жаждавяНмъ... 
Когда  ояъ  оконталъ,  всталъ,  рядомъ  еъ  ннагь^  сяд%вп1Й, 
чяновникъ  мнннстерства  вароднаго  просв4|«(ея1я,  н  яаи- 
комъ  сколько  нскреннимъ,  столько  же  я  о«Фнц{альтпп, 
не  мало  временя  давалъ  восяитанникамъ  тстявяенЬ,  «с* 
полнеяныя  оаяаге  ноложительнаго  благорадум1я,  —  ув%- 
рялъ  публику  отъ  лица  правительства  въ  высокой  рев- 
ности е.  в.  султана  о  бмгЬ  я  просв'Мкея^и  его  хрисп*- 
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еударю  м  д<М1(ю*  цМй.  Р«чь  Мидкалд  вм^лйЦаик  оуО-* 
шеи  ч>  дМ1Ч)ДМствМ  йоЁарО  )й<Мйр1к1.  —  Одй1Гь  изъ  вфо- 
ровъ  ечём  йуамымг  отМтйть  йй  это  крйткимъ  изъяв* 
лмввмъ  ОМгодарйостя  )|»м«1«ДЬМ011|  правительству,  А 
вуроандг  надежду,  4^*0  блш4я  цив  бгё  будутъ  всполие- 
яы...  Поравам  йевя  ври  этот»  Цро^йвоооложность  двугь 
посЛдйихъ  ораторовъ.  Одвнъ  изъ  ёигь  1]редстав1ялъ  со- 
бою образчикъ  строгаго,  ва;кнаго  и  хододиаго  Арясткда, 
а  другой  —  йЬдвйжяаго^  «иввго  к  веселаго  Алк1181ада. 
Первый  бшгь  бъ  яолйоМъ  созй1ай1й  важности  настоящей 
мАйуты,  своего  положеа1я  и  своего  слова.  Второй,  улы- 
баясь я  разводя  руками,  чуть  не  рас'ларкйваясь,  считалъ 
аевидвному  все,  что  происходило  передъ  нямъ,  одною 
Формою,  или  даже  и  игрою.  И  между  гЬмъ  оба  были 
гр^кй,  оба — впвантйете!  Не  ошибусь,  думаю,  еслп  ска- 
нер, 410  йй  тотъ  ни  другой  йзъ  пйхъ  йе  выявилъ  соб- 
еМёйнб,  въ  насюящемъ  случаЪ^  своего  истйЬнаго  грече- 
€Кй$о  характера.  Первый  конечно  4увствовалъ  неестест- 
вениоеть  своего  ноложетя  между  соо^'чичамй,  иредстав- 
лйп  собою  иноверную  и  йвоолеменйукк  власть,  и  гово- 
рвлъ  потому  съ  несвоЙственЕомУ  гре!гу  (когда  оцъ  меж- 
ду греками)  едержайност1Ю.  Второй,  в^д)1  Пёред-ь  собою 
грека,  въ  образ!  турка,  не  М0Г1>  также  ^дер^аться  на 
8616МЙ  ередйй^  естествеййо&тй,  м  до«волЦ«  бШ  ФьМ- 
л1яряость,  выходящую  за  |}ред(Кш  ггубл4й1|Н6  эУС^^^^а.  ВЬ'е 
в^  »тоВ,  вег  раз№«даййбй  еЛ(Шм^  с^^Дьб^мЪ,  й1^11^^  е>!ви- 
яу*го  е1(  ё11ое1'о  ШШёу  ве  ес1^еетвёййо,  йфв1/у^ино  4^  йо 
миримому,  й^раз^Шймс»! 

Кетам  ъу^Л^П  еще  а]Ы1Гъ  ор^I^^о^%  —  йредс^в^гель 
будущего  поколйн1я,  —  одинъ  изъ  окавчивающйхъ  курсъ, 
юноша  18— 20  лЪтъ.  ДегкШ,  б%глый  покловъ  его  публи- 


01д1!12ес1  Ьу 


Соо§1е 


к^  съ  аерв«го  раа»  1шк|к31и1^9  Ч1»  .а«ь  бд^т»  г^1||»1» 
безъ  ст^свев1я.  И  точво,  съ  совершериию  свободо»  ■ 
неорияуждевнастио  ммодостн,  оодимвь  его  жввое  н  ^Лш- 
вое  С10В0,  касаясь  всего  а  ще  остаиавдиваясь  долго  ва 
ла  чемъ.  Овъ  и  бдагодарадъ,  а  вросадъ  в  обЪоциг^  в  ам- 
д1иъ  в  радрвадса,  в  хва|В4ся  в  в1и1Ьядся9  дадсе  ут^шая^ц  да- 
уе  сов1Ьтовадъ...  Навеквувъ  ва  ведэвашю,  врвсмрбву» 
ковчвву  одвого  нзъ  дФоровЪ)  самаго  свдьваго  в  д^атель- 
ваго  вежду  чяевамв,  овъ  говорвяъ  оставвшмсд  въ  яв- 
выхъ,  чтобы  овв  ве  унывадв»  в  дЪйствовадв  иужествев* 
во»..  Разсказывая  о  вожертвовавдяхъ  совдемеввввовъ  вг 
пользу  учиявща  я  вообще  —  вародваго  образовав1я,  овъ 
превозвесъ  похвадаив  кого-то  «съ  кстввво — ахитамал! 
дюбочестгемъ»,  содЪйствовавшаго  какому-то  11|»едвр1апю. 
Добрый  ювоша!  Бсдв  это  твое  собствеввое  сдово,  то  те* 
6%  д'Ьдаетъ  честь  твое  теояое  патрютвческое  чувство: 
во  есда  ты  повторяешь  слова  свовхъ  учвтелей,  то  вмъ 
веороствтедьво  держать  тебя  въ  даблуждев1в  ва  свотъ 
чьего-бы  то  вв  было  «првввдлегвровавиаго»  дррбочеспа. 
Но  трогательво  по  истинй  в  восхвтвтедьво  было  въ  р1- 
чи  юнаго  оратора  ^го  обращение  въ  ввтоицамъ  заве^^ 
Н1я.  «Вы  должвы  быть  лучше  васъ»,  говорвдъ  он>  съ 
большииъ  достоввствовъ  младшввъ  вур<?а||ъ;  в  у*  такой 
оборотъ  стовлъ  дМстввтельво  г%хъ  руво.рдескав1Й)  ков- 
мв  была  покрыта  рЪчь  его,  — ^  Потомъ  флЦовцда  |мц1даи 
дттестатовъ,  ч1Ьмъ  в  закончвлся  эктъ, 

Въ  тотъ  же  день  росл'Ь  четырехчасоваго  быстраго  вла- 
ван1я,  я  быдъ  уже  дома,  давъ  учевынъ  обвтадямъ  сдо- 
во,  при  порвомъ  дгс)гЪ,  возвратиться  псдъ  гостевр1ц«в11й 
кровъ  вхъ  для  обозрЪцдя  ихъ  за|1%вательвыхъ  бвбдютецвъ. 

•--      •«•».  •  Л* 
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•ЫСЛШИЯ  ЯАГМДЫ, 
■Ачиктпы!  пстшшмтш  ■  дгзти  ИФщииы!  1звмл1 1»пммт 

Сшсокъ  духовнып  лцмъ,  уддстоетнп  Вкжшй^п* 


I 


по   ведомству   ГЛАВЯАГО   СЕЯЩЕННЯКА  АРМ1И    И    ФДЬТОВЪ: 

1)  Д^ШАи-умюнага  вуршвмрмко  Его  Вмн«опа  »мг 
м  11|м^то1«^  ДяматрШ  Оммшм.    . 

Ситнл  Ашш  2'й  етепе9т  еь  ИмпертщщШ  ЩтШь  \ 
по  ВЕДОМСТВУ  Г4АВМАГ0  сшнцмнми  лмш  1»  Флотовъ: 

стрвжя  прото1ере|  Лм|мй  МштФмцт^ь 
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по  ЖВАРХ1ЯИЪ: 

с.  Петербургской:  2)  города  С.  Петербурга,  церкм 
ори  нвнистерста^  иностранныхъ  д1|г  протерей  Кон- 
стантяиъ  Боюлюбоеь,  Полоцкой:  3)  полоцкой  вакодаевской, 
что  при  кадетскомъ  корпусе,  церкви  прото1ерей  1акоп 
Прмккоеъ.  ОрЛт$бШ1  «О  •|рщ»|%  ярр  бахтивонъ  ка- 
детскомъ корпусе  церкви  прото1ерей  Евеив1Й  Остромыг 


Сеятыя  Акяы  2-й  сте$^ни  С5  мечами  надъ  орденомз. 
4IЛ^|^щя^т^%ВУ  ^Л4МЛ1!0  сващхдшкд  лм^цщ^щ  «датовк 

хотиаго  водка  ор«М(ф11|§  {^рпт  Щкщ  швттаяпнт. 
Сеятыя  Ашш  2-4  степени. 

по  ВЕДОМСТВУ  ГДАВНАГО  СВ^ЩЕВНВКА  АРН1В  В  Фдотовъ: 

1)  Бдагочвнвый  3-к  «пв# '1р«1йер1йской  дивизш,  во- 
дынскаго  уданскаго  Его  Императорскаго  Высочества  Вб- 
мийвм  Ьав»  Камт|«1МА^]Ннтивш1«1к^  пмв*»  карте* 
1ерей  Мвхавдъ  ШтщйЦ^  в>  аоимрам  «Ъхотваго  лодка 
прото1ерей  Георг1Й  Гопаноеичь;  3)  свеаборгской  адексан- 
дровской  церкви  прото1ерей  Паведъ  ш1ьеоеъ;  4)  мевскаго 
вмвввго  гампад»  арм0||ре»)91хвр1й  А1К«мй1.'С.  Пе- 
тербургской епархги:  А)^  тервда  №.  Пми^^рф^  М0Де«- 
ской  церквв,  что  на  петербургской  стороне,  протоверей 
ГряпарМ  Оштря^тт. 

СеашешЛятя  941  стёлтт  ев  мечами.  ' 

йтт^мв  М4^|М^  1)  мамр!|11*д|^1ММй/%ма^^ 
го  собора  свяще1ЯМИМ  {ёмМь '^{^И^  -I-    ^ 
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Свлтыя  АшшЗ-й  степени. 

00  ПаоМСТВУ  ШЛкШкЮ  ЯЯЩЯШНЖ  ^9^VЯМIСКАГ0  и  гп- 
НЛДВРСКАГО  когпусовъ: 

1)  ЛбМИигмрдш  умнскаго  лодка  протоиерей  ВасвдШ 
Звлрее^;  2)  с.  пегерОургскаго  серГ1евскаго  всей  артм* 
лерЬ  собора  11р<т>1*р0й  Ьсмъ  АдоемЦм!. 

по  ВЕДОМСТВУ  гдАвяАго  свящБннивА  Арши  И  Флдтов^: 

3)  С^верскаго  драгуяскаго  Его  Императорскаго  Высо- 
чвствА  НАс^адникА  Цесаревича  подка  священникъ  Заха- 
р1Й  Шсамовь;  4}  смомаскаг^  7'^^*'^  Его  №м»»Ато^ 
скАго  Высочества  Насдиднвка  {^есарвввча  подка  прото- 
1ерей  Г«в{и1кп  ёШшашит;  Ь)  1Ш^латжта  вудм^ерсйвго 
Его  ИмпрлюмаАРО  Ваюочкотяа  Вшщл/^  Цтшт  1Ы^ 
сташяяа  КгастАйП1яавщ1А 
Воташ;  6)  тшмцмкага*  тшжшио  пкттщл 

священнйкг  1оаннъ 


С.  ЦетербургекоЦ;  9)  город»  С.  Пет«|>бу]^«|  шркар  «••- 
ловскаго  ищститута  оротф|эре11  Лдрд»9Э  Лолтшт;  9)  хфЦ; 
восдаввой  церкви  вашей  п  ЗвебадеяН  ррото|р)тй  |оаан> 
Япышеп.  По  Гр^ц:  Щ  седеюа  К^^аща,  сээщенввк'ь 
Оеод9ръ  Нупр$11^9е\  1 1)  ||1ктачк|1  Хощр^  армивгмьскрй  д|^7 
ви  священвикг  Петр1»  Бмта^ее;  1%)  саше<|етй  трояц- 
кой  церкви  свяшенввк||  1ою»'ьЩра0^е.  Ви^рттк^й:  13) 
новогеорг1евск(41  кр^^п9стд^й  ^^>^$.^фн^й  дершвд  саащен- 
никъ  1оаннъ  Худрананстй*  Мышекай:  II)  города  Новогру- 
докъ,  нико^аевскаго  собора  орото1ерсй  Игнатай  Елмамо- 
м^.  0$  ГруеШ:  II)  «<^М1ЮМ#  9рв1ем«|М&ьеМ#1|ерк- 
вя  сввцевиакъ  ЕвомфМ  1^'мв. 
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ИЗЪ  КАБИНЕТА   ЕгО   ЙМПЕРАТОРСКАГО  ВЖЛИЧВСТВА. 

а)  ВА  ПЕ0ГГЦ8С101  шп* 
00  ВфДОМСТЩг  ГААВНЛГ^  СТМВДЯШЩА  АРМЩ  н    1ццт«въ: 

,  1)  Стввроподьска^ро  п^хотнаго  полка    свящедннкъ  1а- 
ковъ  Дутшщеп. 

6)  огь  Сувода  выдАВАваапш. 
«а   Р^ЯМ^ГВУ  СЛАВВАГО  СВЯЦКВНВКА  ГВАРДЕЙ€1иГ0  ■  ГРЕ 

вАДЕРсриго  ^корпу^овъ: 

1)  Н|мебрт«в0опго  госавтала  свяце1шивъ  Лвввсацдръ 
Фшларёявт;  «<)  орвдворвой  камакно^^мтровевой  цррквв 
мвщеййивъ  €щ|о*ъ  Омшртстй;  3)  яей6ъ-гвард1в  лжюв- 
ажт  шттл  вротокрай  Адавсжцръ  ■  ^раудцмв;  4)  вак- 
«ВВЙЫ10КВПВ  п>еаадброкаго  шаера^вра  вуурШсвв^в  вод- 
ка прото1брей  Васид1Й  Алтшшвт.    ^ 

во  ВМОМСТВУ  Г^А^ВНАГО*<^I]<№IЛIвVА  АРШВ  в  Флотовъ: 

' '  5)  Свящеяникъ  московскаго  училища  вск^ннаго  ведов- 
ства Димитр1Й  БЬгоявлёнстй;  6)  б^агочинныв  И-Й  п%- 
10ТН0Й  ДИВИ31И  селенгйнскаго  в^хотнаго  УЬ'лка  священ- 
аикъ  Алексаядръ  ^^^асмоподьсл:!^;  7)  шуя^иягЦй  кр^по- 
стйой  церк!Е1И  свя11цеяникъ  и  б^агочниный 'вй1^Ьръ  Л^ода- 
тёстй; '  8)  города  Архангельска,  морскаго'  преображен- 
скаго  собора  протохерей  1оаннъ  Павмеичъ;  9)  бутырска- 
го  п1&хотяаго  полка  священяикъ  Ьаяиъ  Предтечепстй. 

Л0ЕЦАРХ1ЯИЪ; 

^Б|Иавайс  |а^.в1йэо-дде««ввой  рождаств^г^^Ц)!^^ 
церквв  сввщенввкъ  НетуьТ^ериоцв!*^.  ^(то/0дсш9ш  11) 


01д|!12ес1  Ьу 


Соо§1е 


»11 

ст«рбруео«аго  у%8да,  млш  Выс^рмч!  Берега 
ВасялМ  ЛукинскШ;  12)  боровичскаге  троацаяго  с><ар>^ 
священникъ  Николай  Модеетоеь.  Тверской:  13)  города 
Твери,  христо-рождественской,  что  въ  Рыбакахц  церкви 
свящеиймгь  НтмаЙ  Со^сольекШ;  1Ф)  Г1>роха  8у&цо»а, 
троицкой  церкви  свящевяикъ  Алм<ЛЛ  Вытгриёа&ь.  Мт^ 
стЛ:  15)  слуцкаго  у%9да,  клецкой  воекрвегасквй  цер«§« 
смщевникг  и  <Улаго«1тый  1ов%  Омромёот.  •  Аммямн 
екой:  1й)  города  Кципнева,  камдршьваго  собора  ом* 
щевййкг  Петрг  ДерожынсШ,  Р1штсхай1  17)  города  Дер»* 
та,  уеоеяской  церкга  аром1ерей  ш  блапэчяиаи!  ПавеМ' 
Алешеме^к.  Л^кой:  18)  города  иупаля^  проображенсиага^ 
собора  свящеюинкъ  Вйеил1Й  Р&лшнст;  19)  города  Стара^ 
го  Оскола,  кладбшцевсКой  ажтырской  церкп  сваценпи^ш 
ВаенлМ  Е^ледышт^вш.  Владым^квй:  20)  города  Владямь 
ра,  алёкеаидрмекой,  что  прш  пшн(Аош%^  церкви  »штмш 
вш1рь  9штЛй  ёЬи1ро&0Щ9бШ\  И)  пир^/»  Щщ  ваеиавм^ 
свой  царкви,  что  «ря  каеилфвсиой  болмнвц^Ц  прато|арай 
Андрей  Л1мт$мышЛ.  Тумстк  Щ  города.  Туле,  ваа** 
свэтс«141»^кмдда1цам«И^  иеряж  ижщенява» 
Г(ятр$кШи,  Щ  горала  Тулну  уоимрввй,  ч«а  ш%,х% 
мотогарЪ^  царжвй'  иротакра*  Миваяц*  ДрацаааН,  ДЦр^ 
коёсаШ\'ЗЛ)  .Ариомвяго  поаааайя^* ляавбад» Ноаааидр»и 
еммойу  •шшояравемойацфря  ^тшщышщл  «Захаре!  ЩттА 
1?ма;  Щ  жармвмааго.яаммй1а^  мЦадн КврайвяшишА^. 
успенской  церкви  священникъ  Михаилъ  Щкхт^^^у 

Камчлаекамих 

по    В'ЬДОМСТВУ   ГЛАВНА.Г0   СВЯЩЕННИКА' ГВЛРДЕЙСКАГО    И  ГРВ- 
»    •        *  вАДВГСКАГО  К0М1УС1^%:' 

1)  ТIико^аевской  Измайловской  военной  богадельни  свя-' 
щенникъ  Йихаилъ  Витвьеёстй\  !2)   лейбъ-гренадерскагб 
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по   В«ДОИСТВГ   Г4ЛВИАГ0   СВЯЩЕННИКА    АРШИ   I   *40Т0ВЪ: 

.  Ц  Щ»кщтш$гр  дрнейчмрд)  М  |2<«о4ппмим|«смш|М1- 
«I  цвщртИк  тлтряятъ  Г^^ргЧ  Х1|цм<|гдй;,  (}  мексаи- 

шт;  7)  ттыттмиш  «[^•1Шк#ротго  Его^  Шшкракчо^ка» 
ВнцошотА.  Вемклм!  Кмяш  Кмсгднтши  Кшсглмвш^ 
мм  яшм  омйияшкь  Вмш!*  Слдатт-у  &)  камамка- 
М|  а1йе1нио  ^в  32-м  бммшт  аамшнщ»  {ошшъ 
ДЕммм;  Д)  ^иошлшо  ш^сщ$^ш9^^  г»1Ю|^(и|г^м1»К|тнта 
Ррма.  •М1ъ-л0|11г1к,мм  аа^а.  тацамаю»  АмкмИй  А* 
«аав;  Ш).  каулааткпааа  думушкам  Ею  Икцмамг- 
оямо  ]Ь|е*чмщ4  Вшшкдм||  1Ь««я  ,Кааят1ММ1   йам- 

I  Гмрмю  Аааммму  II) 
Бм  IIаям^к1^I^аигаI  Вмаа- 
Кяам  Нмм!?;  вакаддааач^  Спфша- 
м  амм*  лшщыптп,  Ьшшь  Фр/йошт^^^  «Ш)  Ш|мум  С. 
НмарМкурчц  в|)еоб|рмавмм1  мр«м^  чм  ара  та^<  гдм- 
щам»  пмща^им»  арам  »  амаааа,  <1ааммам|ю  И1аа1а1 

по   Еплсриямъ: 

В(е0екой;  13)  щевскаго  у Ъзда,.  местечка  Ржащем  см* 
щевиагь  Ьаннъ  Сеим^уиа^;  Цщщ/бЩсшЛ:  \\)  города 
С.  Петербурта,  са11сон1еаскоа  церквя  оаящевимг  Ды^ъ 
дреном;  15)  тров||аой,  орв   адексавдроаской  шмуФакту- 
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р%,  т^н»ш  ещшцтщп  Памп  Стрлмшска^  ^6)  43Г- 
сЕаго  уйма,  усцюской  церквв  у|1|^«ян««Ш1го  ^(фо^цА!^ 
мго  иовасты!»  А«ящеп1ягь  ВасщдМ  Шлышш^;  17}  вя- 
КАмн»вфко|  1|е|1К»в,  в-ь  Сенъ-Давато,  б4в«ь  ФдорвРЦ^ 
свармнчи!^  П#«чснг^  ^«нимрв;  1$)  ^^цкцц  с^#ДШО*. 
ла  11«н««  сорямяк»*  врр  вмнмьствй  а«ву|1>  .В1^  |Еоцм* 
гаг^р^  смр9щмкъ  1(мщ1г  ^«кмфкА;  19)  щщт^. 
нш»  ««рки  #рв  мшщ,ц1  щтл*  .#»  С11«|(|:<ММ|  {«тмц» 
Томтт.  Т^^Iк>лнк^й^  Щ  город»*  Омска»  в«сч^а«4В«^|»* 
го  со(б49а  |св«щ<иивл«%  МираА  Туто^чи^т.  Тлер^щ^Ц^,  2|> 
города  Весмгон«|(»».((«г(\|вмщ«КЯ1'0|С(К19§А,«рото1в§в4  Цщ 
Вааале1М'^  22)  города  БЪжецка,  Ьанво-богосдовской  цер- 
вви  свящевввкъ  Васвд!й  Тлщелощ  23)  города  Осташво- 
ва,  вреображевсвой  церквв  свящевввкъ  1оаввъ  Еыркыр- 
«XI»;  24)  города  Новогоржска,  преобрахевскаго  собора 
вртоЬре*  Ыт»  Дпмшатт;  25)  тцлвл  Ктпшл$  :«р%*< 
тевскаго  дйввчьяго  аоМегаря  (йМВ|вМ1вкъ  Петръ  Р^/б- 
цт.  ДЗуттИк  Щыт99(^т^9Iц^о^|^  щщшщщрщ^*.- п»П- 

ивнскаго  .91ЧАЯ»  «М9Д9|м»«В(?А  1МРМ» :  свя>п«Уй|Ц)»р.  ^ 
бдагочвввый  АатовМ  Панымттй.  Дйнской:  28)  Нвжве- 
Чв^ско!*  Ьтаввцы  трЬицкой  церквв  сМщов^в1т  С^«*^ 
шн№  ЯЮвлщт  Щ  .0|арог11«И1М>«1»<к  стинлн  «мцсв- 
вап  .Г|«п»рМ  чИмиРИпвь  Ршж.0тИы  3^  1|Чр<М|А  Дм»«М). 
1Ю|1вм^«ц>«1М 4вящевм|»;ДМ11|||М  Щтт^т*^\М). 

■цмвпжь;  Лмвса«др»>  Оттит^  Стшнт^и  Ш  41ПМИ 
тшма|а«0к.>||1А«^  4едц  ОвовА  сммтвмпъ.  Ощ^пУк.Ов^тг. 
тт*  .#|ф111>дво1<»  99)  пумр)  Л^вквммцйИ*.  «що^-: 

ВМВМОЙ  НерВИВ  4М1ЯМВ19Ъ:.Д«1Р1^.   #ию4И«ИМ1;.,  94^;|адт> 

рмим  Лурона*  :«мм1ИИ1<1»р<и««»А  «еркм!  «тимвяиит! 
ваа«И1Ч«.  14ИМИИМ.   Аярм1Й1:  3^.1и|ев«к|№0  ме«м^ 


01д1!12ес1  Ьу 


Соо§1е 


ш 

д|(о1|еЁК|1аг6  собора  свй|11е|||||1кг  Ьайвг  Штрыштпа^Шврт- 
еЛюй:  Щ  города  Каныииова,  й(»кровскаго  «обора  сва- 
щеанвь^  Крискотъ  Ешрпищшкоп.  9ЬмекаЙ1  37)  города 
Красвоарска,  аобкресенскаго  соборе  оаа11|01Й1и1(ъ  1в&1т 
Рбчжо&екШ.  Саратбвской:  Щ  города  Водьска,  ирод^'очоя- 
смго  собора  священнакг  ВасалМ  Вео^бробь;  99}-  города 
Вольска,  оредтв^еаскаго  собора  свящеявавЧ»  ВасалШ  Д^^ 
ашиЕЙ.'  Лармомвов:  М)  харыговсваго  аосёЛев!)!,  са>6од11 
Т1|фасовкв,  яакодаовско!  церавв  евящешгап  Аае1м:мифъ 
ВкЬсаш^кШ;  41)  харьаовсааго  ао^ема{а,  смбоды  Вовооо- 
крокйой  свящеввйгъ  Гавр1адг  Воёалыжш. 

IV 

С%уфьямч1 

м-^мдвйогаг  гдмамЪ  саатпминик  'к^лрд|ЫккАге  ■  пшг 
^  вммикрсклго.  ко9МГ<^в>: 

1)  Астражансваго  гротдерсваго  Его  Я|М1йР!ВМ№вдго 
ВцсбчвствА  ВктвАГо  Каазя  Атгслидгл  Аако^иркшв- 
4к    водва   святеягянв'В    ШпьпХШ  /^мкш^сШ.*^' 

ЦО:  ага^'мствг  гддввАГО  свящщнвввл  мщщ>  4  ^  «л^^тощь: 

"%)  Ивюшйаго  гумревам  &о  К4ро^МI^^^?о  'Янсача* 
огва  а|^||||а  •ридрвха  ВвдЫ^екьма  ■|»^вам  в[тм,  ава- 
в|вв11ввг  Авдрой  Вшртттшщь\  %)  1еМмй1рае11|раааго 
певовомго  Ев  Авдвиетвл  кадровйю  »йт1  (в1МН1  ^ш^тс 
авайаш)^  евяцмаям  \к1^{^ш%-0бк1рон\>  *}  #ва*ер||>>5|1> 

С1МГ1^  1Л%ктМ0  Его  ИИП»АТО1<ЯА1<#  ВыдМвствА'^Квш»» 
гкго  Кмаа  Аящкяя  А^^веАМNшвчА  ймма  омршМ  саа* 
щеавввъ  1оаввъ  Шшс^л^тШ^  V)  мйв1йкмМ|  Мштш# 
вояка  сввщевмп^  Фимреп*  ШаоШоШттщЩ^щ^кштчшг 
свага  эйхо^яаго  вмва  свацоийвйъ  Еиммйр^ 
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7)  имомдроневскоА  церкп^  что  ври  гребво!  флЬтшЛш 
ял  Лто^ешъ  Восу,  сващевнввъ  1оавяъ  Метроеш*^  8)  ва^^ 
кАвеваго  лввейваго  №  12  батпша  сввщвнвввъ  Ыввт 
С9М4^ее9\  9)  свбаборгсвой  адевсая^црсжевсвой  церввв  свв** 
Ш1В.%  ДвмвтрШ  Страпшмбычл» 

по    КП?Х1АМЪ: 

Нолородекой:  10)  староруссвАго  уАвда^  сем  С'квервв 
сващеявивг  Сумеовъ  На^а1сд$и№ш  Мосновекай:  11)  г(и* 
рода  Кодоивы»  усвенсваго  собора  связдавмвъ  Твиомй 
Шшиншй;  12)  города  Моксви,  нвволаевсвой,  что  въ  Дрв'^ 
чак-ц  церквв  свящаннввъ  1оанн'Ь  Л^иыомстй;  13)  горо* 
да  Воловоламова,  восврееевсваго  собора  орото]ерей  Ва« 
силШ  Воюало$ск$§,  С  Петерйцргскойг  14)  города  С.  Не* 
тарбурга,  двмвтркевсвой  церквв,  что  на  бодьшен>хтввг 
скомъ  едввов'Ьрческояъ  кдадбвщ^,  свящеввивг  Мяваадъ 
Соколоп'^  15)  втораго  с.  ветербургскаго  кадетскаго  вор- 
оуса  смщеввнвъ  Павевъ  фввиссмв;  16)  В1|4ургсва1ю  уйз- 
да»  церввв  седвг  Сойвшна  свмцещввкъ  Вмиддй  Во^пейещ^ 
схЫ.  Тобольской:  1 7)  аатрмавдовсваго  овруга  ввграввч« 
наго  авмошвнсваго  укр-Ьвмтя  овАИкенвмв-ь  Иижавп  Ии*^ 
колёшй.  ТщерекоЛ:  18)  города  Тверв,  #вднввововой  цер- 
ввв свящевшвъ  Лдевс1й  Дийрометщ  19)  Мивсщваго  у1в« 
да,  села  ГеоргЕввсваго  свящеввакъ  ЛаввеШ  ВюэтстшсШ^ 
20)  города  Ржева,  екагерцшяовой  церввн  овящевнвкъ 
Петръ  Синеп\  21)  города  Зубцова,  уовевсваго  еобора 
свящеввввъ  Оавелъ  Шевелееь;  22)  вышоеволоцваго  |й8<* 
да,  се^а  Коломвы  сввщевовкъ  Ллекбвддръ  Волоттцф^Шл 
Мешлешской:  23)  мствславсваго  уЪздв,  седа  Кулввева  ев№ 
нммшдкъ  ГрцгорШ  Глиско.  Минской:  24)  горола  Мввевву 
каеедралымге  ретровавловсваго  собора  авящшввв»  «1ав« 
Р0В11Й  ДодоАШпйш  Смоленской:  26)  духовв^воваГо.у^ма^ 
т.  п.  Отд.  ш.  *и*^ 
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сем  Смчкова  святенникь  ВасилИ  Орлоп.  Владим^рсжай: 
26)  города  Пересдаем,  преображеискаго  собора  сващея* 
■акъ  ВладимЕръ  Сйлрилынш.  Полтавской:  87)  гадячскаго  у%8- 
да^седаКрутьковъ  1»ящевникъ  Оеоктнстъ  Овжояом;  28)  во«- 
стантиноградскаго  уЪзда^селаСтаровЪркв  сващевявкъ  Анд- 
рей Бабироеь;  29)  константаноградскаго  уЪзда,  села  Ряска- 
го  свя1цевникъ1оаннъ/Оаб>^$(мвчб.  Пермской:  30)  пермскаго 
уйвда^  юговскаго  завода  христо-рождествеоскаго  собора 
свящейникъ  Адекс1Й  Вирюко€%'^  31)  солякамскаго  уЬзда, 
седа  Новоусольскаго  свящейникъ  Григор1Й  Остроумовъ; 
32)  пермскаго  уЪзда,  архангедо-вашМскаго  завода,  свя 
тотроицкой  церкви  свящейникъ  ГеннадЦ  Печаевъ.  Харь- 
коесной:  33)  харьковскаго  1госедев1Я  сдободы  Б1^1одуц- 
кой,  Покровской  церкви  свящейникъ  Николай  Приат; 
34)  харьковскаго  поселея1Я,  сяободы  Данцовки,  покров- 
екой  церкви  свящейникъ  Николай  Впаяевг. 


~-  Опред'Ьлея{емъ  СвятЫшаго  Сгяода  дО-го  имя  по- 
ложеяо:  смолеяскаго  3-й  гнльд1Я  купца  Николая  Ияаио- 
ва  опредклять  яочетныиъ  бдюстителеиъ  по  хозяАствен- 
яой  частя  при  таяошяей  духовной  сеиияар1Я. 
-  —  Сунодальный  членъ,  преосвященный  ЕвгенМ,  арх!- 
еяйскопъ  ПСК0ВСК1Й  я  порховск1й,  отъ  5-го  мая  18С1  го- 
да донесъ  Святейшему  Суяоду,  что  псковской  еоиржЕя 
язъ  священно-церковнослужятелей  въ  мянувш'ю  два  го- 
да занямалиоь  безяездно  домашнинъ  обучен1емъ  ноееяян- 
скяхъ  дктей  еъ  особеяныиъ  усердЕомъ  и  уся%хомъ  ел%дую- 
щ|яляца:  <)нскояскагоу%зда  Славковскаго  яогоста  священ- 
ннкъ  Ваеял1й  Цв^тковъ,  Зрявовскаго  погоста  ЕфияМ  С|П1р- 
новъ,  Троицкаго  погоста  ДямитрМ  ЗаувяяекМ,  Велякооус- 
тшюкаго  погоста  ВасилЁй  ПреображеясшМ  к  Вяцелябсваго 
гоооста  ПетръДобрявек1Й;  2)  порховекаго  у%вдя,еващеянв- 
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КЕ  Ильнеюиго  погоста:  Амжеацдръ  ОмщМ  ш  1оюп  Н»* 
ко^ьск^й,  села  Буричь  священвнкъ  1оавнъ  БЪльск|й,  погоо* 
та  Карачувацъ  Моусей  Розавовъ,  Ясенскаго  погоста  1оаявъ 
Дру«аанн'ц  седа  Б11ьскаго  Устья  Андрей  ЗагорсаШ  с% 
арачтомъ,  седа  Жаборъ  дьячекъ  АдексМ  БереаекШ  ■  да» 
вомарь  ВасидМ  РатьковскШ,  Высотскаго  погоста  сващея* 
пики:  Петръ  Яхонтовъ  и  Таиооей  ХарятовоаскШэ  Закда»* 
скаго  вогоста  СеменъПрощаницкШ^Бодтааскаго  погоста  Ь-^ 
аннгДор1011едю'ц  Шумедовскаго  погоста  внЪ-штатаыЙ  два- 
вонъЬанаъТихошровъ  н  ПажеревицкШ  священаикг  Петрга 
ТорооогрвдкМ;  3)  веднкодуцкаго  уЪэда,  погоста  Ноааго 
сващевникъ  Сте^анъ  СивайскШ  и  погоста  Хранъ  1а1ов% 
ЗвФревъ;  4)  островскаго  уЬзда,  Вдадвм1рс|(8го  погоста 
((ващеаиакв:  1овнвъ  АврорскШ  и  Петръ  Марсов'Ц  в  5) 
города  Опочкв»  прото1ерей  АдексЪй  ОвоцкШ,  усвевов1# 
саашеввнкв:  1авовъ  Розановъ  и  Михавдъ  Горсти,  тро» 
вцкой  церквм  свящеянвкъ  Ьаанъ  Давровъ  в  дувавсаой 
ц/^квв  свящевввкъ  АдексМ  Да1ишск1й 

—  Оаред^ден1емъ  Святейшего  Сунода  28*го  швя  1861 
года  подоясено:  ва  открывшуюся  вакаасш  чдева  иосков- 
екаго  комвтета  для  цензуры  духовщыхъ  кввгъ  опредЪпть 
ндена  академвческой  конФеренц1в,  ивсоектора  в  акстра* 
ордвварнаго  вроаессора  по  кдассу  чтен1я  священнаго  ВВ'» 
сааЁя,  архилавдрвта  Михавда. 

—  Преосвященный  епископъ  самарск1й  веоФидъ  довее% 
СвагЬйшеиу  Суноду,  что,  по  преддоженш  самарскаго 
е|1арХ1адьваго  начадьства,  седьское  духовевство  елтщ^ 
ркой  епарх1и  съ  пювадьнымъ  усерддемъ  врнвядо  на  се* 
6а  трудъ  безмездво  обучать  трамотЪ  дйтей  првхожааъ 
свовхъ.  Въ  ковцЪ  мавувшаго  1860  года  в  %ъ  мчадА 
оего  1861  года,  священяосдуаштедями,  а  въ  вкаоторых'ъ 
мАстахъ  а  црвчетвааанв  открыто  212  шкоуть  дда  ебуи^ 
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тЦй  лЪгвй  уд1|Ы11т,  гоеудвретвс^яы»  и  чагНю  юшед- 
шпъ  ЦП  кр^побтяаго  состо11н1я  кре^тьяаг,  коя  превяу- 
тм^в^йто  помещены  п  доиахг  я  явартирять  сявщб1Ь* 
но-церковяо  слуянтвлей  я  част1Ю  въ  сторожкагь  церков- 
ятг,  я  ш%  я1Ько1ч)рыхъ  селплъ  отведеяы  я  отводятся  вя- 
»ка|ев1я  для  таковыхъ  школъ  огь  обществъ.  Пря^емъ  яря- 
оявященвий  9еоФНЛЪ  првдстявялъ  подробную  яияяяу» 
ведомость  о&ь  овначеяныхъ-вяов»  открытыгь  свяцея- 
1Мь«цврк6яяоелужягедяяя  сакарсяой  еяар11я,  —  беамеад-- 
яыхг  шяомгь^  язь  которой  вядяя^  что  во  вяовь  —  от- 
яритыхъ  въ  у^адягь  самарской  губеря1я  212  школа» 
чшет  уяящякся  состоять  яа  лицо-иужскаго  поля  3491 
я  «еосяго  64*1,  я  всего  4132« 

--^  Ойред1игея1вмъ  СвятМшаго  Огнода  отъ  ^^  1861 
годя  яоложёяо:  нрсподять  благословен1е  СвятМшаго  €у- 
вода  с.  пятербургскому  2*Й  гяльд1Я  купцу  Ояясяву  Це^ 
лябеяяу  аа  пожертвова1Ня  его  въ  пользу  церквя  с.  пе- 
тербургской духовной  якядея1И  я  въ  польау  воевитаяшн 
Аояъ  акадея1я. 

•-  Ооред%лея1еяъ  СвятМшвго  Суяодя  отъ  З-ро  Ьаля 
4М1  года  почетныиъ  блюстителемъ  но  хозяйствеяяой 
чяетя  прн  пермской  сеиинар1я  и  духовяомъ  учялящ!  яа- 
айачеяъ  тямошпМ  3-й  гяльД1и  куяецъ  ведоръ  Кяменспй. 

—  Опред'ЬленЕемъ  Свят'Ьйй1аго  Суяодя  отъ  3-то  нмя 
1861  года  положено:  почетяымъ  блюстителямъ  по  хозяй- 
ствеяяой частя  при  у^эдныхъ  духовяыхъ  учялнщяхъ  бя- 
я|теяско1йъ— 2*й  гильдвя  яупеческому  сыну  Васял1ю  Смяр- 
яову)  воягскомъ~2-й  гильд1И  купцу  Григор1Ю  во»яяу  к 
яаммшяяскомъ— 2-й  гильд|й  купцу  Мяхаялу  Ковалеву,  за 
ямрмятельяост^  ихъ  по  эковомяческой' части  училяжъ  я 
ая  едй1яявыя  имя  въ  иолвэу  г1хъ  училвяуь  ножертвова* 
я1я,  врмедять  благословей!^^  СвЯ11«Я1аго  Омода. 
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— »  По  доведа10  г.  мяпетронъ  ввутрюшяп  дЬъ  т 

СНД[1ВЬ|  ТОСГЛМЛ  ИЯОЕГАТЮА  отвып  шиомсюг»  «««^ 
1100^898  о  полой  готоввоста  еъ  его  еторовы  прнншап 
ност^пашцш  вовертвомшя  ва  соф^ужета  въ  МомвА 
храма  во  вмя  ев.  Амксэадра  Иааекаго,  Ега  ИявжрАт» 
сков  Вшвшство  ВыоочАйшв  повваЪгь  смзваяягв:  1)  м» 
ставить  подъ  его  рувоаодетюмъ  коннтвгь  яв%  арояшав* 
дрвН  в  двуть  протЫвреевъ  ддя  орпвтм  в  хравев1В 
врнвоштй  иа  соавдав1е  оавачепваго  храма;  2)  паету«* 
яаапщв  пртошеа1я  конвтету  аавеввата  шь  ФФФшщтмт 
данвую  кввгу  своевреиовяо  и  оФстоатедьво;  3)  еабвраа* 
мыв  оумны  хранить  ва  эавонвогь  освоаат;  4)  маацу 
ткшъ  ввыеважь  ддв  будущаго  храма  мАото^  ва  воторошт 
бе  онъ  превмущеетвавво  видЪгь  бшъ  ввроду^  вавт  в»* 
мятнвжъ,  в  съ  т%мъ  вмАсгЬ^  еедв  иояво,  еоатвАтсаваи 
вадг  ре(1игюзной  вотребности;  &)  вогда  соберется  ава- 
чвтевьвав  сумма^  тогда  вредставмть  о  светавцив!»  врмв«- 
ва  ва  вастроев1а  храва  вгь  разм1Црахъ,  еообраваыхъ  еъ 
жодвчктвомъ   водучеавыхъ   в   ев|0   ожвдаемухъ  врвво^ 

— ^  ГостдАРь  ИмаЕРАторъ,  \Ь^то  аорйдя  1861  рода^ 
ВысочАйшв  яовадАть  соввво^в^ъ:  1)  вовдожвть  ва  оодно^ 
выхъ  свящевиивовъ,  согласно  орямой  вхъ  обязанвоств, 
мреводаван1е  нвавиввъ  чввамъ  правасдаввага  ис1ювйдав1В 
вашмн  Боам,  въ  подвмУть^  ротныхъ  в  всвадремвмх'в 
аяводап,  ваходявшхея  врв  подковыхъ  штабахъ,  въ  вв* 
далвевъ  агь  ввхъ  разстоаа1в,  въ  7%  чаем,  вотарна  бу* 
Д7тъ  ваапчаяы  для  еего  частвыив  начаяьнивамв,  оо  ео- 
глашеню  съ  полковыми  начальнввавв;  2)  длв  чаатай 
войскъ,  расположенныхъ  въ  деревняхъ  отдельно  отъ  под- 
ковыхъ штабовъ,  входить  въ  соглашенве  съ  местными 
првходсквми  свящевивкамв,  для  преподаван1я  закона  Бо- 
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шЛШу  шш  тЬп  ^€жяЛшгы,  тш  шйщуп  мваожмымн  гг. 
чаепме  ■ммыши*  О  тамвой  Внсючлйшжй  воЛ  цвр- 
вумршши  указами,  отъ  31-го  мая  1861  гсца^  дано  авать 
мраосаащамв!»^  еаарквадмымъ  арпареямъ  на  тогь  ■|Iа^е 
мегц  дабы  местное  дукоаемство,  по  м1рй  аоаможвостш, 
аодистаааа1Ю  аааисаому  вашаьству  шъ  бдаганъ  дШ 
духовваго  образованы  вижннхъ  «мовъ. 

—  Въ  ПСКОВСКОМУ  камдрадьномъ  собор1к  подученъ  11-го 
чвсм  1ЮВЯ  мйеаца  авшкъ,  адреоовавный  на  вмя  снво- 
двушнго  мева,  выеовомрюсвящавнвго  Евгев1в,  арж1ввв- 
екова  всковсхаго  в  порховскаго,  въ  которомъ  вдожевн 
авмь  «орФоровшъ  св'Ьп  въ  мАствнмъ  ввонамъ  ваеедраль- 
ваго  собора,  отъ  ваизв^клиаго  жертвовв|едв..8«  таюаое 
вожар1Мвав1в  вае€Ц(радьм11й  соборъ  врвяоснтъ  нсврш- 
ММ1  бмгадарность  жартвовагыю. 

^*  Преосвящевный  Пдатонъ,  енвсковъ  костромской, 
довосъ  Сввтй1Ьмему  Сгводу,  что  вооравдяющЕй  дояжвосп 
бдагочввмаго  гаднчскаго  у^8да  еела  Дубягъ  угаемеквй 
цервам  свввюнвнкъ  Петръ  Тровцк1й,  въ  день  объявдм!! 
ВсЕИНдостввФЙШАГО  ианнФеста  о  дарован1Н  кр'Ьоосяшп 
дюдяиъ  правъ  саободныхъ  седьскяхъ  обвватедей,  опры^ъ 
въ  сед*  Дубаг*  врвходсвую  шкоду  ддя  абучевк  кресть- 
явсквхъ  дйтей  грамот*.  На  вервый  рааъ  восгуовдв  въ 
шводу  Й1  мадивкъ  в  2  дЪвочкв — дйтв  прежде  бившвхъ 
вем^щвчьнхъ  крестьвнъ,  ПомЪцете  ддя  ошоа!  свшцав- 
нвкъ  ТровцкШ  устровдъ  безпдатно  въ  своемъ  дом*;  стодъ 
ддя  зммяпй,  свамыо,  доску  ддя  вв€вв1я  м*демъ  М  Мр01. 
заведъ  на  собственаый  счетъ;  обучен}е  д*тей  омъ  будетъ 
вровааодвть  безодатно. 
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1Ъ  КОНТОП  ЖУРНАЛА: 

«1Р1стин(!Вбв  чтев1в.> 

лга  кнжжвомъ  магазниф 
КОРАБЛЕВА  И  СИРЯК06А. 


ПРОДАЮТСЯ  книги: 

■•уитемыии  СДЮа  на  ■ъжоторые  церюгаые  правднмш, 
города  Свооиаа  собориаго  оро101ереа9  магистра  1оаана  Аятт^ 
троик,  СвФ.  1861  года.  Ц.  1  руФ.»  съ  аер«с.  1  р.  25  км. 

Пйй  ■рфрма  1ереиЙ1.  Перюдъ  времекн  огъ  орнаанам  1ер^ 
111И  къ  аророчестау  до  иашествЁя  Наауходоносора  (съ  429  ва 
606  г.  до  Р.  X.)  Опытъ  переложевЕЖ  В.  Блитало^а.  Са4. 
1861  г.  75  к. 9  съ  перео.  1  руб. 

СаЦа*^  сачшмаЦ  ГеоргЫ  Коокааго,  Арх1еввскопа  Б^о* 
руссааго.  Съ  портретомъ  а  его  жвзаеаоноашааъ,  ооепшаеванвъ 
вротЫереемъ  У.  Гршароепчшмб.  Надав1е  второе,  дмимаеввм 
2  части.  Спб.   1861  года.  2  р.,  съ  Перес.  3  р.  50  и. 

•бъ  амЪюаЬжъ  въ  чшА  мштпЛшг  1оавва  ада(Гоуетаго,  Ва- 
сид1а  Вемааго  в  Григорк  Даоесдова,  уаазавашъ  въ  Шммр* 
сввхъ  отв^тахъ  и  1|еч%  духоаа^иъ.  Сочвяете  Игумена  Варм^ 
4ша,  Кишааеръ.  1860  года.  2  руб.,  оъ^  верес.  2  р.  50  а, 

Номтаа  свпаго  ВФреиа  ешрвна.  Беседы  въ  сватую  Четм-^ 
рамеатавцу  саащенаваа  Я.   СмирмФа.  М.  1861  г.  75  вор. 

^-ГПГГ***!  О  ноагородсвой  чудотвафяой  св.  ваов^  Звамев11  Бо«» 
Ж1ей  Матера.  Составвдъ  свящёнввкъ  заамеасв№>  собора  П.  Тиха-- 
мпровв.  Ноагородъ.  1861  года.  75  коо.,  съ  оерес.  1  руб. 

^авскааъ  ечтадца  объ  открыпв  ветд'Ьввижъ  мощек  Свята- 
тедя  в  чудотворца  Тмхоаа,  еввсаова  вореаеаюааго,  12  и  13 
августа  1861  года,  въ  задонсконъ  богородицяоиъ  моиаетнр^, 
Свб«  1861  года.   25  аоа.  в«с.  отъ  одмого  до  5  ааа.  за  ф|вгь. 

%  третье!  кшг11  ЭздрЫ,  опытъ  мзсд'кдоваиЕя  о  вввгахъ  аи»« 
врвФвческвхъ  Михаила  Шаврова.  Соб.  1861  года.  1  руб. 

■Издва  въ  ЮШ1Т1В  РоесЬв  Л.  Лмштшшт  ■■  Ч^^жёттшто. 
Чтяь  1г%9  оверам  ДаМра.  Саб.  1861  года,  1  руб.  50  жоп.  ю 
шрее.  2  руб. 

Теор1я  теваоты  взъ  фвзвки  Д^геяа.  Переведена  подъ  редам^ 
шею  академвжа  Э.  Ленца.  Соб.  1861  года.  3  руб.  50  жоц.д  оъ 
Перес.  4  руб. 

Руководство  къ  провзводству  хозяйственной  съемжа  в  меже- 
вав1Й.  Съ  особымъ  приба8ден1емъ  о  л^ной  съемик  в  ввведдиро- 
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вмш.  Составлею  Я«  Щ$рФштшшт9  бреооцавателемъ  тооогра- 
Ф11  въ  1-11Ъ  кадетсконъ  корпуса.  Съ  267-ю  чертежамв  ш  4-1и 
вспологауелцини  тафлцамя.  М.  1861  года.  1  р}б.  Зф  жоп.,  съ 
оерес.  2  р. 

Руководство  къ  рко»ащ(ш  Ак1«ре§|«  шмш  воднвымн  врас- 
канн  безъ  помощи  учител.  Составндъ  А.  И.  съ  9-ю  расжра- 
шеввымв  тафдщщамн.  Соб.  1867  года.  2  руб.усъ  дерос.  2  руб. 
30  ков. 


год». 

1р1СТ1исК06  Чте11е,  юдаваемое  прв  С.-петербургской  Духов- 
вой  Авадемш.  Выходатъ  еаюшИсячио  кшмвванм.  Цавп  за  годо- 
воо  ■адав1е  б  руб.,  съ  оерес.  ■  доставкою  7  руб.  50  воя. 

Восжросюб  Чтейк,  издаваемое  ври  Кмекой  Духовной  Аввде* 
мш.  Ось  еватой  недйдн  1861  до  св.  ией^ши  1863  года*  Впхо- 
ивтъ  каждоиедВдьио.  ЦЬшш ,  за  годовое  иадав1е  $  р.  $0  в.,  съ 
м^ресылммв  я  достаавою. 

Труды  К1евекой  Духовной  Акадм11.  Внходятъ  екем^ячво. 
Ц^а  за  годовое  вадав1е  6  руб.  еъ  цересыдсею  я  дос1«ввою. 

ДужовВйЮ  Воейдв»  ешеведъдъио  яздаваеиаа  орв  С.-иетерОург* 
свой  Духовной  Сеяннарш.  Ц^на  ва  годовое  нздавве  3  ^.  ЙО 
коо.,  съ  Перес,  и  доставкою  й  руб. 

1|н»оайвв1|1  СобоекдйЯПг  озднавений  вря  Вававевок  Ду- 
ховввй  Аввдв1пя.  Вшбоднгь  евсеввсячво  кввжкамв.  Цввв  за  го- 
довое вздаяше  7  руб.,  съ  11е|юоввмою  и  доставкою. 

Творен1в  свлыхъ  йтцсвъ,  нэдаваевия  при  Мосвовсвой  Ду- 
хояввй  Авяден1а.  4  ввяги  въ  гевъ.  Ц%ва  6  руб«   • 

С1ув11Вйвъ,  духовв11Й  учово-лтервтурнмй  журвадъ,  виовае* 
ВИЙ  сввшеввввввъ  М.  Б.  Вшшлгемб  Гр0чу^^ееичемв.  Шашящпъ 
ежеиъсячно  квякввив.  .Ц^на  3  руб.  М)  коп.,  съ  перее1ивоюв 
достаавою  4  руб. 

Духг  Хрвет1внмИ1.  Издаваевнй  ежев'кеячво  явяюкам!.  Авхо- 
дягъ  съ  1-го  оеятйбра  1861  года.  Ц1И1а  3  руб.  50  вов.,  съ 
пореоидвою  в  досваввою  4  руб. 

1ЦтвО€ШМОе  оФоз|ИШо^  вздаваевое  гвяиюваювомъ  Сщриеш- 
ояядм.  Выходитъ  ен1еи«>снчяо.  Цвва  7  р;6.^  съ  оорооняюю  н 
доставкою* 

Душемйсойоо  чмако,  ежевЪсвваое  в«ав1о  общевоввоавхъ 
еачвнен1й  духовваго  содер»ан1я.  Иадаааемое  еянщеввввояъ  Лмя- 
слемв  Ключаревымб.  Цъна  3  руб.  50  коп.,  съ  пересшкою  я 
довтварЕОЮ. 

Иноюродюлл  особы  Илтоволятв  обращаться  еь  требаважи^ 
мм    ев    С.'Пеа^^^ур%9  ев   кныоюныШ  магазит    Еораблева   в 

Снрякова. 
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итштшл  птпит  ш  виомству  православпаго 
1С1ЮВДА11Я I  кртпя  м^щалыи!  тиш. 

—  Опред'Ъ^ея^емъ  Свят^йшаго  Сунода  отъ  ^^°  У"  1861 
года,  подожево:  преаодап  баагосд(тен1в  СвягЬйшаго  Су- 
нода почетвму  блюстатело  шуйскаго  духовваго  учили- 
ща, почетному  гражданину,  шуйекоиу  1-й  гидьдш  куп- 
цу Николаю  Кадужскв11у  8а  пожертвовата  его  въ  поль- 
зу означеяяаго  училища. 

—  ОпредЪлен1еиъ  СвятМшаго  Суиода  18-го  тля  по- 
дожево: почетному  блюстителю  аркутсиой  сеиввар1и,  1  -й  , 
гильдш  купцу  Михаилу  Васильеву  Мих'Ьеву,  яа  сдЪлаи- 
пыя  ииъ  пожертвован1я  для  семинарш  на  сумму  около 
900  рублей  серебромъ,  преподать  благословеше  СвятМ- 
гааго  -Сунода. 

--  Государь  Имявраторъ,  оогласяо  удоотоев1Ю  Свят%й- 
шаго  Сунода  и  положешю  комитета  мияистровъ^  Вскмн- 
достйвъйшх  соизволилъ  повел1Ьть:  д1акояа  тульскаго  ка- 
еедральваго  собора  Ивана  Сахарова  и  дьячка  села  Ва- 
сильевскаго,  лихвинскаго  уЪзда  Гр11Г0р1Я  Фелина  награ- 
дить установленною  за  человеколюбивые  подвиги  сереб- 
ряною медалью  на  ВладИ11рской  лентЪ. 

—  Настоятель  ставропиг1альяаго  аервоклаосмаго  сола- 

3' 
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вецкаго  монастыря,    архииандритъ  ПорФирЦ,    отъ  17-го 
апр^Ь^я  1861  года,  донесъ  СвяНйшему  Суноду: 

«Святейшему  Правитедьствующему  Суноду,  отъ  20-го 
декабря  1859  года  за  №  726,  я  бдагопокорнЫше  доно- 
сидъ  объ  открыт1и  иною,  по  согдашенш  съ  брапею,  при 
содовецкомъ  монастыре  учядища  ддя  крестьянскпхъ  д%- 
тей,  оставдяемыхъ  род«тедаш1  на  годичный  срокъ  Д1я 
посидьныхъ  трудовъ  въ'  пользу  обители  безъ  платы,  изъ 
одного  только  содержанЕЯ  пищею  и  одеждою.  Свят1^йипй 
ПравительствующЕй  Сунодъ  указомъ  своннъ,    огь   11-го 

*  мая  1860  года  за  №  1868  воолв*  одобряя  заботливость 
о  доставлен1и  средствъ  къ  просв^щенЕЮ  и  нравственной; 
образовашю  проживающииъ  в%  обители  крестьянскинъ 
дЪтямъ,  выразившуюся  въ  учреждеши  для  нихъ  училя- 
п|а,---преподалъ  бдагословеше  свое  на  дальнейшее  по- 
печенве  о  благоустройстве  сего  училища.  Въ  сл^стше 
сего  считаю  долгомъ  ионмъ  вновь  донести  Святейшему 
Суноду,  что  1)  первоначальное  учеше  открылось  15-го 
декабря  1859  года,   въ   ветхомъ  корпусе,   занниаемогь 

,  мальчиками,  за  монастырскою  оградою,  и  помещавшя- 
мися  въ  ономъ  не  совсемъ  удобно.  Въ  число  учениЕОвъ 
поступило  115  мальчиковъ  отъ  10  до  15  летняго  возра- 
ста, въ  трмъ  числе  73  совершенно  неграмотныхъ  и  42 
учившихся '  при  домахъ  родительскихъ  и  иъ  сельскнхъ 
школахъ.  Комплектъ  учителей»  подъ  ближайшнм1»  руко- 
водствомъ  моимъ,  составился  изъ  старшаго  (ерононаха 
монастырскаго  благочиннаго,  кончившаго  курсъ  семняа- 
р1й  и  бывшего  учителемъ  въ  уездноиъ  училище,  и  пяти 
собратШ,  иолучившихъ  достаточное  для  назначенныхь  ияъ 
8анят1й  образоваи1е  въ  разныхъ  дужовныхъ  и  граждан- 
скихъ  учебныхъ  заведешяхъ,  съ  прибавлеваемъ  къ  няяъ 
въ  помощь,  но  мере  надобности,   для  занят1я  съ  негра- 
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мотнымНу  миьчиковъ  граиотвыхъ  изъ  числа  учащихся. 
Обучен1е  производимсь  ежедневно,  въ  будни  съ  3-хъ  ча- 
совъ  00  полудни  и  до  шести,  а  въ  праздничные  и  вос- 
кресные дви  посд^  об'Ьда  до  вечерни,  иногда  же  и  предъ 
мтургЕею  за  два  часа,  если  всенощное  бд'Ьн1е  совер'ла- 
лось  съ  вечера.  Вс%  мальчики  ходили  въ  классъ  охотно 
и  съ  удивнтельнымъ  прилежан1емъ  занимались  различны- 
ми предметами,  какъ-то:  чтен1емъ,  письмомъ,  изучен1емъ 
наизусть  заповедей  Господнихъ,  катихизиса,  священной 
исторш,  различныкъ  молнтвъ,  праздничныхъ  тропарей  и 
кондаковъ,  начальными  правилами  ариеиетики  съ  упо- 
треблен1емъ  счетовъ  и  проч.  Въ  каждый  классъ  всЬ  маль- 
чики занимаемы  были  п^Бшеиъ  употребительн'Ьйшихъ  цер- 
коввыхъ  песней.  Въ  каждый  воскресный  н  праздничный 
девь  объясняемо  было  чтенное  на  литурпи  БвангелЕО  и 
истор1Я  праздника,  а  въ  церкви  предлагаемы  были  имъ 
катнхизичесшя  поучен1Я.  Особенно  бдительное  вниианве 
обращаемо  было  на  благонрав1е  учащихся;  для  сего  одинъ 
изъ  наставвиковъ,  старш1й  по  лЪтамъ,  въ  часы  свобод- 
ные отъ  послу шашй  и  классическихъ  заш1Т1й,  постоянно 
находился  съ  ними  отъ  утра  до  ночи,  на  всякомъ  шагу 
наставляя  ихъ  словомъ  и  примЪромъ  правиламъ  честно- 
сти и  благоразуи1я;  въ  присутствш  его  мальчики  вычи- 
тывали утренн1я  и  вечеря1Я  молитвы,  при  немъ  об^Ьдали 
и  ужинали,  съ  нимъ  вмЪст'Ь  ходили  стройными  рядами 
въ  праздничные  дни  въ  церковь  къ  богослужен1ямъ«  Та- 
вимъ  образомъ,  весь  день  занятые  тЬлесными  трудами  и 
умственнымъ  упражнешемъ,  и  постоянно  находясь  подъ 
вл1яшемъ  бдительнаго  надзора,  они  съ  успехами  въ  уче- 
В1И  весьма  заметно  улучшались  и  въ  нравственности.  Къ 
сожал^нт,  первый  учебный  курсъ  могъ  продолжиться 
только  пять  м1!|сяцевъ,  до  прибыт1я  за  детьми,  по  откры- 
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Т1И  навигац1И^    родителей   и  родственйиков*.    ВпрМбШ^, 
иа  произведенномъ,  предъ  отправкою  въ  свои  доИк,  <:;- 
бличномъ,    при  всей  брат1и,   родителяхъ    п   роДс1'#е1Г|1й- 
кахъ,    испытан1И,    мальчики  (хотя  не  вс%)    поАаза^ЛIГ  8ъ 
иреподанныхъ  имъ  предметахг  довольно  удовлетЁори^сль- 
вые  и  ут^^шительные  усп'Ьхи.    2)  Нын^шн1Й  курсъ  обра- 
зован1я  д%тей,    вновь  пострившихъ   и    оставигихск    отъ 
прошлаго  года,  начался  въ  сентябр^^  м^сяц'Ь,   по  уборке 
на  островахъ  с1Ьна  и  по  окончан1и  другихъ  многочнслея- 
ныхъ  и  обширныхъ  л'Ьтнихъ  занят1Й.    Къ  сему  времени, 
согласно  преподанному  благословеп1Ю  Свят^^йшаго  Сгно- 
да  на  дальн^^йшее  попечен1е    о   благоустройстве  мовоот- 
крытаго  училища,  построенъ  вн^&  монасть^ря  П01^(Л  дере- 
вянный  двухъ  этажный    училищный    корнусъ,    со  всЪмн 
удобствами  для  д'Ьтей  въ  жилыхъ  и  учебныхъ  коМйатагь, 
съ  пом1Ьщен1емъ  въ  нижнемъ  этаж1Ь  мастерской^  въ  воей 
дЪтн  упражняются  въ  работахъ  сельскихъ.  На  Фромон^ 
сего  корпуса  иаображенъ  Спаситель,  прннимцюиЦй  Д%1^й, 
приводимыхъ  матерями,  и  слова  Его:  не  браннте  дФтямъ 
приходити  ко  Мн1Ь...  Въ  многознаменательный  для  церк- 
ви и  Росс1и  день   8-го  сентября,    при   откр1л^1а    у4ен1Я, 
оный  корпусъ  былъ  освященъ  торжественно    при  собра- 
Н1и  всей  брат1И,  учащихся  и  богомольцевъ,  съ  нроизао- 
шеи1емъ  многол1^т1я  Царствующему  Дому  и  СвятМшему 
Сунол^.    Въ  нын1Ьн1Н1й  годъ,    число  учеииковъ   состоагъ 
изъ  125  мальчиковъ,    изъ  коихъ  бол%е  половины  до  по- 
сту плен1Я  въ  училище  нисколько   не  зн^ли  грайо+ы,   йъ 
настоящее  же  время   мног1е   изъ  нихъ    уже  вез1  (руко- 
водства могутъ  читать  по  церковной    й  гражданской  пе- 
чати, изучили  на  память  мпоНя  молитбы  й  прйс1'у11ають 
къ  ннсЬмоиодству.  УЧйвш1еся  чтеШю  Дома,  кромИ  йзбщ- 
рен1я  въ  чте11{|1   и  упражнсйЫ  въ  пйеккоЁодстб*!,   зййя- 
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жийтс!,  согаэсяо  прежней  нрограшкЬ,  эакошмъ  Божь 
вмъ,  священною  встор1ею,  ариеметикою,  изучшиемъ  на- 
изусть враадничвыхъ  тропарей  н  кондаковъ,  нодитвъ  и 
прт.;  истор1Ю  естественную  н  росс1йекаго  государства 
слушають  въ  успыхъ  урокахъ;  геогра«1ею  запинаются 
но  дандкаргЬ  и  нобусу;  церковному  пйн1ю  обучаются  всЪ 
въ  оовокушюа^и  оо  голосу  наставннковъ.  При  учияищй 
находит»  небольшая  библютека  иэъ  книгъ  духовнаго  и 
нравствевнаго  содержашя,  орлобрДтенныгь  на  сумиу, 
пожертвованную  при  открыт1и  училища  двуня  арестан- 
тамн  Нзранлеяъ  н  Крыниныиъ.  По  сгЬнанъ  классиче- 
скйхъ  комватъ  пом1Ьщено  иного  священяыгь  картннъ, 
волучеввыхъ  вг  даръ  отъ  братш^  для  нагляднаго  изуче- 
ны мальчиками  священной  исторм.  Сей  саособъ  орепо- 
дааав1Я  сиащеяной  исторм  для  х^тей^  накъ  доенано  на- 
ставнимн^и,  имйетъ  особенную  завлекательность  и  пр1ят- 
ностц  а  нагому  все  сказываемое  имъ,  съ  указан1емъ 
какъ  бы  ш%  натуре  по  изображеи1ямъ  на  картинахъ  и 
икоиагь,  логче  и  прочнйе  усвояется  ихъ  памяпю*  Учили- 
ще двб|овел|»но  пос1Ьщаютъ  въ  свободные  отъ  работъ  часы 
около  десяти  человЪкъ  и  богомольцевъ  взрослыхъ  и  рев- 
■оепв  занимаются  изучешеиъ  букваря  и  чистояисан1я; 
ООН  уоердцо  иаучаютъ  также  молитвы  и  друг1е  предме- 
ты^ ореи^даваемые  въ  учвлиц'к  изустно  наставниками. 
Число  иаетавниковъ  нынЪ  умножилось  еще  двумя  свя* 
щеняикамИ)  и^ъ  кончившижъ  курсъ  семинар1И,  желающи- 
ми пеогуиип  въ  братство.  В(Л  они  нсполняютъ  свое  по- 
слушай(е  въ  пользу  дЪтей,  врученяыхъ  ихъ  надзору  и 
обравеванЬо,  еъ  посто^тымъ  усерд1емъ.  Особенно  съ 
неослабною  ревностш  проходить  обязанности  училищный 
бдюетитель  омаге  благочинньиЯ  1еромонахъ  Николай,  ко- 
торый, ирм  миогоетороннйхъ  овонгь  занят1яхъ  но  мона- 
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стырюц    вмодвтъ  вомояшость   режвостно  трудиться   для 
блага  учияища!). 

—  Оаред1^|ен1оа1ъ  Свят'Ьйшаго  Сгаощэ  18-го  шяя  по- 
южено:  смотритояю  порваго  тяибовекаго  духфвнаго.  учя- 
лища,  прото1ерею  Хоанну  Москвину,  яа  пояертямая1е 
101  экземпляра  составденной  ямъ  священной  ястораа 
ветхаго  и  нова  го  завЪта,  на  су  вшу  100  рублей  сереб* 
ромъ,  дла  безпездной  раздачи  б'Мнымъ  учешисаиъ  няз- 
шихъ  духовных'ь  учнлищъ,  преподать  благословеше  Сяа- 
тМшаго  Сунода. 

—  По  расооряжен1яиъ  гоеводиня  оберпI-про^Еур^кя  Свя- 
тМшаго  Сунода: 

13*го  1юня:  инспекторъ  кишиневскаго  духовваго  уи* 
лища  кандйдатъ  Емельвнъ  ГепецкМ  оаредЬленъ  смотрн- 
телемъ  сего  училища; — 1-го  шля:  сиотрятель  горШскаго 
дуХ9Внаго  училища  воллеясокШ  яссессоръ  Елизбарввъ  уяо- 
леяъ  отъ  сей  должности,— кяндядатъ  Вякторъ  Сахаровъ 
опред'клен!»  учятелевгь  въ  смоленскую  сеннаар1Ю. 

—  Государь  Импбраторц  удостоивъ  Высочайшаго  одо- 
брен1я  поднесенный  Бго  Величестяу  г.  оберъ-прокуро* 
ромъ  СвятЫшаго  Сунода  эн^пляръ  оолнаго  молнтмн 
слова,  отпечатаннаго  въ  о,  петербургской  еваадальавй 
тияограФ1я  тремя  краскамя  съ  хромолмтографированнымъ 
заглаянымъ  листомъ  и  15чо  священными  ияображешямя, 
Всвмилостив-ьйшБ  пояел'Ьть  роизволилъ:  за  отчетливее  я 
изящное  яздан1е  этой  книги  и  вообще  за  улучшеяце  яня- 
гопечаташя  въ  сиведальныхъ  тнпограф1яхъ  обывнть  дя- 
ректору  хозяйственнаго  управлен1я  при  СвагЬйшемъ  Су- 
вод!^  дМствя  тельном  у  статскому  сов1Ьтвику  Гаеяском) 
Высочайшую  благодарность. 

—  Бго  Императорское  Величество^  вь  &*й  день  авгу- 
ста Высочайше  сойзволнлъ  дать  на  имя  СяятЬйшаго  Су- 
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нода,  п  собспгавортиымъ  подвясатемъ,  иненный  унавь, 
въ  коемъ  юображена:  «еояск^чга  какказсваго  Игнатия, 
сог^асио  его  прошенж,  Всемшостйв1»йше  уводьняетъ  огь 
у11равдвН1Я  еаарх1вж>»; 

—  Его  Квмаотао,  Государь  Импбраторъ,  въ  1-й  день 
1ЮДЯ  сего  года,  Высочлйшв  соизводи1ъ  утвердить  ооре* 
д'Мев1е  Свяг1йшаго  Сгнода,  относитедьво  награжден1я 
скуФьвю  священвика  ^№мбовской  еоархш,  седа  Содоман- 
кй,  въ  шоршанскомъ  уНад!»,  Васид1я  Димнтревскаго. 

•—  Государь  Имввраторъ  Высочайого  разрешить  вяво* 
дйдъ  НОСИТЬ  дворцовой  оран1ев6ауиской  церкви  священ- 
инку  Гавр{вду  Любимову  Ея  Императорскивгь  Высочест* 
вонъ  Ведикм>  Княптею  Бкатервною  Михайдовною  по^ 
жадованный  ему  зодотой  наперсный  крестъ,  украшенный 
драгоцЪвными  камнями. 

—  Государь  Иипкраторъ,  по  всеиодданн1Ьйпе«у  док- 
даду  господина  сунодадьнаго  оберъ-прокурора,  въ  сдЪд- 
ст^  ооред'1деи1я  СвятМшаго  Синода  отъ  ^^^*  ^^^  1861 
года,  въ  5«й  день  августа  ВсвмидостивфЙнш  сонзводидъ 
наградить  иогидевскаго  аптекаря  коддежскаго  ассесоора 
Фов'^-'Щудьца,  за  примерное  уеерд1в  и  бдаготворитедь- 
ные  подвиги  въ  подьзу  учреждеи1й  духовного  ведомства, 
ордевомъ  св.  Ствгнйсдава  3-й  степени. 

—  Государь  Имцераторъ^  въ  25-й  день  минувшага  мая^ 
Высочайше  утвердить  сонзводидъ  всеподданиМпШ  док- 
дадъ  С^ят^кйшаго  Сгнода  объ  учрежден1и  енисейской  еиар- 
Ж1Я  и  вйкар1атства  въ  епарх1и  иркутской  и  объ  увраад- 
веиш  викар1атства  каиопецъ-пододьской  епархш. 

—  Опред%ден1емъ  СвятМшаго  Сгнода  21-го  августа 
подожено:  почетному  бдюстителю  кодояенскигь  учидищъ 
оочетному  потомственному  гражданину  Гурю  Оедорову 
Ретину  за  пожертвован1е  трехсотъ  рубдей  серебромъ  на 
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у^^кш|евм    тммй   одежды   кааевшмецпгвикг   у*1 
мшфшвсжйгь  ушдвщъ  аремлать   бмгмдммме  С«п&§- 
тго  СVяо^а• 

—  Свят1^ЙШ1й  Сунодъ  опред'Ьдевмшт  2Э-га  мгуета 
1661  гояа  подожшгь:  I)  на  ашавсЬ»  репо^  крстром- 
сюй  сешварш,  вместо  уводешваг»  оп  с^  дмамоств 
по  6од1»ш  архвмавдрвта  Мвтромаа^  перевесть  ревтвра 
тошмой  семвварйв  архвмавдрвта  Вев1«11вва»  съ  ваава- 
чен1е«1ъ  его  вастоятелемъ  бегородвцвага  вгрвцваго  вто- 
ровдассваго  иояастыря,  а  на  его  иФсто  рм-торомг  том- 
ской севвпар1в  наэвачвть  ректора  сиодевекой  сеивварйв 
арввяандрита  Мовсея,  съ  оставдешешъ  за  авмъ  двчмо 
степевв  вастоятедя  второкдасснаго  иовастыря;  2)  ревто- 
ромъ  сшодевской  севввар1в  овредЪдвть  ввепектера  с.  ое- 
терОургской  духовной  акадев1В  архямандрита  Павда,  съ 
наэвачев1е«ъ  его  вастоятедемъ  тамошвяго  сваео-ввраа- 
М1ева  второклаесваго  мовастыря. 

—  Преосвящеввый  ЕвсевМ,  арх1еавскопъ  картадвв- 
СВ1Й,  экзархъ  Гру81В,  деведъ  до  св&д1Ьв1я  СвятМвмго 
СгводВ)  что  бдюститедь  по  хозяйствеввой  тсств  врв  тве- 
двсской  еемвварЕв  вочетвый  вотомствеввый  гражямввъ 
Захар1Й  Сараджевъ  въ  апр'&дй  и1^сяцй  сего  гоца  вожерт- 
вовадъ  въ  подьзу  хазенвокоштвыхъ  воепвтаввввовъ  о- 
звачеяной  сеивнар1в  дв1^стм  рубд^  серебромъ. 

—  1юдя  12-го  чвсда  водучева  ваъ  С.^^Петербурга  во 
почти,  по  взвЪстш  отъ  15-го  мвнувшаго  1кшя  ш^евфЦ  аъ 
ящвкй,  аожертвованвая  соловецкой  обвгеди  ве■8в^ствыxъ 
двцомъ  разница,  шатая  взъ  бархату  мадввоваго,  рытаго 
вреетаив  во  зодотой  9ешж%  а  «иевно: 

Рвзъ  свящевнвческвхъ.     ...     3 
(опдечья  у  овыхъ  парчевыа) 
Впвтрахидей ) 
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Ввбедрммкъ 1 

Пмсбвг 3 

Цо|^|че11 ^     .     5  парг. 

ОёшкцюЛ  д1аконокиъ  •     .     .     «     5 
(фвмчья  у  оныхъ  мр^мшя) 
Оодкдмм  ко4внкорова1.    Ц-Ьна  эа  всё  оаое    поааэана 
се/рМртл  шаоть  согь  двадцать  рублей. 

Нат'оятель  л  б<рат1я  тлоавцкой  обвтми  иринооятъ 
6мгодарно€П  ваа8В'Ьс«но||у  благотворитеаю,  врвсоаоку- 
пмшп^  что  еже;рмат  угодавуамъ  Еюшгвмъ  Зсмжв%  в  Сав- 
вагко  будФтъ  атяравдвемо  о  наиъ  11а1ебств1е,  накъ  это 
исяо^ниIвтея  о  ыЛхъ  благотворителяхъ. 

~-  Гос0одя1гь  всорав1Я1а«|«й  д9^швость  оберъ^цроку- 
рар»  СвятМатго  Сумда,  нняаь  Урусовъ^  довалъ  до  сай- 
в-Ьшя  СвятЪйшаго  Сгнода,  что,  по  разоиаща  ореосвя* 
щавнаго  нитропомта  москоаснаго^  1аяаво-*-вербрв|1искимъ 
мовасгареш»  сдЪлаиы  вь  пользу  тскавсао!  сенвйЯрЫ  и 
учйлащъ  яерарвяискахъ  в  дояскпъ  ед'Ьдуюлца  пожерт- 
воаама:  п  1865  году  371  р.  1  к.,  въ  1856  гсщу  2782 
руб.  54»/4  МОП.,  вгь  1857  году  1500  ру(^.,  въ  1858  году 
1ед  руб.  10  яоо.)  въ  18К9  году  1494  руб.  41  ков.,  в 
въ  1860  году  Эв09  руб.  72  кап.;  а  всего  въ  тачавйе 
яюсхв  л1№ъ  воак^фтвоваво:  деемвм  тысачг  ето  двадцать 
рублей  семьдёФтль  теемь  и  три  четверти  ков1Ьйкв. 

^  Госп1адвнъ  оберъг^вровуроръ  СвягЬйяаго  Сгнода, 
грОФЪ  Толотой,  довелъ  до  свАдЪн1я  Сватййшаго  Сгнода, 
его  првпаскынъ  1гь  каеедральвоиу  чудову  монастырю  ви- 
кою-яареравнеквмъ  мовастирамъ^  по  реаолющв  преосвя- 
вдавваго  мнтрополвта  воековскаго,  пожертвовано  въ  оемъ 
гаду  ва  устроен'ю  суконвыхъ  емэртукоаъ  для  126  поляа- 
аааааншъ  учавввовъ  восховсквхъ  варерввнсквхъ  духов^ 
ныхъ  училищъ  шесть  сотъ  одиннадцать  рублей  ^сорвав  тветь 
коа1^екъ  серебромъ. 
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—  ГосподиЕЪ  оберъ-прокуроръу  гр«Фъ  Тсммагой,  довеп 
до  св%д%в1я  Свят1Ьйшаго  Сгнода,  что  отъ  «вямкстнаго  оре* 
провождены  къ  нему,  господину  Ьберъ-прокурору,  сто  руб- 
лей, пожертвованные  нмъ  на  нособ1б  ткнъ  яаъ  б1Цствукь 
щнхъ  правосдавныхъ  хрнопанъ,  въ  поюжмш  которыхъ^ 
по  усиотрЪню  СвятЬйшаго  ^  Сгнода »  преннущеетвевпо 
предъ  другими  сл1Ьдубтъ  принять  участ1е.  СшАтИкшА  Су- 
нодъ,  имйя  въ  виду^  что  правоедавмие  христ1ане,  на  ио- 
ихъ  воздвигнуто  гонен1е  въ  Турщн,  обраща1атъ  на  себя, 
по  б1Ьдствевному  своему  пояожен!!),  вннмавЕе  преимуще- 
ственно предъ  другими,  въ  коихъ  сдйдуетъ  ирняать  уча- 
ст1е,— опред1иешемъ  ^^^,,^,  1861  гада%  ооручняъ  хо- 
зяйственному при  ояомъ  увравдеиш  ознмевиыя  деньги 
отослать  чрезъ  министерство  иновтравныхъ  дйяъ,  иъ  шмь- 
зу  упомянутыхъ  внше  христЕянъ. 

-^  Преосвяяцеяный  Антоши,  енископъ  вал1шск1й,  де- 
иесъ  СвятМшему  Синоду,  что  въ  1859  году  въ  740  н»о- 
лахъ  обучалось  грамоте  крестьянсиихъ  дйтей  только  НЬО 
обоего  пола,  а  въ  1860  году  число  шяолъ  увеличилось 
до  856  и  въ  нихъ  обучалось  уже  5049  маль^шкот  и  75 
дЪвочекъ;  въ  настоящемъ  же  году,  по  получев^и  отъ  пра- 
вительства чревъ  г.  генералъ*губ^натора  10  гасячъ  бук- 
варей, открыто  евящвнннкаия  1073  еельскмхъ  ншолм,  въ 
которыхъ  обучается  вын1Ь  10650  мальчиковъ  я  250  д^ 
вочекъ.  Обучешемъ  дЪтей  занимааггся  безмездао  большею 
част1ю  сами  священники,  а  иногда  помогаютъ  имъ  въ 
семъ  м.^А  д1а«оны  и  нричетниви.  Швотс^е  же  мзъ 
священниковъ  до  того  простираютъ  свое  усерд1е  къ  сему 
д%лу,  что  нанимакпъ  себй  помощникбвъ,  длл  обучения  въ 
сихъ  школахъ,  изъ  учениковъ  семннарш,  или  изъ  ноето- 
роннихъ,  и  даяугь  имъ  за  то  вознагражденЕе  изъ  своей 
собствеямости. 
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—  Господвнъ  оберъ-арокуроръ  СвягЬйшаго  Суиода, 
граФъ  Толстой,  доведъ  до  свЪд(н1я  СвятЫшаго  Сгнода, 
что  звенигородскаго  уЬзда  седа  Захарова  помЪщвкъ  Ни- 
колай НикяФоровъ  Ордовъ  и  неизвестный  пожертвовали 
на  одежду  казеннокоштнымъ  ученикамъ  звенигородскихъ 
духовныхъ  учидищъ  первый  50  рублей,  а  последней  97 
рублей  ееребромъ. 

—  Министръ  греческаго  королевскаго  двора  и  ино- 
странныхъ  д^Ьлъ,  А.  Г.  Луидурютисъ,  ув1^домляя  Его 
ВысоЕонреосвященство,  Исидора,  митрополита  новгород- 
скаго  и  с.  петербургскаго,  что  Его  Величество  король 
Грещн,  желая  дать  ему  свидетельство  своего  высокаге 
благоволен1я,  королевскою  грамотою  соизволилъ  пожало- 
вать еиу  большой  крестъ  своего  королевскаго  ордена 
Спасителя^  нрепроводилъ  вм^сгЬ  съ  тАмъ  знаки  ордена 
и  королевскую  грамату  на  оный. 

Ь|^екия  гранта  ва  ия  аыеоюареоеищешнаго  Мсадарау   птрою- 
волпа  вотреясиго  в  е.  ветербургааго: 

ОТТОНЪ 
Божпсю  МИЛ0СТ1Ю  КОРОЛЬ  Грещи. 

Жалуеиъ  достопочтеннейшему  Исидору,  председателю 
Святейщаго  Сгнода  русскаго,  мнтропо1иту  новгородско- 
му, •инляндскому  и  с.  петербургскому,  большой  крестъ 
Нашего  королевскаго  сфдена  Спасителя  и  препровожда- 
-емъ  оный  къ  нему  при  сей  грамате,  чтобы  онъ  употре- 
блялъ  и  носилъ  знаки  согласно  съ  постановлешеиъ  На- 
шимъ,  нзданнымъ  1-го  юня  1833  года. 

Въ  удоотоверен1е  чего  выдаеиъ  С1Ю  грамату,  подпи- 
еанную  нами   и  скрепленную  министромъ  Нашего  коро- 
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левекаго  двора  и  ииостраяяыхг  л^ъ.  Въ  Аяянак^  28-го 
1юия  4861  года. 

оттонъ. 

Министръ  иностранныхъ  д1^лъ,  князь  Горчакова,  39-го 
августа  ув1^домилъ  Его  Высокопреосвященство,  что  Госу- 
дарю Императору  во  2«й  день  августа  благоугодяо  было 
разр'Ьшить  принять  и  носить  означенный  ордевъ. 

—  ОпредЬлен1емъ  Свяг'1^йшаго  Сунода  22«го  августа 
положено:  московскаго  2-й  гидьд1и  купца  Авер|Ая  Цели- 
б'Ьева  олрсд'Ьлить  почетвымъ  блюстятелеиъ  ио  хозяйствен- 
ной части  при  вяеанекой  семинарш. 

—  Опред1^лен1емъ  СвятМшаго  Сгнода  17-го  августа 
сего  года  разр^бтено  й8Ддн1е  лодольскихъ  я  тульевяхъ 
епарХ1альпыхг  ведомостей  по  представлепнымъ  преосвя- 
щенными: Иринархомъ,  арх1епископоиъ  подольсяямъ^  и 
Никандромъ,  епископомг  тульскимъ,  брегр!а11манъ. 

—  Его  Императорское  Величесто,  въ  5-й  день  минув- 
шаго  августа^  далъ  на  имя  Свят'Ьйшаго  Сгнода,  за  соб- 
ственноручнымъ  Его  Величества  подиисан1емъ,  именный 
ВысочАйш1й  указъ^  въ  коемъ  изображено:  «бывшаго  епи- 
скопа имеретинскаго  Гермааа^  согласно  прошешю  его, 
ВсЕмилостив'1^йшЕ  увольняомъ  на  покой,  в 

—  Свят'Ьйппй  Сунодъ,  усмотр']^въ  изъ  донесен1я  пре- 
освященнаго  епископа  калужскаго  Григор1я,  что  дочь 
д1акона  благовещенской  церкви  г.  Козельска,  веодора 
Вырскаго,  Алексан^фа  съ  1850  Года  дФятельяо  пемога- 
етъ  отцу  овоему  въ  обученш  шещанскяхъ  и  крестьян- 
скихъ  д^тей  въ  открытой  имъ,  Вырскимъ,  1фи  доме  сяо- 
емъ  школе,  въ  которой  обучается  въ  настоящее  время 
80  мальчиковъ  и  95  девочекъ,  и  что  означеняая  девнца 
обяадаетъ  особенною  способност1ю  заниматься  съ  деть- 
ми, ~определея1емъ  31-го  августа  1861  годя  яояожялъ: 
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въ  впдахъ  поо1црен1я  упомянутой  д^вщы  Выротй  къ 
дадьяМшймъ  трудамъ  по  прияятой  ею  т  себя  Мязая- 
ноет,  выдать  ей  подарокъ  въ  1 50  рублей  «еребромъ  «а 
счетъ  духовно-учебвыхъ  капитамвъ. 

~  Преосвященный  Пареетй,  епископъ  иркутсЫй,  прт 
рапортФ,  отъ  26-го  иинувшаго  мая,  представить  Свя-* 
т^Йшему  Сгяоду  ведомость  о  пожертвовашпъ,  «ноету^ 
пившихъ  въ  иннувшемъ  1860  году,  отъ  равнмк!  яяцг 
въ  церкви  иркутской  епарХ1Н.  Всд%дств1е  оего  СмтМ- 
шМ  Суяодъ  опред'1дея1емъ  \^  августа  1861  года  поло- 
жилг:  пойменованяымъ  въ  представденаой  лреосвящея- 
шиг  еяйскопомъ  нркутскимъ  Пароен1емъ  ведомости  жер- 
твоватедямъ,  нркутскимъ  купцамъ  Константину  Транеэ- 
янкову  и  Николаю  Коячштн,  почетяымъ  гражданкамъ: 
Александре  Курбатовой  н  Зянаид1к  Транеаяяковой,  стар- 
шему уряднику  иркутскаго  казачьяго  коянаго  полка  Се- 
мену Тюиеяцову,  крестьяяаиъ  Няколаю  СФрытоеву  н  Ва- 
СЯЛ1Ю  Клюеву  и  крестьянской  вдовФ  Пелаге^  БлагнноЙ, 
за  ед^уанныя  ияи  въ  мияувшемъ  1860  году  въ  яольву 
церквей  иркутской  енархш,  благочестивыя  'Лрт1нотен1я 
яй  сумму  до  2920  рублей  серебромъ,  ярвподать  благе- 
словен1е  СвягЬйшаго  Сгнода. 

—  ГОСГДЛРЬ  ИМНЯРАТОГЪ  ВовмилостниЬйШЕ  соивволилъ 
пожаловать  учителю  якононисая1Я  при  шкоак  трояцко- 
серг1евоЙ  лавры,  неклассному  свободному  «гуяожпику, 
Малышеву,  серебряную  медаль  съ  надписью:  ^м  уеерд1е», 
для  яоп1ен1я  на  шеЪ  на  аннинской  лентЪ. 

—  Опред%лен1еиъ  Свят^йшаго  Сунода  А-го  сего  сен- 
тября положено:  инспектора  я  профессора  виеанской  са- 
мянар1и  соборнаго  1еро«онаха  Серия  возвесть  вгь  саяъ 
архимандрита. 

—  Одред1Ьлен1еиъ  4-го  сентября  сего  года  СвятФАшШ 
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Сунодъ  поюжыъ:  почетному  блюстителю  перервинскнхъ 
духовныхъ  учшищъ,  московскому  купцу  Адексавдру  Ду- 
звну,  м  цожертвовашя  въ  т4  училища  на  сумму  восемь 
сотъ  шесткадцать  рублей  ёеадцать  копЪекъ  серебромъ^ 
преподать  благоа1овеа1е  Свят^шаго  Сгнода. 

—  Преосвященный  НектарШ,  еоископъ  нижегородскШ, 
донесъ  Святившему  Суноду,  что  нижегородскаго  кре- 
стовоздвижевсваго  нервокдасснаго  женсваго  монастыря 
дьячекъ  Димитр1й  Ияарюновъ  Мухинъ  постоянно  съ  1840 
года  занимается  обучешемъ  обыватеяьскихъ  дЪтей  Ниж- 
няго  Новгорода,  пом'Ьщая  ихъ  въ  собственномъ  своемъ 
дом1^  и  употребляя  на  аанятве  съ  ними  до  8  часовъ  въ 
сутки,  и  что  таковые  труды  Мухина  большею  частш  со- 
нровождаются  добрыми  успехами  въ  учебнсшъ  и  нрав- 
ственномъ  отношен1яхъ,  такъ  что  н1Ькоторне  изъ  д1Бтей, 
заражеиныхъ  расколомъ»  въ  слШтвхе  уб'ЬжАен1й,  вну- 
швнныхъ  мри  обучен1и^  оставхяютъ  раскольнически  за- 
блужденш  и  вступаютъ  въ  н^дра  св.  церкви^  По  выслу- 
шанш  этого  донесены,  Свят^Ы1ш1й  Сунодъ  опредЪлвшемъ 
14-го  августа  1861  года  положилъ:  выдать  дьячку  Му- 
хину^ въ  награду  полезныхъ  его  трудовъ,  сто  рублей 
серебромъ  изъ  духовно-учебныхъ  капиталовъ. 

—  Преосвященный  Платонъ,  е^пископъ.  костромстй, 
донесъ  Святишему  Суноду,  что  кннешёмскаго  у18да, 
села  Велизавца,  платоновской  церкви  священщикъ  Дя- 
митрШ  Ц1^иковъ  въ  ноябр1^  иинувшаго  18&0  года  от- 
крылъ  въ  занимаемомъ  имъ  церковномъ  дом'Ь  вриходскую 
школу,  въ  которой  нынЪ  обучается  9  мальчиновъ  и  7 
дйвочекъ.  Мальчики  находятся  подъ  надзоромъ  самого 
священника,  а  съ  девочками  змимаетея  его  жена.  Въ 
пользу  вышеозначеннаго  училища  пожертвовано;  етрои- 
телемъ  церкви,  почетнымъ  граждаяиномъ,  кинешемскимъ 
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купцемъ^  Ллексйемъ  ЛоАвовыжь  100  »кэеиплярмъ  «а* 
ленькихъ  кпижевг  духовнаго  содержан1я  и  еаивмъ  Ц%- 
даковымъ  25  дкзеипдяровъ  букварей  архимандрита  Вик- 
торнва.  Сверхъ  сего  дда  уищнхся  открыта  в  церковнаа 
бибдЁотека. 

—  Преосвященный  арХ1еовскопг  аермск1й  НеоФитъ  до- 
несъ  Святишену  Сгноду,  что  содикамскаго  уФзда,  Зм- 
рянскаго  седа^  1оанво-предтечевскбй  церкви  священвикъ 
ведоръ  Будринъ,  сверхъ  состоащаго  врн  зырянской  цер* 
вви  на  его  попеченш  кюошескаго  учвдаща,  отврыдъ^  въ 
вир^А  мФсяцЪ  тевущаго  года,  при  своей  собствеовой 
квартире  еще  девическое  училище,  въ  которое  уже  оо^ 
браво  12  ученицъ.  Обязанность  обученШ  грамотЪ  в  ру- 
код^^1Я11г  въ  этовъ  учидищ1^  приняда  на  себя  жена  се- 
го священника  и  жена  дьячка  Смышляева,  а  священяикъ 
принядъ  на  себя  обязанность  обучать  закону  Бож1ю  и 
сверхъ  того  обязался,  ^въ  продолжен1и  трехъ  деть,  вред- 
ставдять  для  училвща  отонлеше  и  осв^щеше  и  учебвыя 
пособ1Я,  часть  коихъ  пожертвовалъ  уже  и  въ  настоящее 
время^  жена  же  его  пожертвовала  разныхъ  рукодЪдьяыхъ 
принадлежностей,  какъ-то:  чудковязныхъ  игодокъ,  иож- 
ницъ  и  проч.,  а'управляющ1й  им'Ьп1емъ  граФИИв  Строго- 
новой,  Глушковъ  —  30  учебныхъ  таблицъ,  два  стола  и 
шесть  книжекъ  разваго  духовно-нравственваго  содержан1я. 

—  Опред1Ьлен1емъ  СвятФйшаго  Сгнода,  отъ  т^^п^^р 
1861  года,  положено  преподать  благословен1е  Свят^йша- 
го  Сувода  сл'Ьдующимъ  лнцамъ  за  заслуги  ихъ  по  ду- 
ховному ведомству  и  за  пожертвован1я  въ  пользу  цер- 
квей: До  московской  епарапи:  московскому  цеховому  Ми- 
хаилу Тиханову  Гусеву.  По  тобольской  епарх$и:  коллеж- 
скому регистратору  Петру  Прокопьеву  Ньянкову.  Порл-- 
ванекай  епархги:    севастопольскому    1-й    гильд1И    купцу 
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почеттму  граждпину,  Максиму  КирII^^Iову  Севатюгиву. 
По  т^ерекбй  впархш:  помЪщиц1Ь  Варвар'Ь  Муромцевой, 
кувеческому  бр^ту^  состоящему  во  второй  гильдш,  1оакв- 
му  Штанковскоиу  съ  братьями,  тай  же  гй1ьд1и  куоцамв: 
Васид1омъ,  Адександромъ  и  Николаемъ  Штаиковскимв; 
2«-й  ^й^ьд^я  купцамъ:  Иваиу  Вишнякову,  А1ександру 
Оминину,  яовоторжсвоиу  3-й  ги^ьд^и  купцу  Бфрену  Бог- 
данову и  осташкрвекому  2*й  гидьдш  купцу  Алексею  Мо- 
сатину.  По  (серсоисшой  е$шрхгш:  коллежскому  ассесору  Ни- 
колаю Палаузову,  губернскому  секретарю  Николаю  Вер- 
бицкому, и  одесскимъ  3-й  гяльд1Я  купцамъ:  Егору  Огур- 
кову  и  МитроФану  Карцову.  По  кишиневской  епар^и:  ак- 
керт1а«скому  2-й  гильд1и  купцу  Петру  Русеову.  По  оло- 
нецкой епархги\  коллежскому  ассесору  Александру  Анто* 
новичу  Гельду  и  матери  его,  вдов'Ь  маюра,  Екатерине 
Матв1Ьевн'Ь  Гельдъ,  сыну  ея  Александру  и  жен1Ь  его  Клео- 
патре Всеволодовой  и  сыну  ихъ  Николаю, — титулярной 
оовЪтниц1^  Авдоть1^  Сусловой,  коммерцЬ!  советнику  Ва- 
СИЛ1Ю  ведуловичу  Громову,  крестьянину  Петру  Иванову 
Тарааанову,  крестьянину  Андрею  Игнатьеву,  крестьяни- 
ну Микаилу  Москвину,  архангельскому  купцу  Ширкиву, 
прихожанамъ:  Троицкяго  погоста  и  лодейнопольскаго  т^з- 
да,  Сермакскаго  погоста,  царскосельскому  купцу  Петру 
Прокопьеву  Луланову,  игумену  Валаамскаго  монастыря 
Дамаскину,  с.  петербургской  купеческой  дочери  Елиза- 
вете Гавриловой  Москвиной,  крестьянской  вдове  Анне 
Путиловой,  крестьянину  Василю  Никифорову,  с.  петер- 
бургскому 1-й  гйльд1И  купцу,  почетному  гражданину 
ведору  Ильину  Тюменеву,  коммерц1и  советнику  Марку 
Пйменову,  новоладожскому  1-й  гильдш  купцу  ТимоФею 
Филипову  Луковицкому,  с.  петербургскому  1-й  гильдш 
купцу  Константину  Тулкину,  рыбинскому  купцу  Живуто- 
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му,  с.  петербургскому  1-й  гяльд1Я  купцу  Дурдину,  с.  пе* 
тербургскоиу  купцу  Петру  Ми11^еву.  По  жалуояхшоШ  емр- 
хги:  пом'Ьщику  ротмистру  Дмитр1Ю  Беклемишеву  и  купцу 
ведору  Ржевкину.  По  смоленской  епар^Ыи:  б^дьскому  3-й 
гидьд1и  купцу  Михаилу  Хорошкееву,  поручику  Восид1И> 
Шестакову  и  духовщинскому  мещанину  Ивану  Егорову. 
По  нижегородской  епархш:  надворному  сов'Ьтяйку  ведору 
Алексееву,  арзамасскому  купцу  Андрею  Шаиатаиову,  ба- 
лахнинскому  3-й  гидьдш  купцу  Семену  Берднияову,  но^ 
и^щику  Павлу  Дмитр1еву  Дягилеву  и  арзамасскому  куп* 
цу  Басил1ю  Васильеву  вад1Ьеву.  По  полоцкой  епархЫ: 
крестьянин;  Павлу  Абрамову  и  себежскоиу  м'1щанину 
Борису  Стусченкову.  По  вятской  епархш:  крестьянину 
Ивану  НесмФлову.  По  пермской  епархги:  2-й  гильд1я 
купцу  ведору  Еремееву,  пермскому  {-й  гильд1И  кунцу 
Гавршлу  Марьину.  По  томской  епархги:  крестьянину 
томскаго  округа  Михаилу  АлексЬеву  Пахомову.  Ш  еш- 
ратовской  епархЫ:  Вольскому  м1кщанину  Алексею  Поно* 
мареву,  вдов'Ь  поручика  Наталье  Александровой  Теяля- 
ковой,  гражданке  Дорь-Ь  Хрисанвовой  Тюльпииов,  град- 
скому и  купеческому  обществу  г.  Саратова  и  кам)|1Ш11Н« 
скому  8-й  гильд1и  купцу  Ивану  Храмцову.  По  оренбург- 
ской епархги:  козаку  Ефяму  Курлину,  крестьянину  Петру 
Папилину,  козаку  Лавренпю  Ар;|(внову,  козаку  Дмитрт 
Арженову,  купцу  Марку  Гарулеву,  купцу  НикиФору  Со- 
мову, мещанину  ведору  Агибалову,  крестьянину  Макси- 
му Папилияу,  крестьянину  Семену  Крюкову,  купцу  Фи- 
липпу Мазанцову,  крестьянину  Ивану  Истомину,  козаку 
Савину  Вязниковцеву,  купцу  Клименту  Авд^^еву,  козаку 
Георгш  Курнлину,  крестьянину  Никиг!  Вихереву,  купцу 
КозьмФ  Ширину,  войсковому  старшине  Васил1ю  Агапову, 
оренбургской    солдатской    женЪ    ГлнкерьФ   Ольшевской, 
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уриднику  Филиппу  Ватагину)  титулярному  сов^Ьтнику 
Албксавдру  НашЪдову  и  крестьян1гау  НвкиФору  Смирно- 
ву, По  уфимской  епархЫ:  чиповнику  здатоустовскаго  за- 
вода Д1Ю  Щйтову,  купцу  вбдору  Лосеву,  вдов'Ь  подков- 
вицЪ  ТатьялЪ  Лебедевой,  заводовдадЪдьцу  Михаилу  Паш- 
кову, статской  сов-Ьтнйц!  ЕдвзаветЪ  Левашевой,  купе- 
ческому сыну  Коткову,  купцу  Степану  Ёмедьянову^  иЪ- 
щавину  Гдудюву,  купцу  Адевсацдру  Невзорову,  купцу 
Калиннику  Пономареву,  купчих'Ь  БкатеринЪ  Ростовце- 
вой, 2-й  гильдии  купцу  Дан1илу  Бадаеву^  гра*вн1  Ольг! 
РамеФОръ,  купцу  Ваоид1ю  Любимову^  крестьянину  веок- 
тисту  Черногубову,  горному  земдем1^ру  Ивану  Гилеву  и 
протЫерею  Николаю  Авраамову. 

—  Опред'Ълешемъ  Свят'Ьйшаго  Сгнода  отъ  ^/1щ  сен- 
тцбрн  сего  года  заключено  преподать  благословен1е  Свя- 
тШшаго  Сгнода  нихесдЪдующимг  лицамъ  аа  заслуги 
ихъ  до  духовному  в1Цомству  и  за  пожертвован1я  ихъ 
въ  пользу  церквей:  По  московской  епархт:  крестышин; 
Ивану  Семенову  Баулину .  По  карталтской  епархгг^:  ком- 
миссюнеру  кавказской  арм1И,  коллежскому  секретарю  Ра- 
фаилу Суханову.  По  рязанской  епархЫ:  пом1Ьщику  туль- 
ской губерти  Степану  Селезневу,  помещику  титулярно- 
му советнику  Николаю  Михайдову  Лихореву  н  подков- 
пику  Васидш  Иванову  Чесноку.  По  тверской  вш^шв: 
тверскому  2-й  гндьдеи  купцу  Арсен1ю  Коняеву,  выборг- 
скому 2-й  гидьдш  купцу  Ивану  Ильину  и  женЪ  его  Ан- 
нЪ  Васильевой  Вончаковой  и  крестьянину  кашнискаго 
у^ада  ведору  Степанову.  По  рижской  епархги:  с.  петер- 
бургской 1-й  гидьд1И  купчих^  Натадь'Ь  Зуевой  съ  до- 
черью Аполинар1ею  Рузановою,  рижскому  купцу  ведору 
Жданову,  насл'Ьдвикамъ  умершаго  купца  Бочарникова, 
купеческой  женЪ  Адександр^к  Гамовой,  рижскому  купцу 
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Кашкиву,  врихожатмъ  АдвксЬмекой  церквв  г.  Риги^ 
рижсквмъ  купцаиъ:  А»авае1Ю  Теревкову,  Васв^^ю  Ба^ 
ва^двву,  Евтижш  Осипову,  Ивану  Кова^еву,  Иваяу  Ко^ 
чергину,  Пав1у  Гамову,  братьямъ  Комарввышг,  кувцу 
Василио  Шевелькову,  насл^Ьдввкамг  уиершага  купца*  Ар- 
тамова  Егорова  Нееодомова,  веизв^сгаымъ  лицаяъ  взъ 
Моеввы,  сувругЬ  генералъ-иаюра  Ратковскаго  Натальи 
Игватьевяой,  крестьявину  гра^а  Шереямьева  АеавасЬо 
Грвгорьеву  Павлову,  2^й  гвльд1в  купцу  Павлу  Алекеав- 
дрову  Гамову,  првхожанамъ  тровце-вадввнской  град-» 
свой  церквв,  купцу  Матвею  Семенову^  купцу  Васвл1|> 
Гаврилову  Грвиквву,  насл%дт1камъ  умершаго  купца  Ива- 
на Таревтьева  Ковалева,  рнжскону  3-й  гяльД1в  кувцу 
Василш  Отепавову,  вязеиской  куоеческой  жев%  Алек- 
сандр1^  Александровой  Хватовой  и  неизв1Ьсгн1игъ  лицамг. 
По  каллоюекай  еяархш:  Его  Императорскому  Высочеству 
Бвликомг  Князю  Константину  Николаевичу,  Михаилу 
Булгакову,  Дивтр1Ю  Беклемишеву,  харьковскому  купцу 
Ивану  Рыжову,  Алеясандрй  Овадьбвяой,  Нвколаю  Вех- 
метеву,  Петру  Васильчикову,  Ивану  Шевичу,  Алексию 
Фонъ-Верверу,  калужскому  купцу  ведору  Дехтереву,  кре- 
стьянину Сергш  Михайлову  Сердобольскому,  купцу  Ва- 
СИЛ1Ю  Борисову,  московскому  купцу  Евеиму  Ярославцеву, 
мещанину  Ивану  Ченцову,  калужскимъ  купцанъ;  Семену 
и  Ивану  Грудаковымъ,  Владвм1ру  Челищеву,  Петру  Мол- 
чанову, Анн'Ь  Голицыной,  почетному  гражданину  Васи- 
Л1Ю  Цереввтинову,  крестьянанг  братьямъ  Артем1евымъ  в 
пом1кщику  гвард1Я  поручику  Ивану  Шевичу.  По  емолеч- 
ской  Фмрхги:  2-й  гильд1и  купеческому  сыну  Васил1Ю  Д1о- 
мидову  Бчеистову.  По  Владимгрской  епарх$и:  муромскому 
1-й  гильд1И  купцу  Алексею  Ермакову.  По  полоцкой  епйр^ 
мы:  московскому  1-й  гильд1И  купцу  Константину  в  же-- 
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в%  его  Глмнр'Ь  Поповой.  По  90мтской  еплр:ф$:  ммЪ- 
ищцк  оодтавской  губерв1и  Татма'Ь  Васецкой.  По  ямш- 
сксй  елархт:  мвнуснновом]  2-й  гили^и  куацу  Н»ки«ору 
1Iвxай^ову  Зайцеву.  Ш  саратовсиой  епарми:  жолежоко- 
му  ассеоору  Серавшну  Петрову  Васндьеву. 

—  По  расиоряжевио  госоодиаа  йсвраадяюа|аго  доаж- 
шость  обер^-арокурора  Санишаго  Сгвода,  21  августа: 
учитель  иркутсмй  сешижарш  Бл*оръ  Шавровъ  перемй* 
здев1Ь  учитедеяъ  въ  томскую  сенцварно;  ~  23:  про«ес- 
соръ  иркутской  семинаров  Ввводай  Поповъ  увоаенъ  во 
прошав1ю  отъ  службы;  —  4-  сентября:  учитель  иадн111р* 
свой  сенивар1и  Ру^внъ  Ракаввцыиг  аазначенъ  смотрвтег 
левгь  симфероволыжаго  духоаваго  учвлвца;— 15:  учитель 
тобольской  семваар1В  ВасвлШ  Юдевичъ  уаолевъ  отъ  служ« 
бы  по  прошевш. 

—  Опред'Ьлеиаенъ  Свят1^йшаго  Сгяода  2б-го  сеатябра 
сего  года  воложево:  вдовЪ  протЫерея  1оавва  Духовскаго, 
Варввр'Ь  Духовской,  за  пожертвован1е  ею  1550  руб.,  ва 
восЦитавде  вг  духоавомъ  училащ!  в  ват'Ьмъ  въ  семвва- 
р1В  одцого  Ц8ъ  сиротъ,  ВДВ  дйтей  бЪдвыхъ  родвтелей 
вовгородской  епарх1И,— преподать  благословевве  Свят^й- 
шаго  Сунода. 

—  Согласно  олредЪлев1ю  СвагЬйшаго  Сувода  отъ  10 
мая  сего  года,  господввъвсвравлаювЦй  должность  оберъ- 
прокурора  князь  Урусевъ  входвлъ  къ  Госудагю  Иновра- 
т«ру  со  всеподдаонМшвиъ  докладомъ  о  распростравев1н 
ша  ваставвиковъ  духовваго  учвлвщнаго  ведомства,  от- 
правляемыхъ  изъ  отдалеввыхъ  губернШ  ва  службу  въ 
астрахаяскую  губерн1Ю|^  предоставлевныхъ  ст.  1321  Уст. 
о  служб,  по  опредФлевио  отъ  Прав.  Свод.  Зак.  Т.  3 
над.  1857  года,  правъ,  на  счетъ  получев1я  двойныхъ  про- 
гововъ  в  годоваго    не    въ  зачетъ  оклада  жалованья,  съ 
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отнесея1е11Ъ  расхода  на  сей  предмета  на  счеть  суммг 
государствбнваго  казначейства,  на  что  нъ  26  день  ми- 
нувшаро  августа  и  посл-Ьдовйдо  Выоочайшбк  Его  Иинвра- 
тотекАГо  ВкличвствА  сонаволм1е. 

—  0|1ред'1лв|Ие11ъ  Свят^кйшаго  Сунода  отъ  ^^/^  сен» 
тибря  ваключево  преподать  благосдовен1е  Свят1^йшаго 
Сунода  нижосд1^дующииъ  лицаиъ  за  яожертвовав1я  пг 
въ  яольву  церквей:  м  новииродскай  епархги:  крестьянину 
ярославской  гу6ерн1Н,  борнсогл-Ьбскаго  уЬзда,  Алексан- 
дру Братынкяяу.  По  херео9ФС$б9й  е9шрхш:  попометненному 
почетяюму  гражданину  1ероеек>  Бондареву;  и  но  ктсшеяоШ 
епарапи:  почетному  блюстителю  при  казанской  самими 
р1н,  казанскому  3-й  гяльд1я  купцу  Тнмоеею  Барашеву 
за  пожертвонан1е  его  въ  пользу  казеяно-кошныгь  той 
семинарш  воспитанннковъ  550  рублей  серебромъ. 

—  Гоеподяяъ  оберъ-прокуроръ  грнФЪ  Толстой  довел-ъ 
до  евйд1н1я  СватЫшаго  Сувода,  что  мооковокаго  данн« 
лова  монастыря  архнмаидритъ  1аковъ,  заоггатнаго  горо* 
да  Воскресенска  2«й  гнльд1н  куоецъ  Павелъ  Цурнковг 
и  неизв'Ьствий  пожертвовали  въ  пользу  казенвокоштныхъ 
учениковъ  звевигородскигь  духовныхъ  училищъ,  —  пер* 
вый  ЙО  паръ  рубашекъ,  примерно  на  20  руб.  «ф.,  вто* 
рый  100  руб.  и  оослФднШ  110  руб.  серебромъ. 

—  Преосвященный  Деонидъ,  епясконъ  окатервнослав- 
СК1Й,  донесъ  Святейшему  Суноду,  что  священники  верх- 
недн'Ьоровскаго  уйзда,  села  Мншуринорога  семеновской 
церкви  Дука  Кравцовъ  и  александровскаго  уЬзда,  села 
Белоцерковкн  николаевской  церкви  Вас1]л1й  Гончаровъ^ 
занимаясь  съ  отлвчвымъ  усердаенъ  и  успЪхомъ  обучен 
юемъ  поселянскихъ  д^^тей  въ  учрежденныхъ  въ  втнхъ 
селахъ  училищахъ^  открыли  еще  воскрссныя  школы,  ко* 
торыя  пос11щаются  крестьянами  обоего  пола  и  всйхъ  нов* 
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|М101ов'ь.  У  Гончарова  до  60  чомвйкъ  мужескаго  вода 
в  5  душъ  женскаго,  а  у  Кравцова  до  40  ладмввовъ. 
Шкоаы  этв  поа|1ш|ен1ц— 611оаервовская  въ  дошЪ,  аавн- 
маемомъ  седьсквмъ  лрвюдсквмъ  учндвщемъ,  а  шннурв- 
аорогская  въ  домЪ,  выетрооявомъ  собственно  дая  этой 
д^Мв  священнввомъ  Кравцовынъ  свонмъ  вждввешемъ. 
НнводьскШ  же  сващенннгь  Мартин1авъ  Досычевъ  въ  та- 
мовшемъ  ориходскомъ  учвдвщЪ  аанвшаетса  пренодвва- 
а|еиъ  съ  цеутонвнымъ  усердЕомъ  в  ревност1ю,  в  ввъ 
собствмносФв  своей  одатдтъ  своему  иомовцшку  жа1о- 
ваньа  00  70  рубюй  въ  годъ  в  на  свой  счетъ  нашшаетъ 
дожъ  ддя  помЪцеш  учидвща. 

-^  Преосвященный  Ояатонъ,  аиисвопъ  костромсвЦ, 
довесь  Свят^йшену  Сгваду,  что  священннвъ  космода- 
м1анской  церкви,  бвизь  города  Гадича,  Васвшй  Груз* 
давъ  открыл  шкоду  въ  ирнход%  церкви  своей,  в1кдом- 
етва  государственныгь  нмуцествъ  въ  деревн!  Оеннн- 
свомъ,  ъъ  доуЬ  уоравдненнаго  сеяьскаго  унравленЫ.  Въ 
настовщее  время  въ  сей  школ^  обучается  д^тей  государ- 
ственяыхъ  крестьянъ  32  мальчика.  Учебмыя  ооооб1я  ■ 
1ШИГИ  доставляются  нмъ  отъ  священника  же  Груздева. 
Во  время  отдучекъ  Груздева  для  исправления  тробъ  въ 
приходе,  номогаютъ  ему  обучать  грамотЪ  вричетнввн 
космодам1анской  церкви. 

—  Преосвященный  Филарегь,  арх1епископъ  Чернигов-? 
0К1Й ,  сообщнлъ  госиддину  исправляющему  должность 
еберъ-лрокурора,  кназю  Урусову,  что  въ  приходахъ  чер- 
ниговской епарх1и  до  1860  года  открыто  было  всего  20 
Н1И0ЛЪ  для  поселянскихъ  д1Ьтей  мужеского  и  жемскаго 
пола,  на  правилахъ,  Высочайше  утвержденныхъ  по  оло* 
нецкой  евархш.  За  ткшъ  въ  1860  году  по  октябрь  м%- 
сацъ   вновь   открыто    приходс&ихъ    школь  въ  уЪздахъ: 
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черпгиевонъ  29,  п  япъ  мальчиком  11&,  д*вочек% 
33;  городвяцкомт  15,  въ  ниуъ  мамчнкоп  93,  дйвомп 
39;  остерековъ  15,  вг  мш  «мьмкмъ  85,  дЪючвкъ 
26;  коведещкемъ  18«  въ  япъ  ышмтшшоп  164,  д1Ьвочмъ 
32;  вЪкв0ском%  41,  гь  нвгь  шйллшковъ  158,  д^Ьвочекъ 
36;  берзеясвмгь  15,  въ  нвжъ  иальчкмъ  120,  д%вочекъ 
42;  конотепсконъ  4,  въ  явхъ  мадьчиковъ  43;  еоснйцвоМъ 
12,  въ  вяхъ  мальчвховъ  13,  д1квочекъ  9;  яовгородс^Ьер- 
СЕМЬ  26,  въ  яихъ  машчвкюъ  100,  д^во^екъ  29;  ново- 
зыбковскояъ  12,  въ  нихъ  мавьчаювъ  39,  дЬвтекъ  6; 
ствродубсвойъ  27,  въ  влхъ  ■вдч— »въ  74,  жквочекъ  12; 
мгливбкомъ  15,  въ  нвхъ  мальчяковъ  54,  дйвочекъ  17; 
суражскомъ  3,  въ  вшъ  ммьчивовъ  4в,  дйвочекъ  8;  а 
всего  до  6  октября  вновь  опрыто  235  щколъ,  въ  ияхъ 
мальчнковъ  1161  и  дйвочекъ  279,  а  по  31  декабря 
^86Ф  года  еще  открыто  школъ  535,  въ  ннхъ  мадьчиковъ 
4616,  д'Ъвочекъ  1013;  а  всего  въ  черннгоясвой  епарх1й 
заведено  въ  1860  году  школъ  769,  въ  нихъ  нальчиковъ 
5777  я  дАвочеяъ  1292;  ваставнияовъ  въ  тйхъ  нАодахъ 
839,  яаставннцъ  127. 

—  Преосвво|еши1й  АрсевМ,  митроноонтъ  К1евск1й,  до- 
весъ  Святейшему  Суводу,  что  почтя  во  всйхъ  седьскихъ 
оряходахъ  К1евской  епарх1и  открыты  шко^ы  я  въ  каждой 
шко11к  обучается  значительное  число  поселянскихъ  д'1ЬтеЙ 
обоего  пода,  всйхъ  же  учвлнщъ  теперь  1065,  (мужеска- 
го  и  жевскаго),  въ  коихъ  обучается  17,397  мальчиковъ 
н  3723  девочки.  Священноцерковнослу жители,  ихъ  жены 
н  д1Ьтн  не  только  съ  большимъ  усерд1емъ,  примерною 
ревностш  и  съ  успЪхомъ  занимаются  обученвемъ  посе- 
лянскихъ  дЪтей,  которыхъ  пом'Ьщаютъ  большею  част1ю 
въ  домахъ,  гд%  сами  живутъ,  но  и  способствуютъ  къ  тому 
пр1обр^Ьтен1емъ  на  свойсчетъ  необходимыхъ  учебниковъ; 
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а  н^когорые,  какъ-то:  таращаасиго  ^  у^зда,  сем  ^в6&- 
чева,  11рото1ере§  Августнвъ  Бу§на1<кШ,  села  Юровкв^ 
священвикъ  МмодШ  БорыможШ,  мповецкаго  уйзда,  села 
Тягуна,  свшщвавакъ  1оаинъ  Стояаоввк1Й9  бардичевскаго 
У'18да9  м^стспка  Пограбыпь^  свящевнакъ  Сяльмстръ 
Опаоковъ  и  еквнрсааго  уЪвда,  сала  Оаармгь,  священ* 
иикъ  Ирнией  Ильяшевнчь,  вроиЪ  заведан1я  въ  своижь 
орвжодажъ  ушлкщъ  съ  доволыншъ  колвчествамъ  уча- 
щижоя,  еще  устроили  на  свой  счетъ  доны  и  навоегда 
иоявартвовали  оные  для  шкалъ. 

—  Гооподявъ  иснравля1ащ1й  должность  оберг^ироку^ 
рора  СвятШшаго  Сгнода,  внязь  Урусовъ,  довелъ  до  свЪ- 
дЪв1я  СвятМшаго  Сунодн^  ч^о  нивошаевскннъ  перервнн- 
сквнъ  ноцастыренъ,  во  рвзолюц1н  преосваидовнаго  нн-- 
трополвта  носковскаго,  пожертвовано  1228  руб.  сер.  на 
ороваводство  р«мовтныхъ  работъ  въ  доаЪ  занноноспас* 
еквхъ  учвлвщъ« 

—  Оаред'1лен1енъ  Св.  Сгиода  1Э-го  сентября  сего  го* 
да  ннВИектеръ  тонсяой  сбмннархя  1врононанъ  Владишръ 
перен'Ьщенъ  на  должность  инспектора  с.  петербургской 
академии,  съ  вюведепеиъ  въ  санъ  ароожандрита  и  съ 
уовоен1емъ  ену  лвчно  степени  настоятеля  третьеклассна- 
го  монастыря. 
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СвСТОЯНи  ХР1СТ1АИСКШ  ШРА  ВЪ  ТЕКЩШЪ  ГОДУ: 

1Ш>СТР1Ш0В  ОБОЗРЫОВ. 


П9щшлш0$  ^^еттши  фоо^щ^  хртепЫамсшаю  м^  ы  тшшяннк  цщ^н$и 
Христаеой  кв  пшкому  состояшю.  Восточный  христганскШ  л^рь: 
несоиасгя  между  болгарами  и  константинопольскою  церковью;  неосно- 
шательные  восторги  ангмйсмихь  газот»;  очеркв  спора  (Холглрв  С9  монетой^ 
птнопол^кимб  патр'шрхом»;  формат  султана,  дарующт  болгарам» 
новыя  права»  и  сужденгя  о  немя;  безпорядки  продолжаются  вбВолгарш; 
участи  латолических»  агемтовв  ев  болиярских»  несоглааятв,  посвященлв 
папой  епископа  для  Болгарш;  протестантская  пропаганда  на  востокп»; 
христгане  сирШскге,  боснкств,  герцеговинскге;  война  Турцги  ев  черно- 
юрцами.^Западный  хриетганапй  м»рё:—ивмшяы€К0е  единство  и 
папскШ  вопрос9—среёоточ»е  собьт(й  западной  Европы;  можете  ли  папа 
оставить  Рим^  какой  городб  лучше  всего  сд/ьлать  бы  столицею  нова- 
го  королевства?  Брошлора  патера  ПаееалЫ  о  папском»  вопроел;  отгО' 
лоски  итальянской  неурядицы  во  Франции;  клерикальная  партгя  и  ОШ' 
ношенгя  ея  кв  правительству  Наполеона  Ш;  общественное  мнлнге  раз- 
дражено улыпрамонтанскими  выходками  католическаю  духовенстоа,  и 
шькоторьши  случаями  преступлешй  во  французском»  клирп>;  состоянге 
французских»  протестантов»;  англп1ск{й  миссгонер»  в»  Парижп,  его 
щнтовлди  и  устьх»  вдлсь;  православная  русская  церковь  в»  Парижл; 
отлсанк  ея,  иеторгя  ея  построешя;  освященге  ея  и  впечатллнге,  произ- 
веденное православнь^лю  богоолуженгем»  на  католиков»  и  протестантов»; 
аббат»  Гёпшгв  и  ею  сужденгя  о  возможности  в»  бу&уг^ем»  соединешя 
восточной  и  западной  церквей. 

Собыпя  замЪчательмой  важности  совершиясь  идя  ео^ 
вертоаются  на  днцЪ  земля  въ  вастоященъ  году.  Давн1я 
сореввован1я  н  соперничества  меяиу  народани  Европы 
снова  обнаруживаются,  между  тймъ  какъ  внутри  почти 
вс%хъ  государствъ  появляются  разд^Ьлешя  и  ведов'Ьр1в 
водданныхъ  къ  правителствамъ.  Новый  св1Ьгь  распался. 
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Обравцовал  республика^  какъ  называли  европейск1е  пуб- 
лицисты Соединенные  Штаты,  находится  6ъ  междоусоб- 
ной войнЪ,  которой  и  конца  не  предвидится.  Церковь 
Христова  никогда  не  оставалась  безучастной  зрительни- 
цей б1Бд1»,  который  пароды  терпели  въ  несчастные  дни 
своей  жизни.  Она  участвуетъ  въ  ихъ  скорбяхъ,  хотя 
усиливается  облегчить  ихъ.  Но  иногда  она  такъ  бываетъ 
связана  съ  народною  жизн1ю,  что  въ  то  время,  какъ  са- 
ма терпитъ,  она  бываетъ  безсильна  облегчить  страдан1я 
другихъ.  Именно  въ  такомъ  положенш  находится  она  те- 
перь во  миогихъ  странахъ.  Свое  обозревав  яечальваго 
состояшя  хриспанскаго  М1ра  мы  начнемъ  съ  единовЪрна- 
го  намъ  востока. 

Плачевныя  несоглас1Я,  давно  уже  существовавш1я  меж- 
ду болгарскими  христ1анами  православна!^  испов%датя  и 
великой  константинопольскою  церков1ю,  какъ  обыкновен- 
но называютъ  себя  вселенск1й  патр1архъ  и  его  сгводъ, 
обнаружились  въ  настоящемъ  году  рядомъ  прискорбпыхъ 
и  быстро  сл'Ьдовавшихъ  одно  за  другимъ  событМ.  Въ 
ИЗЛ0ЖСН1И  этихъ  событий  мы  будемъ  руководствоваться 
двумя  константинопольскими  газетами,  представляя  изъ 
нихъ  сводъ  Фактовъ  съ  чистосердеч1емъ  и  искренностш, 
на  сколько  это  возможно.  Поименованный  газеты  суть: 
Телеграф  Босфортй  и  Виаантя^  и  ^етшаскгй  В1ьстншл\ 
первая  греческая  газета  издается  въ  интерёсахъ  кон- 
стантинопольской церкви  и  патр1арховъ,  посл'Ьдняя  реши- 
тельно враждебна  какъ  греческой,  такъ  и  латинской  церк- 
ви,—самый  желчный  и  рйшнтельяый  адмкатъ  цержоввой 
анарх1и  и  ультра-протастантскаго  свободомысл1я. 

Мы  разсмотримъ  болгарск1а  собыпя  въ  трехъ  равлич- 
ныхъ  от1Н)П]ен1яхъ,  пмевно^«— во  отношевио  къ  гречеокой 
православной  церввв^  къ  паоскому  главенству  в  въ  авав- 
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гелнческому  ооюау.  Начнет  съ  оом-Ьаняго*  АиглМскк 
газеты,  введенный  въ  заблуждеше  Леванте кямъ  В'Ьствй- 
ко«ъ,  еъ  восторгомъ  нзвйщааи^  что  бошгарсшй  народъ 
встуааегь  въ  единен1е  сь  оротестаитекими  общестаамн. 
Долго  раздавадись  радостные  возгласы  въ  нротеставт- 
скахъ  аагл1йскнхъ  газетажъ  объ  зтомг  обороте  болгар* 
скнхъ  веоогласШ.  Но  секретарь  коистантнвоюльскаго 
комитета  евавгелическаго  союза  огь  10  Февраля  взв^с- 
талц  что  «лица,  аредстававш1я  К19мцтету  адрееъ,  объ- 
ясаяютъ  въ  немъ  очень  искусво  свои  орава  на  волную 
свободу  ижъ  церкви  отъ  греческаго  преобладан1я,  но  но 
дають  никакого  ручательства  въ  томъ,  что  овв  ориеоедл* 
вяются  къ  т|1къ  называемой  евангелической  систем'1.  и 
что  ко0стад|тнмовольек1й  комятетъ,  искревво  сочувствуя 
имъ  въ  ихъ  ц'Ьли  и  готовый  помогать  имъ  въ  ихъ  стрем* 
лен1и^  рйшвтельво  далекъ  отъ  всякаго  вам^Ьрени  вос- 
пользоваться 9ТИМИ  обстоятельствами  для  арозелитиама». 
Но  между  тЪнъ  разноглас1е  между  болгарами  и  вели* 
щЛ  церкошю  все  црк^бр'Ьтало  ббльш1е  и  ббльш1е  размеры 
и  можно  было  ожидать,  что  верЪшвтельная  вопытка,  сдЪ- 
данная  ковстантивопольсквмъ  ватр1архомъ,  будетъ  слиш- 
комъ  позднею,  чтобы  вредотвратвть  разд'Ьлеи1е.  Посл1^- 
дующ1я  со(^ыт1я  оправдали  эти  ожиданЕя;  уступки,  сд1- 
ланвыя  великою  церковш,  не  удовлетворили  болгаръ; 
ов1&  лишь  только  возбудили  новыя  волнен1я.  Первыя  жа- 
лобы болгаръ  касались  того  лишь,  что  ихъ  епйскопск1я 
каеедры  занимаются  греками  т.  е.  иностранцами.  Но 
Иларюнъ,  митрололитъ  Макарюполя,  который  вм'1Бст1Ь  еъ 
Авксент1емъ,  спископомъ  Дйррах1я,  низложенъ  недавно 
сунодомъ  вонстантннопольсквмъ^  былъ  самъ  природный 
болгарияъ  (его  назначен!б  состоялось  два  года  пазадъ), 
равно  также  и  Пароешй,  природный  болгаринъ^  сменив- 
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шй  грена  Мелет  на  кафедр'к  Пмеаннеа  т.  е.  Полеаш 
Македонсной. 

Идарюнъ  лишь  только  былъ  навначвнъ  въ  мнтронодя- 
ты,  накъ  началъ  систематически  воабу ждать  народъ  къ 
осаобождешю  себд  и  своей  церкви  отъ  контром  вселен- 
скаго  патр1арх8  и  констаятннопольскаго  собора;  4>иг 
иашелъ  поддержку  ееб^  въ  аатр1отйческой  парт1н  бол- 
гарскаго  народа.  Ц'1л1Ю  его  стре11лен1й  было  сделаться 
самому  патр1архомъ  всей  Болгар{н«  Как1а  мЪры  были 
употреблены  къ  приведешю  его  въ  каноянческуи>  зави- 
симость отъ  своего  церковнаго  владыки,  которому  онъ 
клялся  въ  новяновен{и  ори  своемъ  посвящети,  мы  не 
знаемъ,  потому  что  къ  несчастт  газегЬ  Вымишыя^  въ 
которой  пом'Ьщенъ  приговоръ  нвзложея1Я,  запретили^  пе- 
чатать предислов1е,  въ  которомъ  исчислялись  престуи- 
лен1я  митрополита  и  его  помощника  Авксетя.  Здйсь 
говорится  только,  что  ихъ  ооведен1е  стало  такъ  со- 
блазнйтельво,  что  дол1ке  терп1кть  ихъ  было  нельзя,  и 
что  потому  нагр1архъ  въ  видахъ  исиолнен1я  своего  свя- 
щеннаго  долга  долженъ  былъ  озаботиться  прнняпемъ  са- 
мыхъ  рЪшительыыхъ  м'Ьръ  прогивъ  явившагоси  зла.  Всл%д- 
ств1е  этого  онъ  созвалъ  ебЩ1й  соборъ,  состоявши  не  толь- 
ко изъ  епископовъ  его  собственяаго  патрвархата,  мо  так- 
же изъ  трехъ  другихъ  патр1архо8ъ  воеточннхъ — Каллини- 
ка  алексаядр1йскаго  (*),  1ероеея  антюхШскаго  н  Кнрил- 


(^)  илллшяшкъ,  патр{архъ  а^ексаадр^^IеVIЙ,  по  собствеввому  же 
удалвася  в«  повой  в  в«  его  м^то  вэбранъ  1авовъ.  Новый   в«т|11архъ 
првсаалъ  русскову  свят^ЬЙшем^  сгноду  с^^Ьд7юи17ю  гравату: 

оСвят'ЬЁшеву  богопоставленвову  праввте.1ьствующеву  Сгноду  всерос- 
Ыйскову  посыааевъ  всвреввее  братское  во  ХрвстФ  првв%тств1е. — 

«УстрояюшЁй  все  превудро  во  соасев1Ю  в  прояваяюшШ  етлу  Свою 
въ  невощи,  преблапй  провыслъ  б4агово4В4Ъ  првавать  ваше  снврев1е 
въ  вас41довав1ю  апостольскаго  иатр1аршаго  ааевсавдрШсваго  орестола. 
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^а  1ерусив11С1М1го,  цкмА  д»|1ъ  ех'*птпр$арх<т  (<)  Григо- 
р1я  и  Аоеша  в|юант1ЙС1Сихъ.  Подсудимыжъ  три  раза  тре- 
бовали ирадъ  пищенан!  саборг;  гЬ  откатись  явиться, 
н  судъ  шшлнлсй  «ъ  опсутствЬг  яхъ.  ПосЛ  приведеаЕя  раз- 
дыж-ь  вравнлъ  касательно  наетмщаго  д(м,  бы^ъ  ароиЗ'^ 
нессвъ  на  нихъ  оригомръ  отдучей1я  и  дишеа!»  всякаго 
церкопюго  доетоанства  ■  до^жностей,  и  вЪрующимъ  по- 
велгЬвались  ве  принимать  ивъ  ихъ  ввосвященныхъ  ругь 
та11иств«  и  другихъ  свящвввып  обрядов^.  Приговоръ 
оодиисажь  бшъ  вюсть»  вылеаоивеиоваиными  дицами, 
21  11итропо1ит(мгь  и  еовохоромъ  23  аиааря. 

•тъ  йотораго  отказался,  по  собствевному  прошэво4еа1ю,  господявъ  баа- 
жвваЫт1й  пагр1арх'ь  Кадлавакъ.  Покорвясь  этому  общему  отвосмтель- 
но  маеъ  р^шевио  церсвц,  1вотор7Я>  Я04нум1ая  84ымм  ■ам'Ьтамм  паства 
сего  ватр1аршаго  престола  застава яетъ  уснльво  стреияться  къ  достм- 
женЬо  ммра  во  Xряст^Ь,  мы  лр1емлемъ  тяжелое  мго  достоинства  патрь 
«^««го»  вполв-Ь  соэавмя  его  трудмость  м  ■м-кст'Ь  мшу  яемощь^во  въ 
тоже  время  возлагая  надежды  щ  совершмтеля  блягъ  Кога,  ш,  мо  смл1| 
святы хъ  молмтвъ  нашяхъ  собратШ,  твердо  уповая  выполвнть  д'Ьло, 
■а  которое  прнашаАы. — Изв1и1|ая  объ  зтомъ  Бож1емъ  отвоснтельно  васъ 
расцеч^дженп  наетмшмжъ  бршлеятшъ  воелаа1вмъ  ааоопгь  къ  святей- 
шему собраа1ю  вашему,  мы  усердво  ороснмъ  вашмхъ  святыхъ  молатвъ 
для  спосп-Ьшествовав1я  намъ  въ  предстоящемъ  поприще  н  вад'Ьемся, 
что  вы  удоотокте  ■  ваеъ  того  братскаго  благотворваго  сочувств1д.  ко- 
торое оказывала  досел-Ь  слятая  правмдавмая  русская  церковь  къ  еляв'Ь 
и  благосостоян}ю  аоостолъскаго  алексавдрШскаго  престола,  н  будете 
содействовать  вамъ  въ  т^хъ  тяжкнхъ  трудахъ,  которые  мы  мзобнльво 
шцгьемлеяъ  рада  Вога  мъ  утверждая!»  мвтявваго  бла1ч>чест1я  въ  ва- 
пшхъ  пред^лахъ,  во  славу  вепорочвой  В^ры  вашей.  Посылая  святей- 
шему собрав1Ю  вашему  вскревяее  во  ХрмсгЪ  прнветств1е  м  моля  па- 
стыревача^ьввна  вашего  Спасателя,  да  нзлкваетъ  Овъ  яепрестанво 
благодать  божествеввшхъ  даровааШ  Смжхъ  ва  вею  вравослаааую  рув- 
скую  церковь,  остаемся  святейшаго  праввтельствуюшаго  Сгводз! 

^Брагъ  во  Христе  м  сослужнтель,  всецело  предавный  патр1архъ  алек- 
саадр!*^*^  иковъ». 

Ьъ  Коиетавтнвополе,  1в-го  1ювя,  1861  года« 

(*)  Такъ  вазываются  патр1архм,  отказавш1€ся  отъ  управлен1я  патр|- 
архатамя  своямв;  оян  заседаютъ  потомъ  въ  ковставтввопольскомъ 
сгваде. 
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Сд'кдствЕЯ  легко  можво  бым  орвдвил^^и*  1йж»жт.шшст 
въ  йитересахъ  констадтняопольсмго  оатрарка  Вшшмт$я 
въ  сидьныхъ  выраженЫхъ  оонсыметъ  бевстыдство  вви- 
соком'Ьр1е  ниаюженяаго  Шарюна.  Въ  слЪдующм,  нос1% 
нв810жен1я  его,  воскреееяье  онъ  совершялъ  въ  (йигар— 
свой  церкви  въ  Фаварн  богоелуямнве  и  въ  првсутствш 
сочувствующихъ  ему  в  С110тр1квшихъ  на  него^  кавъ  вв 
доблестнаго  нспов1Цвнка9  пронвнесъ  про]]Ов1д1ц  въ  ко* 
торой  доказывалъ,  что  врвговоръ  протявъ  кего  ве  ди- 
ствитедеяъ,  такъ  кавъ  онъ  врошаесекъ  дицааш^  уже 
1р8о  &с1о  отлучеввымв  за  гркхъ  сннонш.  И  за  тйш 
онъ  еще  больше  возбудвлъ  ихъ  симнапю  в  страсти,  пред- 
ставнвъ,  что  сунодъ  безразлично  отлучидъ  всФхъ  вхъ. 
Въ  отвЪтъ  ва  эту  провов^дь  въ  то!  же  га8ет^к  въ  Вене- 
ре 4  марта  явилось  умное  письмо,  подписанное  «Пра- 
вославный»^ которое  защищаетъ  греческвхъ  еввскооовъ 
отъ  грЪха  СВМ0Н1В,  и  ставвтъ  Илар1ова  въ  дилемму,  взъ 
которой  ему  трудно  выпутаться;  авторъ  доказываетъ, 
что  есди  лица,  отъ  которыхъ  Илар1овъ.  получилъ  поевя- 
щен1е  свое,  находятся  въ  положен1И,  въ  которое  ставвтъ 
ихъ  этотъ  митрополитъ,  тогда  асЪ  ихъ  д^Ьйстиея,  вклю- 
чая сюда  в  его  собетвеяиое  посвятете,  аЬ  ШИо  веди- 
ствительны,  и  зяачитъ  онъ  не  епископъ;  но  если  его  по- 
священ1е  имЪетъ  канонвческую  силу^  тогда  вето  вва- 
вержев1е,  произведенное  тою  же  самою  властш,  необ- 
ходимо им^Ьетъ  такую  же  каноническую  авачимос!^.  Та- 
ково было  положвв1е  парпй  въ  март%  н^^ояц^Ы 

Между  т'Ьиъ  Порта  вытребовала  депутатовъ  болгарска- 
го  общества  въ  столицу  и,  согласно  съ  посл'кдвиив  взв!- 
СТ1ЯМИ,  депутаты  прибыли  въ  большомъ  числЪ.  Ц%Л1Ю  со- 
в%щан1Й  съ  нвми  было  узнать  д'1^йствительныя  желав1Я 
болгаръ  и  изыскать  удовлетворительное  р1Бшен1б    затруд- 
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невМ.  Резудьтатомъ  сов1щан1й  бып  с^^дующ^й  Фирманъ, 
утЕерждаюпий  права  болгаръ  на  иостоянную  яащоиал»- 
ную  1врарх1Ю. 

«ВвсоюА  царспй  фкрмаиъ,  украшеааый  собственноруч* 
■о»  яшовраторскою  подпвсью. 

СостоящШ  подъ  гдаввымъ  ;правдов1енг  восточной  церк- 
ви, вародъ  болгарски  веоднократно    подавалъ   прошен1я 
внсокону  моему  праввтельству  отяоситедьво  своихъ  ду- 
ховвшъ  отцовъ  в  праввтедей»  то  есть,  отвоситедьно  епи- 
скооовъ  в  мвтрополвтовъ,   чтобы  овв   былв   взбираемы 
нзъ  1вцъ,  пользуюпщхся  его  дов'кр1емъ  в  првтомъ  зва- 
комыхъ  съ  его  языкомъ  и  обычаями.  ВсЪ  эти    прошев1Я 
верховвою  моею  вдаст1ю  приняты  въ  уважеше.  Въ  увЪ- 
реввоств,  что  всподвенве  вхъ  сказанному  вароду  прино- 
сеть  оовершеввое  бдагоподуч1е  и  спокойствЁе  въ  церков^ 
ныхъ  д1дахъ,  и  въ   08наменован1е    особдиваго   вниман1я 
моей  верховной  власти  къ  этимъ  справедливымъ    проше- 
Н1ямъ^  поручено  было  главному   начальнику    восточныхъ 
хрвславъ,  т.  е.  натрварху  греческому,  сообразить,  како- 
го рода  нзм'кнешя  иогутъ   быть   предприняты,    согласно 
съ  вравилаии  вхъ  в%ры.  Упомянутый  патр1архъ,  созвавъ 
общ1Й  соборъ  'взъ  пребывающйхъ  въ  Константинопол1Ь  и 
изъ  врежде  бывшихъ  патр1арховъ  константинопольскихъ, 
взъ  настоящихъ  патр'шрховъ  александр1Йскаго,  ант10Х1Й- 
скаго  в  1ерусалвмскаго,  и  взъ  митрополитовъ  и  еписко* 
повъ,  состоящихъ  членами  синода,  внимательно  ра^смот- 
р%лъ  съ  ввив  это  д%ло,  в  закл|(>чев1е   о   немъ   предста- 
вмлъ  ва  рЪшеше  въ  довесев1И,  подписанномъ  всЬми  чле- 
вама,  првсутствовавшвмв  ва  соборе.  Въ   этомъ   доносе* 
В1И  заключаются  сл%дующ1е  пункты: 

1)  Въ  епарх1яхъ,  собственно  болгарскихъ,  митропрля<- 
тамв  в  еввевовамв  будутъ  отсели  вредночтительно  опре* 
т.  и  Отд.  ш.  35 
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д1^яемы  йзг  болгарскаго  пдеиени  мужи  ненорочвые  ■ 
праведные,  пм'Ьющхе  требус^иыя  церковными  прмвдаш 
ореимущсстви  н  знающ1е  хорошо  бодгарскШ  язшсъ. 

2)  Когда  въ  како9гь«нибудь  болгарском!»  хорад1Ь  какая- 
нибудь  митропод1я  пли  еписБошя  останется  вдовствую- 
щею, и  христ1аве  единоглдсно  будутъ  проситц  чтобы  во 
вдовствующею  епархш  былъ  иоотавлевъ  во  епископы  кто* 
либо  язъ  клира,  им^ющМ  требуеиия  церновнывш  прави- 
лами преимущества,  мужъ  опытный^  и  свекаъ  роаумокг 
и  достоинствами  ивв1^стяый  патр1арх1Я,  таковое  сывмкее 
11рошен1е  хрисяаяъ  будотъ  принимаемо  патр1дрк1аю  <л 
благодарност1ю. 

3)  Для  т^Бхъ  изг  болгаръ,  которые  поаквлають  арвняп 
духовное  звая1е,  построено  будетъ,  гд*!  либо  въ  лрнляч- 
помъ  мЪстЪ,  богословское  училип^е*  Ежегомые  расходы 
на  содержате  училища  будутъ  приняты  па  свой  счегь 
жителями  чисто  болгарскихъ  сиархШ,  а  также  я  болга- 
рами живущими  въ  другихъ  М'Ьстахъ  государства,  к  вро- 
чими  христ1анами,  которые  добровольно  вызовутся  ва  по- 
мощь. А  въ  предохранен1е,  чтобы  преподаваше  ве  было 
противно  восточной  вФр'Ь,  уроки  для  этаго  училища  бу- 
дутъ опред']^ляться  патр1аршею  программой. 

4)  Надзоръ  надъ  училпщемъ  возловсевъ  будетъ  ша  вш- 
трополита  той  епарх1и,  гд'Ь  будетъ  находиться  училище, 
и  на  особыхъ  надзирателей,  которые  будутъ  нзбравы 
опытными  членами  клира. 

5)  Предпочтительно  предъ  всякимъ  другинъ  учешехъ 
во  всЬхъ  болгарскихъ  училищахъ  будетъ  ареподаваемъ 
болгарск1й  языкъ  и  его  словесность,  за  исключен1емъ  со* 
чинешй,  противныхъ  православной '  в%р1Б  и  моему  царско- 
му правительству. 

6)  Отв^^тственность   за  всякое  отступлен1е   отъ   вред* 
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пкайних'ь  вшю  правидг,  о'^IIОС1Iте^п»бо  предЪловъ  и  по- 
ряям  учетя^  а  раюо  и  за  невнимательное  избрат'е  учи- 
телей и  за  всякое  нерад'Ьн1е  самихъ  учителей  къ  своей 
учительской  должности,  однимъ  словомъ,  отв1^тственность 
ва  всякое  упущен1е  или  злоупотреблен1е  по  надзору  в 
управлен{ю  училящемъ,  возлагается  на  митрополп'^а  и 
недзврателей. 

7)  По  прежнему  ва  ообор11  митрополитовъ  будуть  при* 
сутствовать  одинъ  или  двое  изъ  болгарскихъ  митрополи- 
товъ, аоо<Г0редно  назвачаемыхъ  чрезъ  каждые  два  года, 
прамльныиъ  выборе«гь  патр1арха. 

8)  Въ  халки1ское  богословское  училище  по  прежнему 
будутъ  принимаемы  ученики  изъ  болгаръ. 

9)  Доходы  болгарскихъ  митрополитовъ  и  епископовъ 
будууъ  олред'1лены  особеннымъ  уставомъ. 

10)  Церковное  богослуже111е  въ  митропол1яхъ  и  епи* 
екошвхъ  чисто  болгарскихъ  будетъ  соворшаться  на  бол- 
гарекомъ  Я8ык1^. 

11)  Изъ  живущихъ  въ  Константйнопол1^  старшинъ, 
превослввныхъ  болгаръ,  в-Ькоторые  будутъ  избираемы  в 
о«ред1&1яемы  въ  ^надзиратели  при  патр1арх1и  и  прочихъ 
вародяыхъ  заведен1яхъ. 

12)  На  двор'Ь  болгарской  церкви  въ  КопстантпиополЪ 
будетъ  учреждено,  подъ  надзоромъ  иатр1арха,  предзго- 
товмтельное  училище^  въ  которомъ  будутъ  получать  об- 
равоваи1е  вообще,  и  изучать  свой  языкъ  въ  особенно* 
стя,  дЪти  тЪхъ  православныхъ  болгаръ,  которые  живутъ 
въ  Кояставтинопол'Ь. 

13)  Церковпыя  послаяхя  къ  митро!!олитамъ,  еписко- 
памъ  и  хрйст18намъ  болгарскихъ  спархШ  писаны  будутъ 
на  явккахъ  гречеекФяъ  я  бодгарси№051Ъ. 

14)  Ватр1арх«1    врпложитъ    всевозможное   стдранхе  о 
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томг,  чтобы  предстаыяемия  ей  спра^едлшыя^  {цроргаи 
в  прбдложен1я  бодгаръ  бши  пртввиаемы  и  праводшш 
въ  исподнеше. 

15)  Если  окажется  нужда^  отъ  патрГархш  будутъ  по- 
сылаемы достойные  клирики,  для  испытанЕя  о  аоведен1н 
болгарскихъ  митрополитовъ  и  епископов'ь,  а  равво  вЛп 
вообще  клириковг  или  учителей,  а  также  и  для  нспра- 
влен1я    ихъ  проступковъ   и  недоетатковъ,    кав1е  дойдутъ 

до   СЯ    СВ']БД'1Н1Я.» 

Изложенные  выше  оятваддать  пуяктовъ,  въ  видЪ  до* 
несен1я  повергнутые  на  разсужденке  высокой  моей  Порты, 
прочтены  и  разсмотр'Ьны  были  подробно  въ  минвстерскоиъ 
совЪтЪ  моей  могущественной  имперви,  и  за  ткиъ  оод- 
несены  на  утвержден1е  моей  самодержавной  власти.  При- 
знавая, что  предначертанный  выше  порядокъ  удовдетво- 
ряетъ  справедливымъ  требовашямъ  живущцхъ  въ  Бодгар1И 
христ1анъ  и  соотв1^тствуетъ  настоящимъ  ихъ  истяннняъ 
потребностямъ,  и  над1Бясь,  что  приведен1емъ  этого  поряд- 
ка въ  д1йств1е  будутъ  успокоены  въ  своихъ  церковнвхъ 
д^Блахъ  изв1^стные  справедливост1ю  и  благоугоднымъ  по- 
веден1емъ  царск1е  мои  подданные,  болгаре,  постановляю 
высокое  мое  царское  ираде  (приказъ)  для  немедленваго 
обнародован1я  вышеозначенныхъ  пунктовъ;  съ  тЪнъ  вм'Ъ* 
стЪ  повел-Ьваю,  чтобы  каяцый  поспЪшилъ  исхренво  и 
справедливо  д^^йствовать  сообразно  съ  оными,  и  остере* 
гался  отъ  всего  имъ  противнаго.  Ради  сего  и  и9Д9нъ 
настоящ1й  ВЫС0К1Й  царскШ  мой  Фирманъ,  уврашешшй 
моею  высокою  собственноручною  подписью  царскою.» 

Данъ  въ  1287  л.  эгяры,  въ  конц'к  м'Ъсяца  рамазана. 

Фирманъ,  по  видимому,  хорош1й  и  благопрЫтный  для 
болгаръ/ «Но,  какъ  справедливо  зам^Ьчаетъ  Русски  В^ст- 
викъ,  турецкое  правительство  столько  разъ  оказываюсь 
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весоетоятельянмъ,  что  невольно  со11н1Ьваешьса^  не  бу* 
дотъ  ми  и  возстановлен1о  церковныжъ  оравъ  болгарскаго 
народа,  возв^щевное  въ  ФнрмавЪ,  такняъ  же  оустымъ 
смвонъ,  квкъ  обезиечен!»  д|я  хрвсяанъ  вообще,  даро-» 
ванное  выаменитымг  Хатти-гумаювомъ.  Самый  текста 
Фиряана  составлен'ь  танин  ь  образомъ,  что  далеко  не 
даетъ  успокоитедьнаго  ответа...  Усту1гки,  возвЪщаемыя 
мрмаяонъ,  суть  бодЪе  наружный,  чЪмъ  существенниа, 
в  бодгарскому  юоросу  придется  ареодол1^ть  еще  много 
пре11ЯтстВ1Й,  прежде  нежели  онъ  довдетг  до  окончатель- 
наго  разрЪшен1я.  МногЫ  обстоятельства,  кавь  напр. 
огромное  вл1ан1е  на  Порту  греческахъ  Фанарютовъ,  на- 
цюнальное  дввжеи1е,  проявившееся  въ  Грециц  въ  пользу 
основан1Я  на  и'ЬстФ  Турц1и  византШской  импергв,  дЪла- 
ютъ  положен1е  болгаръ  затруднительнымъ.  Волиен1е  бол* 
гаръ  всеобщее,  и  оно  высказывается  между  ирочимъ  въ 
томъ,  что  болгере  во  мпожествЪ  переселяются  въ  Сер- 
бш  н  въ  Росс1К>.  Въ  другихъ  м'Ьстахъ  раздражеи1е  об- 
наруживается сборомъ  шаекь.  Одна  изъ  нигь  въ  окре^ 
стностяхъ  Шумлы  бьетъ  татаръ,  переселяющихся  въ 
Болгарю  изъ  Росс1и,  какъ  иевольныхъ  виповниковъ  того, 
что  у  болгаръ  отбираются  ихъ  земли.  Другая  въ  Бал- 
вавахъ  дМствуетъ  противъ  турокъ  и  открыто  трсбуетъ 
правъ  для  болгарскаго  народа.  Даже  въ  самомъ  Кон* 
стантинооол'Ь  болгары  осмелились  было  ноднять  на  бол- 
гарской церкви  знамя  съ  надписью:  «миръ  и  соглас1ер^ 
какъ  символъ  общихъ  требован1й  народной  1орарх1и  и 
единства.»  Какъ  на  самое  поразительное  проявлеше  не- 
удовольств1Й  и  брожен1е  въ  болгарскомъ  народ^Ь  мы  мо- 
жемъ  указать  на  сл1&дующее  ужасное  событ1е,  случив- 
шееся недавно  въ  Соф1В  и  сообщенное  Русскимъ  В^ст- 
никомъ.    сМитрополвтъ   Дороеей,    на  котораго   болгары 


01д1!12ес1  Ьу 


Соо§1е 


35* 

сиотр&1и  какъ  на  «мнарюта^  не  былъ  оущевъ  н«в  въ 
доиъ  митроаодШ|  на  томь  основацшу  что  они  хотйтъ 
имЪть  нащональиаг<^  первосватитаяя,  согдасво  оФ'ЬщанШ) 
выражениоиу  въ  новомъ .  ФирианЪ.  ВстрЪтавъ  такое  со- 
прот11влон1е,  митроаодитъ  обратился  о%  жалобой  въ  наш!, 
и  паша  распорядился  по  своему.  Онъ  велЪлъ  позвать 
тЪхъ  болгаръ,  которые  были  известны  ему  за  поборни- 
коБЪ  болгарской  нац1ональвости,  и  въ  чнслЪ  ихъ  стар- 
шего изъ  учителей  соф1йской  болгарской  школы,  заняв- 
ша|ГО  иЪсто  г.  Филаретова,  посл^  того^  какъ  онъ  всту- 
пилъ  въ  русскую  дипломатическую  службу.  ВсЪ  эти  па- 
тршты  подверглись  безъ  разбора  турецкому  наказавио; 
ихъ  били  по  пяткамъ,  а  митрополитъ,  сопровождаемый 
турецкими  кавасами,  занялъ  митрополш.  На  другой  девь 
онъ  былъ  найденъ  убитыиъ  въ  покояхъ^  занятыхъ  имъ 
накануне.)! 

^етпшск^й  В1ьстникь  изв1^щаетъ,  что  сунодъ  наложилъ 
кромЪ  церкоБныхъ  и  гражданск1Я  наказан1я  на  низложен- 
ныхъ  епископовъ.  Въ  №  13  марта  онъ  извЪн^алъ,  что 
патр1архъ  присудилъ  Иларюна  къ  ссылке  на  гору  Синай, 
а  Авксснт1я  въ  Аеонъ^но  что  англШскШ  и  голландскМ 
посланники  настояли  предъ  Портою  не  цриводить  этого 
приговора  въ  исподнеи1е.  Но  извЪст1е  это  оказалось  лож- 
ным7>.  Въ  приговор1&  низвержен1Я  нЪтъ>  ни  одного  слова 
касательно  ссылки  епископовъ ,  и  СЬшсЬ  КеУ1е1^  поло- 
жительно ув^ряетъ,  что  англ1Йск1Й  посл^нникъ  сэргь  Ген- 
рихъ  Бульверъ  р1^ии1тельно  отказался  вмЪщиватьс»  въ  это 
чисто  церковное  дЬло. 

Съ  скорбш  мы  читало  извЪст1я  о  томъ  участш,  ка- 
кое приняли  римско-католические  эшюсары  въ  Д'Ьд'Ь  бол- 
гаръ,  и  которое,  какъ  оно  ни  согласао  съ  ип  обыкно- 
венной въ  истор1и  политикой  и  прак1^коВ9    не  ревомев- 
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ДХ0П  .11X1»  въ  нашихъ  гдмахг.  Иисшшр!^  Лазарыстъ 
Бо|1е9  вре^ектъ  цацскШ  въ  КоастантвнопоаЪ,  если  в&рить 
^0тнттщ  Втщнищ^  вс^мн  вирами  стврался  ра^ьдуть  не- 
согвасЕв  меавду  бадгврвнв  и  коястантивоаольсквмъ  1щтр1вр« 
юмъ,  чтобы^  в^цмувсь  несог1ас1а|1и,  ар1о(^рЪ9ти  ррозедв- 
товъ  своеА  церкви,  Вь  совершенстве  вдвд1^я  бодгврскии'1 
явык<М1>>  овъ  умЪл»  ободьстить  4000  орв^^тодушныхъ  под«^ 
овфауь  ав1С7>  и4ичц|1е№я  -  наоЪ  съ  уодовАемъ,  что  Ц1М>1^1 
две19»  им'ь  «мюввсэмую  нащовадьную  1ер||рх1ю!  Нцм^рв- 
нм  Боре  огкрндйеь  и  его  дЪдо  почти  разруинцось.  Но 
онъ  все  теки  удержать  н^Ьскодькихъ,  и  аредставидъ  ихъ 
панк,  ваяъ  прсАс^ввитедей  бодгврскаго  общества.  Свя- 
тШний  ете||1|  въ  отвЪтъ  ва  адре<;ъ  этихъ  бдудныхъ  сы* 
норъ  наоцеадъ;  о^^ь  ^^  январе  18^1  г.  (НегаЫ  20:-  Фе«- 
врмя)  /гЖюввдЕе,  въ  воторомъ  поздрввлве^ъ  бодгаръ  еъ 
вхъ  во^мед^Ьннымъ  аринирешемъ  оъ  истивною  цернс|э!ю 
в  1.  д.,  в  тодъ  вотораго  аоказывоетъэ  ка&ъ  будто  бы^ 
ваов  бодгаромй  явродъ  обратима  въ  ватоличеетвО)  ведму 
т1^мъ  вавъ  иавЪствОг  что  все  чисдо  обративщвхвв  в» 
катодвчеспо  ороетирается. только  до  140  дидъ,  в. даже 
9тв,  ае  смегря  ва  свое  обра1Ц0Н1е,  отказываются  дазы-* 
ватьсв*  катодяиави^  а  до  орежвему  аазываютъ  себя  ара>^ 
васмввнви  (НегаЫ^  мвраля  27)..  ПозднЫш1а  изв^етвя. 
иаъ  Рима  вовазываютъ,  что  2  (по  вов*  ст.)  апрФля  ва* 
па  цраанналэ  депуташю  болгаръ,  которую  сооровоаивдъ 
Боре  в  во  глав1Ь  которой  стоялъ  архиаавдрвть  1осв«ъ, 
вр|чшмшй  его:  святИйшес^вт  адресъ,  въ  которомъ  объ* 
явыввтъ,  ч(го  ^^^кигарсввй  вародъ,  въ  дреан1я  вревваа 
чдавъ  |19голвяевсо4  церквв,  соталклъ,  что  онъ  увлспеав 
въ  «речесвую  вровь,  в  что  теперь  овъ  воюращается  въ 
вФрй  .саовп  о71|рвъ.|>  Корреспондевтъ  Ьетапк  НегаЫ 
(авр.  10),  увФрИетЪ)  чта  депутацЫ  вта  состояла  нзъ  из* 
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хмеля  католко-болгарской  газеты,  взъ  одяого  врап, 
изъ  одного  развратяаго  свящевнвка  в  взъ  обаякрутвв- 
шагося  макдера!  Мы  удерживаемся  огь  всякягь  дальни^ 
швхъ  объяснен!!!  этого  событ1Я  и  скавемъ  тодъко,  что 
задумаяная  Боре  ун1я  болгарская  раяст{имиась,  ■  оргааъ 
ея,  газета  Болгаргя^  уже  не  существуетъ  бодке.  Тйыъ 
не  иенЪе  архимавдритъ  1оси«ъ  Сокодьск1Й  8  апр1|я  са* 
иииъ  папою  посвященъ  въ  Свкствнсвой  пшеддЪ  въ 
сархЕепископа  в  апостольскаго-  вякар1я  бодгаръ.»  Вей 
кардвяалы  и  воспитанникя  проваганды  ярасутствовадв 
при  посвящен1и  по  приказашю  папы. 

Но  пропаганда  католическая  на  востоке  не  едявствев* 
ная;  рядомъ  съ  нею  работаютъ  танъ  и  протеетантекй 
т1сс10неры,  в  англ1йская  газета  СкигсЬ  Кеу1ечГ)  осуж- 
дающая  католяковъ  за  то^  что  они  взъ  болгарскяхъ  со- 
быт1Й  сд'Ьлали  оруд1о  къ  распространешю  свое!  вИры  яе- 
жду  болгарамв,— находить  однакожь  возиожнымъ  съвцдв- 
иымъ  сочувствЕемъ  говорить  объ  уеП'Ьхахъ  протестаятяз- 
Ив  на  восток'Ь.  Вотъ  извФепя,  как{я  она  сообщаетъ: 
«усп^Ьхъ,  сопровождавп11й  амеряканокяхъ  миссюнеровъ - 
взъ  сектъ  пресвитер1анской  и  конгрогащоЯалвстской,  п 
вхъ  усвл1яхъ  распространить  между  хряспанаии  воетяка 
начала  реФормащи  въ  самой  крайней  степени  яхгь  раз- 
витЕя,  превосходитъ  саиыя  пылк1я  ожидам1я.  Они  обра- 
зовали обширныя  конгрегац1и  въ  развыгь  часпхъ  яос- 
тона,  особенно  въ  БейрутЬ  и  на  гори  ЛяванЪ,  въ  Смяр- 
нЪ  я  другихъ  городахъ  Малой  Лз1Я,  въ  Конетантявоволй 
и  его  окрестностяхъ,  въ  Свр1и  я  Мееонотаи1я.  Эти  коя- 
грегац'ш,  составленный  изъ  чдеиовъ  |^яыхъ  цервяей, 
греческой,  армянской,  нестор1анекой^  управляются  яме* 
риканскини  пасторами  я  поАзуются  признаЯ1емъ  и  по- 
кровительствояъ    турецкяхъ    законовъ.    Ир   этого  надо. 
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вмоередепевво!  еферн  вж%  мпйГо  дМотммнм,  в 
11|ра»ра«ггся  на  дермвв  в  сма,  отдвлевиш  отъ  центра 
■жъ  дЪвт#лы1М9в,  пкь  что  во  ммгип  частиъ  |1вро- 
ввйсвой  в  АаштскоЙ  Турщв  шьлштм  дротеотавтскЫ  об* 
оипы  €ъ  евмвв  орвродвнмш  учвтелями^  почти  везааи- 
сшшя  огь  аморввавокмхъ  Миосшвероеъ,  которые  лишь 
ввр^цю  во(7|виютъ  вжъ.  Протеставтвмгь  додается  вро^ 
шшп  7ярея1Аев10м%  ав  востож%.  Что  атотъ  огромвыА 
уогЬъ  ввдабво  праввсать  въ  •шьв1ей  стовеви  ревновтв 
в  ловвевтв  ■йоскиюровъ,  кеторих:^  У^к^Ьетъ  выбирать  в 
ш$Ле9%  оредетва  удержввать  въ  своей  ем^тбЪ  авервкаи^ 
'  свШ  И8ссюиерск1й  вомтетъ  (Аюепсап  ВоагЛ  оГ  Тйт1м$}^ 
по  вмввдво*  Во  мы  у61жде11ы  и  они  сами  сознаются, 
чжо  мяогк  обстоятодьотва  въ  современвой  ТурцЕИ^  поди- 
тв«е81в  в  цервовмыяу  въ  ввачвтедьной  стевеви  содЫ!- 
сввавадв  вхъ  старав1ямъ  на  водьву  бдвзкаго  ижъ  сердцу 
дй1||.  Иежду  атШ1В  обстовтедьствамн  въ  настоящее  вре- 
нм  «ы  укаммъ  лишь  ва  оовсюду  расорострввяющеесв  и 
вевд(  уевдввающевоя  недовольство,  воторое  питаютъ  по- 
чта всЪ  восточныя  церввн  къ  свовм^ь  церковнымъ  права- 
тедвмъ.  Не  овтаетъ  жв  атого  дужа  иедоводьства  близость 
мнссюнеровъ — этого  всшроса  каовтьсв  м^  нерасположевы. 
Что  такое  чувство  существуетЪ)  это  очеввдно;  что  оно 
не  можетъ  не  нм^ть  причины,  это  признаютъ  т1^,  кото^ 
рые  вповмк  анавомы  съ  ввутренвими  дедами  восточяыжъ 
церквей.  Мы  отвергаемъ,  касъ  ндевету,  т*  часто  яевто- 
раеиыя  ве  держвцвммсв,  поввдммому,  никакой  вЬры  и 
ужьтранротеетвнтсявмв  висатедвмв  обввнен4я,  будто  вс% 
установлев1я  восточной  цврвви  порочны  и  мерзки;  повто- 
ревие  таквжъ  обввнвшй  обваружнжо  бы  лвв1ь  невежество 
с|^  нашей  оторш!»;  в  не  зд^ш  мы  долшны  всжать  орв- 
чины  усн^жа  протестантскв1ъ  мвссюверовъ.» 
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Состоявйб  хрмИав^  м4спмт 
7|довявтмфате1Ьво.  Овй^мя  жиЪл!  армма^  аротъ  ой1К* 
Ш]фе|Н*,  мярт  и  соокойво;  ■  бюмдужете  11|мщ§1шш- 
во!  щеркви  бым  еомршеао  въ  церкви  «в«  -  Гроба  не 
только  въ  торжеотвемвестш,  во  н  въ  водобАюице^гь  но- 
рвдкЪ  в  благоговМв,  къ  мсчастцв  слвошжъ  рйдшхъ 
въ  преап11«  годы.  Это  вритвее  взвйспв  обшвсвмтсв^г^ 
сутств1еиъ  въ  вышЬшвемъ  году  т%хт  вмшицъ  ^усщвш- 
1(ввъ  катодичеекихъ,  которые  въ  вреаше  роды  вркодвш 
въ  горяч1я  столшовтк  оъ  греческкшв,  арвавовавя  в.|1з«^ 
свиви  боговольцами.  Наъ  другихъ  «ифте*  Свр1в  вавг1ст1а 
иев'Ье  усвоковтельны.  Лишь  толика  «равцузсв^  впЦоюа 
удалилась,  какъ  начались  вовыя  безвавойства,  вот«|р1М  ко- 
тя тотчасъ  же  были  оодавланв,  но  юаторыя  пмвзымпвтъ, 
какъ  вепрвиирима  невавнсть  друзовъ^я'ь  вДрй.ХрвдтмА^ 
хотя  о  саввхъ  друаахъ.— говоритъ  вьшававмрвеваввше  швг 
глМская  гавета-^-вавкство,  что  овя  сам  нала  релвг10ВВ11 
и  молятся  безра^лвчво  в  въ  саовхъ  оабопездш^Ъ  врв^ 
махъ  и  ВЪ  вагометанскихъ  нечатяхъ*  Саерт^  Абд|ул 
Меджида  в  вступлев1е  иа  вреотолЪ'Вавага  сщтва^-ве 
общеву  вв'кнт  бол%е  9вергичесваго^<иа  обевпечвввегь 
безопасности  хриспанокнхъ  поддввннхъ  ТурцЬ.  Гава-* 
рятъ,  что  онъ  чггрогМ  варвменаврвь;  трудво  вадАвгБОВ 
при  9товъ  иавревввхъ  съ  егаоуоровы  шЦь  ва  тельву 
хриетааиъ. 

Положете  враввнввк  ТурЦ1в  крайне  ваорвжёввов.^Ов- 
р|я,  ва  которую  въ  поибднеа  врем^,  вел^датме'пвечпь 
ЯВ1Я  европевсквхъ  гасуда{1ствъ,  обрмцвв»  цабом  гу^уец- 
кяго  правительства,  давма  ве  уиврторюв  в  «а-  «{мн 
шлв  въ  врежпШ  оорядонъ.  Бейрута  ввповвввъ  Мвмв- 
шявв  изъ  Даваека  ^втешуаг,  ож^яа»в(вв(В  Вбпгь  скольм 
ввбудь  девегъ   ввъ   оМщввваго  -  возваграждев1а^ 'чмби 
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втшрпттьлй  шь  мок  рвврушвяшм  шишца.  Орган А1Щ1я 
Лшвшт  шр^етвшлштъ  пкже  «е  мам  змрудмашА. 

ЕлфоаеДм!!  оо^аемо  аровмцш  Турцж  оовазываштъ' 
призвали,  дммо  яеуг1»цтадыше  мл  Фурцш^  Положен 
ше  Б<м^виI  азцутывмФся  болйе  ■  бодЪе.  Насмй  прфтивъ- 
1рщст1анъ  усвливаютбя  »  у«е  мвагр  райевъ  у4мо.  Об« 
разовалаоь  иаг  райевъ  оероселмцмУЕ  тайна  развойн»- 
к^въ  В1»,150  чадов1Ькъ.  Окша  Саюивкъ  скатается  ту- 
рецкая равбойш1Ч1|Я  шайка  отъ  40-*  70  чамв^гь,  оре- 
сяйдующаа  криат1авъ.  Она  зажяатилв  пятерыхг  тршепе^кь^ 
иа1>  которыхъ  трехъ  вылустаяя  за  значяталшый  викупъ. 
Сборъ  десятяяы  собраяъ  здйоь  за  5  зЪтъ  виередъ  и  воз- 
вышень  на  30  процеятовъ.  Гуссейвъ  наша  въ  Салона-', 
кахъ  вытягяваагь  оаслЪднто  копейку  у  (Лдтаъ  хри*- 
стАаяъ^  наснлыю  заставляв  ихъ  вым1аивать  на  золото  я 
серебро  ту  редкая  ассшгнаши.  Въ  КадоФвр'Ь  въ  Болгнр{я 
евнр1аствуегь  разбЫ1яячья  шайка  изъ  40  турокъ.  и  ар^ 
наутовъ,  которая  грабить  окреетяыя  христаавшая  дереввя* 

Но  самыя  тревожный  для  Турц1и  знаяевая  видятся  въ 
ущельцхъ  горнего  хрябта^  пересгЬнающаго  Иллир1ю,  Кро** 
ащю  и  Далиац1Ю,  я  па  юты  яыоотахъ  чуть  ля  не  яя 
жяань  я  ся^рть  аяяя[зывветоя  борьба.  Черяогор1я  лодня* 
лась  на  турокъ,  вся  Герцеговина  подъ  оружаемъ,  Босн1я 
ждетъ  условной  мануты,  а  Серб1я  готова  летать  на  по- 
мощь, свояяъ  собрат1яиъ. 

ОО^щШ  славанскШ  недугъ — разъединемке  вачянаетъ  те- 
рять свохк  силу;  сербы  сближаются  съ  болгарами  и  въ 
Б1ЬлградЪ  издается  болгарсюя  газета— >^а||С«|б  Лебейь. 
И  Белграду  ^  а  не  Еонстаятняоподю»  ш)  всей  ьЪроатноста 
суждено  буде1'ъ  сд1^атьс.я  центромъ  юашо-слав^янскаго 
движенЕЯ,  направленнаго  иротивъ  иагометанъ  и  для  пршб- 
р4тев1я  незавясимостя« 


01д1!12ес1  Ьу 


Соо§1е 


М8 

•Ям  1М10Лб&1Юсь сммгьшз  пйи»гг  олшшъ  пъ  лучтп 
совремевт11%  шеторвковг  (<),  самъ  долгое  врет  уярмв* 
Я8ВЯПЙС4  въ  оо4итвк%,  «чго  ■вязле^шмая  бомЬшпь  ш  вешз- 
6%жвая  смерть  Оттомаясяой  Я11оер1й  яе  ноддежнтг  со- 
11Я%Н119.  Окоячятедьаая  развяяа  яожегь  быть  6ол\е  шт 
мея^е  бдязкя,  яо  яравятся  кому  яля  яе  яравятея  ата 
развяака,  благоразумяая  полятнка  отяыя!  доджяа  по- 
стоя вне  ямЪть  ее  въ  вяду».  Въ  вяду  предетоящяхъ  гроз* 
яыхъ  столкяовенМ  хряет1аяъ  съ  яагояетанаян,  въ  нятере-^ 
сахъ  челоя1кком>б1я  и  племеняаго  родства,  мы  можемъ 
пожелать  только,  чтобы  еврооейопя  христ1аяск{я  держа- 
вы яе  арепятствовалн  совершеться  прёдопред'клевш  бо- 
жествеянаго  Промысла  касательно  ярекращеяЁя  владыче- 
ства невЪрныгь  въ  Европе,  чтобы,  еслв  уже  Турщя  долж- 
на пасть  отъ  воастанШ,  оя%  свонмъ  вм1Ь1Яательствомъ  не 
сд4лали  снова  это  пролипе  кровя  хряслаяъ  я  магометаяъ 
яапрасныиъ,  чтобы,  содМсгвуя  сараведливымъсгреяле- 
Н1ямъ  нтальяяцевъ  къ  яащояальяой  незавясямостя,  ов%  ве 
диствоваля  совс'кмъ  въ  протнвоположяомъ  духЪ  по  отво- 
шев1Ю  гь  многострадальном;  племеяя  славянскому,  яле- 
меня  св'Ьжеиу,  но  загнанному,  и  такъ  иного  обйщаимце- 
му  въ  будущемъ  для  усп'кховъ  хряопанской  цявялиза|Ця. 


Отъ  едяновФрнаго  востока  перейдемъ  къ  западному 
христ1анскому  М1ру.  Положен1е  д'Ьлъ  и  зд^Ьсь  вовсе  не- 
ут1кшительное.  Самое  великое,  стоящее  въ  средоточ1И  вс1хъ 
другйхъ  явлен1й  рямско  -  католическаго  я  вообще  запад- 
наго  христ1анскаго  М1ра  событ1е— это  завоеваяхе  ятальян- 
цаяи  своей  независямостя,  собыпе,  ям'Ьющее  громадную 
важность  въ  церковномъ  отвошетя,    потому  что  съ  во- 


(>)  Гям. 


01д|!12ес1  Ьу 


Соо§1е 


8$8 

■росомь  о  маммшюстм  Итв11я  -Лево  в«яаанъ  юоросг 
о  ов^ткой  1МСТВ  павы,  гшвм  катомческаго  мфа. 

«Иаъ  шЛжъ  воарооовъ,  говоратся  въ  одной  стать'Ь  Э1два- 
бурговаго  064>зр^н^я  (^),  надъ  рЪшев1бмъ  «оторыхъ  когда 
двбо  трудилась  гоеударственвые  люди,  вооросъ  о  оаой  со^ 
одвненъ.съ  еавымв  мвогочвсдвнвыми  трудвостямв.  Т^, 
которые  думали  о  иемъ  сами,  и  котсьрые  брались  за  не» 
м  потому,  что  они  практмчбски  ааивтересованы  въ  этомг 
ж^Ау  единодушно  приходили  кь  следующему  двойному 
заключешю:папа  долженъ  потерять  светскую  власть  и  св^кт• 
СК1Я  влад^№1я,  и  онъ  долаювъ  остаться  евисковомъ  Рима. 
Онъ  долженъ  в^юстать  быть  св-ктскимъ  государемъ,  во 
должеяъ  остаться  въ  столвц'Ь  свонхъ  прежнихъ  влад'ЬнШ. 
Овь  д^женъ  сложить  съ  себя  светскую  власть,  во  дол* 
жевъ  но  прежнему  ванвмать  евои  ||арсв1я  палаты.  Бол1е 
трудный  €галкяовш1я  едва  ли  можно  придумать.  Что  онъ 
на  будущее  время  долженъ  ограничить  себя  одними  ду- 
ховными правами  и  обязавностями^  принадлежащими  ему, 
какъ  главЪ  западной  церковной  1ерархш,  втаго  желаютъ 
и  государственные  и  благочестивые  люди.  Горяч1е  и  рев- 
ностные католики  предчувствуютъ,  что  власть  папы  сде- 
лается возвышеннее,  чище  и  сильнее  съ  этой  переменой, 
что  его  деятельность  будетъ  свободнее,  побуждешя  свя-* 
тее  н  проще,  и  его  определея1я  ставуть  более  вл1ятель- 
ны,  потому  что  вхъ  вельзя  будетъ  заподозрить  въ  М1р-* 
сквхъ  расчетвхъ.  Политики^  разсматривавш1е  делд  съ 
Философической  точки  Зрея1я,  ввдятъ  ясно,  что  непогре- 
шимый земной  владыка  не  можегь  иметь  места  въ  стра* 
яе  конституц1онно-свободной,что  вравнтельство,ооставд|1е* 
мое  интересами  и  образуемое  желан1яий  народа,  не  мо- 


(<)  ТЬе  ШЛшЪйг§  Кв?1в^  1361.  Н  ВВВ. 
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«еп  быть  управляемо  ионархогь,  ушЦтвпшшъ^  папп 
оолучаегь  свыше  вдохновение  аретендующимъ,  что  онъ 
управдяетъ  высшею  вдаепю,  н  требующими  вАрнооод- 
данетва  собЪ  еове1Ьнъ  на  другнхъ  основав1яг&,  ч%гь  вы* 
бранные  народнымъ  голосомъ  члены  палатг.  Нв  швей« 
царское,  ни  англМское  государственное  увравлен1е  ме 
могугь  быть  смЪшаны  съ  яачаломг  теовратическвнг.  Го- 
сударственные лицн,  емотрЪвт1е  на  д%ло  сг  практичен 
еко1  стороны,  также  достаточно  могли  познавомиться, 
къ  какимъ  б4дств1ямъ  и  къ  како#  ноурядвй1к  привелъ 
ао^двластяыя  области  етотъ  непогр'Ьтнмый  государь,  сла- 
бый до  того,  что  онъ  не  иожетъ  охранять  са«ъ  себа,  « 
слишкоиъ  худой  для  того,  чтобы  но  бправедлнвостм  м  не 
нарушая  прнличЁй  могли  охранять  е№  друг(е.  Трнмад* 
цать  л1^тъ,  протекшяхъ  съ  1848  г.,  мяогяхъ  способны  бы* 
ли  убедить  въ  несовремевяоетн  в  нееноообяостн  паяема* 
го  уаравлен18. 

Очевидно,  въ  самомъ  дкл1Ь,  что  его  свягкйюество  дол- 
женъ  быть  превращенъ  въ  владыху  духовяаго.  Но  н  по- 
сл1Ь^  какъ  этотъ  процеесъ  17ревращея1я  овончвт1;я,  реви* 
денц1я  папская  должна  по  прежнему  остаться  въ  Рии%. 
Не  только  она  должна  быть  зд^сь,  но,  на  яашъ  взглядъ, 
ном^щенве  его  гд1Ь  нибудь  въ  другомъ  м%(*гЬ  представ- 
ляется яемыслимынъ  нли  по  крайней  м&рИ  соединеявнмъ 
съ  неодолимыми  трудностями.  Онъ  еннскогь  Рима^  омъ 
глава  римской  церкви;  Ватиканъ,  мЪсто  его  двора,  11§с- 
то,  которое  всегда  помечалось  на  его  декретахъ,  нахо- 
дится въ  ст1Бпахъ  Рима;  соборъ  св.  Петра,  втогь  каеед- 
ральный  соборъ  всего  римско-^католнчесйаго  М1ра,  этотъ 
общ1Й  олтарь  вс1хъ  католиковъ,  составляетъ  драгоцЪ№ 
ность  и  чудо  вЪчнаго  города.  Какъ  же  папа  можетъ 
оставить  эти  дивныя  и  знаменитый  сокровшцв?  ^Ью  онъ 
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буд^тъ,  мкг  мь  ао«г5В€?вуегь  се<(«^  чйиъ  оцъ  «гам  би 
дМспо9§ть  ни  бмпместийна  и  втчатштемрнд  д^ршн 
катомчесво!  Барооы,  «едн  его  удалать  атг  §с&хъ  »тн& 
-чарующцж'к  иринадйеяцостев?  Еще:  есть  ди'м^см,  куда 
бы  тошшо  бымь  IIерес6^ать  его,  ш  гдА  бы  анъ  не  одЪ- 
аажа  ооддавньшъ  какого  нибудь  екропейскаго  гоеударя, 
гдЪ  бы  окъ  ее  былц  ми  гд%  би  недьзя  быао  думатц 
что  будетъ  оруа1е111»»  кеего  вФровтя'Ье,  монаржа,  давша- 
со  1шу  уб%«йщб,  ВДВ,  что  тоже  В(»аа101квсц  враговъ  в 
Я0мброль1Д^тедк4  мм(»ха? 

Итавъ  папа  додвсавъ  остаться  въ  РвмЪ^  а  онъ  ве  дол- 
жлшъ^бып  зд1«ь  |Нв  опддамшнъ,  вв  государемъ.  Онъ 
«а  будетъ  вв  )^правдять  овЪтокв<|ъ  ва(юдомъ,  вв  воввно- 
ватьеасв^тбвему  государю^  Ми  т<»оерь  ввдвиъ  ясно  а 
свалаям  аево  ножемъ  аоказать,  ваеколько  затрудявтель- 
«Й0  етанагь  ею  во4оя1ен1е  въ  РинЪ,  еслв  Рвмъ  сделает- 
ся стодвцей  воваго  королевства.  Пава  можетъ,  ковечко^ 
взять  себ)^  хрвиъ  Петра  к  окрествоств  Ватикана,  какъ 
рецгь  сэкщвввой  обдаеги*  вадъ  которой  овъ  будетъ  рас* 
поряттьм  беавовтрольво  и  въ  которую  ве  должва  ам'Ь- 
ошватьс»  ееФтевая  масть;  во  трудво  вредстааать,  какъ 
ате'  бокъ-ю-«бокъ  стада  бы  дМствовать  дв1Ь  властв.  За- 
конъ^  ввврев1а1вв|1й  *  уб1кжвще  врестувншамъ  и  бЪгле^ 
ммъ,  едва  да  яювшо  будетъ  врввеетв  въ  силу  въ  РимЪ 
беаъ  ефедаевшхъ.  столавовевМ  ц  своровъ.  Ила  папа  не 
доджевъ  внЪть  воддаввыхъ^  в  звачвтъ  ви  кяквхъ  обита- 
тадей  въ  евоемъ  округЬ,  крои4  одввхъ  духоввыхъ,  илв 
его  св^тек^е>  вависимые  отъ  него»  имЪя  подъ  рукой  у 
себя  пряну»  нротввоположвость  в  близкое  уб'Ьжаще! 
оче»  надо  ареиевв  осталась  бы  водъ  его  унравлеиаомъ, 
КроN^Ь  того,  какъ  ето  два  двора  могутъ  существовать 
вплоть  оъ  вхъ  волвкод'Ьввцнв   сввтамн  в  иалатанв,  де- 
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жащима  на  вяду  од1гк  'у  другахъ?— 0д|въ  бол^авевяо 
раздражвтедышй   отъ  горькаго  соз1ан1Я  побдекомго  м- 
ЛИЧ1Я  и  ослабленной  власти,  другой  свдьный  я  ремвво- 
готовый  отстаивать  свою  новую- власти,  тоже  раздракм- 
тельный  отъ  воспоминан1я  прежнихъ  золь  я  гордый  со- 
звандемъ   своего  торжества?..    Побйдвтель   и  яоб1ЬждбН- 
ннй  пом1Ьстятся   каждый  на  своихъ   тронахъ  я  эти  тро- 
ны поместятся    въ  сердце  одного  города:    сволько  туп 
трудностей,  скажемъ  прямее,  нел^остей!...  ВсЪвтя  труд- 
ности, прибавляетъ  авторъ  означенной  статьи,  ослабятся, 
если  не  предотвратятся  совершевяо,*-выбери  только  ята- 
Л1ЯНЦЫ   столицей   себЪ   Флорвяц1ю.    Ринг   тогда  можно 
сделать  свободнамъ  городомъ  на  маяерг  Гамбурга,  Лю- 
бека и  ФранкФуркта,  видоизм^кяявши,  разумеется,  устрой- 
ство его  сообразно   особенностямъ   его  ноложешя  я  яо- 
ваго  назначен1Я.    Папа  напр.    (мФра   была    бы   еараяе- 
дливая ,    потому  что   обширная    часть    нарбдонаселея!я 
Рима  должна  была   бы  состоять   изъ  духовяыхъ!)    могг 
бы    иметь  на  своей  стороне  уе1опря  избрати  главяаго 
начальника   города    и  судей,    и  для  этого   каждый  разг 
при  замещешй  какой  нибудь  вакансш  ему  следовало  бы 
представлять   на    утвержден1е   трехъ   каядидатовъ.    При 
хорошо  организованномъ   порядМ  подобнаго  рода  я  го- 
родъ  могъ  бы  быть  хорошо  управляеиъ  я  панспй  дворъ 
могъ  бы  быть  пышенъ  и  блестящъ  въ  такой  мере,  въ  яв- 
кой бы  это  было  ему  угодно «  41*0  касается  до  фяяяноо» 
выхъ  ирточниковъ  папы,  то  онъ  будетъ  во  1-хъ  0€1вобож- 
деяъ  отъ  расходовъ  по  гражданскому  и  военному  управ- 
лен1ю,    а  во   2-хъ  католически   М1ръ  довольно  велнгь  я 
довольно  богатъ  для  того,  чтобы  содержать  своего  верхов- 
наго  епископа  съ  приличнымъ  блескомъ. 

Что  это  самый  лучш1й  я,  главное,    не  требующШ  во- 
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выхъ  крововролт!!  споообъ  рФшпь  вопроеъ  о  пааспИЬ 
в  стошцЪ  воввго  Еоролевства,  въ  дтомъ  мы  вяеколько 
яе  соив1ваеися« 

Во  ВС8В0Й  другой  попытки  рЪшить  тоск1й  вопросъ  мн 
встрйчаемъ  самыя  страшвыя  заоутаввости,  и  ожвдаемъ 
б1Ьдотв1й  и  новыхг  кровопродвт1й.  Наше  посд11двбе  убЪж«- 
ден10  составдяетъ  та  всвая  встива,  что  вопросъ  пав- 
СК1Й  должеяъ  быть  рйщенъ,  в  что  цикакое  р1Ьшев!е  яе 
можетъ  быть  такъ  несовершевво,  тавъ  чревато  б^д*** 
СТВ1В11В  я  ооасвостямВ)  и  такъ  по  существу  своему  яе* 
минуеме-вреходяще,  какъ  охраненае  папы  штыкамн  Фрая- 
Ц1Я  въ  вокровнтельствеяномъ  состоян1н  в  съ  уменьшен- 
ной террятореей. 

Иаъ  првведеянаго  наив  въ  сокращетя  отрывка  Эдвн<* 
бургскаго  Обо8р1кя1я  читатель  можетъ  составять  еЫЛ 
понят1е  о  важвоств  вталЕявекаго  я  папскаго  вопросовъ 
ддя  занадной  катодической  Европы.  Замедляемые  въ  сво-» 
еиъ  рЬнев1В9  ятя  вопросы  порождаютъ  новыя  вол(ен1я — 
прежде  всего  въ  Итад1В,  а  потомъ  и  въ  другнхъ  час- 
тяхъ  Европы.  Высшее  ятаяьянекое  духовенство  само 
сдишкомъ  сидьво  заяв^ересовано  въ  итал1янсквхъ  дЪдахъ^ 
чтобы  св(»1мъ  духовнымъ  вд1ЯВ1емъ  хоть  я1Ьсколько  об- 
яегчять  б'Ьды,  поствгающ1Я  вародъ.  Предиетояъ  яхъ  ввв- 
ман1Я  бнваютъ  ввогда  мелочв  в  для  нвхъ  забываются 
самыв  ВЫС0К1Я  обязаняостя  своего  сана.  «Вообще  гово« 
ря,  въ  ВатввавЪ  теперь  о  релвг1В  забылв  я  дуиаютъ 
только  о  политике,  ившетъ  одввъ  духоввый  англШскШ 
журналъ.  Нввшее  духовенство  въ  Итал1в  далеко  не  въ 
соглас1я  съ  высшимъ;  первое  стовтъ  за  яац1ональвые  вв- 
тересЫэ  последнее  за  светскую  власть  папы.  И  втал1ян- 
св1е  прелаты  со  всею  жестокост1Ю  вымещаютъ  веу^дачу 
свояхъ  усялШ  на  яодвластныхъ  ямъ  свящевиякахъ.  По** 
т,  п.  Отд.  ш.  ее 
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стоявяыя  пресд^довави  со  стороны  еписЕововъ  мстага- 
дя  свдщшнаковъ  обратиться  къ  сардивскому  пршятедь^ 
ству  и  у  него  просить  себЪ  защиты.  Но  правитешьство 
не  окааадо  ииъ  защиты  и  не  могдо  окааать  —  не  нару- 
шая конститущи,  хотя  итад1Янок1е  журнады  и'требовади, 
чтобы  оно  вступидось  за  священннковъ.  А  мея(ду  тйнъ 
окодо  самаго  папы,  въ  ряду  саиыхъ  искреяяяхъ  почвта- 
тедей  его  явдяются  дюди,  вовсе  не  разд1|яющ1е  орктя- 
ванШ  римскаго  двора  на  сохранеше  св'Ьтской  вдасагя.  Та- 
ковъ^  наприм'Ьръ,  предатъ  Лаверани.  Таковъ  яе  знане- 
ннтый  патеръ  ПассадЕя^  оданъ  взъ  ученМшнхъ  нтад1ян- 
скихъ  богосдововъ.  Недавно  онъ  иэдадъ  довольно  бодь^ 
Шую  брошюру— Рго  сама  /(аНса—иа  датийснокь  язык^. 
Въ  ней  онъ  на  основанш  здраваго  ешыода,  ваноннче- 
скнхъ  правидъ  и  истор1Н  доказываетъ  незаконность  н  не- 
совренениость  св1^тской  вдасти  папы  и  сооАтуетъ  рим- 
скому двору  примириться  съ  дйдомъ  нтад1янской  незави- 
симости. Диссертац1я  его  понравидась  тодько  одшД  сто- 
роаЪ,  другую  она  приведа  въ  страшное  негодован1е.  Раз- 
смотрЪн1е  ея  папа  поручидъ  восвмьнадцатн  коисудьтан- 
тамъ,  особо  ддя  этого  назначеннймъ,  подъ  предс§датеаь- 
ствомъ  кардинада  АдьФ1ери.  Какъ  скоро  коммисс1я  »та 
выразйда  вш'Ьн1е,  что  брошюра  противна  учешю  римскай 
церкви,  патеръ  Пассад1я  написадъ  къ  предату  Адьм^и, 
что  онъ  авторъ  брошюры,  и  просидъ,  чтобы  ему,  на  ос- 
нован1и  будды  папы  Бенедикта  XIV,  быдо  предоетавшено 
право  защищаться  предъ  судьями.  Конгрегащя  кардннм- 
довъ^  назначеннаж  ддя  обсуясдешя  пригонора,  иронэне- 
сеннаго  въ  йоммисс1В  консудьтантовъ,  отказада  въ  нроеь- 
6Ь  патеру  Пассадш  и  лредада  брошюру  его  заврещевио. 
Друга  Пассадш,  профессора  богосдав1я  въ  римской  кол- 
деНиу  аббата  Симонетти  арестовадн  и  отобради  оть  него 
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бумаги.  Между  т'&мъ  Пассадш  въ  борьб1Ь  съ  ривкжцмъ 
двороиъ  не  думаетъ  остановиться  на  однрй  этой  брошю- 
ре; овъ  открыто  стайовится  въ  ряды  недовольна  го  низ- 
шаго  духовенства,  когда  принвмаетъ  на  себя  редакщю 
журнала  Атсо  (Другъ),  органа  диберальнаго  духовенства, 
издававшагося  прежде  подъ  редакц1вй  аатера  Вентуры» 
Сочинешя  и  журналы  съ  направленаемъ,  подобвыиъ  ва- 
оравлевио  брошюры  патера  Пассалш,  издаются  духовен* 
ствомъ  Итал1и  постоянно  и  питаютъ  политнко-ре^вгюзное 
брожеше  въ  умахъ  италхявцевъ.  Невозможность  соглвг 
швв1я  нащональваго  движен1я  съ  неуклонными  принщ|* 
цами  римской  кур1и  пробудила  въ  итал1янцахъ  мысль  о 
раскол1Ь  съ  римской  1ерарх1ей  и  мысль  эта  д1|аетъ  не- 
ммов1Ьриые  успехи.  Папскому  престолу  грозитъ  опасность 
лишиться  значительной  части  своихъ  духовныхъ  поддац- 
мыхъ,  если  Франц1я  будетъ  настойчиво  сохранять  его 
светскую  власть.  Волнешя  въ  Итал1И  и  на  ея  улицахъ 
н  въ  умахъ  ея  гражданъ  продолжаются^  парт1и  странным;^ 
образомъ  перемешиваются,  усердные  католики  разныхъ 
странъ  высылаютъ .  папЪ  добровольныя  пожертвовашя, 
которыя  идутъ  на  составление  разбойничьихъ  шаекъ,  въ 
Испав1н  и  Франц1И  составляются  комитеты,  им1Ьющ1е 
ц11ио  возвратить  Франциску  II  и  бурбонскимъ  гврцогам> 
лрежн1я  ихъ  владЪшя,  въ  Испан1и  составляются  и  по* 
томъ  высаживаются  въ  Итал!ю  войнсв1е  отряды,  которые 
аослЪ  перваго  поражешя  обращаются  въ  шайки  граби- 
телей. Итал1Янсвое  правительство,  далеко  еще  не  достиг- 
шее своей  цЬлв — объединить  всЬ  области  Апаенивскаго 
полуострова,  принужденное  опасаться  и  вя1^шцихъ  напаг 
ден1Й  и  внутреннихъ  возсташй,  заключаетъ  заемъ  ^а 
займомъ,.  чтобы  издерживать  деньги  эти  на  армио^  н^ 
полищю  и  на  подкупъ  тузеияыхъ   и  загравичныхъ  жур- 

56* 
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яаловг,  —  припасы  жизненные  дорожаютъ.  И  ее1и  еще 
долго  продлится  подобное  напряженное  состояше  11тал1я, 
то  она  хоть  8  объединится,  но  будетъ  такъ  обременева 
доягами,  что  будущ1Я  покоя1Ьшя  'итал1янцевъ  едва  ли  съ 
благодарности  вспомнягь  правительство  Виктора  Энла- 
нуила,  приготовившее  имъ  громадные  платежи. 

Нисколько  не  легче,  если  еще  не  тяжелее»  отэывается 
нерешительное  нолаженЕО  Итал1И  на  ея  соперникЪ-^Ав- 
стр1и.  Итал1янск1я  событ1я  песлФдннхъ  л%т%  произвели 
ту^  первую  перемену  въ  рииско-католическовгь  Н1рФ,  что 
австрЫккМ  ииператоръ  питерялъ,  и  можетъ  быть  навсе- 
гдву  права  верховнаго  защитника  католицизма,  права, 
перешедш{я  теперь  всец%ло  въ  руки  Наполеона  Ш.  Спорь 
ебъ  этомъг-'ег  переи^ннымъ  счаспеиъ --- издавна  велся 
между  Франщей  и  Габсбургскимъ '  домомъ  австр1й€кихъ 
императоровъ:  теперь  одни  только  Фра&цузск1я  войска 
занимаюгь  Римъ,  и  судьба  папы  и  его  влад%н1й  зависитъ 
11еклнгч11тельно  отъ  воли  повелителя  Французовг.  Договору 
между  Л9стр1ей  и  папой,  известному  подъ  именемъкоя-^ 
кордата^  угрожаетъ  опасность  уничтожешя  и  потому  пап- 
СК1Й  легатъ  въ  ВенЪ  кардиналъ  Нарди  употребляетъ  вс% 
усил1я,  чтобы  спасти  этотъ  выгодный  для  римской  {ерар- 
хЬи  договоръ,  въ  нЪкоторыхъ  статьяхъ  уже  потерявшШ 
свою  силу.  Но  это  еще  ие  все,  что  потеряла  или  мо- 
жетъ  скоро  потерять  Австр1я.  Возстанае  итал1ямцевг  и 
ихъ  ух:п%хи  заразительно  подействовали  на  венгерская  и 
южнос1авянск{я  провинщи,  подвластвыя  Австр1И.  Слабость 
Австрт  в  ея  затруднительное  положете  дали  въ  Гер* 
манш  новую  силу  парт1и  нацюнальваго  германскаго  един- 
ства, столь  враждебной  австр1Йскимъ  интерёсамъ:  такнмъ 
образоиъ  не  въ  одной  Австрш,  а  во  всей  Гермав1и  ото- 
ввалось  ятал1Яяекое  движен1е.    Отсюда   оно    перешло  въ 
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турецв1я  провввцш,  населенщля  емвцнамв^  ш  орониыо 
въ  часть  Польши,  принадлежащую  РосЫи*  ОдйнъЛ1вуИ" 
нейск1й  полуостровъ  еще  соокоенъ,  уворво  оюмйвая 
крайн1я  удьтрамонтанстя  во8эр1Ьн1я  римской  церкви.  Тир- 
раконскШ  арх1епископъ  т»вт  иодадъ  ибцаиевому  и|ра'* 
вительству  цросьбу  ^  отъ  своего  ш  отъ  имени  другш> 
подчивеиныхъ  ему  еиионоповъ,  чтобы  ово  усилило  и  бе91^ 
того  стрег1е  ааноны  касательдо  вФроотетушэков'ь  и  ври-г 
вело  р'Ьшительвыл  мФры  вротввъ  расвростравев1в  про** 
теставтскихъ  мвЪшй.  Столоверчеше,  о  иоторомъ  тать 
много  вцсали  и  говорили  лЪтъ  десять  ва^влъ^  въ  Исвавдв 
ен^  до  сяхъ  ооръ  вавимаетъ  умы  варода,  тахъ  что  вс* 
павская  церковь  открыла  ведавво  крестовый  во|содъ  про- 
тввъ  всякаго  рода  духовъ:  духи  стучавце,  вертящ1е  сто- 
лы, вишуице  вреслФдуются  систеиатичесви.  Правитель* 
ство  захватываетъ  и  предаетъ  всесожж^вш  трактун^вце 
а  тавйХ'ь  духахъ  журвалы  и  книги,  9  октября  въ  \ОУщЧВ^ 
совъ  утра  на  городской  плещади,  ва  тоиъ  сацомъ  м'Вст^Ц 
гд1Ь  КАВвать  арестуаниковЪ|  сожжено^  по  врцказавш  бар-< 
целовскаго  еовскопа,  траста  томовъ  кнвгъ  и  бррвворъ, 
отобранвыхъ  отъ  одного  книгопродавца  и  болЪе  млв  ме-* 
нЬе  лроникнутыхъ  спиритическимъ  ваправлев1еиъ.  Все- 
сожжев1е  совершено  въ  присутствш  свящеввика^  вота- 
рлуса  и  таможеннаго  чиновника  (Сйв,  Пч.  №  224).  Но 
и  Иооашя  также  не  совсЬмъ  спо&ойва»— ова  ст^втъ  аа 
неаполитавскаго  короля  Фравциска  11,  не  въ  мирД  съ 
Сардин1ей  и  не  совсЪмъ  въ  дружественныхъ  овошешяхъ 
€ъ  Франщей;  недавно  01№нчивъ  войну  съ  Марокко,  т^ 
верь  Она  снова  готовится  въ  лоходъ  противъ  Шексикв». 
Западный  римско-католичёокШ  И1ръ  находится  въ  кжомъ^ 
то  лнхорадочномъ  состояши;  старые  прввараы»  эавра* 
В4ввщ1е  междувародвыШ)   цолитич^скими    и  общее^тцви- 


01д|!12ес1  Ьу 


Соо§1е 


372 

оыий  огвоше||1вии,  падаютг,  новые -еще  не  выяснил1сь 
и  <в  онред^&^и^всь. 

Поло«ен1е  «цмой  Фрайщи  немного  естестввнн'Ье,  ч^шъ 
Лвстр1и  пм  Итал1я.  ПапскМ  вопросъ  отдучилъ  отъ  им- 
ператорсвой:  водитикм  бодьшую  часть  Французскаго  ду- 
Ювенетва;  стоя  за  иапу,  ояи  и  брошюрами,  и  ьъ  про- 
ваоося11ых%  йропов'кдяхъ,  въ  журяальныхъ  статъпъ  и 
в%  вастырсвйхъ  послав1Яхг5  кто  пряно,  кто  намеками — 
доводмо  яедвусмыолбняыЁи-— нападали  на  дичяость  и  на 
дМетв1я  императора.  Это  вынудило  министра  юстиц1Я 
Д^лангля  издать  циркуляръ,  которымъ  строго  подтверж- 
далось всЪмъ  судамъ  импер!н  наблюдать,  чтобы  въ  точяо- 
стм  исполнялся  законъ,  запрещающМ  духовнымъ  лнцамъ, 
при  йснолнея1н  настырскяхъ  дол^кност9й,  вмешиваться  въ 
полнтическ1я  дЪла  и  правительственный  м1ры,  а  оелуш- 
инковъ  повел^Ьвак>ц1й  подвергать  законному  иску.  Кле- 
рикалы соединились  съ  приверженцами  прежде  царство- 
вавшнхъ  дяяаст1й,  чтч)  сделало  ихъ  парт1ю  многочислен- 
нее, хотя,  при  раздвоенности  ц&лев,  можетъ  статься, 
елаб1е.  Особенно  вояставали  противъ  императора  епи- 
скопъ  Пуатье  и  пуатьесскЕй  викар1й;  съ  первымъ  судъ 
обошелся  кротко,  но  посл^дняго  подвергнулъ  самому 
строгому  нснравительному  наказанЕю.  Торжественный 
пр1емъ,  повсюду  сделанный  епископу  пуатьесскому,  когда 
Онъ  объФзжалъ  епархшу  показываетъ,  что  общественное 
инеяЕе^  хотя  и  далекое  можетъ  быть  отъ  мысли  поддер- 
жать силами  Франши  гражданскую  власть  папы,  вовсе 
не  враждебно  относится  къ  оппозицш,  выказываемой 
французами  клерикалами  императору  Наполеону.  Легкое 
оетроум1е,  отличающее  Францу зовъ,  проявляется  и  въ 
э^Ой  0ПП03ЙЦ1Н  французскаго  духовенства.  Такъ  парнж- 
скМ  корреспондентъ  Православнаго  Обояр%В1я  разсказы* 
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ваетъ  сдЪдующ1й  с^^чай:  «уЪздныя  власти  обввналв  ка<* 
кого-то  сельскаго  священника  въ  неистовой  привержен- 
ности въ  ультрамонтанству  и  каждое  воскресенье  какъ 
разъ  дротивъ  его  каеедры  усаживались  двое-трое  жан- 
дармовъ,  сг  жадностш  и  со  вниман1емъ  сдЪдившихъ  его 
самь1Я  ддинныя  воскресныя  поучен1я«  Шандариы  показы- 
вали въ  этомъ  случае  необычайный  прим'Ьръ  въ  выпол- 
ненш  христ1авскихъ  обязанностей.  Какъ  истинный  Фрая- 
цузъ,  т.  е*  какъ  остроумный  человЪвъ,  священникъ  ве 
опуствлъ  случая  подтрунить  вадъ  почтенными  блюстите* 
лями  порядка  на  большихъ  дорогахъ;  в  въ  приходсшй 
ораздвикъ,  въ  присутств1и  болЪе  многочвсленваго  собра- 
шя  у  обЪдви,  онъ  произнесъ  сл1дующ1а  слова  въ  самой 
срэдвнЪ  своей  проповеди.  аВы  уверяете,  брат1я,  что  мво- 
гечисленныя  ваши  занят1Я  м^^шаютъ  вамъ  пос1Ьщать  храмъ 
Бож1Й,  Но  посмотрите  только  на  этихъ  почтенныхъ  в 
добрыхъ  жавдармовъ.  Ихъ  занят1Я  гораздо  важнее  в 
многочисленнее  вашахъ  дневныхъ  работъ;  они  обязаны 
блюсти  за  общественнымъ  порядкомъ,  разъезжать  подо- 
рогамъ  по  всей  нашей  странЪ,  ловить  мошенниковъ,  на- 
блюдать за  напшй  безопасност1ю;  в,  не  смотря  на  всЪ 
эти  многочислеввыя  в  миогосложныя  занят1я  свои,  каж- 
дое воскресенье,  именно  въ  тотъ  день,  когда  у  нихъ 
болЪе  всего  заботъ,  хлопотъ  и  дЪлъ,  они  все  же  еще 
находятъ  достаточное  время  на  выполцен1е  своихъ  хри- 
спанскихъ  обязанностей:  они  первые  являются  къ  обФдне 
и  последнхе  выходятъ  изъ  церкви.  Вы  жалуетесь,  что 
богослужен1в  и  общественныя  беседы  слвшкомъ  долги. 
Но  посмотрите  только  на  этихъ  почтенныхъ  и  добрыхъ  жав- 
дармовъ. Сндятъ  они  прямо  насупротивъ  меня  и  слушаютъ 
мою  беседу  отъ  начала  до  конца,  не  проровивъ  ви  од** 
вого  словечка,    в  могутъ    передать  ее  въ  назидан1е  вся- 
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кому,  кому  угодно  ихъ  посдушать.  По  истине  я  тронуть 
до  глубины  души  столь  назидатедьнымъ  и  высокимъ  при- 
м^^ромъ;  они  не  пропустятъ  ни  за  что  въ  свЪтЪ  ни  еди- 
ной храмовой  службы.  V  Почтенные  и  добрые  жандармы, 
закрасневшись  по  уши,  выслушали  поучительную  бес1|^ду 
и  остроумную  выходку  сельскаго  1ерея.  Съ  той  поры 
они  ни  ногой  въ  храмъ  БожШ  (^).»  По  изв^Ьспямъ,  со- 
общеннымъ  въ  одномъ  англШскомъ  журнал1Ь  {%  пуатьес- 
СК1Й  епископъ  въ  день  св.  Ап.  Петра  предъ  св.  олв- 
ремъ  назвалъ  императора  Иродомъ  Ш.  Наполеонъ  при- 
несъ  пап^Ь  Формальную  жалобу  на  епископа:  какъ  р^Ь- 
шилъ  участь  своего  рьянаго  защитника  его  святМше- 
ство,  еще  неизвестно.  Изъ  всего  этого  видно,  что  сред- 
нев%ковыя  П0НЯТ1Я  и  высокое  положеше  западнаго  духо- 
венства, державшаго  тогда  посредствоиъ  инквизиц1Я  \| 
аутода-Фэ  въ  своей  власти  ц^лыв  народонаселешя,  еще 
не  прошли  совершенно:  правительство  Наполеона  ловко 
действуетъ,  но  и  оно  не  счвтаетъ  клерикаловъ  безсиль- 
ной  оппозищей.  И  сами  клерикалы  очень  хорошо  сознаюгь 
силу  свою,  когда  употребляютъ  подобнаго  рода  выходка 
противъ  одного  изъ  самыхъ  сильныхъ  и  самыхъ  умвыхъ 
правительствъ  въ  Европе  (').  Большинство    духовенства 


{*)  Прав.  Обозр.  1861  г.  Августъ,  стр.  459-^460. 
'  («)  СЬпрсЬ  Неу!е1пг  №  8. 

.  (*}  Въ  посл'Ьдвенъ»  полученвонъ  важи,  нонер^Ь  СЬпгсЬ  Кето^  т* 
шутъ;  «Духъ  оппознцш  Фравцузскаго  духовевства  нвператору  вв  ма- 
^о  ве  осааб-Ьваетъ.  Ово  въ  св^ьвыxъ  выражевйяхъ  прододжаетъ  еъ 
церковвой  каеедры  порвцатъ  ва1гЬрев1В  вмператор§,  по  жхъ  нвЪ|Ы, 
ваправдвваыя  протввъ  церквв.  Ово  согласилось  ясподвнть  расоорвже- 
в1е  нвввстра  богослужевШу  которывъ  повелевалось — врввеств  15  Ав- 
густа въ  девь  имявввъ  Наполеона  торжеспевВыв  молктвы  за  Его  Ве* 
лапество,  кавъ  саа  государя,  такъ  ввого  ааботящагосв  о  польвЪ  цер»» 
вв;»  во  нвопе  взъ  ввхъ  въ  пропов'Ьдяхъ  свовхъ  публжчво  говорили, 
что  церковь  праздвуетъ  ве  виявввы  Наполеова,  а  Успев^  БожаеЙ  Ма- 
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вмаятиось  шъ  вастмще1сь  обожанш  средаевЪковыкъ 
враменг,  жогда  дужовеветво,  ооепшп  д^йотввтельва  од* 
Ш9  ааь  в^тшг  сосмвШ,  вм«ао  вемвоа  в  вршое  вл1а« 
В1а  аа  вей  юаударотвевныя,  амвтвчасж1а  в  обществев- 
■на  дЪва.  Алмъ  в  объясваетея  воваа  поонтва  въ  ооц№^ 
ау  вави,  вотарый,  ■вмоходомъ  схажемъ,  ооасво  бомвъ, 
♦равдуаовахъ  удьтравювтавцевъ:  ар11епвсков11  рейнскИ 
в  турев1й  вредетаввяв  вивератору  вропшНе,  ваписаввое 
вщрютшк  в%  уйЦаввнхъ  аиражмвахг,  о  эо8вращбв}в 
ваши  опятнхъ  у,  ваго  обяастей  (С1в.  Пч.  №  Й16).  Ма^ 
яое  в  беаъ  того  чвсю  вйрующвхъ  доводится  до  Фвватв* 
весваго  вэстувяаим  ра8Рлага1ьетвовав1Я11В  редвпоавой 
журваметвва,  развыав  вровмшямв,  брошкфашв  в  ва« 
бтшраквми  восдаввямв,  а  въ  равводушныхъ  хъ  дйяаяъ 
вкри  вей  атв  вшсодка  всеяаютъ  гяубовое  отвращев1е. 

Мажду  тйагь  жедав1б  обогататьса  въ  скорое  время  в 
ошшмъ  аегквмъ  обраюяъ  сдйяадо  то,  что  «спевудяц1я 
евада  дм  Фравц1В  ваотоящей  чумой.  Этою  бояйзн!»  за*- 
раавяось  в  Фраацузсаое  духовевство,  чйиъ  еще  бо1йе 
раняетъ  еебя  во  ивйН1В  общества.  РуосвШ  Вйстввкъ 
(№  38)  сообщаетъ  сдйдуюпце  с^учав.  аВъ  1857  году, 
есдв  ве  ошабаелся^  евящевввкъ  парвжской  церквв  св. 
Бвгешя  вздумадъ  обратать  церкеввыя  требы  въ  проныш- 
мвнре  предвр1ят1е  в  соетаввть  компавю  ва  авц1яхъ  для 
вавдечевЬ  взъ  цервва  двввдевдовъ,  в  только  веодрбре*- 
В1е  варижскаго  еввевопа   заставвде  его  отказаться  отъ 


терк.  В»  чшол^  другахъ  быжь  продстакювъ  в%  шстршшжтельшую  по- 
лшшю  аббагь  бордоссшй,  свшцевнягь  прихода  Марсэ.  И  ва  ругатель- 
ство протижъ  пиператора  ж  его  правительства  прхговоревъ  гь  боль- 
шему денежному  штрафу  м  жъ  шосшм^мячаому  тюрсшвому  мплючо- 
аио».  ПожадоваЫе  ммлераторои-ь  ормшл  оочетваго  Лепопа  г^мны■ъ 
пасторанъ  протестаатсвямъ  въ  11арнж11  еще  сильнее  возставовпло  лро- 
тхвъ  пего  жатолячесху»  1ерарх1ю. 
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■редор1ЯТ11«  Другой  аМнтъ  Ым^о  посвжшлъ  себе  еце 
въ  1648  году  оромыяимшой  Ааивльваотт  оеъ  мво 
вмъ  ебщмтв»  врвхмвкаео  вфодмчц  нздавадъ  орошыщ- 
леншую  гюету,  вотупмь  1ъ  ддмвшизтрашж»  •бщосша  м- 
дммебваго  ммдеш  Камц  раздавать  дешьга  в«  тйнн 
1^уо1|а11ъ  00  12,  48  ■  72  ороцепаиъ,  й  въ  десоть  Лп 
уеп^лъ  вашпъ  325,000  руб^ий,  ш>  его^  къ  о<^сру  ео* 
бламу,  ооствгш  обвивене.  въ  мхвй,  судабвее  л8сш%до- 
ван1в  ■  иоправиталша  яалвцейоюе  ша|Баван1е*>  Верпш- 
вааго  свящевнлна  Будара,  совершавшаго  дм  дмегь  вс^ 
ц'кавн1я  иосредосвомъ  одной  дЪвушПз  которой  овъ  орв* 
виоивмъ  <шержъмжаосвев8у».овду,  ъшЛюЛ  съ  вею,  кап 
икшеннввов!^  судъ  отвршвдъ  въ  гюръву.  Въ  КмрмовЪ 
вмторидмь  истор1я  вановикаг  М^дде,  я  освнадявтвдкт- 
вяя  дочь  развощвка-еврея,  Сара  Мейеръ  еш  трудом  рввъ- 
вскана  по  вовгрегащвть,  куда  ее  ваорятадв  сдввжовъ 
усердные  натоднчесв1е  вролагаодвоты.  Въ  С.-Брае,  брвтъ 
ордешш  аршамашекой  дошп^пшы — 1[аксимивъ  осуждевъ  за 
жестокЫ  вакававЕЯ  свовхъ  учеииковъ.  Въ  Парвжй  аб* 
батъ  Кога  оопадся  разовъ  въ  воровств'Ц  побояхъ  в  ву- 
бднчвовъ  осворблен1в  яравотвеввосги.  Въ  Фуа,  въ  Ма- 
кон-Ь,  въ  Жоввавй,  въ  Шатедьро — ^шводьаые  учвтел, 
1езуйтъ  аббатъ  Бервье  в  братья  хрыетмешой  дактрткы— 
Жакъ  Гарье,  Кдеоввсгь  в  Берваръ  осуждены  эа  покупю- 
Н1е  нротввъ  дЪтей.  Вс1^  эта  нечадьвыя  аадев1а  среда  жа- 
тоднчеекаго  дуковенства  Франц1Я  осцшбдяютъ  его  вд1ян1е. 
Кдерикадьныя  газеты  выбиваются  нзъ  сидъ,  чтобы  за- 
гдушвть  отгодоокя  судебяыхъ  нрея1й  но  дЪдамъ  о  духо- 
венств^Ьу  и  одна  не  постыдидась  даже  сказать,  что  свъ 
древности  въ  Леинахъ  и  въ  ?шиЪ  цроступкн  братьевъ 
бнди  бы  обыквоиевйой  вещью.  1>  Общественное  ин*я1е  съ 
ужасомъ  спрашйваетъ  себя^  что  же  это   за  руководите- 
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лш  сюйсти,  что  это  за  слуаштем  нетнри^ммн^  кМго- 
(им  вноеап  въстрову  врми  яаыяестй  древности.  Сре- 
дм  кого  расмла  между  01бщеогв011ъ  и  душмнетвомъ 
1юяимш||аоя  протавъ  дуюмвстп  бронюры  въ  вед1ш 
доенягаютъ  двухъ  трвхъ-^в«иш1й  (^)« 

Таково  повоянше  гоевоцствупщей  во  Фравп1В  рвш- 
сжо«»ввговвтевой  цярввв;  тмовы  еа  впюямнвв  п  обще- 
ству л  въ  правятемству.  Фраяцувеввя  ремрматсваа  цер* 
вовь  вио^вА  раадАдветъ  ввды  ораввтбл>€тва  на  рввскШ 
вопроеъ^  Но  ва  то  въ  дсгнатввеской  области  христ1ан* 
ства  Фравцу8ов1е  протестанты  етревятея  гь  тому  «е^  къ 
чгау  вгв  нрваствевной  в  вавонячесяой  стремятся  «ран- 
цузск1б  катодикв^  т.  е.  шь  водрнву  хриспавства.  Мы  не 
на1^Ц№вн  здЪ$ь  говорить  о  вротвстаатовнхг  «равцуз- 
сквх1к  богосдовсввхъ  сочввешяхъ,  а  обратвмъ  ввнман1е 
читатемй  на  одявъ  вротестантсв1й  фраяцузсвШ  «уряалъ: 
Ье  ]>18С1р1е  йе  Хезп  СЬгак  Разрушеше.  всЪхъ  осмовныхъ 
догматов^  Христовой  в1кры  здксь  подвое. 

Журнадъ  9Т0П  издается  дватцать  трепй  годъ,-<-обсто- 
ятельствО)  аоказнваящее,  «ю  онъ  нодьзуотся  уважен1емъ 
свовхъ  оодвисчвковъ;  издается  1осяеомъМартияомъ  Пашу, 
иастороиъ  вариясской  рееорматской  церяви,  ся'кдователь* 
но^  0ФФВц1адьнынъ  нредотвввтедемъ  редигюзныхъ  уб&к- 
дешй  своего  общества.  Меаиу  ПжЪу  его  нияавъ  нельзя 
наввать  хрвст1ансявмъ.  Этому  Ученику  клсуса  Христа  мы 
иожемъ  тодьво  сяазаты  покайся^  уверуй  въ-Евангел1е  н 
ярестись  во  имя  Господа  1неуса. 


С)  Таком  напр.  кввга:  Ноши  весге1а  •оЫеКаиа  Деао.  1861  г.;  въ 
книгк  лоако  обобщаются  1езуитск{я  д^йста1я,  перелагаются  1еэуштск1е 
поступт  въ  1езуятск1е  законы.  Квяга  »га  т%нъ  натереся^^е,  что  ка- 
датель  орадпосдалъ  ей  выдерккн  ка>  актаккгыжъ  {еаувтокяхъ  пжса- 
телеЯ^  н  таккмъ  обрааонъ  составкль  как^  бы  подлинный  сводъ  ааау- 
■тской  аоралн. 
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Ъъ  ооодАдяМ,  пшучмгеой  тши^  кшжжй  его  (м  а«- 
р1Мь  18в1  г«Х  ом^'к  медевЦ  пом*о|ев11аг0  вп>  пр«д* 
швствмавшвхъ  ннжкахъ  ■  не<М|нокр«тм  пумдввшате 
иаеъ  юного  ккт^рввцоспю  юмй  учевастш,  иочима  яа^ 
конецъ  самая  исторЫ  догиаювъ,  М.  Б.  Гаага  (Яаа;). 
Мы  не  ммфрены  утомлять  читателя  иааояюшеяъ  к&х! 
открыт1й  я  й^(ртщтп  неебычайво*  сообрааажеяместа 
ученаго  »вм^;  во  пряведан^  только-  одяоп  аарагра«г 
его  твфренЫ^  на  двухъ  етраяицагь  ■иагаво^ЫЦ  что  та- 
кое 1яоусъ  Храетосгь  и  аъ  чамг  состояло  Его  учев1а. 

Отрекомендоаааша  по  яоол1Маай  яод^Ь  онело десяти  ео^ 
прякосиовеишхъ  предмету  оочинешй^еесгаалевнитьсво-* 
его  рода  1фтистаив  науки,  автеръ  пишегь: 

а1«еусъ  Христосъ  совсДмг  иа  шшЛл  иамАренк  вместо 
древяяго  учетя  (т.  е.  дудейскаго)  даяъ  какое  нибудь  но* 
вое;  даже  Онъ  не  вмЪлъ  въ  виду  цредетавить  болЬе  ул»- 
влетворвтельиое  раврЪиевЕе  т^хъ  нылкихъ  нроблемъ  (на* 
сательно  У^оуо^,  <п^1л,  (И1а1тп^г  жш^т,  ^еЬ^  и  подебн«))  н^ 
торыя  еъ  давняго  времени  вавиная  умы  жрецовъ  и  рав* 
виновъ.  Все,  что  Онъ  постаиилг  для  себя  вадачею,  это 
было  возстаиовить^  воскресить^  поднять  еврейское  в%ра* 
учете,  очастившв  и  одухотворивши  его.  Вотъ  почему 
Онъ  превозглаовлъ  божеетве&иооть  происхождеиш  всего, 
что  уставовлево  Моиоеемъ,  и  принммалъ  Моисеевъ  а»* 
конь  внрлнй,  не  только  въ  его  существенвыхъ  частяхъ 
в  въ  его  древвей  оорм^^  во  со  всЬми  видоввм^невЫшц 
который  введены  въ  неге  В1т\д1д0тв1в^  и  въ  ФоркЬ,  об- 
разовавшейся подъ  вл1ян1емъ  оредан1й.  Онъ  не  коснулся 
даже  основанныхъ  на  Моисеевомъ  законе  пояятШ  объ 
исключительной  нащональвой  ееократ1и  (т.  е.  объ  иснлю^ 
чительнонъ  орав!;  еврейскаго  народа  на  божественвов 
управлен1е  его  судьбою)  и  удовольствовался  тольк^  тФмъ, 
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чта  д]ротшю1юетав«дъ  ммь  боИа  &1аго|«двое  лонйпе    о 

«Точао  пв%  же,  кагь  воЪ  ир«вск1в  пророЁЯ,  1иоусъ 
ороооИдывмъ  чястее  едваобояю.  Когда  Онъ  говорить 
о  СеМ  Самомг,  Он'ц  «е  номбжасв,  съ  мубоквмъ  убйяс- 
дев1емъ  выдаетъ  оебя  за  обетованного  Месе1ю;  во  Онъ 
прнввсываеть  этаму  ванмеяовавЬо,  во  врайввй  т1р%  еудя 
по  первымъ  тремъ  еваагеаАявъ,  тодьяо  тан1я  свойотва, 
которыя  арилмствуютъ  величайшему  пророку^  нш  бо« 
геяостявлеяному  царю,  какого  озкидаяя  1удев.  Правда^ 
въ  мтввртошъ  евангеяш  онъ  првяисываегь  Себ1Ь  свой-* 
ства,  шп  которыхъ  дояяяо  б»  быяо  ясно  ел^д^ать  уч^ 
И16  о  равенстве  Его  е%  Богояъ  по  оущеетву  (^),  но  еъ 
другоЁ  оторояы  От1  аодожвтел&во  объявилъ,  что  Ояъ 
вваке  евеего^  Отца  (^).  Итаяъ  надо<1по  сяаяать,  что  1и-» 
сусъ  точнымъ  обрш^омъ  нигд!  не  ооредЪдидъ  своихъ  не* 
тяФвзвчвсвижъ  аггношенШ  къ  Вериовяояу  Существу,  -— 
Ояъ  нредоетоввдъ  рЪпить  аггу  пробледшу  евоей  Церкви, 
которая  употрабида  почти  чатвро  стод1т1я,  чтобы  вайтц 
ев  раврЪшенм;  аритомг  же  Формула,  которую  овя  уста* 
вювда  ткмЬ  стояькихъ  усидгй,  нияогда  не  была  пртнй** 
мае11а  единодушно  всФми  хриопенамв.  Вообще,  на  счетъ 
всш*о,  что  яаоается  мвра  сверхчуветвенваго,  1исусъ  Хря« 
отосъ  иясяояько  ве  Я81г1вялъ  народныхъ  в'Ьроваввй,  по- 
тому^-лв,  что  Овъ  хот^лъ  врвспоеобляться  къ  ииЪн1ямъ 
тешяы.С),  повому^и,  что  Онъ  разд1лялъ  ихъ  (^),  ялн 
еп^Лт  потому^  что  нн^^  въ  виду  едямственж!  нравствен^ 
вия  потребности   человечества,    Онъ    считалъ   векстати 


(«)  1оанн.  10,  30;  14,  10;  14,  9. 

(«)  1о«вв.  5,  30;  10,  33— 8в;  14,  88;  17,  3. 

(»)  \^1пег^ в1с. 

(*)  8(гаи08, ....  ею. 
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разрутаать  вредршаудм,  ютерыв  ве  васамсь  яхъ  прям. 
Такъ  Онъ  повторялъ,  никогда  не  опровергая  открыто,  явно 
ааяиствоваввыя  иэгь  дреане^персвдсквяг  вкроваяИ  нн!- 
В1Я)  которые  пропоа^дывамсь  во  ъс1лъ  свнагогажъ  1удев,. 
о  добрн1г&  в  эллъ  авгелвхъ.  Онъ  ве  бып  <»ободенъ 
отъ  подо6в«1Хъ  мнйв1й  въ  своевъ  учев1и  о  коячввЪ  Н1ра, 
вапр.:  Овъ  вредскааывалъ,  что  коае1Гь  Ш1ра  будетъ  очевь 
скоро,  что  его  првдвозвфстягь  страшвыя  б^ЦствЕя,  что 
мертвые  воскресвутъ  оъ  свовкв  тЪяакя,  что  Сннъ  чеяо- 
в«ческ1й,  окружевв11§  ангедамв,  придетъ  судить  вхъ  в  ира- 
ведяыгь  пониетъ  въ  мЪето  бмжеветва,  а  з^иxъ  въ  оговъ 
вечный.  Все  ВТО  бышвъ  свое  вреня  о6в16жоаяч1В  цдев  (^)^ 
сопрвкосвовеявыя  догкатанъ  о  Провв;д%в1ву  о  6мсмерт1В 
души,  о  будущевъ  во«даяв1Я9*-^догм«гвмъ  въ  тако#  сте- 
пени важныяъ  для  враитвчвсвв^враветвевмй  жвавв,  что 
1всусъ  вепреи^вяо  долженъ  быяъ  водявть  вяъ  вввчевйе 
сколько  яожво  вывю,  кавъ  это  д1|вдв  в  вражде  Бго— 
«арисев,  съ  тЪмъ  только  разлячаемъ,  что  Ф&рвсев  ста- 
радвсь  оревмуществевно  воетаввть  на  ввдъ  карающее 
нравосуд1е,  а  Хрвстосъ  со  святост1Ю  в  правосуд1евъ  Бо- 
Ж1имъ  сопост8[влялъ  ВО  внутревнюю  связь  божествеввую 
благость  в  11Влосерд1е.  Вотъ  ато  в  есть  сажав  характе- 
рвстическая  черта  Его  учев1я»  соетавлаюп^ая  кореввую 
разность  хриспанства  съ  1удействомъ  и,  цояетъ  быть, 
савымъ  главнывъ  образомъ  доведшая  вхъ  до  взавмваго 
раздЪлен1Я,  котораго  1исусъ  сов(г1иъ  не  желалъ!...  Овъ 
не  повел'Ьвалъ  свошгь  ученикамъ  отеляться  отъ  сввага- 
ги,  а  для  тЪсвШшаго  соедввея1Я  вхъ  между  собою  пред- 
пих^алъ  имъ  только  усвоить  одинъ  обрядъ,  бывппй  уже 
въ    употреблешй   у   1удеевъ,  вменно  крецеше,  символъ 


(•)  РпясЬ, . . .  .  в1с. 
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р«2каяр1я  в^  но9оабр«цв|н«й|ъ  и.вн^ст^  вршняга  «го 
въ  цврство  Боа(1е,  и  еце  уе1ановыъ  аятъ  нмий  об^ 
рядъ,  «мшво  Вечерю,  ошволъ  ■оетояшки'о  едивмпя  ш%- 
рующвго  со  Хриетоиъ.» 

Повдт1Я  9Т1  соотавдяюгь  ть  чмтлм  нвАаве  наяагаа- 
го  автора;  н  друг1я  01'«?ьи,  яов^щавмыя  ■  т11«щавш{я« 
са  въ  разомагрввавмомъ  яманш,  сиогамяппмкя  ороявк- 
вуты  т%и%  те  дуюмъ» 

Ч70-»е  и(кл%  этого  вовув4еа1е)  орооовЪдушоо  ваяя? 

Въ  тояъ  же  яздав1и^  въ  книжкахъ  за  .48М  «  *8Ф94[ 
ГОДИ)  А.  Р«вмь  (ВоуЩо)  сйовяя  ягао^ко^^догматяче- 
сжмн  <|Т|апяяя  й(^ъ  Иеяупдешя»  ув^ряетъ*  яшуц  что  ото 
11яоячаек1|к  догуагц  который -давяо  пор&  оетявяти 

Но  ямгь  ж«9  олу#еягь  яауядаявм!  чяяаяеяц  овпвять 
в  в^ру  въ  Божество  Исяудятедя  в  в*ру  въ  векувдеЯЕе, 
яогдА  тавъ  учить  Церкеяь,  тяяъ  прявег1шуеп  Сдово  во« 
ЯШ,  тиъ  амов^дня  ОоЕчмроевйощявыо  пяошря  Це^мвв? 

Воп»  что  говоря»  Л^чешшп  Ав^м  1ряеяю  о  Цертвя 
В^  етоть'Ь  А.  Кяво  (СцгавхХ  п»дъ  аяглав1ввъ/  вПряв>« 
цнпъ  вевупятельвой  свдн  хрясткиютяя»,  яяяматая«9Й 
еще.въ  1857  гвду.  «Кнсуеъ,  оввютъ  г«  Казо  (стр.  653<~ 
657),  ве  освовтадъ  верявя...  Но  ваяъ  б»  то  ни  быдо, 
ооедявенЬ  в1Ц|1у1М|ихъ  въ  одво  общество,  07д1кдьяое  отъ 
общества  чед€(в1Ьчесяаво  вообяве  оо  своей  в1Ц)Ъ  я  по 
своеву  духу,  входвю  въ  Его  пмвн...  Церковь  обраво«> 
вадась;  ея  на8начев1е — сяужять  хрвепаяс7ву,..«  хряяятв 
ого,  рясвростраяать  ого,~вреярясво  я  ваппо...  Но  ког- 
да я  въ  чемъ  Церяовь  ве  ошибадась?  Забияъ,  что  ца|к 
ство  1исуса  не  отъ  В1ра  сего,  она  сд'Ьдаяаоь  учреждея1«- 
евъ  еяЪтсвввъ.  ВвЪсто  того,  чтобы  ааботвтьоя  о  яро* 
буждов1л  и  .у|фЪпдев1и  жяввя  в  духа  хряспаяъ,  она  на« 
правяяа  своя  у€В1ая  хъ  освовав1ю  я  усяденно  сяоой  эе«« 
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ной  11аб?11  V  своего  земваго  ногуцестм  ■  т.  д.  Г.  Ка- 
80,  впречомъ,  отнюдь  не  осуждамъ  Цержви  за  ее  несо- 
вершенства, -^  овъ  толко  жеааетъ,  чтобы  она  развява* 
лась   прогресснввМ   и  становилась  все  дучше  и  дучше* 

Итакъ  Учтша  км/еа  Л^снш  на  ин%н1а  Церкви  не 
совйтуетъ  нанъ  обращать  внннвн1е. 

Цо  Бойвествевяооть  Иснуяятеля  я  яс1упден1е  не  тодь- 
ко  были  всегда  преднетоиъ  в1кроучен1я  всей  Церкви,  а 
воввИащятя  на  каждой  страняц*  священнаго  Пясатя 
Воваге  Завита? 

Это  также  ■вчеге  на  вначягь,  говоря!^  яанъ  Учтшяя 
Ысуса  Л^рнйяыц  напр.  устами  тогоже  г.  Реяядв  (181*  г., 
МартЪф  отр.  4в1^1в():  «Ноннй  ЗавЪгь,  идя  воебию, 
священное  Пнсаше  не  ннйагь  догнатяческой  важности. — 
Я  .внаю  очень  хорошо,  црододркаетъ  онг,  что  ддя  боль- 
шего чнода  крнспажъ  священям  Пясая!е  ни^егь  беяу- 
едовнуп  важность  н  невогр^йвшо,  тать  что  бегосдову 
остается  тояьяо  нерамднть  с%  возшмцною  точноспю  н 
подбирать,  не  гояоря  ня  слова,  дегматяческве  оракул», 
нроднктованные  Святыыъ  Духоягь,  а  его  совная1в  н  р»* 
зунъ  должны  скончаться  сн^пя)  нученяческою...  Нянга 
0ОВЯТ1Я  вавовугь  ересья>  я  оодннжугь  яейну,  въ  которой 
ноб'кАа  едвали  останется  ня  сторонк  науяш;  но  иодож* 
дежъ:  дуть  в1на  нмйегь  яесокрушныое  могущество,  ко- 
торое воврастаетъ  даже  отъ  саиыгь  поражев{й,  н  на- 
сту ннтъ  вреня,  яогда  наши  понятм  сд1|аются  общими... • 

Итакъ  Учеяшя  1ц^ой  Хрш^та  не  еов^Ьтуетъ  намг  елу- 
шать  и  священнаго  Пнсан1я,  потому  Ч1ч>  донускать  вг 
аемъ  не11огр11шнмость  было  бы  странно.  И  до  такого 
заиюченш  онъ  дошелъ  не  поел!  долгихъ,  вЪкевыгь, 
многосворонннхъ  и  веутомнмнхъ  изысяан1в,  а  нря  с!1- 
иемъ  доя^кностяомъ  ра8бор^Ы  Действительно,  новерхно- 
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стяые  разборы  (оо  нн^^тю  современныхъ  артистовъ  про- 
гресса) гораздо  сжор'Ье  ведутъ  къ  Ц'Ьди,  чЪнъ  основатель- 
ные! Да  оин  и  легче! 

Но  наши  отцы  во  вЪр^Ь,  сважетъ  читатель,  осьмнадцать 
стол1^т1й  жили  и  умирали  съ  в'1рою  въ  божественность 
учен1я,  пропов-Ьдуелаго  сввщенныиъ  Пнсаявемъ?  Мы^  мо* 
жемъ  представить  веливихъ  учителей, — Аеанас1я,  Васи- 
Л1Я,  Григор1я  Богослова^  Ьаина  Златоустаго,  которые  еъ 
глубокою  основательности  изучали  Слово  Божео! 

Это  опять  яе  видеть  никакого  значетя,  отв^Ьчаетъ 
намъ  Ученикъ  /исуеа  Христа^  не  поколебавшШся  предпо- 
ложить догматическ1я  погрешности  въ  свяще'нномъ  Пи- 
сана. По  его  мысли  предъ  наукою  должно  преклоинтьса 
все.  Что  такое  блаженные  пастыри  Церкви  предъ  такими 
св'ктилаии  мысли,  какъ  Кантъ,  Гегель,  Шлейермахеръ 
(1859  г.,  «е1^»аль,  стр.  119-«^127),  и  тому  подобные  фи- 
лософы и  богословы?  «Богословъ  обазанъ  на  вс^  вопро- 
сы религт  смотреть  съ  полною  независимостш,  —  такъ, 
какъ  ол1|дуетъ  по  началамъ  чистой '  науки^  и  спок<^но 
ожидать  отъ  времени,  чтобы  оно  оправдало  его  предъ 
людьми,  которые  сначала  станутъ  осуждать  его  въ  не- 
достатк1к  в*ры  (1859  г.,  иартъ,  стр.  182).»  «Терп%н1е 
—  великая  богословская  доброд'Ьтель!...  Въ  дух^  в^Ька 
есть  непобедимое  иогущество,...  наступить  время,  когда 
толпа  инстинктивно,  безсознательно,  въ  религюзныкъ 
понят1яхъ  пойдетъ  въ  слЪдъ  за  учеными»  (тамъ  же). 

И  такъ,  что  же  после  этого,  спросимъ  мы,  вера  хри- 
ст1анская? 

Но  и  на8ван1е  хриспанетва  верою  не  нравится  Уче- 
н%т1  Тшсуеа  Христа.  Это  не  вЪра,  желалъ  бы  онъ  ска- 
зать открыто,  но  по  великому  богословскому  терпен1ю 
говорить  пока  прикровенно,    чтобы  не  возстади  оротивъ 

т.    111.     Отд.  II.  57 
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него  век  и  не  вс^к  заградив  уши  свое  отъ  его  бого- 
худьствъ,  —  это  не  в1фа,  а  релт^овкая  ^нлшео^м.  «Въ 
самомъ  дклк,  при  современномъ  состояшн  врвтичесжнхъ 
наукъ  и  религюзаой  философви,  говорить  онъ,  Новый  За- 
в1Ьтъ,  иди  вообще  священное  Пнсаше,  не  ужеди  сохра- 
няетъ  еще  догматическую  важность  (^)?» 

Несправед1иво  быдо  бы  впрочеиъ  умодчать,  4то  Учтыжш 
[ыеуеа  Криетау  при  всей  снЪдости  свонхъ  понят1Й,  не  р^Ь- 
шается  назвать  1исуса  Христа  обыкновенныиъ  учителемъ  и 
ожидаегь  отъ  хриспанства  веднкой  будущности.  Вг  этошъ 
отношенш  зан'Ьчатедьна,  наприи'Ьръ,  статья  Кюсса  (СЬ. 
Каяза),  помещенная  въ  апр1к1Ьской  книжке  1861  г.  нодъ 
загдав1емъ:  9^ Будущногть  аорист$анекай  релшш^.-^  €Как!^ 
ми  средствами»,  говорить  авторъ,  ахрист1анство  можетъ 
уб1дить  М1рг  въ  своей  божественной  сндИ  и  окончатедь- 
но  восторжествовать  надъ  невер1емъ,— воть  вонросц  вред- 
ставдяющМся  дюдямъ,  уб^Ьжденнымг  въ  превосходстве  ре- 
ДИГ1И  1исуса  Христа  и  вЪрующимъ,  что  въ  ней  зак1К>- 
чается  истбчнивъ  чедовеческаго  спасеи1я1  —  Необходимо 
требуется  для  означенной  цфди  то,  чтобы  пдоды  христь 
аяской  вкры  быди  поразительно  наглядны  и  осязаемы. 
Не  можетъ  укрыться  городъ^  стоящи  ма  ееритлл  9орЫу — 
сравяен1е,  хоторое  саиъ  1исусъ  Христосъ  представилъ 
своимъ  ученйкамъ,  обязывая  ихъ  собственнымъ  прим^- 
ромъ  побуждать  людей  къ  прослаеленш  Отца  пебееяшо. 
Эти  добрыя  дфла  учениковъ  Христовыхъ,  которыхъ  св^тъ 
сталъ  бы  светиться  предъ  вс^ми  людьми,  должны  были 
заключаться  не  въ  действ1яхъ  благотворительности  и  не 
въ  подвигахъ  набожности,  —  все  подобное  повелевалось 
совершать  въ  глубочайшей  тайнЪ;  но— въ  сердечной  люб- 


(*)  Таиъ  же,  стр.  181. 
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ви^  безъ  всякаго  хвастовства  вн1швост1ю  провикаюп^ей 
всю  жязпь  хр1ст1аиина«  1исусъ  считалъ  дюбовь  доб{юд(- 
тв^ью  выше  вс^Ьxъ  другихъ  доброд'Ьтелей;  Онъ  подагадъ, 
что  именно  она  есть  та  могущественная  сида^  которая 
способна  преобразовать  весь  Я1ръ». 

«Не  вабудемъ,  что  народъ,  къ  которому  обращаюсь 
такого  рода  ув1Ьщан1Я,  бы^ъ  воспламененъ  ожвдая1емъ 
Месс1И,  котораго  царство  должно  было  осуществить  на  аеи- 
д^Ь  истинный  золотой  вФкъ;  не  забудемъ,  что  Хрвстосъ^ 
отнюдь  не  опровергая  этяхъ  ожидав1Й,  напротивъ— раз- 
дФлялъ  ихъ  Самъ,  правда,  въ  смысл!  менйе  матер1аль- 
■омъ  и  не  столько  ограниченной^».  (Изъ  чего  это  вид- 
но, когда,  напротив^,  Онъ  несколько  разъ  обличалъ 
своихъ  слушателей,  что  они  ищутъ  брашна  гибнущаго» 
между  гкиг  какъ  Онъ  пришелъ  дать  имъ  брашно^  пре- 
бывающее въ  животъ  в'Ьчный,—  что  они  хотятъ  сдФлать 
Его  зеинымъ  царемъ,  между  гЬмъ  какъ  Онъ  пришелъ 
разрушить  д'Ьла  д1авола,  пострадать,  умереть  и  воскрес- 
нуть согласно  съ  писав1ями  Моисея  и  всЬхъ  пророковъ?) — 
а  Это  видно»  (неужели?)  «изъ  того,  что  первою  Его  про- 
поведью было:  покайтесЯу  ибо  приблизилось  царство  не- 
4есное  (Мате.  4,  17.),  и  посл'Ьднимъ  повел'Ьн1емъ,  кото- 
рое Онъ  далъ  своимъ  ученикамъ,  Онъ  зааов1иалъ:  про* 
повлдите  есателге  ссей  твари^  то  есть,  передайте  добрую 
в^сть  о  царств1&  Бож1емъ   всЪмъ  людямъ  (Марк.  16,  15)1» 

Не  правда  ли,  что  съ  подобнаго  рода  понимашемъ 
священнаго  Писан1я  можно  приписать  Христу  Спасите- 
лю все,  что  угодно,  и  уйти  далеко?— Нашъ  авторъ  того 
и  хочетъ. 

сД^Ьломъ  религш,  продолжаетъ  онъ,  должно  быть  не 
только,  какъ  обыкновенно  выражаются,  приблнжеше  цар- 
ства БожЁя,  но  совершен1е,  осуществлев1е  этого  царст- 
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ва.  Мы  увидимъ  сейчасъ,  что  такого  рода  м%ло  совс^1^ъ 
не  выше  сидъ  че^ов'Ьческиxъ,  что  для  него  требуется 
только  у  потреб  деи1е  средствъ,  как1Я  божественное  Прови* 
д^1I^е  дадо  уже  въ  руки  своего  привилегированнаго  со- 
здавая. Архитекторъ,  составивш1й  планъ  здан1Я,  будетъ 
ли  доволенъ  каменьщикомъ,  который,  работая  для  е1Ч>  со- 
оружея1Я,  не  нам%ренъ  никогда  его  окончить?  И  какимъ 
обраэомъ  этотъ  архитекторъ  могъ  бы  об16щать,  что  зри- 
тель будетъ  пораженъ  велич1еиъ  и  красотою  его  творе- 
ная, если  бы  его  работники  не  бьии  въ  состоянш  его 
сработать?  Если  бы  граду  Божш  не  суждено  было  ни- 
когда С1ять  предъ  очами  людей;  то  походвлъ  ли  бы  онъ 
на  городъ,  стоящШ  вверху  горы  и  не  могущШ  ни  отъ 
кого  укрыться?» 

«КромФ  того,  черты  царства  БожЫ,  возв^щеняаго  1и- 
сусомъ,  такъ  ясно  обозначены,  что  тутъ  не  можетъ  быть 
никакого  недоразум^^шя;  вотъ  эти  черты:  благополуч1е 
б^Ьдныхъ,  угЬшеше  страждущихъ,  наслЪдоваше  земли 
кроткими,  торжество  правосуд1я,  царство  милосердая, 
видЪнае  Бога  сердцами  чистыми,  водворенае  мира  сына- 
ми Божаими  и  конецъ  пресл'Ьдованаю  праведныхъ,  —  од- 
нимъ  словомъ,  не  иное  что,  какъ  д1Бйствительное  при- 
нАнен1е  божественнаго  закона  къ  челов-1ческимъ  отно- 
шенаямъ,  возвращенае  человечества  къ  порядку,  управ- 
ляющему вс^мъ  маромър. 

«Но  относить  всЬ  эти  об^тованая  къ  ар^  блаженства, 
долженствующей  осуществиться  когда  вибудь  на  землЪ, 
не  значвтъ  ли  матераализировать  христ1анство?  -  Оно,  ко- 
нечно, было  бы  похоже  на  то,  если  бы  мы  ограничили 
свой  взглядъ  одною  вн^шностаю  указанной  будущности, 
не  обращая  въ  тоже  время  внниатя  на  тЪ  сердечныя 
расположеная,   которыя  она  предполагаетъ.  Выше  всяка- 
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го  сомн1Ьв1я,  что  высочайшею  наградою  добродетели  слу- 
жить сама  доброд-Ьтель,  что  царство  Божге  внутрь  наеъ 
естьу  что  оно  нлсть  отл  мгра  сею — въ  томъ  отношен1и, 
что  дМствуетг  совершенно  иными  средствами,  нежели 
царства  земныя;  но  точно  также  яесомн1Ьнно,  что  это 
внутреннее  перерожден1е  должно  выразиться  вовн1к,  что 
свгьт9  домисепъ  во  тьмл  евлтиться  и  тьму  орогонять, 
что  всякое  древо  доброе  должно  приносить  плоды  добрые, 
что  если  мы  будемъ  искать  прежде  всего  царства  Бож1Я 
и  правды  Его,  то  блага  земныя  должны  придти  къ  намъ, 
какъ  сл'Ьдств1е,  сами  собою,  наконецъ,  что  нааш  всег- 
дашняя молитва  должна  быть  о  томъ,  чтобы  царство  Бо« 
Ж1е  наступило,  чтобы  воля  Бож1я  исполнилась  на  вемли 
тат  же^  какь  на  небеспу  однимъ  словомъ,  чтобы  мы  бы* 
ли  избавлены  отъ  лукаваго  (стр.  319 — 321)». 

Что  же  можемъ  мы  съ  своей  стороны  сказать  объ  из- 
дан1И,  которое  отвергаетъ  Божество  и  непогрешимость 
1исуса  Христа,  объявляетъ  учен1е  о  Святой  Троицк  сом- 
нительною проблеммой,  низвращаетъ  таинство  искупле- 
Н1Я,  опровергаетъ  непогрешимость  священнаго  Писан1Я 
въ  самомъ  даже  догматическомъ  отношеши,  смотритъ  на 
Церковь,  какъ  на  учрежден1е  человеческое,  основавшее- 
ся безъ  всякаго  участ1я  въ  томъ  Христа  Спасителя,  на 
место  священнаго  Предан1я  и  святыхъ  отцевъ  становитъ, 
ложно  такъ  называемую,  иозависимую  науку  и  автори- 
тетъ  представителей  новейшей  философ1И,  наконецъ  про- 
поведь христ1анскую  о  будущей  блаженной  жизни  отно-^ 
ситъ  къ  счастливой  эпохе,  которая  должна  въ  следств1е 
прогрессивнаго  развит1я  рода  человеческаго  по  идеямъ 
христ1анства  открыться  въ  известное  время  на  земле, 
такимъ  образомъ  набрасывая  тень  на  необходимость  уче- 
Н1Я  о  безсмерт1И  души,  о  загробной  жизни,  и  прямо  на- 
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зывая  страшвый  судъ  выдумкою,  заимствованною  Хрис- 
томъ  изъ  Зороастрова  учен1я  древнихъ  порсидскнхъ  ог- 
непокюнвиковъ?  Что  должны  сказать  мы  объ  изданш, 
которое  приписываетъ  разнымъ  апостодамъ  различный  ре- 
ли Г10зныя  системы  и  смотритъ  на  христ1анство,  какъ  на 
религюзную  ФидосоФШ,  въ  тоже  время  украшаясь  титу* 
домъ  Ученика  [исусь-- Христова?  —  Мы  должны  сказать, 
что  этотъ  Ученикь  1исуеа  ]^^иста  лредаетъ  своего  Гос- 
пода,~что  онъ  совсЪмъ  чуждъ  благодати  Христовой.  0- 
провергать  всЪ  его  богохульныя  учешя  значило  бы  начать 
проповедь  о  христ1анской  в'Ьр'Ь  съ  самаго  перваго  ело* 
ва  и  повесть  ее  во  всей  полнот1Ь  до  конца.  Считая  это 
совершенно  излишнимъ  для  нашихъ  православныхъ  чи- 
тателей, которые  изъ  одного  перечислешя  онровергаемыхъ 
или  низвращаемыхъ  Ученикомь  1исуса  ^тста  догматовъ 
видятъ,  что  этотъ  ученикъ  благовестить  совс^^мъ  не  то, 
что  приняли  мы  и  содержимъ  по  предаяш  отъ  апосто- 
ловъ,  мы  дадимъ  только  братскШ  совЪтъ  тЪмъ  изъ  ннхъ, 
кто  можетъ  читать  и  читаетъ  протестантск1я  богослов- 
СК1Я  сочинен1я.  Мы  просимъ  ихъ  никогда  не  забывать 
того,  что  даже  въ  цЪлыхъ  многотомныхъ  журналахъ  ре- 
Форматснихъ  и  вообще  протестантскихъ  богослововъ,  по 
значительной  степени  ихъ  научнаго  развипя^  всегда  есть 
цельная  религюзная  система,  бол^е  или  мен^е  проник- 
нутая духомъ  современнаго  рацюнализма.  Т^мъ  бол1Бе  по- 
добная система  всегда  скрывается  въ  сочинен1яхъ  отдЪль- 
ныхъ,  сколько  нибудь— порядочныхъ  въ  научномъ  отно- 
шен'ш,  писателей  ихъ  секты.  Оттого  часто  можно  встр1Ь- 
тить  у  нихъ  разсужден1Я,  по  видимому,  совершенно  хри- 
ст1анск1я — о  доброд1^тели,  о  спасен1И,  о  служенш  Богу 
въ  духЪ  и  истин1^,  о  в1Бр1Ь  во  Христа,  о  будущемъ  бла- 
женств1Ь,  о  важности  священнаго  Писанхя,  о  божествен- 
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номъ  првзвавш  Церкви,  —  тЪже  слова,  тйже  р^^чи,  иди 
лучше  сказать,  т-кже  звуки,  къ  какимъ  привыкли  мы  съ 
детства;  но  смыслъ  ихъ  совсЪиъ  не  тотъ,  въ  которомъ 
воспитаны  и  возращены  мы.  При  общемъ  недостатк'к  на- 
учнаго  развипя  у  насъ,  рАдко  обладая  полнымъ  евсте- 
матичеокимъ  взглядомъ  на'  всЪ  предметы  религюзиаго 
значешя,  мы  въ  простоте  сердца  воображаемъ,  что  и 
друпе  точно  также  говорятъ  обо  всемъ,  какъ  придется  и 
какъ  положитъ  Богъ  на  сердце, — мы  думаемъ,  что  если 
разнимся  отъ  нигь  въ  учеши  о  таннствахъ,  то  непремен- 
но согласны  въ  томъ,  что  Господь  создалъ  М1ръ  въ  шесть 
дней.  Но  гораздо  благоразумн'Ье  будетъ,  если  мы,  на- 
протнвъ,  всегда  станемъ,  читая  ихъ,  помнить  приведен- 
ное выше  выражеше  г.  Ревиля,  что,  по  ихъ  понят1ямъ, 
терпЪше  составляетъ  самую  первую  и  необходимую  доб- 
родетель богослова, — т.  е.,  терп^ше  говорить  съ  нами  не 
прямымъ  и  яснымъ,  но  привычнымъ,  стариннымъ  и  завле- 
кательнымъ  для  насъ  языкомъ,  чтобы  такимъ  образомъ 
мало  по  налу  вводить  насъ  въ  кругъ  своихъ  воззрАнМ. 
Имея  это  въ  виду,  мы  спасемъ  себя,  по  крайней  мире, 
отъ  такихъ  мненШ,  что,  напримеръ,  православ1е  получи- 
ло свое  начало  въ  девятомъ  столет1И,  и  поймемъ^  въ 
какомъ  смысле  протестанты  нашего  времени  крайне  при- 
вязаны къ  букве  священнаго  Писашя. 

Сами  Французск1е  реФорматы  чувствуютъ,  что  новей- 
Ш1Й  ращонализмъ,  на  место  живыхъ  христ1анскихъ  ве« 
рован1й  поселяя  въ  душахъ  пустоту  и  сомнен1я,  ставитъ 
.  ихъ  въ  положеше  нисколько  не  лучшее,  если  не  худшее, 
чеиъ  въ  какомъ  находятся  католики  ультра^онтане,  изо 
всехъ  силъ  ратующ1е  за  крайн1я  римско-католичестя 
воззрев1я»  Это  доказывается  между  прочимъ  большимъ 
успехомъ,   какой  имелъ  ныне  —  въ  Апреле  месяце — ^въ 
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ПирижЪ  англайскШ  миссюнеръ  Рейнааьдъ  РадклиФъ^   во- 
семь уже  Д'Ьтъ  переходящШ  съ  проиов'Ьдио  лобви  къ  Бо- 
гу и  блйжнимъ  съ  мЪста  на  и11сто,  и  обратившЁй  ва  путь 
добродетельной    жизни  мног1я   тысячи   людей  въ  Аигл1в, 
Шотландш  и  Ирландш.  Тысячи  народа  ыАхъ  возрастовъ 
и  ноловъ  стекались  въ  Париж'Ь  слушать  британскаго  мнс- 
сшнера.    Кроме  личнаго   глубокаго  уб^ждешн    въ  нрав* 
ственныхъ   нстинахъ   евангел1я,    дающаго  силу  каждому 
слову  его,  у  него  н^тъ,  но  крайней  м^ЬрЪ  онъ  не  употреб- 
ляетъ  викакихъ  другихъ  внЪшнихъ,  такъ  свойствеиныхъ 
католическимъ  проповедникамъ,  средствъ  действовать  на 
слушателей;  рЪчь  его  проста,  произношеше— безъ  теат* 
ральной   декламацш   и  жестикулящи.    Особенную  смлу  и 
живой    интересъ   проповедямъ  его  доставляло  глашымъ 
образомъ  самое  состоян1е  Французскаго    протестантсхаго 
общества,    благодаря   своимъ  ращоналистнческимъ   жур- 
наламъ   {въ  роде  наприиеръ    тУченикь  1иеуса  Хриеташ)^ 
утратившаго  животворный  начала  вероучешя  хриспансва- 
го.  Каждый  протестантъ  Франду8ск1й,  переходя  изъ  обла- 
сти отвлеченныхъ  теорШ  о  хриспаястве  въ  область  жиз- 
ни, въ  область  христханской  деятелыюстн,  долженъ  быль 
ощущать  въ  себе  потребность  въ  религюаномъ  обновле- 
нш  и  искать  средствъ  удовлетворен1я  пробудившейся  по- 
требности. Съ  надеждами  найти  такое  удовлетвореше  въ 
проповедяхъ  знаиенитаго   РадклнФа  и  встретили   Фран- 
цузы   англ1йскаго    миссюнера.    Въ   своихъ    проповедяхъ 
онъ  не  касался  вопросовъ  догматическихъ,  разделяющихъ 
разныя    христ1анск1я    веронсповедашя    и   ограничивался 
одною  хриспанскою  нравственностш.  Потому  его  пропо- 
веди сходилось  слушать  и  много  католиковъ.    Отрешен- 
ная отъ  догиатическихъ  основъ  мораль  и  молитва,  кото- 
рую постоянно   рскомендуетъ  РадклиФЪ,    ножетъ  пряво- 
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дить  вместо  добра  ко  з^у,  ао|раждая  ужасвыя  ковву^ь- 
сивныя  двиакен1я,  изв^стныя  въ  аротестантсвомъ  м1р1Ь, 
оодъ  именемъ  возрождевШ  (геуЕуа!),  такъ  распростра- 
няющахся  въ  восд^днее  время  въ  Америк^^  и  Ирдавд1в, 
и  првм^ръ  которыхъ  въ  Гер||аи1и  представили  т(  мало- 
дЪтвые  эдьберФИ1ьдск1е  иодедьщшси^  о  которыхъ  печадь- 
выя  изв^ст1а  Христ1анское  Чтен1е  сообщало  въ  мартов- 
ской книжке  ныв'Ьшвяго  года. 

Можетъ  быть,  бодЪе  бдаготворвое,  чуждое  крайностей 
протестантскихъ,  вд1ян1е  будетъ  им11ть  и  на  Французскихъ 
цротестантовъ  и  на  Французскихъ  католиковъ  вновь  со- 
зданная въ  Париже  православная  русская  церковь,  мо- 
гущая служить  безмолвныМъ  проповЪдникомъ  иной  Фор* 
мы  ученАя  храст'шнскаго,  чуждой  и  разнузданности  про- 
теставтской,  и  римско-католической  постоянной  опеки 
пастырей  надъ  пасомыми,  учен1я  съ  прочнмми  догмати- 
ческими основами  для  нравственной  д1Ьятельвости.  До 
еихъ  норъ  Франц1я  не  им1^ла  подъ  руками  у  себя  средствъ 
узнать  внутреннее  устройство,  духъ  православной  вос- 
точной церкви  и  характеръ  еа  храмовъ  и  богослужеша. 
((Когда  идешь  или  (дешь  въ  Парижъ  изъ  булонскаго  л(^ 
са  и  достигнешь  ближайшей  къ  городу  части  императри- 
цыной  аллеи:»,  пишетъ  корреепондентъ  Русскаго  Вестника, 
а  впереди  влЬво  изъ  массы  еще  несовс1Ьмъ  определивших- 
ся городскихъ  построекъ  вдругъ  встаетъ  вдали  здан1е, 
которое  сряду  нрнковываетъ  къ  себЬ  ввиман1е  русскаго 
туриста.  Как1я-то  иепарижск1Я  черты,  что-то  не  зд1Бш- 
нее^-* что-то  какъ  будто  знакомое....  Еще  бы  не  знако- 
мое! Посмотрите,  солнце  заиграло  на  куполахъ  и  кре- 
стахъ.  Это  недавно  отстроенная  русская  церковь  во  имя 
св.  Александра  Невскаго»  ('). 

(*)  Смрем.  Л%т.  Руес.  Вьетнам  1691  г.  №  38. 
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Истор1я  ея  построен1Я  1  освящешя,  ■  суждешя  о  важ- 
номъ  ея  значон1и  д^я  русскихъ  и  Французовъ  иогутъ  быть 
пересказаны  въ  сл^Ьдующигь  коротвихъ  сдовахъ. 

IIравос^авный  руссв1Й  протоаерей  въ  Париже  о.  1оеа«ъ 
Васильевъ  не  могъ  аримириться  съ  т^Ьмъ  обстоятедь- 
ствомъ,  что  существующая  съ  1720  года  посодьская  цер- 
ковь въ  удиц^  Беррн  едва  въ  состоянш  вместить  въ  се- 
6^  нЪскодько  сотень  че10в16въ,  тогда  какъ  русскихъ  въ 
Париже  бываетъ  обыкновенно  до  трехъ  иди  до  четырехъ 
тысячь  че^ов^^къ,  и  задумадъ  воздвигнуть  для  ннхъ  бодФе 
обширный  храмъ.  Вс1Ь  корреспонденты,  писавш1е  о  по- 
строен1и  этаго  храма,  единогдаспо  дЪдо  его  создан1я  при- 
писываютъ  неосдабной  анерпи  о.  прото1ерея  Васидьева. 

Въ  1856  году  разрешено  быдо  ему  открыть  подписку  на 
этотъ  предметъ.  Первое  пожертвоваше  быдо  сдЪдаио  Го- 

сударемъ  Императоромъ^въ  50,000  рубдей,  и  стодыо 
же  пожертвовадъ  СвягЬйшай  Синодъ  и  за  тЪмъ  частным 
дица  пожертвовади  до  125,000  рубдей.  19  Февраля  1859 
г.  задоженъ  быдъ  храцъ  и  въ  иастоящемъ  году  оконченъ. 
«Это:»,  пишетъ  корреспондентъ  Русскаго  В1Ьствика, 
«здан1е  изъ  б1Ьдаго  тесоваго  камня,  въ  12  саженей  ши- 
рины и  ддины  и  бодЪе  ЗОУа  саженей  вышины,  съ  пятью 
позодоченныии  ус1Ьченными  гдавами,  дегкой,  стройной, 
гращозной  архитектуры.  Съ  двухъ  сторонъ  его  домики- 
справа  ддя  священника,  сд^Ьва — ^ддя  причта,  небодьш1е, 
хорошеньк1е,  тоже  непарижск1е  домики,  уютные,  всего 
въ  два  этажа,  какъ  и  сд'Ьдовадо  поставить  поддй  церк- 
ви. Отъ  удицы  все  отд1Ьдено  изящною,  чугуниою  решет- 
кою, которая  ничего  не  скрываетъ  отъ  взора,  но  соста- 
вдяетъ  ограду  ддя  крестныхъ  ходовъ...  Паперть  возвы- 
шена одиннадцатью  ступенями  и  накрыта  каменнымъ 
узорчатымъ    баддахиномъ  на  4  кодоннахъ.    Внутри  при- 
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д11ы  обозвачены  каждый  двумя  кодоннами,  обшитыми  крас- 
ныиъ  мраморомъ.  Нижняя  часть  стФнъ,  которая  впосд'Ьд- 
ств1и  будет7>  расоисана,  пока  украшена  золотыми  кре- 
стами по  темнозеденому  подю,  заключенному  въ  золотой 
обводъ...  Съ  половины  стЬнъ  кверху  —  золотые,  раз- 
ноцветные орнаменты  и  изображешя  небесныхъ  силъ.  Кру- 
гомъ  карниза — славянскими  буквами  написанъ  тексгь  изъ 
службы  Васил1я  Великаго  на  великую  субботу.  Выше — 
событ1я  изъ  жизни  Спасителя.  Подъ  окнами  Богородица  и 
четыре  Евангелиста...  Въ  купол'Ь  образъ  1исуса.  Икопо- 

стасъ  весь  въ  позолот1Ь,  образа  писаны  на  золоти...  Цер- 
ковь вмЪщаетъ   въ  себЪ  до  1,200  челов1^къ   и  обошлась 

въ  1,300,000  Франковъ  или  до  325,000  рублей.  Противъ 
сбора  оказывается  значительный  долгъ,  который  будетъ 
постепенно  погашаться  новыми  взносами  и  пожертвова- 
В1ЯМИ.  Храмъ  строенъ  по  планамъ  профессора  петербург- 
ской академ1и  художествъ  Кузьмина  академикомъ  Штро* 
момъ,  который  приводилъ  рисунки  Кузьмина  въ  исполне- 
ше  и  внутри  значительно  изм'1нилъ,  говорятъ,  первона- 
чальныя  предположен1я.»  Живопись,  оконченная  въ  четы- 
ре месяца,  произведена  русскими  художниками  Сороки- 
ными ЕвграФомъ  и  Павлоиъ,  Бронниковымъ  и  Василье- 
вынъ.  «Вообще,»  пишетъ  корренслондентъ  журнала  <1е 
8.  РёкегзЬоиг^,  сцерковь  прекрасна  и  безукоризненна  во 
вс%хъ  отяошешяхъ.  Внутри,  также  какъ  и  снаружи, 
все  гармонируетъ  одно  съ  другимъ,  изящная  правиль- 
ность очертанШ  и  украшенШ  соединяется  съ  велвчавымъ 
богатствомъ  подробностей.  Архитекторы,  скульпторы,  ли- 
тейщики и  живописцы  съ  одинаковымъ  усп*хамъ  соеди- 
нили свои  усил1я,  чтобы  создать  одно  прекрасное  ц'Ьлое.» 
Щербаяь,  корреспондентъ  Русскаго  В'Ьстника,  останав- 
ливается бол'1^е  подробно  на  двухъ  образахъ  БвграФа  Со- 
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рокина:  на  Тайной  еечери  и  на  запрестсиьномъ  образе 
Спасителя.  «Въ  Тайной  вечери, »  нишетъ  онъ,  схудожнякь 
избрадъ  тотъ  моментъ,  когда  Спаситедц  вставь  изъ  за 
трапезы,  ноднимаетъ  руку  и  ороизноситъ  слова:  шйте  отъ 
нея  вси,  С1я  есть  кровь  Моя, — избралъ  именно  этотъ  но- 
ментъ,.  ибо  соб1Юден1е  Христовой  заповеди:  пШте  мм 
нея  вси  —  одно  изъ  самыхъ  существевныхъ  отднчей  (*} 
православнаго  нсповЪдашя  отъ  исоов-кдавЫ  страны^  въ 
которой  воздвигнута  наша  новая  церковь»....  сЗанре- 
стольный  образъ  Спасителя  даже  и  при  затворенныхъ 
царскихъ  дверяхъ  вид'Ьнъ  въ  прор%зъ  надъ  последними, 
такъ  что  обликъ  Христа-т-первое,  что  является  взору  при 
самомъ  входЪ  въ  церковь;  изъ  таинственной  глубины 
олтаря  онъ  какъ  бы  смотритъ  на  вошедшаго,  наклоняетъ 
его  голову,  складываетъ  персты  на  крестное  знамеше.в 
Общее  впечатлЪше,  производимое  на  русскаго  церковт 
парижскою,  превосходно  описано  т^мъ  же  Щербанемъ 
въ  слФдующйхъ  строкахъ:  «вообще  церковь  производить 
на  русскаго  какое-то  особенное,  чудесное  впечатл^^ше... 
Становятся  хорошо  на  душЪ,  когда  въ  чужой  стран1Ь,  среди 
грохота  чужаго  Вавилона,  съ  улицы,  наполненной  чужимъ 
людомъ  и  чужимъ  нар^Ьч^емъ,  поднимешься  только  одинад- 
цать  ступеней,  пройдешь  одну  только  дверь,  и  очутишься 
совершенно  у  себя  дома,  и  на  встречу  тебЪ  польются  род- 
ные молитвенные  звуки.  Стоишь,  точно  не  вы'Ьзжалъ  изъ 


(')  Это  святое  правило  православной  практкжи  зам'Ьчево  парнжевнмн 
рнмско-католнкамн.  «11р1общен1е  дЪтей,»  пяшетъ  корреспоидевгъ  Пр«- 
вославнаго  Обозр'Ьн1я,  «чрезвычайно  всЬхъ  удивило  и  обрадовало.  Мво- 
пе  отзывались^  что  православная  церковь  съ  истинно  иатеринскою  лю- 
бовью  пр1общаегь  Христу  и  иалол^Ьтныхъ  д'Ьтей.  Одна  старушка  на- 
толичка,  уэнавъ  при  зтоиъ,  что  у  насъ  причащаются  вс^  и  Т^а  и 
Крови  Христовой^  сказала:  Госпади!  хоть  бы  предъ  сивртью  удостоить- 
ся ин!  пр1обпщться  Крови  Христовой»  (Прав.  Обоэр.  1861  г.  №  9). 
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Москвы,  точно  сдугааеягь  обедню  въ  своемъ  приходе,  и 
осгаатедьно  вступаешь  въ  общев1е  съ  своей  страною.  Уже  ' 
съ  этой  точки  сооруясен1е  въ  ПариясЬ  Александроневской 
церкви  составляетъ  большое  благод1Ьян1е  для  проживаю- 
щихъ  зд'Ьсь  русскихъ.  Не  надобно  забывать,  что  рус- 
ская церковь  лъ  Париж1Ь  им1Ьетъ  еще  и  политическое 
значен1е  относительно  находящагося  зд^сь  значительнаго 
числа  турецкихъ  славянъ  и  грековъ,  которымъ  она  нред- 
ставляетъ  новую  черту  соединон1Я  съ  Росс1ей,  а  въ  слу- 
48*6  надобности  и  уб1Ьжи1це  отъ  католической .  пропаган- 
ды, в  Изъ  газегь  собственно  Французскихъ,  кром^  Г1Тп1оп 
СЬгёиепне,  одна  только  Тетрз  сд'1^лала  подробный  отчетъ 
о  новой  русской  церкви  и  ея  вн'Ьшнемъ  внд1Б,  отзывъ, 
гд16  на  ряду  съ  похвалами  перем-^шаны  и  критичесК1я  за- 
и'Ьтки.  «Стройная  архитектура  этаго  монумента,  его  ви- 
зант1йск1е  орнаменты  и  блестящее  куполы  д'Ьлаютъ  изъ 
русской  церкви  самое  оригинальное  и  одно  изъ  самыхъ 
кокстливыхъ  здашй  Парижа,»  говоритъ  эта  газета. 

Освящон1е  храма  происходило  въ  день  тезоименитства 
Государя  Императора  30  августа.  Кром%  преосвя- 
щеннаго  Леонт1я,  епископа  ревельскаго,  въ  торжеств^Ь 
освящешя  принимали  участ1е:  архимандритъ  Аввакумъ, 
семь  прото1ереевъ,  два  священника  и  протод|аконъ.  Вне- 
чатл1Ьн1е,  произведенное  обрядомъ  освящен1Я  церкви  и 
вообще  православнымъ  арх1ерейскимъ  богослужетиемъ,  па 
Французскихъ  католиковъ  и  протестантовъ,  н-Ьсколько 
патетически  описано  въ  Шпюп  СЬгёЦеппе  въ  статьяхъ 
аббата  Гётте.  аПребыванае  преосвя щеннаго  Лсонт1Я  въ 
Париж1Ь,  пишется  въ  этомъ  журнале,  имЪло  самые  благо- 
пр1ятные  въ  релипозномъ  отношенш  результаты.  1  и  3 
сентября  онъ  совершалъ  арх1ерейскую  службу,  при  зна- 
чительномъ,  стеченш    Французовъ,    прнвадлежащихъ  ко 
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вс%мъ  хряст1анскинъ  общестммъ.  Больше  бшо  катом- 
ковъ...  ВсЪ  католики  и  протестанты  казались  живо  тро- 
нутыми велич1емъ  восточиаго  богослужев1я,  его  древоинъ 
характеромъ,  который  аоражаетъ  съ  самаго  начала  и  ко- 
торый возбуждаетъ  уважев1е*  Чувствовалось,  что  д'Ьйст- 
вительно  9Т0  первоначальное  богослужен1е,  богослужение 
апостольскихъ  мужей,  н  раждалось  расположен1е  любмть, 
чтнть  ту  церковь,  которая  столь  благочестиво  сохранила 
такое  богослужеше.  Пусть  же  уничтожатся  нредубЪхде- 
Е1Я  въ  душахъ  римскихъ  католиковъ,  присутствовавшихъ 
при  богослужен1яхъ  русской  церкви!  Ихъ  учили  смотреть 
на  восточную  церковь,  какъ  на  схизматическую  и  ере- 
тическую. По  милости  религюзнаго  невежества,  сонутст- 
вующаго  подобнымъ  предуб'Ьжден1ямъ,  во  Франц1И  вооб- 
ще воображали,  будто  восточные  христ1ане  не  имЪютъ 
НИ  одного  нзъ  в'ЬрованМ  церквЪ  римской  и  будто  въ 
этой  только  последней  церкви  истинная  в^ра  и  истинное 
христ1анское  богослужен1е.  Каково  же  было  изумлев1е 
Французовъ,  когда  они  увидали  храмъ,  украшенный  ико- 
нами 1исуса  Христа,  Пресвятой  ДФвы  и  святыхъ,  когда 
увид'Ьли  совершен1е  таинства  Бвхарист1и,  торжествуемое 
съ  такимъ  благочест1емъ  и  велйЧ1емъ, — когда  увидали 
епископа  и  достойныхъ  уважен1я  священниковъ,  отправ- 
ляющихъ  службу,  съ  такою  в^Ьрою  и  достоинствомъ!  Мы 
слышали  изъ  устъ  многихъ  римскихъ  католиковъ  множе- 
ство зам'Ьчан1й,  которыя  давали  понять^  что  въ  ихъ  ду- 
шахъ разсЬявалйсь  мног1я  предуб^жденЕя;  они  спраши- 
вали, почему  римская  церковь  анаоематствовала  такихъ 
хорошихъ  христ1анъ,  у  которыхъ  тЪже  вФровавЕЯ  и  та- 
кое величественное  богослужен1е?  И  когда  имъ  говорили, 
что  главная  в,  можетъ  быть,  единственная  причина  за- 
К||ючалась  въ  томъ,  что  церковь  восточная  возстала  про- 
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тивъ  везаконваго    папскаго  деспотизма;  ови  давали  та- 
кой отв11тъ,  изъ  котораго  легко  можно  было  понять,  что 
-  они    вполн'Ь  и  совершенно   одобря^отъ   такое    возстан1е« 
Протестанты,  не  обнаруживая  столько  знаковъ  уважен1я, 
какъ  римск1е  католики,  тймъ  не  мен^е  не  скрывали,  что 
они  глубоко  тронуты  тФмъ,  что  вйд1^и.  Кагь  н  католи- 
ки, они  сознавались,  что  въ  православномъ  богослуженш 
есть    н%что    первоначальное,    простое  и  величественное 
вм^стФ,  какъ  все  относящееся  къ  первымъ  вФкамъ  церк- 
ви. Они  старались    понять   обряды,  особенно  ихъ  пора- 
жавш1е,  и  когда  епископъ  выходилъ  изъ  святилища,  что« 
бы  благословить  предстоящихъ  крестомъ  и  светильника- 
ми— символами  искуплен1Я  и  просвещения,  распространен- 
аго  въ  М1р%  евангел1емъ,— они  преклонялись  съ  благо- 
говен1емъ)>.  Мы  сказали,  что  почтенный  и  ученый  аббатъ 
несколько  патетически  описываетъ  впечатлен1е,  произве- 
денное на  Французовъ  православнымъ   епископскимъ  бо- 
гослужешеиъ;  мы  отъ  души  вЪримъ  искренности  его  соб- 
ственныхъ  чувствъ,  но  подозрЪваемъ,  что  онъ  о  чувст- 
вахъ   другихъ    судилъ  по  своимъ    чувствамъ.  Въ  этомъ 
насъ  убеждаетъ,  съ  одной  стороны,  необыкновенность  въ 
первый  разъ  видимаго  Французами  зрелища,  на  которое 
имъ  естественнее    было   смотреть  съ  удивлен1еиъ,  чЪмъ 
съ  такимъ    яснымъ   пониман1емъ    истор1и  и  духа  нашей 
церкви,   какое   припнсываетъ  имъ  Гдтте,  а  съ  другой, 
противоположный    отзывъ  г.  Щербаня  о  томъ  же  пред- 
мете.   оЗападнымъ  людямъ,  пишетъ  Щербань,  особенно 
Французамъ,    дико  все  не  свое,    они  туги  на  пониман'ю 
явленШ  чужой  жизни  я  оригинальны  въ  ихъ  обсуждеши...» 
По  лицамъ  ихъ  можно  было  заключить  о  техъ  наивныхъ 
чувствахъ    безотчетнаго   удивлещЯ|    воторыя  возбуждалъ 
ВСЯК1Й  столбикъ  я  ВСЯК1Й  певческ1й  аквордъ  въ  людяхъ, 
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прввыкшихъ  сиотр'Ьть  на  И1ръ  подъ  угломъ  парижскаго 
||ерид1ана.  Глядя  на  нихъ,  неводьно  вспоминались  очень 
маденьк1Я  и  еще  не  разсуждаюпця  д1Бти,  поставленныя 
лицомъ  къ  лицу  сг  чЪшъ  ннбудь  необыкновендым'ь,  сло- 
номъ^  иапрви'Ьрг,  или  пушкой»... 

ЬТп1оп  СЪгёИоппе,  въ  которомъ,  какъ  мы  сказали,  по* 
м'Ьщени  статьи  почтеннаго  аббата,  поставилъ  своею  за- 
дачею приготовлять  д-Ело  единеп1Я  вЪры  въ  м^р^^  хрнст!- 
анскомъ  и  предрасполагать  умы  католиковъ  въ  пользу 
православной  восточной  церкви.  Новосозданный  храиъ 
йослужитъ  нагляднымъ  для  нихъ  пособ1емъ  къ  разогна- 
Н1Ю  разнообрпзныхъ  предуб'Ьждешй  противъ  восточныгь 
христ1анъ.  Съ  этой  точки  ар'Кн1я  смотритъ  на  торжество 
30  августа  ГШюп  СЬгёНеппе,  и  сл^&дующ1я  ожиданмя  и 
чаян1Я  аббата  втолн%  заслуживаютъ  сочувств1Я.  «Среди 
пр1ятныхъ  ощущеи1Й,  наполвявшихъ  наше  сердце,  пи- 
шетъ  онъ,  при  благогов1^йныхъ  службахъ,  на  воторыхъ 
мы  присутствовали,  одна  грустная  мысль  тревожила 
пасъ...  Мы  разсуждали  сами  въ  себ-Ь:  римская  церковь 
очень  виновна,  клеймя  именами  схизмы  и  ереси  восточ- 
ную церковь,  столь  древнюю,  столь  прекрасную,  столь 
благогов'Ьйяую,  которая  не  имЪетъ  иной  вины  противъ 
римской  церкви,  кром'Ь  той,  что  она  возстала  противъ 
нововведенМ.  Между  тЪмъ  нужно  согласиться,  это  такая 
вина,  которая  доставляетъ  славу  и  честь  восточной  церк- 
ви. Не  слава  ли  для  христюнской  церкви  въ  тоиъ,  что 
она  сохраняетъ  неприкосновенною  в1Ьру  свою,  что  она 
не  йзм'княетъ  ничего  изъ  того,  что  получила, — что  она 
не  см1^шиваетъ  прогресса,  состоящаго  въ  развитш  ва- 
чалъ  хрпст1аяскихъ,  съ  изм1^нея{емъ  саныхъ  началъ?!) 

«Итакъ  пребываше  преосвященнаго  Леовтся  въ  Паря- 
жФ  произвело  иного  добраго.    Оно    оривлекло   внииан1е 
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кь  церюн  востсгчной,  оно  возбудило  къ  ней  увансе0|е; 
оно  уничтожило  много  преду б*жден1й.  БогослужспЫ,  со* 
вертасмыя  въ  повой  русской  церкви,  будутъ  продолжать 
это  д*ло;  но  мы  думасмъ,  что  если  бы  епискйпъ  восточ* 
ноИ  церкви  время  отъ  временя  носЬщалъ  Парижъ,  это 
было  бм  однймъ  йзъ  сяльныгь  средствъ  приготовить  умы 
къ  единонш.  Что  едйнен1я  нельзя  достигнуть  дипломати- 
ческими путомъ, — это  ясно  доказано  прошедтимг.  Итакъ 
нужно  предрасполагать  къ  нему  умы  и  сердца  в1&риыхг: 
умы  богословскими  сочинен1ями,  полными  31тн1я  п  доб- 
рой В'1ры;  сердца — чрезъ  богослужеп1е,  кот(1р()е  служить 
выражен1емъ  учешя  п  которое  всегда  д*йствустъ  на  ре- 
лигюзное  чувство.  Если  бы  народъ  христ1анскп1  быль  до- 
статочно предрасположеиъ  къ  еди1!ен1Ю,  то  епископы  п 
самъ  напа  были  бы  увлечены  такимъ  движен1емъ  и  на- 
конецъ  поняли  бы,  что  лучше  любить,  ч'Ьмь''  анаоемат- 
ствовать,  им'Ья  единаго  Бога,  единаго  Христа,  единую 
в-бру,  единое  крещен1в.  Парижъ — лучшее  м^.сто,  гд*  пдеи 
объ  единон1И  могутъ  приняться  н  развиться;  это  ценгръ 
общ1Й  для  всЪхъ  народовъ  М1ра;  зд-Ьсь  встречаются  люди 
всЬхъ  нащй,  знакомятся,  оц1^ниваютъ  другъ  друга,  мо- 
гутъ объясниться,  понять  другъ  друга  и  почувствовать 
взаимное  уважен1е.  Если  коммерщи  много  получаетъ 
пользы  отъ  подобвыхъ  всем1риыхъ  спошеи1й;  то  почему 
же  религ1И  не  нолучатъ  ея  отъ  нихь?  Намъ  представляет- 
ся, что  восточная  церковь  призвана  къ  тому,  чтобы  быть 
средоточ1емъ  единен1я  всЬхъ  христханскихъ  ббществъ. 
Вс*  согласно  сознаются,  что  она  ничего  не  изменила  въ 
первоначальномъ  христ1анств*.  Это  уже  существенный  и 
коренной  пунктъ  единсн1я  всЬхъ  христ1анъ,  потому  что 
ВС*  ищутъ  истиннаго  христ1анства  и  не  могутъ  отрицать, 
что  истинное    христ!ангтпо— христ1анство   апостольскихъ 

т.  11.  Отд.  III.  *Л  58 
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временъ.  РазумЪется^  что  мы  говоримъ  о  христ1анагь 
въ  прямомъ  смысле,  а  не  о  ФИ10соФахъ,  старающихся 
придать  видимость  христ1анства  своимъ  частнымъ  теор!- 
ямъ,  которые  хотятъ  изменить  христ1анство  подъ  пред- 
логом! христ1анскаго  прогресса,  какъ  будто  божествен- 
ное учев1е  само  въ  себ'Ь  можетъ  подлежать  прогрессу. 
Христ1ане  истинные,  полагая  въ  основав1е  эти  два  не- 
оспоримые «акта,  приходятъ  къ  уб^жденш^  что  восточ- 
ная церковь  должна  быть  средоточ1емъ  единен1я.  Нужно 
вопрошать  эту  достопочтенную  и  древн<ою  церковь  о 
вс^хъ  предметахъ  споровъ;  ее  нужно  вопрошать  о  томъ, 
какая  у  ней  была  в'Ьра  постоянная  и  общая». 

(Око1ыаш  €9  сл1ьдующей  книжкл). 
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—  Его  ВБ^ичЕст60,  Госгдарь  Импвраторъ,  въ  18-й 
день  минувшего  сентября,  Высочайше  утвердить  соизво- 
^й^ъ  всеподданн-ЬйшМ  докдадъ  Свят^Ьйшаго  Сунода  о  на- 
значен1й  преосвященнаго  Никодима,  епископа  чебоксар- 
скаго,  викар1я  казанской  епарх1и,  на  арперейскую  ка- 
ведру  въ  г.  Красноярск1Ь. 

—  По  сдуча»  окончашя,  въ  текущемъ  году,  учебныгь 
курсовъ  въ  с.  петербургской  и  К1евской  духовныхъ  ака- 
дем1яхъ^  опред%ден1емъ  СвятЬййтго  Сгнода  отъ  29-го 
иинувшаго  сентября  сд'1даны  с^-Ьдующ^я  распоряжешя 
касательно  назначешя  студеятовъ  сихъ  акадеиМ  къ  учи- 
дищныиг  доджностямъ. 

Опред1клены  наставниками  въ  семинарш: 
1)  студенты  с.  петербургской  духовной  акадеи1и:  Иванъ 
Демкинъ  въ  олонецкую  семинар1ю  на  классъ  логики  и 
психолопи,  священникъ  Михаилъ  Донебинъ  въ  Новгород- 
скун»^  семинарго  на  классъ  гражданской  исторви,  Петръ 
ДружиловскМ  въ  полоцкую  сеиинар1Ю  на  классъ  бого- 
словскихъ  наукъ,  Андрей  Смирновъ  въ  смоленскую  семи- 
нар1Ю  на  классъ  Физико-математическихъ  наукъ,  Иванъ 
СамоцвЪтовъ  въ  архангельскую  семинарт  на  классъ  свя* 
щеннаго  писан1я  и  соединенныхъ  предметовъ,  ДмитрМ 
ЛужецкЦ  въ  калужскую  семинар1ю  на  классъ  гражданской 
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исторш,  Фавстъ  Шенявск1Й  н  Григор1Й  Подисадовъ  въ 
нижегородскую  семинарш—  первый  на  к^ассъ  Физико-ма- 
тематическихъ  наукъ^  а  вторый  на  классъ  словесности; 
Николай  Благоразумовъ  и  Навслъ  Заркевичь  въ  пензен- 
скую семйнар1Ю,  —  первый  на  классъ  гражданской  исто- 
р1и,  а  вторый  на  классъ  математики,  Кириллъ  ЛсвитскШ 
въ  иркутскую  соминар1к>  на  классъ  логики  и  психолопи, 
ведоръ  Толмачевъ  въ  тобольскую  семинарш  на  классъ 
математики,  ДимитрШ  Никитинъ  въ  саратовскую  семина- 
рш на  классъ  логики  и  всвходГ1Г1п,  Ннканоръ  Мадовъ  въ 
тамбовскую  семинарйю  на  классъ  Физико-математичоскнхъ 
ццукъ, 

2)  Студенты  К1евской  духовной  академии:  ОтеФамъ 
Сольск1Й  въ  К1евскую  ссмииар1н>  на  классъ  ев*  писави 
и  соединенныхъ  предметовъ,  Харисимъ  Орда  и  Цетръ  Чер- 
цышгпс^иьй  въ  екатеранославсКую  соминарцс^-г^оервый  на 
классъ  сдовесиости,  а  вторый  на  кдассъ  всеобщей  граж- 
данской истор1и,  Михаилъ  Некрасовъ,  МатвМ  НевскК, 
Ццкалай  Маркод-ь  и  Ивянъ  Адамовъ  въ  воронежскую  се* 
мидарш  ^- первый  на  кдассъ  словесности ,  вторый  иа 
классъ  логики  и  психологш,  третШ  на  клаоаъ  церковио- 
библейской  исторш  и  четвертый  на  1(лассъ  4^мзико-мате- 
матаческвхъ  нау|(ъ,.  Михаидъ  Багинск&Й  и  веоФилъ  Кач- 
К0ВСК1Й  въ  волы11скую  семннар1ю^  первые  на  классъ  св. 
пвсав1а  и  соединенныхъ  предметовъ,  а  вторый  на  классъ 
словесности,  Василий  Гниаовъ  въ  чернигс^вскую  семнна- 
р[ю  на  кдассъ  всеобщей  гражданской  исторш,  Дав1ялъ 
Синащцй  въ  подольскую  сем1|нар1ю  на  кдассъ  словесно- 
сти, Константиаъ  ЗаусцинскШ  въ  минскую  сем1шар|ю.на 
классъ  са.  нисааха  и  соединенныхъ  аредметовъ,  Миха- 
алъ  Кякодае  въ  тифлисокую  сеиинарио  на  классъ  логя- 
1(и  1>1.г«сиходогш,  ведоръ  Измайдовъ  въ  калужскую  семя- 
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нар1ю  в«  массъ  едоиейоотя,  СтвФйнъ  СвирчевснМ  и 
Гераеийгь  Каландари-^Швил!  определены  смотрятелямя 
духовных'ь  учвмщъ -^  первый  тиФЛИс'скаго  я  110сд'Ьдй1й 
к^тавсскаго. 

—  Т^мъ  же  опред'Ьлв1пе>11ъ  Свят'кйшаго  Сунодв  ие\^* 
нЪщшы  на  друг1Я  должности:  проФвсеоръ  оЛ1Жоцкой  (ч^* 
М11н^1н  Иванъ  Тройщпй  въ  с.  петербургскую  духовную 
академ1Ю  банкалавромъ  по  классу  гречеекаго  язмка,  яро- 
Фес(  о|)||  тамбовской  семинар1и  Васил1Й  Мас;^)^  въ  твер^ 
скуюе«мииар1Ю  ормессоромъво  классу  грмесиаго  язака 
и  ссюдйнеяныхг  предметовъ,  уттель  сиолевской  семина- 
рЫ  Фортуиатъ  Слу|1ск1й  въ  поюцкую  се11Вйар1к>  настав- 
ивкоиъ  по  классу  церковной  иотор1и,  проФеогор^^  вольт* 
ской  семанар1В  Александръ  Хотовицк1Й  ректоромь  въ 
дерманское  духовное  училище,  смотритель  ярославскаго 
духовнаго  училшца  Иванъ  Покровси1й  въ  тульскуго  семи- 
цар1Ю  ваотавнвномъ  оо  классу  логике  и  всихологЫ,  на 
м'Ьсто  же  Пекровскаго  онрвд^лень  инсвмторъ  того  же 
учштща  Тишоеей  Второвск1й,  инспектор  Ойл(»воИ81Ч> 
духовнаго  училвп)»  Михнилъ  Рудневъ^  иереяФщеиъ  иъ 
тульшущ  сешшарвн^  наставяивомъ  по  классу  глопосно* 
сти,  смотритель  солвгалимонаго  духовнаго  училища  }Нсовъ 
Яхоитобъ  въ  рямнскую  семииар1ю  наставнвкош»  но  клао^ 
су  г^жданской  истор1И^  учитель  оемзенокой  семинарии 
Леонт1й  Розаяовъ  гь  самарскую  сеимвар1Ю  наставникомъ 
по  классу  всеобщей  граж^^аноной  истор1й. — Уволены  отъ 
духовно-*учнлищво#  службы:  проФвсс^>ъ  тульской  семи* 
11ир1И  прото1ерей  Матв'Ьй  Рудневъ  в  учитель  саратовекой 
семи||ар1и  Ивамь  Морошкявъ  по  нрошвн1ямъ^  а  профео 
соръ  симбирской  сОминар1и   Павелъ    Вшаднмаровъ  во  бо* 

^  \\ь  расд^ряженио  господиоа  веорввлавшвго  должность 
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обвръ-врокурора  Святейшего  Сгвода,  Т-го  октября:  про- 
Фбссоръ  симбирской  сеиинарш  Адександръ  Кибардинъ 
уводэнъ  отъ  училищной  службн  но  проо1ен1ю;  учитель 
пензенской  се11инар1и  Тиювъ  Горизонтовъ  пере1гЬщенъ 
ъъ  нижегородскую  семинарю  наставннкомъ  по  классу 
словесности;  —  9-*го:  студентъ  К1евской  духовной  акаде- 
мш  ведоръ  Дмитревск1й  опред1иенъ  яаставникомъ'  въ 
черниговскую  сеиииарю  на  классъ  всеобщей  граждан- 
ской истор1И. 

—  По  расооряжеи1Ю  господина  оберъ-нрокурора  Свя- 
тишаго  Сунода^  18-го  октября:  студентъ  с.  петербург- 
ской духовной  академ1и  Ипполитъ  Ливановъ  опред'Ьлевъ 
въ  самарскую  сеиинар1Ю  наставннкомъ  по  классу  логи- 
ки и  ПСИХ0Л0Г1И;  навначенный  опред%лен1еиъ  Святейше- 
го Сунода  отъ  29-го  минувшаго  сентября  наставниконъ 
въ  архангельскую  семинар1ю  студентъ  с.  петебургсхой  ду- 
ховной академ1и  Иванъ  Саиоцветовъ  перемЪщенъ  на  служ- 
бу въ  саратовскую  семинар1ю  наставннкомъ  по  классу 
Фиаико-математическихъ  наукъ;  студентъ  К1евской  духов- 
ной академш  Павелъ  Ковровъ  опред%левъ  наставниконъ 
въ  курскую  семинар1ю  на  классъ    богосдовскихъ  наукъ. 

—  Господинъ  исправляющ1й  должность  оберъ-прокуро- 
ра,  князь  Урусовъ  довелъ  до  св1кдЪн1я  СвягЬйшаго  Суно- 
да,  что,  въ  слЪдств1е  ходатайства  оняго,  д1аконъ  калуж- 
ской епархш  г«  Козельска,  благов'Ьщеиской  церкви  ве- 
доръ ВырскШ,  за  постоянное  съ  1833  года  о^учеше  х^- 
тей  грамот'Ь  и  устройство  въ  соботвенмоиъ  дом%  школы, 
по  положен1Ю  комитета  гг.  министровъ,  Ъсемилостивфй- 
ШБ  награжденъ  золотою  медалью  на  александровской  лен- 
т1Ь,  для  ношен1Я  на  груди. 

—  Опред1Ьлен1емъ  Свят^Ьйшаго  Сунода  отъ  9-го  октября 
сего  года  постановлено:    1)    окончившихъ  въ  семъ  году 
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воспитанннковъ  с.-петербургской  духовной  академм:  Ва* 
сидья  П-Ьвцова,  Петра  Лебедева,  Леонида  Павдовскаго, 
Ивана  Демкнна,  Адександра  Вишнякова,  Николая  Б^а- 
горавунова,  Аванас1я  Шульгина,  Ивана  Горскаго,  Ип« 
лодита  Ливанова,  Фавста  Шенявскаго,  Адександра  Из- 
найдова,  Петра  Дружидовскаго,  Никаиора  Мадова  и 
Ивана  Стратидатова  возвесть  на  степень  магистра;-  2) 
воспитанниковъ:  Киридда  Левитскаго,  Андрея  Смирнова, 
Дмитр1а  Лужецкаго  и  Григор1Я  Подисадова  возвесть  на 
степень  кандидата  съ  правомг  на  степень  магистра,  по 
высдуг1^  двухъ  дЪтъ  въ  духовно-учидищной  сдужбЪ  съ 
одобрен1емг  по  доджности  и  поведен1ю.  3)  Мнхаида  Гор- 
чакова и  Димйтр1я  Никитина  возвесть  на  степень  кан* 
дидата  съ  правоиъ  на  степень  магистра,  есди  предста- 
вятъ  новыя  сочинешя,  свидЪтедьствующ1я  объ  усовер- 
шевствован1И  ихъ  познан1й;  4)  Ивана  Масдова,  АдексЬя 
Зубарева,  АдексЪя  Ставровскаго,  ведора  Быстрова,  Ива* 
на  СамоцвЪтова,  священника  Михаила  Донебина,  Петра 
Благов1Ьщонскаго,  Николая  Булгакова,  Ивана  Орлова, 
Павла  Заркевича,  Насилья  Пятницкаго,  Адександра  Сер- 
вицкаго,  Дмитр1я  Попова,  Евген1я  Бридлаантова,  Петра 
Ишерскаго^  Ивана  Шишова,  Александра  Левашева,  Ни- 
колая Рождсственскаго,  священника  Александра  Корбо- 
зерскаго,  ЕлпидиФора  Барсова,  Адександра  Долгомость- 
ева,  Насилья  Смирнова,  ведора  Толмачева,  Ивана  Ро- 
венскаго  и  Егора  Тооцъ  возвесть  на  степень  кандидата; 
5)  Алексея  Шаврова,  священника  Василь1|  Опоцкаго, 
1ерод1акона  Геннад1я  Плаксина  и  Константина  Невдачи- 
на  возвесть  въ  степень  студента  академ1И,  съ  правомъ 
на  степень  кандидата,  есди  они  представятъ  свои  бодЪе 
удовдетворительныя  сочинен1я.  6)  Новопроизведеннымъ 
магистрамъ  и  кандидатамъ,    которые  определены  будутъ 
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ъъ  духовно-учидищную  службу  и  дал1  письменное  обяза- 
тельство вступить  ьъ  духовное  знавЕв,  а  равно  и  гЬмъ, 
которые  удостоены  или  будутъ  удостосвы  священническа- 
го  или  д1акоаскаго  сана,  назначить  къ  провзводетву  клас* 
сные  оклады,  первымъ  со  дня  встуалсшя  въ  училвщпыя 
должности,  а  &осл1Ьднииъ  ео  дня  руконоюакея1я. 


Десять  рублей  серсброиъ,  пожертвованные  с.  петер- 
бургскою купеческою  дочерью  Ллександрою  Филипповною 
Кателининою  въ  старый  1ерусалинъ  ко  гробу  Господню  на 
масло,  препровождены  въ  канделярио  господина  оберъ- 
прокурора  СвятМшаго  Синода  11  октября  при  отногае* 
нж  за  №  638. 
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ВЪ  КОНТОга  ЖУРНАЛА: 

«1Р1(!Т1АН(!К0В   ЧТвй1В,> 

ПРИ  ВНШВНОМЪ  НАГАЗШФ 

КОРАБЛЕВА  И  СИРЯКОВА, 

по  Садовой  улицгь.противъГостгшаго  двора,  вь  д.  ВалаОина 

ПРОДАЮТСЯ  книги: 

Новый  Зав1ктъ  Господа  вашего  1нсуса  Хряста,  На  греческомг 
и  славявскомъ  языкахъ.  Спб.  1861  г.  Ц'^на:  а)  съ  двума  хро- 
молнтограФвческими  рисунками  1р.  25  к.,  б)  съ  рисунками, 
напечатанными  въ  два  тона  90  к.,  в)  тожъ,  съ  черными  рисун- 
ками 65  к.,  в'Ьс.  на  каждый  за  3  ф. 

ПоЪздка  въ  Задонскъ  во  время  открипя  мощей  се,  Тихона, 
Еопскопа   Воропежскаго.  М.  1861  г*  15  коп.,  вФс.  за  1  ф. 

Омнсаи1е  Городецкаго  Аорам1ева  монастыря  въ  Костромской 
гу6ерн1и.  Съ  вйдомъ  монастыря.  Состав.  Прилуцкимъ.  М*  1861 
г.  40  к.,  в'Ьс.  за  1  ф. 

Жйт1е  св.  Серг1я  Радовежскаго  и  всея  Росс1И  Ч)дотворца, 
Саб.  1861  г.  30  к.,  в-Ьс.  за  1  ф. 

Соособъ  достигнуть  пубокаго  вФка,  по  аббату  1езуиту  Лес- 
С1Ю  и  Людвигу  Корнаро.  Перев.  съ  Французскаго,  доподневный 
по  начадамъ  нов'Ьйшей  науки  И.  Ильинскпмь.  Спб.  1859  г«  75 
к«,  в'Ьс.  за  1  Ф. 

Жизнь  Г|М1Фа  Сверавекаго.  Барона  М.  Норфа.  Изданае  Им- 
ператорской Публичной  Библ10теки.  2  тома,  съ  3-мя  портрета- 
ми графа,  снятыми  въ  разные  пер10ды  его  жизни.  Сдб.  1861 
г.  3  р.,  в-Ёс.  за  3  Ф. 

1здожен1е  Евангедьской  Истор1и.  Состав,  священникомъ  Во* 
сил%емб  Гречулевичем9.  Спб.  1861  г.  50  к.,  в1с.  за  1  ф. 

Руководство  къ  сохраиен1Ю  здоровья  и  воспмташю  чедов№а. 
Необходимая  книга  ддя  всякаго  образованнаго  вообще,  и  въ 
особенности  ддя  врачей,  родителей  и  воспитателей.  Состав,  по 
сочиненш  Розенберга,  В.  Добронравовымб,  Въ  4-хъ  частяхъ. 
Спб.  1858  г,  2  р.,  в«с.  за  2  ф. 

Карманный  календарь  гк^шй,  или  домашняя  медицина  и  ап- 
тека, теоретическ1я  и  практическ1я  наставлен1Я,  какъ  самому 
приготовлять  лекарства,  предохранять  и  пользовать  себя,  скоро 
м  съ  малыми  издержками,  отъ  большей  части  излечимыхъ  бол-Ьз- 
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ней  и  доставлять  возможное. облегчен  1е  въ  бол'Ъзняхъ  неязлеча- 
мыхъ.  Доктора  Распайя,  Спб,   1860'  года.  1  р.  в*с.  за  1  ф. 

Днтовекм  церко|В|Я  Уйй-  2  тдиа.  Свб.  тЛ  —  1861  г. 
3  р.   50  к.,  вФс.  за  3  ф. 

Русское  Чтен1е»  издаю  Сввержовнмъ  Са(.  1861  г.  30  к., 
вФс.  за  1  Ф. 

Атддс1^  1стО|№ческШ  древпхъ,  средяихъ  и  новажъ  в'Ьковъ. 
Состав.  А,  Твелькмейеромд,  СостоящШ  изъ  двадцатя*трегь 
кшргь  бо^|ьшаго  Формата.  Спб.  1851  г.  4  р«,  вЪс.  за  3  ф. 

Натер1али  для  статистики  Финадянд1и.  Кол.  Альфтана.  Съ 
картою.  Спб.   1859  года.  1  руб.,  съ  перес.  1  р.  25  воп. 

Наставница,  или  панс1онъ  въ  Брюссел'Ь.  Роианъ  Каррель^ 
Белль.  2  части.  Спб.  1860.  1  р.,  в*с.  за  2  ф. 

О  Партизанскихъ  дЪйств1я1Ъ  въ  большихъ  разм-ьрахъ,  при- 
веденныхъ  въ  правильную  систеиу  и  ярим-Ьненныхъ  къ  д'ЬИствь- 
ямъ  армШ  вообще  и  нашихъ  русскяхъ  въ  особенности.  Геве- 
рпльнаго  Штаба  генералъ-ма1ора  Князя  Голицына.  Спб.  1859 
года.  50  к.,  в*с.  за  1  ф. 

Б1ограф1и  знаиенитыхъ  астрононовъ,  физикокъ  и  геометровъ. 
Соч,  Ф.  Араго.  Перевелъ  Д.  Перевощикавв,  тоиъ  3-й.  Спб. 
1861  года.  1  руб.  50  коп.,  съ  перес.  2  руб.;  тоже  юмы  1  м 
2-й, — ц-ьна  за  оба  4  руб.  съ  перес.  5  р^б. 

Школа  физики,  или  учебннкъ  къ  первовачальноиу  обучев1Ю 
этой  науки.  Сочиненге  Крюгера.  Переведено  подъ  редавшею 
Полинова.  3  части.  Снб.  1861  года.  3  руб.,  съ  оерес.  3  р. 
60  кон. 

Основаи1я  физики>  съ  прии%нен!ями  явлен1й  и  законовъ  при- 
роды къ  искусствамъ' и  промышленности..  Составлены  проФессо- 
ромъ  пермской  духовной  оеиияар1И  Васшлгемб  Щетковымб*  Саб. 
1861  года.  75  коп.,  съ  перес.   1  руб. 

■сторпческая  записка  о  паровыхъ  машввахъ.  Сочине11е 
Франсуа  Араго.  Переведено  И,  С,  Хотинскимб.  Спб.  1861  по- 
да 1  руб.  50  ген.,  съ  Перес.   1  р.  75  в. 

'Фастен1е  и  его  жнзвь  Поауляриыя  чтен1я  проФФСсора  Шлой- 
деиа.  ПвревоДъ  съ  иятаго  и1^мецкаго  издан1В  Павла  Ольщчна. 
Ойб.  18<^1  года.  3  руб.  60  коп.,  съ  лерес.  4  руб. 

Царство  облаковъ.  Популярное  изложен1е  атмосФеричеехихъ 
явлеш'й  Сметеоролопя).  Сочинен1е  Д-ра  Г.  Баримбаулш.  Пере- 
ведено и  издано  редакшею  А.  М.  Наумова.  Со  многяии  полнти* 
пажами  въ  ч*вкст«.  Спб.  1861  года.  2  р.,  за  порос,  ва  2  ф. 

Иноюрдныя  особы  блаюволятпб  обращаться  сб  тре6овак1я' 
ми    вб    С.'-Петербургб,   вь    книжный  Маяазинб  Кораблева   ш 

Сирянова. 
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БНБЛМГРАФЙЧЕСКМ  ЗАМЪТКИ. 

с<1бъ  1и1||И11Шъ  п  чми1  лтургИ:  Ьаниа  Златоуетаго,  Ыи\й  Велака- 
го  I  Гр1г«р1л  Дмеат»  уааваиыхъ  въ  Вошорсшъ  ОтвЪшъ  а  Неч!  Ду- 
Х01МП.»  Сошмве  студбпа  е.  ветербургеко!  дутве!  авадешв  1X1  кур- 
са, вгувбва  1арлаа1а  (Ч«р1ввекагв).  Ьшавт.  11(1. 

Предметъ  разсматриваемаго  сочинешя,  какъ  видно  изъ 
самаго  эаглав1я  его,  составдяютъ  тЪ  разности  въ  чино- 
лослЪдовашяхъ  лнтургМ,  кан1я  находятся  между  нынеш- 
ними православными  служебниками  и  служебниками  до- 
Никоновскими,  но  которышъ  совершается  нын1Б  лнтурт 
въ  щерквахь  единю'Ьрчеекнхъ. 

Есть  лица,  и  ихъ  не  мало,  которые  говоратъ,  что 
вступать  въ  сноръ,  писыненныД  иди  устный,  съ  раскольни** 
каин  касательно  т1^хъ  обрядовыхъ  оогр'Ьшностей,  иото- 
рыя  были  первоначальной  причиной  отд1Бден1Я  расхода 
отъ  церкви  и  посл'к  допущены  церковш  въ  единов1^р1И, 
нЪт%  нужды.  Н%тъ  нужды  —  потому,  что  эти  погр'|ш- 
ности  сами  не  себ'Ь  слишкомъ  маловажны  для  того,  чю- 
бы  д%лать  ихъ  предметомъ  религшзнаго  спора,  и  такъ 
мало  им%ютъ  значешя  для  нашего  спасев1я,  что  могутъ 
считаться  безразличными  в%д'Ьл'Ь  В'Ьры.  КронЪ  того  вс$ 
су1негтвующ1я   между    няци  и  раскольниками  обрядо«ыа 
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разности    допущены    церков1Ю    въ    единов%р1Я,  какъ  не 
препятствующ1Я    спасен1ю;    значитъ,    доказывая  ихъ  не- 
правильность, можно  только  подать  поводъ  раскодьникамъ 
думать,  что  церковь    противорЪчитъ  сама  себ^Б,  осуждая 
въ  одномъ    случае  то,  чтб  въ  другомъ    признаетъ    пра- 
вильнымъ.  Не  говоримъ  уже  о  томъ,  продолжаюгь  защит- 
ники ,  этого  взгляда  на  предмегь,  что  въ  спорахъ,  хотя  бы 
изъ-за  мелочей,  неизб1Ьжяы  увлечен1Я  и  таюя  выражен1я, 
которыя  могутъ  только  усиливать    неор{язиь   раскольни- 
ковъ  къ  церкви  православной  и.  безъ  того  очень  сильную, 
въ  сл1^дств1е  разныхъ    историческихъ    обстоятельствъ. — 
Много  правды  въ  указанныхъ  словахъ,  но  есть  въ  ннхъ 
и  неправда,  которую  трудно  не  зам1Ьтить.  Было  бы  стран- 
но не  ^согласиться,  что  сугубая    аллмлу1я,    хождеше  по- 
солонь и  тому  подобныя  мн1Ьн1я  раскольническ1я  суть  ве- 
щи, не  имЪющ1Я   особеннаго    значевЁя  и  сами    по  себ1Ь, 
и    по   отношея1ю    ихъ  къ  вФр'Ь  и   нашему   спасенш.  И 
церковь    православная,    дозволивъ    употреблеше    этихъ 
ошибочныхъ  мя^Ьн^й  и  обрядовъ  единов^рцамт),   показала 
въ  себ%  истинное  понимате  В'Еры  и  высокую  христ1ая 
скую  любовь    къ   заблуждающииъ.  «Никто  да  не  мвитъ 
вид1^ть  разд%лен1е  въ  томъ,    говорилъ    13    мая    1856  г. 
Высокопреосвященный  Митрополитъ  Филаретъ    прихожа- 
наиъ  Рогожской  единоверческой  церкви,— что  въ  церкви 
вашей  слышатся  н1^к1е    особенные  звуки  слова,  видятся 
я^которыя  особенныя  подробности  обрядовъ.  Строго  су- 
дили о  семъ,  когда  съ  симъ  соединено  было  протнвлеяю 
священной  власти:  и  справедлива  была  строгость,  потому 
что  тяжекъ  гр-Ьхъ  протинлен1Я,  какъ  о  семъ  вразумляетъ 
пророкъ   Самуилъ:    якоже   %р1ьась  есть   чароваше^    тако 
^р^ьхь  есть  противление:  и  яыоже  ^ртx9  есть  идолопокло- 
нетсу    тако    пепокорете    (1  Цар.  XV,   20).    Но  гд*  оо 


01д|!12ес1  Ьу  Сл0051С 


М9 

предваряющей  благодати  Бож1ей,  и  по  дМств1Ю  благо- 
нам1Ьренности  и  добраго  разсужден1Я,  н'Ьтъ  противлен1я, 
а  есть  сердечное  расположен1е  къ  миру  и  благодатному 
единству;  гдЪ  оритомъ  есть  уже  единство  в1Ьры  въ  свя- 
щенные догматы  и  таинства:  тамъ  сему  внутреннему 
единен1Ю  можетъ  ли  препятствовать  н-Ькоторое  разнооб- 
раз1е  вн1Ьшвее?...  И  поелику  въ  церковныхъ  книгахъ, 
преимущественно  вами  чтимыхъ^  вижу  едину  и  туже,  какъ 
и  въ  исправленныхъ,  В1^ру,  таинства  и  Церковь:  то  по 
благословен1Ю  святыя  апостольск1Я  Церкви,  въ  мир^  ва- 
шей и  моей  сов'Ьсти,  читаю  въ  вашей  церкви  ваши  цер- 
ковныя  книги  и  исполняю  принадлежацця  имъ  особенно- 
сти богослужебнаго  чина  и  обрядовъ  и  не  обинуясь  го- 
ворю: никто  да  не  мнитъ  видЪть  разд%лен1е  въ  томт^ 
что  въ  церкви  вашей  слышатся  н'Ьк1е  особенные  звуки 
слова,  видятся  н1Ькоторыя  особенныя  подробности  обря- 
довъ. Брат1я1  св.  апостолъ  Павелъ  учитъ,  что  не  въ  слоееси 
царствге  Еожге^  но  въ  силл  (1  Кор.  IV,  20).  Не  ста- 
иемъ  безъ  нужды  возбуждать  разд1кляющ1я  прекослов1я 
о  разнос1яхъ  словъ,  когда  он1^  ведутъ  къ  единой  сил'Ь 
царств1я  Бож1я»  (').  Эти  замечательный  слова  архипас* 
тыря  ВП0ЛН1Б  опредЪляютъ  взглядъ,  котораго  каждому  не- 
обходимо держаться,  при  суждеши  объ  обрядовыхъ  по- 
грЪшностяхъ,  существующихъ  въ  раскол'Ь.  Но  этотъ  же 
самый  архипастырь,  сов'Ьтующ1Й  «не  возбуждать  безъ 
нужды  разд'Ьляющихъ  прекослов1Й  о  разностяхъ  словъ)>, 
находящихся  между  нами  и  раскольниками,  самъ,  какъ 
ВСЯК1Й  знаотъ,  написалъ  «Бес^Ьды  къ  глаголемому  старо- 
обрядцу», въ  которыхъ  нередко  ведетъ  р1Ьчь  не  о  сло- 
в1^  только,  а  объ  одной  буквЪ  въ  словЪ  (напр.  въ  стать^Ь: 


[*)  СшЬдЛш,  о  едняов.  церкв.  М.  1858  г.  л.  41—2. 
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объ  имени  1исусг).  И  кто  стадъ  бы  видеть  эд^Ьсь  проти- 
вор^кч^е  л^ла  слову,  тотъ  впадъ  бы  вь  большую  ошвбау. 
«Бозъ  нужды»,  которой  НС  было  и  13  мая  1856  года, 
н'кгь  нужды  поднимать  спора  язъ-за  словъ;  но  могут ь 
быть  обстоятельства,  вызываю1Ц1я  на  такой  споръ.  И,  къ 
со;г.ал1^П1Ю,  они  существуютъ  для  церкви  православной  и 
чадъ  ея  до  настоящаго  врсмгпи.  Н^тъ  нужды  спорить  о 
сугубой  аллилу1и,  или  о  кругловидности  печати  на  пр<7с- 
Ф'урахг  — сь  одянов1^рцаяй,  которые  убедились,  что  эти 
и  подобиыя  имъ  обрядовыя  ме^очн,  не  принимаемыя  цер- 
ков{ю  за  правильныя,  не  лишаютъ  ее  ни  православ1я,  по 
благодати  священства.  Но  было  бы  непростительно  мол- 
чать объ  этихъ  обрядовых!  погрЪшностяхъ,  слыша,  какъ 
поновцы  изъ-за  нихъ  счптАютъ  церковь  православную 
еретическою,  а  безпоповцы— царствомъ  аптпхрпста.  За- 
щищать въ  этомь  случа-!  обряды,  содержимые  церкоВ1Ю 
православною,  нимало  не  значить  «возбуждать  разделяю- 
Щ1Я  11рекослов1я/^;  спорь  начатъ  два  стол%т1я  тому  на- 
задъ.  Показывать  несостоятельность  обрядовъ,  защищав- 
мыхъ  раскольниками,  ничуть  не  зяачитъ  придавать  имъ 
серьезное  значен1е  въ'  аЪа^  В'Ьры  й  спасен1я;  это  будетъ 
простымъ  отвЪтомъ  на  вопросъ,  почему  ?1ерковь  не  С4^ 
держитг  нын'Ь  обрядовъ,  как1е  сущес1Вовали  въ  ней  до 
п.  Никппа, — вопросъ,  который  досел*  слышатся  со  СТ1>- 
роиы  раскола.  Уклоняться  отъ  отв'Ьта  на  этогь  возрос  ь 
не  только  Н'Ьтъ  причинъ,  но  было  бы  и  неблагоразумно. 
Успокоить  немощную  совесть,  смущаемую  обрядов»ми 
псрем1Ьнами  въ  церкви,  посл%  Ни^^она,  можно  не  ина- 
че, какъ  объягнивъ,  что  соборъ  1667  года  имЪлъ  не 
только  пр&во,  Но  V  достатоппыя  осптатя^  гкрывавш1я- 
ся  въ  самой  истор]и,  для  своихь  перем'Ьньвъ  обрядахъ, 
существовавшихъ  въ  церкви  до  п«  Никона.  А  этотъ  по- 
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сд^БдйШ  пуякгь  необходмо  потреб^^етъ  ровыеканЦ  н  ма- 
сл^ЛотьАА  чисто  подеипесннхъ— не  въ  еуыеЛ'Ь  усшевг 
ноА  дащипУ  91а1119,  срто...  я  жаркихъ  шшадокъ  на  яр(м- 
тивную  сторону,  а  въ  СIIЫс^Л  иа10жен1я  исторш  того 
иди  другаго  обряда,  посдЪ  чего  ясно  будетъ  видно,  на 
<1Ьой  стороя-Ь  правда^  яа  стороне  дн  раокодьшновъ,  ыи 
церкви  правосдавной.  Въ  этомъ  сдуча^Ь  нельзя  вренеб]^ 
пггь  шт^ыъ^  какъ  ничФмъ  не  пренебрегаютъ  раскодьни- 
м  ддя  защити  своего  дЪда.  Не  должно  смущаться  и 
т'Ьмъ,  что  при  иэсд1Ьдован1Я1ъ  аодобнаго  рода  нряшдось 
бы  заниматься  мелочами,  ради  которыхъ  не  стоить  ?ра« 
тить  время  и  труды.  Эти  мелочи,  содержнмыя  такъ  вш 
иначе,  въ  умахъ  ц'Ьльиъ  миллюновъ  служатъ  критер|емъ 
истинности  или  яеистинности  В^ры  и  церкви,  а  пжЛ 
этого  они  перестаготъ  быть  мелочами  и  арюбрЬтаютъ 
право  на  серьезное  внимате  каждаго.  Что  же  д1кяать, 
если,  по  несчастяымъ  обстоятельствамъ,  церковь  нашла 
между  своими  членами  такихъ,  для  которыхъ  напр.  чет* 
вероугольная  печать  на  иросФорахъ  служить  камнемь 
..ретыкаи1я  н  соблазна,  и  которые  изь-эа  этой  печата 
не  призяаютъ  святости  самаго  таинства  Е^хар1€Т1В,  со«« 
вершаемаго  въ  православной  церкви?  Обязанные  быть 
ваьмь  вея^  да  всяко  нлтя  спасуть  (1  Кор.  9,  22),  нас- 
тмрн  церкви  не  въ  правЪ  избавить  себя  оть  труда  пред- 
ставать такинь  людямь  ясныя  свид1»тельства  того,  ноче«* 
му  они  служатъ  на  просФорахъ  сь  четвероугольной,  а 
не  нругловидной  печатью.  Общнхъ  раэсуждешй  о  томь, 
что  печать,  будетъ  ли  она  четвероугольвая,  или  кругло* 
видная,  кь  существу  таинства  причащен1я  не  относятся, 
въ  этомъ  случа-Ь  недостаточно.  Подобныя  разсужден1я  не 
уб'Ьдя1ь  раскольника,  что  нужно  служить  на  просФорахъ 
именио  съ  уетеероугольною  печатью,    когда    ояь  внаеть, 
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что  до  п.  Нвкот  печать  на  оросФорахъ  быаа  |фумо- 
видяая...  Да  притомъ  и  ва  самые  обряды  богосдужеиЫ, 
110  ная1€му  ин%н1Ю,  нельзя  смотр^ть  сдяшкомъ  безраз- 
лично. Иначе,  считая  одно  неважнымъ,  другое  весу- 
щественнымъ,  можно  придти  къ  яедоум^нио,  ч^иъ  соб- 
ственно нуото  дорожить,  и  ч^мъ  можио  жертвовать,  что 
православно,  и  въ  чемь  видно  инослав1е.  Далек1е  отъ 
мысли  по  обрядамъ  судить  о  в4р1к,  мы  однако  же  дума- 
емъ,  что  и8в1»стное  нспов1Ьдан1е  можетъ  допустить  толь- 
ко известные,  а  не  друпе  обряды.  Прим1Ьръ  недалекъ. 
У  оротеетантовъ,  не  прнзнающихъ  догмата  о  аочйтан1я 
святыхг,  вы  не  увидите  въ  храмахъ  иконъ,  который  со- 
ставляютъ  священную  принадлежность  церквей  право- 
славныхъ.  У  католиковъ,  проповЪдующихъ  сумму  сверхъ- 
должныхъ  д^ъ,  вы  встречаете  яядульгенцш,  которыхъ 
не  знаетъ  церковь  православная.  Однимъ  словомъ:  поч- 
ти въ  каждомъ  обряде  лежитъ  какая  либо  вероисповед- 
ная мысль;  и  если  справедливо,  что  нужно  заботиться 
цреимущественно  о  томъ,  'чтобы  мысль  была  православ- 
на, то  не  думаемъ,  чтобы  было  несправедливо,  если  кто 
либо  станетъ  хлопотать  и  о  томъ,  чтобы  и  обрядъ  воз- 
можно-точно выражалъ  8ту  мысль.  А  после  этого  без- 
различ1е  въ  обрядахъ— вещь  столько  же  неестественная, 
акъ  неестественно  двумъ  разнымъ  предметамъ  одинако- 
во выражать  одну  и  туже  мысль.  А  наконецъ  труды 
ириснопамятяыхъ  отцевъ  объ  устройстве  богослужебиаго 
чина,  историческая  почтенность  мнотихъ  обрядовыхъ  дей- 
ств1й,-->все  это  разве  не  заслуживаетъ  того,  чтобы  до- 
рожить обрядами  н  со  всею  заботливоспю  Хранить  до* 
стоуважаемую  старину? 

Наконецъ  въ  мысли,  будто   показывая  неправильность 
сугубой  аллилум,  чтетя    имени  Спасителя:  1сусъ  и  по- 
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добныхъ  тому  вещей,  допущевныхъ  иъ  ^мчо^рщ  нанъ 
пепрепятствующигь  с11асен1Ю  еди1Юв<Ьрт1евъ,  можно  яодать 
поводъ  думать,  что  церковь  протявор'Ьчггъ  сама  себ^,  оо 
нашему  мн%шю,-*-бод^е— напрасяаго  опаоон1я,  ч1Ьмъ  прмв^^ 
ды.  Головы  явдадек1Я,  яеспособныя  понять,  что  царствпе 
Боткпе  не  вд  словееи,  а  м  еимь  (1  Кор.  4,  30),  могутъ  ви* 
д-Ьть  здЪсь  противор1ЬЧ1е;  но  кто  знаетъ,  что  саасается 
каждый  правою  в1&рою  и  добрыми  д1^аий,  а  не  обряда* 
ми,  тотъ  никогда  не  придегь  къ  подобному  закдючен1ю. 
Притомъ  церковь  допустила  отправден1е  твЬствыхь  об* 
рядовъ  въ  церквахъ  единов'Ьрческяхъ,  но  —  не  потому, 
чтобы  признавала  ихъ  вполть  пратиьтми^  а  по  ма- 
теринской любви  и  снисхожден1Ю  къ  немощной  сов1Бс* 
ти  старообрядцевъ,  готовыхъ  изъ-за  этихг  обрядовг  пре- 
кратить единен1е  съ  самою  церков1Ю  и  ея  пастырями,-^ 
пожертвовала  малымъ,  неважяымъ  (едннообра81емъ  внЪш- 
пимъ)  для  пр1обр1^тсн1Я  большаго,  сущеотвеинаго  (единства 
вяутренняго) .  Значитъ,  доказывая  неправильность  допу- 
щенныхъ  по  обстоятельствамъ  обрядовъ,  церковь  не  только 
пе  нротиворЪчйтъ  себ'Ь,  но  еще''  выражаетъ  зтимъ  мате- 
ринскую заботливость  свою  о  томъ,  чтобы  гЬ,  кои  со* 
гласны  съ  ней  въ  в'ЬрЪ  и  таинствахъ,  не  им'Ьли  различм 
съ  ней  и  въ  самы'хъ  обрядахъ,  чтобы  они  были  утверж* 
дены  не  только  «ь  шомъ  же  разулиьнги  и  (л  пюй  же  лсы- 
елп^  но  и  тожде  $ла%олали  веч  (1  Кор*  1,  10),  чтобы 
вс^  чада  ея  славили  Бога  ^вдиными  усты  и  единымъ  серд- 
цемъ...  Вотъ  ц'Ьль,  которую  им-Ьотъ  въ  виду  церковь 
православная,  употребляя  вс11  средства  къ  тому,  чтобы 
самихъ  единов1Ьрцевъ  убедить  въ  правильности  содержи- 
мыхъ  ею  обрядовъ.  И  было  бы  слишкомъ  несправедливо 
упрекать  ее  за  это  въ  пристрасти  къ  обряду,  въ  рели-- 
Г103НОЙ  нетерпимости...  Что  же  касается  опасен1Я,   чтобы 
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споры  иаъ-ва  обрядошхъ  рами^тей,  сущвствующихъ  меж- 
ду 181111  и  раскмьшпцш,  не  усндида  вражды  оосд^д- 
нкхъ  к'ь  церкв!  цравосдюной;  то,  къ  сожадЪвю,  п 
нешъ  тап  миого  правды^  что  аеводьно  по«ад1^ешь  о  во- 
явдеяш  ьъ  свАтъ  оротавураскодьничооках'^  сочщневИ, 
нронижнутыхъ  духомъ  вражды  и  нетерашюсти.  Но  бдаго- 
дарен1е  Господу!  прошди  тЪ  времена^  когд»  въ  аодемв- 
ку  съ  расводьаякамн  вводим,  по  духу  времена,  выра- 
жен1Я^  несвойственныя  истине— ммраой,  кроткой,  исоо!- 
ненной  мшости  и  пдодовъ  бдагихъ  (1аков.  3,  15'--17). 
Нын%  церковь  въ  двцЪ  своахь  архипастырей  обращает- 
са  къ  аабдуждающимъ  съ  сдовомъ  истины,  поднымъ  мв* 
ра  ндюбви,  м  дай  Богъ,  чтобы  этимъ  духомъ  мара  и 
братства  проиакаднсь  вс%  сочнвен1а  противъ  расхода  ва 
будущее  время, 

Посд1к  всего  скаванааго  можно  уже  вад'Ьть,  что  сочи- 
неше  о.  Вардаама,  не  смотря  аа  то,  что  нредмегь  его 
составдяютъ  обрадовыя  разности  шъ  чаиопосд'Ьдован1дхъ 
датурпй,  существующ1а  между  нами  и  раскодьникаии, 
можетъ  а  должно  имФть  оодное  значеи1е  въ  гдазахъ  каж- 
даго,  кому  дорогъ  забдуждающ1й  братъ  его.  Теоерь 
остается  сказать  ц1Ьскодько  сдовъ  о  томъ,  какъ  вывод- 
нндъ  авторъ  свой  трудъ. 

Въ  втомъ  сдучаЪ  мы  съ  удоводьств1емъ  заавдяемъ,  что 
сочявен1е  о.  Вардаама  оредсхавдяетъ  собою  не  частый 
примерь  самаго  добросов'Ьстнаго  изучен1я  предмета  и 
саиаго  удоадетворитедьнаго  его  изсд']&дован1я.  Вс1^  мни- 
мыя  отступденЕЯ,  указываемый  раскодьниками  въ  чино- 
йоед%довашяхъ  дитурпй,  находящихся  въ  новопечатныхъ 
сдужебянкахъ,  разсмотр1Бны  автороиъ  съ  поднымъ  вни- 
маа1емъ  и  обстоятедьоостио,  каждому  изм'Ьяенаю,  допу- 
щенному  цераовш)  противъ   сдужебниковъ    ст|фоаечат- 
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пикь,  укашвы  осялвешя  въ  самой  древности,— въ  суж- 
дАН1яхъ  автора  о  разяостяхъ,  содерлсамыхъ  раскольни- 
ками, вядпц  отчетдиЕое  знап1е  дЪда  и  здравое  понима- 
та^вещей;  пданъ  с()чинен1я  самый  сообразный  предмету; 
тонъ  разсужден1я  умеренный,  миролюбивый  и  почти  везд1Ь 
безпристрастный.  Вообще  трудг  о.  Вардаама  заслужи- 
ваетъ  полыаго  вниман1я  со  стороны  каждаго,  кому  нуж- 
но основательное  знан1е  предмета,  о  лсоторомъ  трактуетъ 
автор'ь. 

Варочемъу  не  ограничиваясь  этими  общими  замЪчаш- 
ямн  о  сочивеши  о.  Варлаама,  скажем ь  еще  несколько 
словъ  относительно  выбраннаго  авторомъ  предмета,  по- 
соб1Й,  которыми  онъ  подьзовался,  плана  сочинен1я  и 
проч.,  а  равно  укажемъ  и  замеченные  нами  недостатки 
(совершевства  нФтъ  на  землЪ)  въ  труд^  о.  Варлаама. 

Предметъ  разсматрнваемаго  сочиаен1я  составляетъ  о1фо- 
вержен1е  аукоризнъ,  взводимыхъ  раск^дьниками  на  цер- 
ковь православную  по  поводу  мнииыхъ  изм^нешй  въ 
литурпяхъ!)  (стр.  2).  ИзмЪнени  эти,  по  мн^шюраскодь- 
никовъ,  до  того  важны,  что  во  чинопосл'1дован1Ямъ  лово- 
печатныхъ  служебниковъ  пе  можетъ  будто  бы  совершаться 
таинство  причащен1а.  Авторомъ  разсмотр'Ьны  только  изм^- 
нен1Я^  указаняыя  въ  Поморскихъ  Отв^тахъ  и  МечЪ  Ду- 
ховномъ.  Причиной  этого  было  то,  что,  по  словамъ  ав- 
тора, въ  9тих1ь  книгахъ  представленъ  самый  подвый 
сводъ  этихь  разностей  и  раскольническихъ  доказательствъ 
въ  ихъ  защиту.  И  мы  согласиы  въ  этомъ  случае  съ  о. 
Вярдаамомъ,  прибавивъ,  что  на  изм'Ьнен1Я,  указываемыя 
въ  Поморскихъ  Отв'Ьтахь,  нужно  по  преимуществу  обра- 
щать вниман1е  еще  и  потому,  что  это  сочинен1е  поль- 
зуется у  раскодьвиковъ  ведичайшимъ  уважешемъ,    какъ 
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объ  этомъ  мы  уже  заи1Ьчали  (^).  Ве^  изм4ябВ1я,  нсчис- 
ленныя  въ  указанныхъ  сочипеи1ЯХъ  раскольническихъ 
(числомъ  до  30),  разд'Ьлепы  авторомъ  на  три  отд'Ьла:  къ 
1-му  отнесены  разности  въ  обрядахъ  при  совершвЛ1и 
проскомидш,  ко  2-му — въ  лятург1яхъ  собственно  1оанна 
Златоустаго  н  св.  Васил1я  Великаго,  и  къ  3-му — въ  лв- 
Т)рг1и  св.  Григор1Я  Двоосдова  или  преждеосвященныхъ. 
Разности  разсмотр*ны  авторомъ  но  порядку,  соотв*т- 
ственно  чину  литург1и.  Впрочемъ  изъ  указанныхъ  въ 
Поморскяхъ  Огв-^тахъ  н  Меч'Ь  Духовиомъ  изм1Ьнен1Й  ав- 
торъ  говорить  НС  обо  вскхъ,  а  только  о  бол'Ье  важныхъ. 
ТЪ  же,  на  которыя  раскольники  ссылаются,  не  перечисляя 
ихъ  порознь,  оставлены,  какъ  и  следовало,  безъ  разбора. 
Но  мы  не  можемъ  объяснить  сеЫ^  почему  безъ  разбора 
же  оставлено  авторомъ  зам'Ьчан1с  Поиорскихъ  ОтвЪтовъ  и 
Меча  Духовнаго  объ  именословномъ  благословенш  свя- 
щенническомъ.  (*).  Зная,  какъ  смотрятъ  раскольники 
на  свое  двуперстте,  съ  другой  стороны  взявъ  во  внииан1е 
го  обстоятельство,  что  священническое  благословея1е  при- 
входить при  совершен1и  Евхаристш  въ  самыя  важны^я 
священиодЪйств1я^  легко  понять,  как^  важенъ  пропускъ, 
допущенный  авторомъ  разсматриваемаго  сочинен1я. 

Не  можемъ  не  указать  еще  нЪкоторыхъ  недостатковъ, 
допущенныхъ  авторомъ  при  опред'Ьленш  предмета,  о  ко- 
торомъ  онъ  тракту етъ  въ  своей  книг'16.  аРусскШ  расколъ, 
говоритъ  о.  Варлаамъ,  начавшись  защищен1емъ  неваж- 
ныхъ  обрядовъ,  допущенныхъ  притомъ  въ  н'Ькоторыхъ 
М'Ьстахъ,  вопреки  древней  практик'Ь  церкви,  развился  въ 
посл1Бдств1И  въ  огромныхъ  разм'Ьрахъ  и,  какъ  это  почти 


(*)  Христ.  Чт.  1861   г.  1ю11ь.  стр.    501—3. 

(«)  Пои.  Отв.  65  въ  К011Ц1».   Меч.  лух.  ч.  III,  г^.   3,  л    393. 
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всегда  бываегь,  отступнвъ  отъ  единства   церкви   Н8ъ-за 
вещей  ма^оважныxъ,  дошедъ  въ  посл'кдствш    до  отстун- 
лен1Й  важиыхъ^ — не  только  въ  обрядахъ^  даже  въ  дргми- 
тахъ.  Доиустивъ,  какъ  исходное  начало,  ту  совершенно  не- 
л1^(1ую  мысль,  что  антихрнстъ  нришелъ, — что,  царствовавъ 
духомъ  ирежде  въ  разныхъ   обществахъ,    отделившихся 
отъ  церкви  православной,  онъ    началъ   видимо    царство- 
вать и  въ  ней,  раскольники  естественно  отвергли  суще- 
ствован1е  Церкви  на  земл1Ь, — существовише    богоучреж- 
денной  1ерар11и,  таинствъ  вообще  и  таинства  нричаще^ 
Н1Я  въ  частности.  Развивая  ати  общш  мысли  въ  оодроб- 
ностяхъ,  раскольники  усиливались  и  усиливаются,  медду 
прочймъ,  доказать,  что  чиновосл%довав1я  литурпй,  ««хо- 
дя Щ1яся  въ  служебникахъ  новонечитныхъ,  такъ  искажены 
н  развращены    различными   измЪненЁЯмн— отстувлеишми, 
ирибавлет'ями,  отложен1ями  и    пр.,    что   не  можетъ    по 
пимъ  совершиться  таинство  причащен1Я9    (стр.    1  и  8). 
На  основан1и  этихъ  словъ  можно  подумать,    что  только 
безпоповцы  укоряютъ  церковь  православную  въ  иэиИме- 
Н1яхъ,  как1я  допустила  она    въ   чинонослФдованшхъ    ли- 
турпй,  такъ  какъ  только  безпоновцы  учатъ  о  воцаренш 
вь  церкви  антихриста.  А  между  темъ  на  эти  же  измене- 
Н1Я,  какъ  на  асоблазнительныя  новшества,»  указываютъ 
и  поповцы,  изъ-за  нихъ  и  поиовцы  не  принимаютъ  Ёвха- 
ристш,  совершаеиой  въ  церкви  православной.  Въ  атомъ 
пункг!,  равно  какъ  и  во  всемъ  50  Поморскомъ  Отв-Ьт^, 
трактующемъ  о  мнимыхъ  нововведешяхъ  въ  церкви,  оопо- 
вцы  совершенно  согласны  съ  безпоповцами    (^).  Кром^ 
того,   сказавъ,  что  будетъ  разбирать  изм^иеша,  указан- 
ныя  въ  Поморскихъ  ОтвФтахъ  и  ТАечЬ  Духовномъ,  авторъ 


(*)  Пешехонов.  отв.  15,  л.  97. 
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на  одного  сжова  не  ежмагь  о  еаиы»  этихъ  книгахъ.  Джп 
человека,  знмомаго  съ  раскоммъ,  »тотъ  про6^^ъ  не 
состав^яетъ  бодьшок  важности.  Но  не  нуяшо  забывать, 
что  у  н«еъ  только  еще  начваеи^тъ  научать  раско1ъ.  Тутъ 
нужны,  аначитъ,  св^М'Ьв^а  о  самыжъ  общеичв'1стныхъ  ве- 
щахъ,  а  объ  указенныхъ  книгах'ц  по  крайней  и&р1Ь  п 
Меч%  Духовноиъ,  яе^ьзя  »того  скамть« 

Касательно  алана  авторъ  говоритъ  сд'Ьдующе^:  «раз- 
бирать указывммыя  разности,  мы  будомъ  съ  двухъ  сто- 
рояъ,  ашчалй  ^удемъ  раасматриаать  доказательства  рас- 
кольинчвс«1Я,  а  аашиии  предегавлять  евон  въ  защиту  обы- 
чневг  православной  церкви*  Но  такъ  какъ  н^кохорымъ 
рааш)стя111ь,  не  емотря  на  «хъ  везнэчщ^л^ность,  рвсколь- 
тлея  прннйсываютъ  большой  лЬп  ш  усводютъ  важность 
догматнчеоку!»:  то  будетъ  нрсдетавмецсЬ  и  паравдышемъ 
надлежаще  ваглядъ  нд  эначеЫа  этнхъ  разностей»  {схр.  3). 
Иы  уже  замечал»  е •омбразноотн  такого  нд|рядка  въ  из- 
сл4дован1И  съ  с5И|ност11е  самого  лрсцмет^  ЗдЪсь  счн- 
таемъ  неяшяииъ  прибавить,  что  (если  ифкоторс^ъ,  наор. 
о.  Ариангельсвому  (^)  и  не  нравится  /оодобацй  нданъ, 
то  мы  яаоборогъ  анолнЬ  ему  смувствуеиъ  но  |годьио 
потому,  что  сами  держимся  «Г0  въ  и8са^дован1лхъ  о  рас- 
колФ,  «о  и  потому,  что  ормзиаемъ  его  брл'Ьо  всякаго 
другаго  при1Ч>днымъ  для  цЪли.  Посл1^ее  впечатл&н1е, 
онраведяиво  роворятг,у  всегда  остается  дол1Ье  в%  памятв. 
На  этомъ  ос1юааи1и  ставать  на  иослЪднемъ  м^т1^  уч«$и1е 
нрааославное  значить  прямо  раэсчитывать  на  60А}^Ш1й 
усв'Ьиъ  истины.  Не  говорцмъ  уже  о  том^  нхо  уцаэда- 
ный  планъ  нредставляетъ  не  мадч»  друг|1хъ  удобствъ,  дсо- 
тория  зпаегь  всякей,  кто  саи/ь  яанвмадся  изсл1^дова|11емъ 
того  или  другаго  пункта  учеи1я  раскольническаго. 

С)  Странвмкъ  за  1860  г.  апр.  стр.  116. 
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«Пособ1111я  ■'  ясточняками  при  разборок  раскодьниче- 
скихъ  н|Ани1  наиъ  служялв,  говоритъ  о.  В«р^аамъ9  ста» 
рописанныя  и  особевно  старопечатныя  вннги,  вав1я  то^ь- 
ко  мы  шотмш  вайтв;  доказатеяьства  другаго  рода  мы  р4- 
швдвсь  првводвть  вакъ  можно  р'кже,  и  ограявчивадись 
почта  искдючвтедьво  свидетельствами  отечественной  ота- 
рнвы,  жранятедямн  которой  раскодьники  им'Ьютъ  орятя- 
8ая1е  считаться»  (стр.  3  и  4).  При  чтен1И  книги  мы 
диствитедьно  встр'Ьчадись  съ  свид4тедьствами  почти 
тодько  етаровисанныхъ  и  старопечатныхъ  книгъ,  кото- 
рый авторъ  находидъ  ддя  своей  ц%ди  въ  бибдютек'Ь  ака- 
демической и  особевио  въ  Императорской  пубдичной  биб- 
яютекЪ.  Но  можво  встретить  въ  сочинен1и  о.  Варда^ма 
свид^тедьства  и  квигъ  новопечатныхъ,  напр.  Пращицы 
п.  Питврима,  Розыска  св.  Димитр1Я  Ростовскаго  и  дру- 
гихъ,  —  подьзовадся  авторъ  и  трудами  архипастырей  — 
выоокопр.  м.  Григор1я  и  высокопр.  м.  Фидарета;  есть 
даже  по  м1стамъ  умственныя  соображен1Я,  вызванныя 
подоб^ми  же  соображен1ямн  раскодьниковъ  (напр.  стр. 
56—62). 

Оставдяя  безъ  внимашя  яеиног1я  неточныя  мысди  я 
выражешя,  довущеняыя  авторомъ  разсиатриваемаго  со- 
чннешя,  обратимся  къ  выводамъ,  къ  какимъ  пришедъ  о. 
Вардаамъ  носд1  ра8смотр'Ьн1я  изм^неиМ,  ^указываемыхъ 
раскодьвнками  въ  чинопосдЪдовав1яхъ  дитургМ,  которыя 
вынЪ  употребляются  въ  церкви  правосдавной.  Вотъ  »ти 
выводы:  овсФ  разности,  указываемыя  раскодьниками,  ка- 
саются не  сущности  означениыхъ  свящеинод'Ьйств1й  (дн- 
турпй),  ие  важныхъ  обрядовъ,  а  напротивъ  --  дробныхъ 
обычаевъ^  сдоАъ,  кодичества,  въ  какомъ  должны  повто- 
ряться гк  иди  друпя  сдова,  даже  буквъ.  Притомъ  и  9ти 
незначитедьныа  изм%яен1я  сд'Ьданы  прявосдавною  церко- 

т.  II.  Отд.  111.  М 
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В1Ю  на  достаточвыхъ  основаи1АХЪ,  сообразно  съ  оракти- 
кою  правосдавной  церкви  гревовоеточвой  и  древней  рус- 
ской. Даже  старопечатиыя  книги,  ивв'Ьетныя  своими  оо- 
грЪшностями,  почти  всЬ  подтворждаюгь  законность  из* 
м1^исн1Й,  сд'Ьланныхъ  ори^всшлавными  пастырями,  исключая 
однихъ  книгъ  московскихъ^  —  этого  невольвагОч  хотя  и 
краеугольнаго  основан1я  русскаго  раскола.  Какъ  во  всенъ 
другомъ,  такъ  и  въ  указаиныхъ  разностяхъ,  русск1с  рас- 
кольники, основываясь  на  книгахь  древнихъ,  почти  ис- 
ключительно основываются  только  иа  киигахъ,  нечитан- 
ныхъ  въ  Москв-Ь  съ  1602  по  1653  годъ  включительно. 
Такса  заключеше  неизбЬжно  представилось  намь,  гово- 
рнтъ  авторъ,  когда  мы  разбирали  старинные  служеОникя 
въ  обличеяке  неправды  нашихъ  мнимыхъ  стдрообряд1|е1&ь>» 
(сгр.  411  —  12).... 

Въ  закдючвн1е  считаемъ  долгомъ  представить  посл^Ьд- 
Н1Н  слова  автора,  характеризующ'ж  его  взглядъ  на  рас- 
колъ  и  отношен1е  къ  заблуждающимъ.  «Не  иожоиъ  за- 
ключить свое  изсл1^дован1е  иначе,  говоритъ  о.  Ваыааиъ. 
какъ  отв1^томъ  на  заключительный  слова  Меча  Духовнаго^ 
которыми  заканчвваетъ  онъ  исчиедеше  разностей  въ  ли- 
гу рг1яхъ,  «Прочая  приложен1я,  глаеитъ  оаъ,  отложей1я  ■ 
иЗх\1'Ьпон1я  въ  новод'Ьйствуем'Ьй  литургш  нродолжен1я  ради 
оставляемъ.  Оставляеиъ  орилоги,  отложешя  и  измй1юв11, 
елики  въ  словесЬхъ,  елики  въ  р^чешяхъ,  елнки  въ  мо- 
литвахъ,  елики  въ  возглас^хъ,  тропар1^хъ,  п^кснекъ,  ими 
же  толь  премного  новопечатши  служебницы  обогатиша- 
ся,  яко  нФеть  молитвы,  возгласа,  н1^ть  пер10да,  н-Ьсть 
самыя  коммы,  К1я  отм1^нами  и  првложешями  не  преправ- 
лены^  вся  С1Я  множества  ради.остаЕляенъ)1  (л.  257)«  Оче- 
видно, что  раскольникъ  аападаетъ  на  взм'Ьнешя  только 
въ  словахъ  и  буквахъ,    на  так1я  притомъ,    который    ни- 
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сколько  но  пзи'Ьняютъ  мысли.  Ибо  онъ  выставшъ  бы  из- 
м'Ьнси1е,  если  бы  оно  влекло  за  собою  какое  нибудь  из< 
м'Ь|1еи1е  смысла  рЪчи,  подобно  тому,  какъ  не  опустилъ 
онъ  замЬтить,  что  въ  ЗО-мъ  псалмЪ  поставлено  множе- 
ственное .чнсло  тельцы^  вместо  единственнаго  тельца  (^). 
Вс^,  зяачитЪз  изд]Ьиен1я,  на  которыя  указы ваетъ  Мечь 
Духовный,  не  перечисляя  ижъ  порознь,  суть  изм1Бнен1Я, 
дМствительно  многочислсниыя,  но  сд'Ьланныя  по  трсбо- 
ван1ю  языка,  который  съ  течен1емъ  времени  естественно 
изменяется.  Не  т'Ьмъ  азыкомъ  говорили  въ  XII  в'ЬкЪ, 
канимъ  въ  XIV,  не  т1^мъ  въ  XIV,  какимъ  въ  XVI,  не 
т*мъ  въ  XVI,  какимъ  въ  XVII  и  XVIII,  Сами  старо- 
пеютнця  книги,  по  необходимости,  совершенно  справед- 
ливо допускали  так1я  изм'Ьнен^я:  сличите  одну  и  туже 
книгу  XV  вЬка,  1Ь02  и  1650  годовъ, — сколько  различ1Я 
въ  речен1яхь,  въ  словахъ,  вь  Оуквахъ,  въ  знакахъ?  И 
это  —  говоримъ  —  совершенно  справедливо;  потому  что, 
если  бы  не  былъ  измЬняемъ  языкъ  богослужон1я,  если  бы 
постоянно  въ  продолжеше  вЪковъ  служили  по  одн'Ьмъ  и 
т'Ьмъ  же  книгамъ:  то  въ  посл'&дств1и  никто  не  сталъ  бы 
понимать  богослужешя.  Кто  иойметъ  теперь  слова  Еван- 
гел1я  по  экземпляру  XII  вЪка?  Тогда  вышло  бы  то,  что 
вышло  въ  церкви  латинской,  гд'Ь  изъ  уважен1Я  къ  тому, 
что  до  VIII  в'1^ка  на  запад1^  служили  по  книгамъ,  писаннымъ 
по  латини,  и  теперь  служатъ  по  латинскимъ  же  книгамъ, 
а  между  т'1мъ  того,  что  въ  VIII  вЪк'Ь  понимали  всЬ^ те- 
перь большая  часть  латинъ  не  понимаетъ.  Вотъ  плоды 
неразумной  привязанностц  къ  старин'Ь|>1 

аВпрочемъ,  так1Я  зам1Бчан1Я  раскольника   обличали  бы 
въ  немъ  только  неразу мнаго  поборника  старины;  но  то, 


(*)  Лре»аее:  тельця— тоже  мвож.  чжсло;  см.  Жеэлъ  Правд.  Ч.П,  д.  164. 
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что  выводить  онъ  изъ  вихъ,  показываетъ  п  ненъ  закос- 
иЬхато  и  изступденнаго  врага  церкви.  «Понеже  убо  то- 
ДИК1Я  суть,  прододжаетъ  онъ,  и  обр'Ьтаются  въ  новоди- 
ствуемМ  дитурпи  отм'Ьны,  толь  премногая  приюженЕЯИ 
отж>жен1Я  въс^овес^Ьxъ  и  д'Ьйств1яхъ...,  токаво  можете 
быть  новод'Ьйствуемое  причащен1е  самое  суще  Т1|о 
Христово,  и  самая  сущая  Кровь  Его»?  Вотъ  къ  чему 
приводятъ  раскольника  изн'6нен1я,  допущенныя  въ  пра- 
вославной литурпи!  Но  известно,  что  въ  древности  было 
весьма  много  литурпй  и  весьма  много  обычаевъ,  несход- 
ныхъ  между  собою.  Литург1И  изменялись,  —  и  никто  не 
думалъ  выводить  отсюда,  что  таинство  причащешя,  но 
причин'Ь  такихъ  изм^неяМ,  уже  нед1Ьйствительно.  Св.  Ва- 
СИЛ1Й  велик1й  далъ  другой  видъ  литургш  апостольской, 
сокративъ  ее;  св.  Златоустъ  сократилъ  и  его  литурпю; 
сколько  въ  нихъ  изм^Ьнен1Й,  отложешй,— не  въ  словахъ, 
не  въ  речен1яхъ,  а  въ  цЪлыхъ  молитвахъ  и  обрядахъ! 
И  никому  никогда  не  приходило  на  мысль  сомн1Бваться, 
будетъ  ли  причащен1е,  совершаемое  но  новоисправлен- 
ному  чину  литургш,  истиннымъ  причащетемъ?  Не  со- 
мн1Ьбаются  въ  этомъ  и  сами  раскольники  наши;  у  одной 
только  православной  церкви  русской  отнимаютъ  они  право 
изн'Ьнять  и  исправлять  прежше  чины,  —  изм'Ьнять  не  въ 
чяв^Ь,  а  только  въ  словахъ  и  буквахъ»! 

«Но  таковъ  духъ  нашего  раскола.  Онъ  споритъ  о  ко- 
личеств^ просФоръ,  а  приверженцы  его  не  могутъ  при- 
нести и  одной  къ  престолу  Божш!  Онъ  споритъ  о  ело- 
вахъ  н  буквахъ  въ  чинк  литурпи,  а  участники  его  на- 
всегда лишены  возможности  быть  ея  совершителями, 
участниками  и  свид^Ьтеляни!  Онъ  нсказилъ  догматы,  по- 
терялъ  в*ру,  таинства,  священноначал1е— изъ-за  привя- 
занности къ  буквам:ь.  Не  говоритъ  онъ  о  в*р*  во  Хри- 


/Соо^к 
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ста  Спасите1Яу  а  тодкуетъ  о  вЪр'к  въ  куса,  «единою 
ЮТОЮ  пишвмаго».  Не  о  кресте  Хрвстовомъ,  оруА1и  ис- 
купден1я  шЩу  разсуждаетъ  онъ,  а  споритъ  о  кресП 
осьмиконечномъ.  Онъ  оотеря^ъ  епископство-^и  изо  вс^хъ 
сидъ  защищаетъ  необходимость  врюковъ  на  жеадахъ 
епискодскнхъ;  потерял  священство— и  трудится  въ  пользу 
двуперстнаго  бдагословен1я  свящеиническаго;  потерядъ 
таинства,  но  споритъ,  скояько  въ  такоиъ-то  мЪстЪ  нужно 
повторить  сдово:  аминь  или  а^лилу1Я.  Не  о  хвадЪ  Богу 
заботится  онъ,  а  о  сугубой  аддияу1и;  не  о  брвк'Ь  печет* 
ся,  а  о  посодонноиъ  хождев1И  во  время  браковЪнчашя. 
Что  можетъ  быть  груб^е,  жалче,  плачевнее  такого  не- 
вежества? не  Фарисейск1й  ли  это  духъ?  не  такъ  ли  по- 
ступали КНИЖНИКИ  |удейск1е?  Какъ  будто  къ  нашимъ 
раскольникам*]!  обращены  эти  дышаиця  божественною  си- 
лою слова:  1оре  вам%  воо$сди  слгьтщ  глаголнщш:  иже  аще 
клекетсн  церковщ  нимесо  шее  есть:  а  иже  кленется  ела- 
том»  церкаекьим^  долокеыл  есть.  Еуги  и  сл1ьти^  что  бо 
болле  есть^  мато  дм,  или  церкоеь^  сеятлщая  злато\  и 
тже  аще  кленетсл  олтаремъ^  иичесо  же  есть:  а  иже 
кленется  йаромб^  иже  еерху  его^  должешь  есть.  Буги  и 
сл1ьти^  что  бо  болгье^  дарь  ли,  или  олтарь,  святяй  дарь 
(Ме.  ХХШ^  16—80)?  «О  б^Ьдные,  заблуждающ1еся  бра- 
Т1Я91  повторямъ  слова  одного  изъ  доблестн1Бйшихъ  на- 
шихъ  архипастырей  (м.  Григор1я),  Богъ  уже  достаточно 
вразумлялъ  васъ,  что  наша  православная  церковь  есть 
церковь  истинная,  что  ея  богослужен1е  и  освящен1е  св. 
даровъ  и  проч.  есть  истинное  и  правильное,  —  вразум- 
лялъ явлен1емъ  мощей  и  чудод1Бйстзенными  силами  св. 
Димитр1я,  митрополита  ростовскаго,  обличавшаго  и  пи- 
сан1ямн  ваши  заблуждешя!  Богъ  уже  достаточно  вразум- 
лялъ васъ  нетлЪнаемъ  мощей   и   чудодМственными  сила- 
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ми  св.  Ипнокент1Я,  перваго  епископа  иркутснаго!  Нако* 
иецъ,  вотъ  новое  Бож1е  ванъ  вразумлен{е!  Святите1Ь 
МитроФанъ  (въ  день  открыт1Я  мощей  котораго  гово- 
рены  эти  слова)  служилъ  по  исправленвымъ  книгаиъ; 
глужилъ  на  пяти  просФорахг,  не  на  семи;  п1Ь1Ъ  алли- 
лу|а  по  трижды,  не  по  дважды,  и  употрсблялъ  четверо- 
конечный  крестъ  также,  какъ  и  осьмикопечяый!  Онъ  не 
только  по  всему  принадлежалъ  кг  православной  церкви, 
по  и  на  изв'1стномъ  московскомъ  соборе  облйчалъ  вашп 
заблужден1Я.  Обра  гите  искренно  и  съ  чистою  сов*ст1го 
ваш<^  внимаи1е  на  это  Бож1е  вамъ  вразумлете!  Пере- 
станьте питать  ваши  ничтожныя  сомн%н1я  и  приложи- 
тесь къ  оставленной  вами  церкви  истинной»!  Мы  при- 
бавимъ  еще:  недавно  Господь  открылъ  новое  средство  гь 
.  празумлен1ю  заблуждающихъ.  Это --новоявленный  святи- 
тель Тихонъ,  котораго  еще  при  жизни  раскольники  ува- 
жали до  того,  что  приглашали  его  быть  оастыренъ 
ихь  (^).  Пусть  раскольники  нодумаютъ  объ  этоиъ  новонъ 
благод%ян1и  Бож1емъ,  оказанномъ  православной  Росс1и; 
оно  заслуживаетъ  самаго  серьезнаго  размышлетя  ихъ.  * 


(1)  Поли,  истор.  изв-Ьст.  о  раек.  1оаннов.  стр.  362,  мад.  1799  г. 
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ЧУДЕСН1ЛЯ  ИСЦМЕН1Я, 

СШР1иВШ1ЯС&  ВР1  ОШиТМ  ЮЦЕЙ  СВШТЕЛЯ  и  ЧУД«ТВ№ЦА 
ТИХОНА, 

ЕПИСКОПА  ВОРОНЕЖСКАГО  И  ЕЛЕЦКАГО  ('). 

I. 

Жс1ш  коннозаводскаго  крестьянина,  воронежской  гу- 
берв1И,  бобр(^вскаго  у^зда  села  Хр'Ьноваго,  Бфииа  Жу^ 
рихина  —  Пелагся  Петрова,  въ  1858  году,  6  1юля,  когда 
ей  отъ  роду  былъ  21  1*одъ,  занимаясь  на  под*  уборкою 
ржи,  бдругъ  почувствовала  неизъяснимую  грусть.  Это  со- 
гт<>ятр  продолжалось  шесть  дней  до  12  числа  1юля,  но  не 
пргм1ятгтвовадо  ей  заниматься  домашними  и  полевыми  ра- 
ботами: 18  шля  она  также  вм^ст'Ь  съ  мужемъ  занималась 
на  пол*  возкою  сноповъ— и  вдругъ  почувствовала  дурно- 
ту; сначала  т)твмн4ло  въ  глазахъ,  а  потомъ  что-то  всту- 
пило  въ  голову,  и  она,  не  могши  продолжать  полевой 
работы,  прилегла  на  связанные  снопы.  Поел*  этоуо  она 
скоро  пришла  въ  себя  и  р*шиласъ  идти  къ  своему  ста- 
ну, находящемуся  саженяхъ  во  ста  отъ  того  м*ста,  гд* 
съ  ною  сд*ладась  дурнота.    Но    она    не   усп*ла  сд*лать 


С)  Пере11еча1аио  нзъ  ^^ерковной  Л-Ьтопвси  при  Духовной   БесЬд'^* 
25  йоябр»  1861  г. 
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бол1к«  2  И1И  8  саженей,  какь  сд^4а^оя  новый  сильный  обмо- 
рокъ,  и  она  въ  безчувств1и  упала  на  землю.  Это  случилось 
съ  вей  во  время  деревенскаго  нолеваго  завтрака,  въ  9 
часу  утра.  Мужъ,  найдя  ее  въ  безчувственномъ  состоя- 
Я1И,  р1^шился  не  безпокоить  и  оставилъ  до  временя  окон- 
чаи1я  работъ,  оосл'Ь  которыхъ  въ  томъ  оостояши  она  пе- 
ренесена была  домой.  Это  состоян1е  безчувствЫ  нродол- 
жалось  шесть  дней;  пжЛ  атого  ома  оришда  въ  оавятц 
начала  узнавать  другихъ  и  черезъ  6  недель  могла  сво- 
бодно ходить  и  слегка  заниматься  своммъ  д'Ьломъ.  Но  со 
времени  удара  она  сделалась  оовершеямо  н1кмою  и  не 
могла  произнести  ни  одного  слова.  Съ  этого  же  времени 
появился  у  ней  постоянный,  легкМ  и  тих1Й  кашель. 

Чрезъ  годъ,  когда  она  находилась  въ  церкви,  предъ 
окончан1емъ  литург1и,  съ  ней  случился  обморокъ,  подоб- 
ный прежнему,  и  она  около  сутокъ  находилась  въ  без- 
чувственномъ С0СТ0ЯН1И.  По  мнновавш  этого  обморока, 
состояше  ея  не  улучшилось.  Она  не  могла  влад'Ьть  язы- 
комъ  я  только  кашлемъ  издавала  звуки.  Три  года  про- 
должалось это  состояше  со  времени  парваго .  удара. 

Когда  в1Ьсть  объ  открыт1И  мощей  св.  угодщика  Тихона 
м  о  мяожеств1Ь  богомольцевъ,  цдущихъ  въ  г.  Задонскъ 
къ  открыпю  св.  мощей,  достигла  селен1я  ХрЪноваго, 
Пелаг1я  Петрова  р'Ьшилась  идти  пЪшкомъ  въ  г.  Задонскъ 
для*  цоклонен1я  мощамъ  новоявленваго  чудотворца,  сва- 
титед#  Тихона,  въ  надежд'Ь  по  молитвамъ  угодника  Бо- 
Ж1Я  получить  исцЪлеи1е.  Она  пришла  въ  Задонскъ  И-го 
числа  августа  въ  пятницу,  съ  крестьянками  своего  села 
— Екатериною  Семеновою  Катреповою  и  Мараею  Плато- 
новою  Началовою:  но  по  многочисленному  «стечен1ю  на- 
рода он%  не  могли  пройти  въ  церковь,  гдъАочяваютъ 
нетлЪнныя   мощи  св.  Тихона.    Въ  сл'Ьдуюнце   дня  и  14 
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чясда,  посдЪ  открыпя  св.  мощей,  оо  той  же  причин'Ь, 
он'к  не  мот  нсоодви'Ль  своего  сердечнаго  жедашя— при- 
ложиться 8ъ  св.  мощамъ  угодника  Бож1Я.  Въ  этотъ  день 
Педапвг  Петрова  оониа  с^ь  овоимн  сиутямцамн  въ  теодую 
успенскую  церновв,  гд'Ь  находшось  ш1дгроб1е,  подъ  ко- 
тсфымъ  покоядвс^  нетдйняые  останки  до  времеди  ихъ 
то|ивественшаг0  открит1я.  На  атомъ  наА1^об1и  быдо  изо- 
бра»Ю1е  снятнтедя,  къ  которому  о|1икдадывадись  усерд- 
ные богомольцы,  —  сначада  къ  ножкамъ,  а  потомъ  къ 
ручкамъ.  Следуя  примеру,  и  Пелаг1я  Петрова  сначала 
приложилась  къ  иожвамъ,  —  а  потомъ  къ  р)чканъ^  и 
вдругъ,  хоти  и  не  кр^Ьвко,  воскликнула:  сдава  Теб1к,  Го- 
споди! Послк  атого  перваго  возгдашен1я,  она  начала 
многократно  оовторять:  Господи  помилуй!  Госооди  по- 
милуй! Радость  и  какой-то  яеводьный  страхъ  объяли  ея 
снутннцъ  и  другихъ  свид'Ьтедей  этого  чудеснаго  исц'Ьле- 
Н1а,  какъ  явден1я  спасительной  силы  Бож1ей  по  молит- 
вамъ  сиятаго  угодаика.  Спутницы  ПедагЁи  Петровой  отъ 
радости  и  страха  не  вЪриди,  чтобы  это  была  та  Педа- 
гая,  которая,  въ  нродолжен1н  трехъ  Лтъ,  не  говорнда 
ни  слова.  По  ВЫХ0Д11  нзъ  церкви,  толда  любоиытваг:0 
народа  окружила  и€ц1Ьд1вшую  и  ея  спутницъ.  При  атомъ 
пашелся  одиаъ  челов1Ькъ,  который  уговоридъ  исцЪл'Ьвшую 
н  ея  опутянцъ  явщться  къ  высокопреосвлщенномувмитро- 
полишу  Исидору,  и  самъ  представидъ  ихъ.  Справедливость 
атога  чудеснаго  исц1Клеи1я  подтверждена  подъ  присягою 
кромй  ясц1|'Ъвшей  14кю  челов1^нами  свид'Ьтедей.  Поду- 
чивши благослааеи1е  выеоконреосвященнаго  митрополита 
Исидора,  Педаг1я  Петрова  Журихина  и  ея  спутницы  при- 
ложились къ  самымъ  св.  мощамъ  св.  Тихона.  Съ  того 
времена  Журихина  находится  въ  совершенномъ  здоровьи 
и  говорить  совершенно  свободно. 
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Жена  государств<мшаго  крестьяоииа,  шоровежсяой  гу- 
бернии, задонскаго  уЬзда,  села  Конь^-Колодеза,  Петра 
Евсеева  Вдасова, — Акидива  НимиФором,  отъ  роду  Зб^ти 
д-Ьтъ,  не  вдад'Ьла  правою  нагаю.  Эта  болйань  пропошда 
отъ  сильной  просгуды  и  усилилась  до  того,  что  ояа  по- 
стоянно  чувствовала  в'Ь  ногЪ  нестероимую  острую  боль, 
которая  усиливалась  ори  мал'1^йн1смг  прикосновевш.  Ап- 
лина  ходило  на  костыляхъ  и  тогда  только  чувствовала 
н']&К!1Торос  облРгчон1е,  когда  за  ступень  привязывала  во- 
ясомъ  больную  ногу  къ  ше*.— Протекло  уже  семь  д*гь 
отъ  начала  бол'Ьзни,  и  она  не  чувствовала  викакой  пе- 
ремены къ  лучшему.  Семил1;1Н1я  страдан1Я,  ослабляя  в^у 
на  помощь  человеческую,  уь-р^плали  в11ру  на  помощь  бо- 
жественную. Услышавъ  объ  от1фыт1и  св.  мощей  святи- 
теля и  чудотворца  Тихона*  она  съ  крестьянкою  своего 
сола  Авдотьею  Семеновою  Клюшниковою  отправилась  гъ 
Задонскъ  искать  врачевства  отъ  своей  бол1^знн.у  св.  мо- 
щей угодника  Вож1я.  Въ  г.  Задоясвъ  къ  11  числу  ав- 
густа уже  стеклось  много  богомольцеаъ^  и  не  легко  било 
достигнуть  до  гроба  Святителя.  Но  несчасФвое  полояе- 
II  1С  1^льной  привлекло  участ1е  ияогихъ  пасторовнип 
лицч:,  и  она,  съ  помощт  ихъ  и  своей  спутии1|ы  Клюш- 
пиковой,— достигла  до  гроба  св.  Тихона,  и  првложвв- 
шись  къ  рак1^  угодника  Бож1Я,  получила-  псц&1еВ1в.  Это 
было  11  числа  августа.  Акилияа  Никифорова  В|юеова 
тепорь  свободно  влад*етъ  ногою  и  првяимаетъ  участ1е 
въ  полевыхъ  работахъ.  Кроя11&  м1Ьстяаго  евященвика  и 
д1акона, — ^четыре  челов'Ьва  изъ  ея  сос1кдей  подтвердили 
подъ  присягою  ея  чудесное  исц'1&леше. 
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Ш. 


Дочь  государствсняаго  крестьянина,  воронежской 'гу- 
бернш,  бобровскаго  уЬзда,  слободы  Бутурдиновки,— Гри- 
гор1я  Кириллова  Камянаго, — д1Ьвица  Татьяна,  родившая* 
ся  1838  года  6  января,  вг  первые  годы  своего  Д'Ьтства 
была    вг  соворшепно  здоровомь  состоин1и    п  отличалась, 

по   отзыву   отца,    б0ЙК0СТ1ГО   и   П0НЯТЛИВ0СТ1Ю,     соотв*тст- 

чвующлми  датскому  возрасту.  ,1о  6  л*тняго  возраста  въ 
ней  незаметно  было  никакой  бол1Бзни.  Но  страшная  бо- 
лЪзнь  поразила  ее  неожиданно.  Въ  одинъ  л'ЬтнШ  день 
отецъ  ея  отправился  въ  поле  и  взялъ  ее  съ  собою;  нало- 
живши сноповг,  онъ  возвратился  съ  нею  домой.  Д'ень 
былъ  теплый  и  онъ  уложилъ  дочь  свою  Татьяну  спать  на 
двор%:  но  пе  прошло  и  часу,  какъ  дочь  его  вскрикнула. 
Отецъ  бросился  къ  ней  и  увид'Ьлъ,  что  она  вся  въ  поту, 
слабая,  и  какъ  бы  полумертвая:  онъ  внесъ  ее  въ  избу 
и  положилъ  въ  постель.  Ца  другой  день  отецъ  и  ого  до- 
машн1с  увид1Ьли,  чти  у  Татьяны  были  сведены  руки  и  но- 
ги и  вся  она  была  скорчена,  -вь  рукахъ,  аогахъ  и  по- 
ясииц1Ь  не  видно  было  жизни;  спинная  кость  въ  поясни- 
ц-Ь  была  сведена  и  входила  даже  въ  ребра  ^  кости  и  жи- 
лы были  какъ  бы  перевиты;  руки  были  пригнуты  къ 
лицу,  а  ноги  къ  животу,  и  она  вся  была  свита  какъ  бы 
въ  клубокъ.  ПфДушевныя  способности  ея  пзм'Ънились. 
Прежде  бойкая  и  памятная,  она  сд16лалась  тупоумною  и 
безпамятною.  Родители  ея  обращались  къ  лекарямъ,  но 
помощи  не  было.  Изъ  своихъ  рукъ  они  се  кормили  и 
поили  и  носили  на  своихъ  рукахъ;  такъ  было  до  десяти- 
л'Ьтняго  возраста.  Сама  Татьяна  подъ  присягою  показа- 
ла: "квъ  рукахъ,  погахъ  и  поясниц1^  ц  не  зам']Ьчала  жиз- 
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ни,— въ  такомъ  поаожен1и  все  во  мнА  сросюсь,— все  во 
мн^  было  сухо,  и  одна  ишь  кожа  связывала  косп  во 
мн'Ь.  При  такомъ  состояшн  тклв^  и  душевный  мои  сно- 
собности  были  несовершенны,  разсудокъ  мой  быдъ  слабъ, 
память  моя  мало  что  удерживала;  домашн1е  мои  съ  тру- 
домъ  могли  что  либо  растолковать  ыкЬ;  молитвъ  Гослод- 
нихъ  заучить  я  почти  была  не  въ  состоявш». 

Когда  Татьян'Ь^  исполнилось  десять  лЪтъ,  въ  одннъ 
праздникъ  дЪдъ  ея  пришелъ  изъ  церкви  съ  капмъ-то 
странникомъ,  по  соеловт  человАкомъ  благороднымъ,  ко- 
торый прогостилъ  въ  ихъ  домЪ  4  дня.  Странникъ  этогц 
увид'Ьвъ  больную,  сказалъ  ея  отцу  и  донашнимъ:  «боль- 
ной своей  вы  нич'Ьмъ  не  лечите,  а  молитесь  Богу».— 
Выходя  изъ  дома,  онъ  далъ  записку  и  сказалъ:  свотъ 
вамъ  записка,  —  зд'Ьсь  я  написалъ  имена  святыгь^  ко- 
торымъ  вы  отслужите  молебенъ,  поставьте  три  С91<ш  м 
попросите  священника  отслужить  за  здрав1е  больной 
обЪдню.  Бол1^нь  вашей  дочери  пройдетъ  постепенно,  а 
лечить  ее,— не  лечите».  По  уходф  странника,  аокЫ1ная 
мать  больной  исполнила  въ  точиости  вс'Ь  его  наставления. 

И  диствительно,  по  благости  Бож1ей^  Татьяна  полуила 
облегчен1е  отъ  своей  болЪзни.  Чрезъ  два  дня  родмтедм  ея 
замЪтили^  что  у  Татьяны  руки  н1Ьсколько  отпустило»  а  чрезъ 
несколько  времени  онА  сделались  свободными,  и  она  кое 
что  начала  ими  брать,  а  потомъ  кое  что  в  делать;  при 
помощи  рукъ,  она  стала  ползать:  ногн^ке  и  поясница 
оставались  у  ней  въ  прежнемъ  положеши.  Сама  Татья- 
на такъ  говоритъ  о  своемъ  подоженш  въ  это  время.  « По 
уход'Ь  странника,  когда  матерью  моею  было  исноднтю 
все,  что  онъ  приказывалъ,  стала  я  приходить  въ  себя, 
стала  я  понимать  все»  что  говорили  мпЪ;  стала  я  раау- 
м^ть,  что  читали  мн^;  стала  я  выучивать  молитвы;  а  въ 
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рукахъ  свопъ  я  подучила  посда6лбН1в  отъ  корчи  сг  ощу- 
щешеиъ  въ  нихг  мучительной  6ожЬ$вн^  которая,  варо- 
чеиъ,  чрезъ  нЪскодько  времени  меня  оставила,  и  руки 
мои  малу  по  иалу  начали  расправляться,  стали  оживать 
и  наполняться  т%ломъ,  и  я  могла  чрезъ  н^Ьсколько  вре- 
мени ими  кое-что  и  работать.  Ноги  же  мои  и  поясница 
оставались  въ  прежнемъ  положеши,  —  также  были  све- 
дены, также  сухи  и  также  безчувственны.  Но  при  по- 
мощи рукъ,  я  начала  учиться  ползаты. 

Когда  Татьяне  было  около  15  л^ктъ,  ея  дядя,  кресть- 
яяинъ  той  же  слободы,  Косьма  Жидковъ,  предъ  праздни» 
комъ  Св.  Троицы  собрался  Ахать  въ  Воронежъ  на  бого- 
молье. Татьяна  упросила  его  взять  съ  собою,  чтобы  по- 
молиться у  мощей  святителя  и  чудотворца  МитроФана. 
Дядя  меполнилъ  желан}е  больной  племянницы.  По  при- 
быт1и  въ  Воронежъ,  онъ  сносилъ  ее  къ  мощамъ  святи- 
теля МятрОФана.  —  «И  только  что  я  приложилась^  го- 
воритъ^  о  себЪ  Татьяна,  къ  мощамъ  угодника  Бож1я, 
какъ  ощутила  въ  правой  ног%  страшную  боль,  какую  я 
чувствовала  и  въ  рукахъ  въ  то  время,  когда  корчи  и 
безчувственвость  оставляли  ихъ,  но  боль  С1я,  по  мило- 
сти Бож1ей  и  по  молятвамъ  угодпика  Бож1я,  прошла 
скора;  а  въ  правой  ногА  моей  я  почувствовала  ослабле- 
И1е  огь  корчи,  жилы  ея  несколько  отпустило,  которыя, 
макъ  я  чувствовала,  стали  биться,  жизнь  въ  ней  пока* 
ваяаеь,  н  правая  нога  постепенно  стала  наполняться  т^Ь- 
яомъ  и  я  несколько  стала  владеть  ею». 

Эту  веремАну  въ  состояв!»  здоровья  Татьяны  заметили 
м  ея  родители,  с  По  прКздЪ  иэъ  Воронежа  мы  увид'Ьли, 
что  правая  нога  у  нашей  дочери  сд^клалась  свободн1Ье, 
по  милости  Бож1ей  и  молитвамъ  угодника  Бож1Я  Митро- 
Фана; жизнь  въ  правой  ног%  показалась,  и  она  стала 
диствовать  ею». 
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Родиыо  иыучи^и  Татьяну  шить  сааогн,  и  она,  вм'Ья 
свооодиын  руин,  постоянно  заиимадась  этою  работаю. 
иосл1^  ло1^здки  бь  Воронеж  ь  и  ползать  для  нея  сделалось 
свободнее.  «Хогн  а,  говоратъ  о  себ1Ь  Татьяна,  стерла 
руки  и  ноги  до  кр^^ви,  но  доиодзда  до  церкви,  гдЪ  одно 
было  ддя  мена  ут^щен1е  —  молить  Госоода,  чтобы  онъ 
продлилъ  ко  мн^  милость  свою,  и  Господь  не  лншидъ 
меня  своей  милости,— въ  рукахъ  и:  правой  ногФ  я  заме- 
чала постепенное  прибавлен10  т-Ьла  а  постеоевное  изм'Ь* 
нен10  къ  лучшему;  но  лЪвая  нога  моя  и  ноясаица  оста- 
вались въ  томъ  же  подожеши,  были  также  беачувствен- 
пы  и  также  сухи. 

ос  Весною  сего  года  прои1ель  въ  слободЪ  нашей  слухъ, 
что  буду1ъ  открывать  св.  моща  угоднааа  Бож1Я  святи- 
теля Тихона.  Я  аередь  праздникомъ  Св.  Троады  про- 
сила родителя  своего  отпустить  меня  съ  к^мъ  нибудь  въ 
городъ  Задонскъ— помолиться  при  мощахъ  сего  угодника 
1)0Ж1а,  но  родитель  мой  отказалъ  мн1Ь  въ  втом-ь,  какъ 
потому,  что  [10  болезненному  моему  состоянш  при  ми-Ь 
нуженъ  былъ  свой  челов'Ькъ,  который  бы  присмотр&яъ 
за  мной,  такъ  и  потому,  что  но  времени  открыла  иоадей 
святителя  Тихона  онъ  об1^щалъ  мн1^  самъ  свозить  мена 
въ  городъ  Задонскъ;  но  желан1е  С1е  —  помолиться  у  мо- 
щой св.  Тихона  меня  не  оставляло  ни  днемъ,  ни  ночью, 

((2-го  нисла  августа  месяца  сего  года,  я,  родитель 
мой,  сестра  моя,  малол1Бтняя  Анна,  и  невестка  ваша  от- 
правились на  богомолье  въ  городъ  Задонскъ.  Не  доез- 
жай до  города  Задонска  пяти  верстъ,  10*го  числа  того 
же  м1;сяца,  мы  остановились  на  дороге  покормить  лоша- 
дей. Я  сползла  на  рукахъ  съ  повозки,  но  когда  оиать 
я  ничала  влезать  на  повозку,  нечаянно  лЪвую  свою  йогу 
поставила  на  оглоблю,    и   ощутила  дЪйствЕе  въ  оной,  — 
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жЬмя  нога*  моя  оо  же1ан11о  моеы)  двигалась.  Слезы  ра- 
дости и  благодарности  Госиоду  Богу  сами  собой  поли- 
лись р'Ькой  язь  глаа^ь  моихь,  а  хотЬла  скрыть  отъ  сво- 
йхъ  явле01е  милости  Божи'й  к(1  миЬ,  ио  влад1Ьть  собою 
была  не  въ  состоян1й.  Испытав  ь  еще  состоак1С  л1Ьвой 
ябей  ноги,  в  ув'крявшиеь  въ  томъ,  что  движеы1е  въ  ней 
есть,  что  ЖИЗНЬ  вь  ней  показалась,  я  о  се>1ъ  сказала 
1тв1Ьстг1Б  и  отцу  моему,  а  они,  выглушавъ  С10,  прика- 
зали инЪ  молчать,  молиты'Я  Богу  и  жлать  тъ  Него  но- 
бмной  помощи. 

«Прйбывъ  въ  городъ  Эадонскь,  въ  пятницу  14»*го  ав- 
густа, отецъ  мой  сносъ  меня  въ  монастырскую  ограду, 
и  посадилъ  ме^я  близь  памятника  прежней  усыпальницы 
святителя  Тихона^  а  я,  безъ  соананЁя  ухватившись  за 
р'Ьшетку^  сама  поднялась^  стала  на  06*6  ноги  и  выпря- 
милась, положила  три  земные  ноклона,  прося  угодника 
Бож1Я  Тихона  исц1>ли1Ь  мою  душу  и  тьло,  и  сама,  дер- 
жась за  решетку,  въ  первый  разъ  въ  жизни  обошла  иа- 
ягятникъ. 

«Какая  радость  наполняла  яоо  сердце,  я  сказать  по 
въ  состояшй,  я  плакала  и  вся  тряслась,  но  при  этомъ  и 
мучительную  боль  я  ощутила  во  всей  моей  поясниц'Ь.  и 
слышала,  что  жилы  въ  пояспиц'Ь  моей  распущались,  он'Ь 
бились  ва  мгЬ  такъ,  что  б1ен1е  ихъ  я  совершенно  со- 
знавала. 

«Не  скрылось  С1е  дФйотв1е  благодати  Бож1ей  и  отъ 
многихъ;  меня  (не  зяаю^  кто  они)  схватили  на  руки, 
понесли  въ  церковь  и  приложили  къ  рак1^  угодника  Бо- 
Ж1Я,  святителя  Тихона.  Я  вся  вь  (лезахъ  просила  дер- 
жавшихъ  меня  опустить  на  полъ,  и  когда  опустил»,  я 
совершенно  сознала  послаблеп1е  бол'Ьзпи  ногъ  моихъ  п 
моей  поясвйцы;    на  правую  ногу  я  стала  твердо,  и  по- 
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чувствова^а  д'Ьйств1е  я  лйвой  ноп,  в  опять  всш  виярв- 
IIИ^ась•  Когда  я  поиолиась  угодвику  Бож1К>,  богоммьцы 
аове<^и  меня  по  всей  церквв,  я  орвиадывадась  ко  всЪйъ 
иконаиъ  въ  церкви  и  во  гробамг  другяхъ  угодявковъ 
Бо«1ихъ  вн^  оной.  Вей  радовались  со  иной  в  бдагода- 
риди  Роспода  за  ниспосдан1е  благодати  Его  въ  моемъ 
исц'Ьден1и  чрезъ  угодника  Его,  святятедя  Тихона. 

а  По  открыли  св.  мощей  угодника  Б6ж1Я,  святитедя 
Тихона^  я  отъ  множества  нароща  не  могда  вридояитьсв 
къ  мощамъ,  а  предъ  праздниконъ  успешя  Пресвятня  Бо- 
городицы, ночью,  когда  открылась  возможность  свободно 
войти  въ  храмъ,  гхк  нынй  почиваютъ  св.  мощи,  я  при- 
ложилась къ  мощамъ,  какъ  услышала,  что  вей  составы 
костей  поясницы  моей  стали  входить  въ  мйста  свои, 
кости  во  май  хрустйлн,  и  не  только  я  ощущала  н  слы- 
шала С1е,  но  и  вей  блвзъ  стоянце  и  моляпреся  со  мной 
слышали  С1е  дййств1е  благодати  Бож1ей  во  мнй,  но  при- 
тоиъ  я  ощутила  нестерпимую  боль  во  всей  моей  вояс- 
ницй,  и  едва  могла  удержаться,  чтобы  не  вскричатЬэ  но 
боль  С1Я  продолжалась  не  болйе  двухъ  дней. 

сНняй,  по  благодати  Бож1ей,  и  ходатайству  угодни- 
ковъ  Его,  святителей  МитроФана  и  Тяхма,  воронеж- 
екихъ  чудотворцевъ,  я  сознаю  себя  совершенно  благо- 
получною; ходить  я  хотя  и  не  могу,  но  ноги  мои  посте- 
пенно приходятъ  въ  лучшее  положеше,  постепенно  при- 
бавляется на  ннхъ  тйло,  а  ухватившвсь  за  палку^  идя 
за  что  другое,  или  съ  помощ1Ю  людей^  если  будутъ  иод- 
.держивать  подъ  руки,  я  и  иереступать  могу;  въ  пояс- 
ницй  боли  не  ощущаю,  прямо  могу  еидйть,  прямо  и 
стоять,  свободно  и  работать,  и  въ  иоясницй  тйло  по- 
стоянно прнбываетъ,  и  я  уповаю,  что  Господь,  во  но- 
литвамъ   угоднвковъ  Его,    святителей  Митро«ана  и  Ти- 
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ХОНа,    ВОрОЯеЖСКИХЪ   ЧуД0ТВ'>рЦввЪ9    ПуУОДЛИТЪ    ко  '|11И|:>1М1к* 
ЛОСТЬ   СВОЮ)). — 

12  чслов;]^къ  свид'Ьтедей  подъ  присягою  под'гвердили 
это  чудесное  11СЦ'Ьлс111е: 

IV. 

Города  Воронежа  и1Бщанская  д1^вица  Довигака,  волъяо- 
отпущеяяая  г.  полковннкомъ  М^хаиломг  .  Маркови^мъ 
Пареяояымъ,  ип'1ющая  НЫ1ГЬ  около  40-ка  л^Ьгь  оть  рож- 
деш^  съ  18^4  года  одержима  была  нечистымъ  духомг. 
При  каждопъ  повом^БсячЫ  делались  съ  нею  припадки: 
сначала'  оказывались  уиын1е,  тоска,  потомъ  пачинался 
крикъ  съ  произношеп1емъ  дерзкихъ  словъ  противъ  всего 
святаго,  особенно  противъ  святыхъ  угодниковъ  Бож1Яхъ, 
нер'Ьдко  доходила  она  даже  и  до  богохульства;  зат^мъ 
д'!&лался  съ  нею  ударъ  съ  страшными  терзашями,  про- 
должавшимися отъ  трехъ  часовъ  до  четырехъ;  посл^б  та- 
кого страдатя  она  приходила  какъ  бы  въ  оц'Ьпен*Ьн1е  я 
въ  совершенное  безламятство. 

Такъ  17  л1Ьтъ  она  мучима  была  отъ  ясконнаго  врага 
рода  челов*ческаго.  Сколько  она  ни  употребляла  средствъ 
для  исц'ЬленЕЯ;  отъ  врачей  то.кчл.ыхъ,  но  но  получала 
облегчев1я  отъ  жестокой  своей  бол'Ьзни.  Одно  только 
ут^1шм1е  и  отраду  находила  она,,  когда^  опомнившись 
отъ  тяжкаго  недуга  своего,  приб1^гала  съ  в*рою  и  теп- 
лою молитвою  къ  Цариц1Б  небесной,  Бож1ей  Матери  и 
великому  угоднику  Бож1Ю  святителю  Тихону,  котораго 
особенно  она  чтила  п  съ  благогов'Ьн1емъ  яоклонялась 
-икой%  его. 

Икона  'святителя  Тихона,  бол%е  &0-ти  лНтъ  назадъ 
тому,    дана   была    въ  благословеше   родителями   Х^вяцы 

т.  п.  Отд,  ш.  67 
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Домпки  огь  боголобивой  ихъ  барышня,  девицы  Евдок1я 
Мвхавдовны,  дочери  подковника  Паренова,  который  лю- 
бидъ  и  уважадъ  святителя  бодЪе  потому,  что  нмАн1е 
означеннаго  подковника  находидось  бдизъ  тодшевскаго 
■онастыря;  и  когда  святитедь  Брж1Й  Тихонъ  лидъ  иа 
иокоЪ  въ  толшевскоиъ  нонастыр'Ь,  то  часто  посАщадъ 
идъ  домъ,  и  по  преданю^  какъ  разсказываетъ  о  топ 
мать  дЪвицы  Домники,  въ  сдадкогдагодивыхъ  и  назяда- 
тедьныхъ  бесФдахъ  своихъ  съ  яими,  поучадъ  ихъ  духов- 
ной жизни,  вразумдялъ,  какъ  они  должны  обходиться  съ 
своими  подданными,  по  сдовамъ  святаго  апостода  Паида: 
$осмд9е^  пра&ду  и  уравненге  рабомь  подавайте^  етдящву 
яко  и  $ы  имате  Господа  на  небестхь,  «Вы»,  говоридъ 
имъ  святитедь  Бож1й,  «приказываете  своинъ  рабамъ  не- 
поднять  вей  ваши  господскхя  работы, — не  лишайте  ихъ 
средствъ  работать  и  Господу  Богу». 

Когда  пронесся  сдухъ  объ  открытш  святыхъ  мощей 
святителя  Тихона,  означенная  д1Ьвица  Домника  усугубила 
свои  теплыя  молеи1я  предъ  иконою  угодника  Божк  Ти- 
хона, испрашивая  съ  вирою  его  небесной  помощи  и  за- 
етуплен1ц  объ  исц^леши  отъ  мучительиаго  ея  страдавЫ, 
и  дала  об1тъ  сходить  и  поклониться  его  святымъ  не- 
тлФннымъ  мощамъ.  Святитель  Бож1й,  говорила  д%вищц 
являлся  ей  въ  сонномъ  вид^Ьн^и,  и  будто  бы  вставши  мзъ 
гроба,  благослови лъ  ее;  но  что  онъ  говоридъ  ей,  того 
она  не  припомнитъ. 

Когда  болящая  девица  Домника  возъимЪла  непремен- 
ное намФрен1е  исполнить  данный  обЪтъ  свой  —  сходить 
въ  задонскШ  монастырь  для  поклонешя  угоднику  Божш; 
то  злой  духъ  вселилъ  въ  мысль  ея,  чтобы  она  оставила 
свое  намйренге,  что  она  не  получитъ  исц'Ьлев1я,  и  что 
снятый  Тихонъ  не  поиожетъ  ей,  но  онъ  или  убьетъ,  или 
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сожжетъ  ее.  Чтобъ  победить  так1я  нечистыя  мысля,  стра- 
далица прибегла  съ  плаиенаою  мольбою  къ  святителю, 
и  при  такомъ  своемъ  молитвенномъ  состоянш,  она  объята 
была  какимъ^то  ^жасомъ,  такъ  что  не  смЪла  н  боялась 
взглянуть  на  икону  великаго  угодника  Бож1Я  Тихона. 

НаконецЪ|  съ  аомощю  Бож1ею,  преодол1Ьвъ  всА  нре- 
аятств1я,  дЪлаемыя  ей  отъ  злаго  духа,  сего  1861  года 
августа  10-го  дня,  она  отправилась  въ  городъ  Задонскъ 
для  по)ионен1я.  Когда  же  стала  она  подходить  къ  са- 
мому монастырю,  съ  нею  сделался  припадокъ,  такъ  что 
отнялись  у  ней  руки  и  ноги;  но  бывпие  нрнтомъ  стран- 
ше  богомольцы  подняли  ее  и  съ  великимъ  трудомъ  ввели 
въ  церковь,  къ  угоднику  Бож1ю.  Тутъ  съ  нею  повторил- 
ся еще  сильн'Ьйшвй  ударъ,  и  она  несколько  мвнутъ  на- 
ходилась въ  безчувственномъ  положенш,  а  какъ  скоро 
она  опомнилась  и,  съ  помощш  другихъ,  приложилась  къ 
святымъ  мощамъ  святителя  Тихона,  то  въ  тужъ  минуту 
почувствовала,  что  изъ  рта  ея  вышелъ  какой-то  холод- 
ный паръ,  'Подобный  темному  облаку.  ИосЛ  того  ей  сд'Ь- 
лалось  легче,  она  спокойно  простояла  всю  божественную 
литургш,  отслужила  молобенъ  святителю  Тихону  и  съ 
умилен1емъ  изливала  душу  свою  предъ  Господомъ  Бо- 
гомъ  и  святымъ  Его  угодникомъ.  Итакъ,  благогов^шя  и 
радости  исполненная,  воздавъ  хвалу,  благодареше  и  по- 
клонен1е  Богу,  дивно  прославляющему  святыя  Своя,  воз- 
вратилась изъ  монастыря  и  благополучно  пришла  въ  домъ 
свой,  и  до  сего  времени  находится  въ  совершенномъ  здо- 
ровье. 

Чудесное  исц^кюяЕе  девицы  Домникв  подтвердили  прдъ 
присягою  три  свидетеля. 


в7* 
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Государственный  крестьянинъ,  воронежской  губершн, 
пригородной  сдободы  города  Боброва,  Спиридонъ  Васядь- 
евъ  Артемьевъ,  35  лЪтъ,  съ  давняго  времени  страдалъ 
головною  бодью  и  ничего  не  вид'1^дъ  д^выиъ  глазомъ.  Въ 
лосд1Ьдв1я  шесть  дЪть  головная  бод1^знь  усилилась,  и  оиг 
«ер1)дко  находился  въ  самомъ  бол1Ьзиенномъ  состоян!!. 
При  этой  болезни  онъ  сталъ  слабо  вид'Ьть  и  правымъ 
глазомъ.  Слабость  зр1^н1я  увеличилась  до  того,  что  онъ 
не  могъ  ходить  беаъ  ороводиока  и  различать  нредиеты, 
даже  въ  ясную  погоду. 

Ко  времени  открыт1я  св.  мощей  святителя  и  чудотворца 
Тихона,  онъ  пришелъ  въ  г.  Задонскъ  вмЪстЪ  съ  своею 
женою,  и  какъ  только  приложился  къ  св.  мощамъ  угод- 
ника Бож1я,  тотчасъ  же,  при  выход-Ь  изъ  церкви,  по- 
чувствовалъ  облогчен1е  отъ  головной  боли  и  правымъ 
глазомъ  началъ  видЪть  явственнее  прежняго.  Въ  настоя- 
щее же  время  Спиридонъ  Басильевъ  не  чувствуетъ  ни- 
какой боли  въ  голов'Ь,  правымъ  глазомъ  можетъ  разли- 
чать предметы  и  вообще  чувствуетъ  себя  въ  лучшеиъ 
состоян'т  противъ  прежняго.  Это  исц1^лен1е^  кром1^  отца 
и  жены  йсц'ЬлевШаго,  подтвердили  аодъ  присягою  три 
свид1^теля. 


VI. 

Дочь  однодворца,  воронежской  губерЫи,  нижнед^виц- 
каго  уЬзда,  села  Краснополья,  Матв1Бя  Ирод10вова  Чер- 
никова, д1^вица  ЕнФимп,  14-ти  л1^тъ;  на  7*мъ  году  отъ 
рождеи1я,  кажется,  отъ  испуга  у  ней  начали  образ.^вы- 
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ваться  наросты  на  груди  и  спин'Ь.  Больная  чувствовала, 
что  внутри  ея  всЪ  жилы  какъ  бы  притягивались  къ  на- 
ростамъ^  и  она  могла  переходить  съ  м']Бста  на  мЪсто  не 
иначе,  какъ  только  въ  наклояноиъ  положенш  (сгорбив- 
шись до  живота).  При  этомъ  она  чувствовала  въ  живот1^ 
нестерпимую  боль,  которая  не  давала  больной  покою  ни 
днемь,  ни  ночью,  а-  послЪ  приняпя  пищи  начиналась 
мучительная  рвота.  Два  года  тому  назадъ  больная  не 
могла  уже  ни  стоять,  ни  сид'Ьть. 

Мать  больной  Стсфанида  Гаврилова,  узнавъ  о  дн1^  от- 
крыт1я  св.  мощей  святителя  Тихона^  поспешила  прибыть 
къ  этому  дню  въ  г.  Задонскъ  съ  своею  больною  дочерью. 
Больная  съ  трудомъ  могла  пр|1Бхать.  Но  когда  мать  моя, 
разсказываетъ  о  себ1^  больная,  прилояшла  меня  къ  раБ'1Б 
угодника  Бож1Я,  а  одинъ  изъ  монаховъ  возложилъ  на 
мою  спину  крестъ,  я  тайно  молилась  и  вдругъ  почув* 
ствовала  въ  душЪ  что-то  для  меня  непонятное,  и  груст- 
ное и  ви'Ьст'Ь  радостное,— а  внутри  себя  какую-то  тонкую 
прохладу.  Въ  тоже  мгновеше  я  выпрямилась  и  могла  по- 
лагать земные  поклоны  и  ходить  съ  полною  свободою, 
чтб,  благодарен1е  Богу  и  Его  св.  угоднику,  продолжает- 
ся и  нын1Ь.  Но  наросты  на  груди  и  спин'Ь  остаются  въ 
прежнемъ  положен1И. 

Это  чудесное  исц'Ьлея1е,  кром'Ь-  больной  и  оя  родите- 
лей, подтверждено  подъ  присягою  18-'Ю  свидетелями. 
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С0СТ0ЯН1Б 1РИСТ1АНСКАГ0  ШРА  ВЪ  ТЕКЩБМЪ  ГОДУ: 

АНГЛЯ  И  АМЕРИКА. 

ИНОСТРАННОЕ   0Б03РЪН1Е. 

6ТАТЫ  1Т0РА1. 

Недаетя  и  соереметыл  олдстм  хршяпШпсачо  мгра:  тлкрыаая  % 
изЫ^лтешя  о6егпечиеант5  ли  для  народовь  мирб  и  блаюдекспшв?  Ипло- 
торыя  соображешя  о  торжества  ев  псторт  выеокихв  нрметвениыхв 
начал»  надв  дитстмческимя  системами  жизни.  Прикакмхь  условгях9  ци- 
еилизащя  мажет»  утверждать  блаюсостоянге  народовъ?  Англхя,— 
Удивлете  ж»  ея  циеили$ац1и,Катя  части  ани9Иской  у/ишилизацт  дпЛетп^- 
тельно  ааслуживант»  похвалы.  Атл^йскгя  мануфактуры^-основа  боихтг 
ства  и  славы  АнглЫ;  положше  анигйскихь  рабочих»,  бгьднасть,  юлод- 
ныя  смерти^  невгьжество  между  ними;  селы^кое  земледельческое  носе- 
ленге  АнглЫ,  ею  почти  повсюдное  блаюсостояте;  аншйскШ  тихо^- 
скШ  свягценникб  и  ею  гшвилиаат(^ская  д/ьятельность,  АмлШасая  Учреж- 
денная Церковь;  диссиденты;  аниШсте  котрегафналисты  и  ихь  от- 
ноше/ие  к»  мсподствующей  церкви,' конгрешцюналиетскге  пасторы,  их» 
положенк,  их»  сочинетя  и  проповгьди,^Карл»  Спуржон»,  скишя  ею  и 
ею  проповлдническая  д/ьятельность  ев  насто/щемв  году;  борьба  конаре- 
гафналистовб  с»  убежденною  церковио  вь  парламент/ь—билль  о  щ^ 
ковныхь  податях».  Важное  явленге  ев  церковной  жизни  Анши  —  в» 
текущем»  году  -*  Е$$аул  апЛ  Яе^4вго$:  проиехождете  и  первоначаль- 
ная судьба  ихв.  Вестминстерское  Обозрлнге  обращает»  на  них»  внм- 
мате  общества  и  церкви,  епископское  и  парламентское  осуждеше  мю- 
ю  сборника,  брошюре,  журкальныя  статьи  о  нем» ,  адресы  и  ми- 
тинш.  Боюсловская  литература  в»  АниЫ  в»  текущем»  юду:  Бамл- 
питекгя  чтешя  Гессе  о  воскресном»  дшь,  сочинетя  шкдональда.  Кур- 
тона,  Ниля  и  Пюзи.  Чтен4е  оксфордскою  профессора  Стэнли  об» 
%1еторЫ  восточной  и  между  прочим»  русской  Церкви;  харсатеристика 
втой  книш,  кат  сочинетя  историческою  и  воззрлнгя  Стэнли  боюслов- 
стя;  отзывы  аншйских»  духовных»  окурналовь  о  сочинент  С$пэнли  — 
кошм  аам/ьчатя  обе  ею  русской  церковной  исторт;  кшсою  рода  на- 
дежды возлагает»  Стэнли  на  русскую  церковь  и  стоит»  ли  восхищаться 
лестными  возгласами  оксфордскою  профессора  о  будущности  русской 
нацЫ?  Второй  том»  исторги  Боккля.  Америка,  Устройство  и  отно- 
шете  к»  государству*  аьверо-алюриканской  епископальной  протесташл- 
ской  церкви;  положше,  принятое  вслгьдствге  междоусобной  войны  в» 
Америкгь  духовенством»  южных»  невольничьихв  итатовь,  суждете  нашле 
о  поввдент  этою  духовенства,  а  равно  о  поведети  духовенства  аьвер- 
ных»  штатовв  и  правительства  ихв,  обе  ам^[тканском»  рабствгь  и 
торгл  невольниками,  о  поведети  европейскихв  правительств»,  и  в»  част- 
ности АтлЫ,  относительно  Соединщнныхв Штатовв,— 3 аключенге. 

Вы  услышите  о  еойнахъ  и  военныхь  слухахъ.  Смотрите^ 
не  ужасайтесь:  ибо  надлешситъ  всему  тому  быть\  но  ото 
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ще  пе  конещв.  Ибо  еаветанетш  пародб  на  кародб  и  царет$о 
на  цщ^спмо^  и  брдут%  глады  и  моры^  и  аемлетряеетя  по 
мтепшли.  Все  оте  што  ночам  бомыней  роокдтя  (Ме. 
24»  6 — 8).  Приведенные  нами  слова  Госвода  1исуса  Хрн- 
ста  не  разъ  приходили  «амъ  на  нанять,  когда  ны  въ 
предъидущей  своей  статьи  описывали  состояше  хриспан- 
скаго  юра.  НедавнШ  норъ  н  гододъ  въ  Инд1и,  прошло- 
годная  р^зня  въ  СирЁн,  недавно  оконченный  войны  съ 
Китаемъ  и  Марокко,  занышляеный  походъ  въ  Мексику, 
волнен1я  въ  Венгр1и,  Итал1и,  Польше,  возсташе  хри- 
ст1анскйхъ  подданныхъ  Турщи,  громадный  вооружешя 
вс^кхъ  державъ,  начиная  съ  Франщн  и  Англ1й,  междо* 
усоб1я  въ  Соединенныхъ  Штатахъ  со  ьсЛшй  вредными  и 
гибельными  ихъ  посл^кдствмни  для  англШскихъ  рабочихъ, 
остающихся  безъ  дЪла  и  безъ  хлМа:  вотъ  самыя  выпуклый 
и  ярпя  черты  картины  хриспанскаго,  М1ра.  А  не  такъ 
еще  давно  современный  человФкъ  думалъ  почить  въ  тн- 
шинй,  довольствй  и  мир'Ь,  созерцая  успйхн  тсфговыхъ 
сношен1й  между  народами,  успехи  въ  средствахъ  сооб- 
щен1я,  и  лаже  успехи  въ  выдумыван1и  новыхъ,  бол^е  раз- 
рушительныхъ  орудШ  войны:  война,  говорили,  сделается 
невозможною  скоро  при  этомъ  прогресс!  цивилизац1и. 
Грозная  действительность  посл'Ьднихъ  лЪтъ  несколько 
отрезвила  публицистовъ  въ  ихъ  полусонныхъ  мечтан1яхъ. 
Они  присмирели  въ  своихъ  соображен1яхъ  о  связи  съ 
всеобщимъ  миромъ  новЫшихъ  изобретенМ  ума  и  успй- 
ховъ  цивилизащн... 

Нетъ,  миръ,  довольство  и  счаспе  народовъ  завнсятъ 
не  отъ  изобретенШ  ума  и  не  отъ  усп%ховъ  цивилизацш; 
время  всеобщаго  мира  наступить  тогда  лишь,  когда  прав- 
да  и  милость,  любовь  и  истина,  самоотвержеше  и  чест- 
ность, не  будутъ  жить  въ  книгахъ  только  и  появляться 
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ь%  «(ющммап^хъ^  а  войду тъ  гь  самую  жиаш  хрвот1ар* 
ссего  М1ра,  ногда  ими  протквутся  отвошеша  права* 
те1Ьствъ  къ  воддаввывъ  и  подданвыхг  къ  праввтедь- 
етшак'ц  одйого  варода  въ  другому,  когда  орекратвтса  ве- 
довЪрп  и  зависть  государствъ  къ  государетвамг,  жпць 
пъ  двцаяъ,  когда  даръ  сдова  дипломаты  перестанутъ 
емватц  подобво  Талойраву,  давным»  чвдов%ку  ддя  того, 
чтобы  ааврывать  свои  наегоящвя  ц'кди  в  стремдешя^  а 
аоотпгвутъ ,  доведенные  до  втого  множествомъ  зодъ, 
вровсходящмхъ  отъ  подобнаго  рода  дМстве^,  всю  благо- 
творвость  8апов1Ьди:  кгйоюдо  %лаюлите  истину  ко  искрен- 
нему своему.  Сдоаомь,  М1ръ  1рист1анси1й  поч1етъ  въ 
■ир1(  в  бдагодепствш  тогда  лишь,  когда  выоон1я  нрав- 
97ввниыя  начала  Евангэлга  ставутъ  вачаламв  жизни  меж- 
ду народвой,  абщественвой  и  шствой. 

Всякая  Ьеправда  в  лошь,  вводвмыа  въ  жвзвь  М1ра  влв  по 
эгоиетичевкишъ  раасчетамъ  наеильствевво  задоржнваемыя 
въ  ней,  уничтожаются  самою  жизшк^  и  на  оборотъ  правда, 
еткровенвость  стронлевЕЙ  и  чистота  11о6у№Д?в(й,  осиЪивае- 
мыя.  современнвкаив  и  вст[)1вающ1я  въ  пихъ  против^и'Ьй- 
9тщ  рано  или  поздно  врвивмаются  я^п^ит  )ира.  Нрав- 
стввввые  зоковы  В'Ьчвой  Правды  торжеству готъ  надъ  все- 
воажожными  протввмвЕЯмя  имъ  вароАовъ  в  отдЪльныкъ 
ЛЯЦ1.)  и  послЪ  развообразыыхъ  аереворотовъ  иоб'Ьдоносно 
встуваютъ  вавояецъ  въ  встор1Ю,  какъ  руков'(цящ1е  лривцн- 
НА1  е#1,^-».то  исторячоская  авмома,  осуществлявшаяся  во 
вс1^  перюды  истор1и.  ВЪчныя  христ1анск1я  цачала — одни  не 
ноколебвмы  въ  жизни,  и  на  этахъ  только  дачалахъ,  а  не 
на  горговл'Ь,  ве  ва  нарЬзпыхъ  пушкахъ,  не  на  л;ки  в  л)- 
кавотвй,  ме  на  эггазм'Ь  могутъ  быть  утвер2Кдеиы  мврь 
и  бдаподенотв1е  хриспансвихъ  государств-^.  Отсутств1я 
этихъ  аачалъ  въ  жизни   не  зам'Ьнатъ    ни  всемхриая  тор- 
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гоыв,  ни  широкое  умственное  ра8вв71е  народовъ,  ни  еа- 
мыя  ^йбера^ьныя  яолятически  учреждан1я»  Съ  этани  воз- 
зр'Ьн1)1ми  мы  нристуааемъ  къ  ородолжбВ1ю  своего  обо- 
зрите христ1авскаго  М1ра  ъъ  истекающемъ  году,  и  оста-» 
новнмъ  свое  ввимаше  на  родственлыхъ  другъ  другу  про- 
тестантскихъ  державахъ  •  Лнглн  и  Америке -самыжъ 
богатыхъ,  обрааованныхъ,  самыхъ  оромышденныхъ  изь 
дераавъ  хриспанскаго  М1ра,  чтобы  па  нхъ  прин^рЪ  ви- 
деть, въ  какой  мЬрЪ  могутъ  быть  прочнымъ  задогомъ 
мира  и  6дагодейств1я  народовъ -^  ихъ  торговля^  ихъ  ум- 
ственное о6разован1е  и  свободныя  учрбжден1я. 

^НАтъ  наши  въ  М1р|,  въ  которой  бы  умственные  и 
нравственные  алементы  хрнст1анской  цивилизащи  такъ 
шнроко  н  полно  раскрылись,  вакъ  въ  Ацгл1и.  Искусство 
и  наука  идутъ  здЪсь  рука  объ  руку,  принося  съ  собой 
ком^ортъ  и  роскошь;  богатство,  не  слыханное  ни  въ  ка- 
кой другой  стране,  прежде  существовавшей  и  теперь 
существующей,  увеличивается  въ  Лнгл1и  годъ  отъ  годуд 
утонченность  вкуса,  библштекн,  прАю^ты,  всЬ  привадлож* 
ности  цнвнлизащи,  все  здЪсь  есть1».  Так1я  хвалебныя 
стр<жи  читали  мы  въ  одномъ  англ1Йскомъ  духоввомъ  жур- 
нал*!  (а).  «Но  стой»,  вдругъ  прорываетъ  свои  торже- 
ственвыя  восхвалешя  англ1Йсв1й  журиалъ,  «что  значатъ 
эти  тоскливые,  раэдирающ1е  душу  крики  на  улицахъ  Лон- 
дона? Откуда  ато  здЪсь  эти  дырявые  всЪ  въ  заплатахъ 
б'Ьдняки,  какъ  тЬни  пробирающ1еся  по  переулкамъ  мно- 
го людныхъ  англ|йскйхъ  городовъ?  Какииъ  о6разом1>  въ 
этой,  безспорно  самой  цивилизованной  наши  христ1ан- 
скаго  И1ра,  умнраютъ  (да  на  самоиъ  дЪ!  умираютъ,  а  не 
въ  однихъ  прощенЫхъ  о  вспоможент,    какъ  у  васъ)  съ 


(<)  СЪпггЬ  Н«г1емг.  М  7,  1861  г. 
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голоду?»  Другой  самый  влятельный  анг11Йск1й  яурважъ 
Т|те9,  котор!аго  мы  не  имЪеиъ  основашй  подозрйвать  въ 
преуве1ичен1и,  вотъ  что  между  врочимъ  овшетъ  въ  № 
15  января  сего  года:  «Куда  не  достигаютъ  ангд1йск1я 
газеты?  И  везд1Ь  ихъ  печатные  столбцы  разносягь  взвЪ- 
ст1я  о  безнадежной  б1^дности,  объ  умнрающигь  съ  го- 
лоду массагь,  о  городахъ,  осажденныхъ  жестчжнмъ  го- 
лодомъ,  о  заброшенныхъ  и  пустынныхъ  переулкахъ,  о 
неправедно  везнаграждаемомъ  труд||,  о  голодяыхъ  смер- 
тяхъ  и  о  полномъ  почти  адамовскомъ  костюм^Б,  въ  кавоиъ 
попадаются  въ  далекихъ  переулкахъ  бедняки.  Голодъ 
считаетъ  у  насъ  своихъ  жертвъ  тысячами.  Это  несчаст1е 
въ  самой  столиц!  нашей  —  фвктъ  несомя'1нныЙ9.  «1ордъ 
ЩеФтсбери  въ  р^чи,  сказанной  имъ  въ  палат!  лордовъ 
98  Февраля,  подтверждаетъ  это  описан1е  Тешсв  до  по- 
следней буквы.  Поел!  указан1я  многихъ  яркихъ  фввтовъ^ 
которые  онъ  собралъ,  лично  пос&щая  бедные  лондонсВ1е 
кварталы,  онъ  говоритъ:  «словами  невозможно  уже  лре- 
-увеличить  всЬ  бедстввя,  претерп^ваемддя  нашимъ  б!д- 
нымъ  классомъ,  —  такъ  они  велики!  Дажеч  невозможно 
описать  ВЛ1ЯЯ1Я  такого  положен1я  д!лъ  на  народъ.  Я 
не  хотЪлъ  бы,  чтобы  М1ръ  когда  нибудь  вспомннлъ 
вс!  т!  ужасающ1я  и  отвратительныя  подробности  ка- 
сательно нашихъ  бЪдняковъ,  которыя  мн!  некогда  раз- 
сказывали  и  которыя  потомъ  я  самъ  лично  вид^лъ  въ 
этихъ  уб^жищехъ  нищеты.  Если  вы,  милорды,  спросите: 
отчего  столь  мног1е  и  такъ  часто  изъ  рабочего  класса 
пос!щаютъ  пивныя  и  водочныя  лавочки,  то  готовый  от- 
в^тъ  найдете  въ  отвратительности  и  мерзости  ихъ  соб- 
ственныхъ  жилищъ.  Нельзя  и  ожидать,  чтобы  челов!въ, 
даже  съ  порядочной  долей  энергш  воли  и  любви  къ  сво- 
ей семь!,   могъ  заставить  себя  провести  вечерь   въ  та- 
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кой  грязной  комнат!  и  въ  такой  порочной  ш  отврати- 
тельной атиосФер!.  Если  бы  кому  яябудь  изъ  бйдяяковъ 
захот^^ось  поучиться  сколько  нибудь  грамогЪ  или  за- 
няться^ умственнымъ  своинъ  образовашемъ,  то  это  реши- 
тельно было  бы  не  возможно  для  него  въ  такой  несчаст- 
ной берлоге.»  Мы  едвали  можемг въ  саныхъ  отдаленныгь 
захолустья1ъ  Нанкина  я  Пекина,  славящихся  бедняками, 
вообразить  ббльшую  б'Ьдность,  чемъ  какая  поселилась  на 
жительство  въ  цеятр1Ьбогатаго  и  цивялизованнаго  Лондона. 
Бедность  въ  самой  высшей  степени  развят1я  и  голодный 
смерти, — это  еще  не  все,  что  поражаетъ  насъ  въ  цяви- 
лизацш  англ1йской,  —  столь  же  поразительны  грязный 
сцены  пьянства  и  самаго  грубаго  и  наглаго  разврата, 
самыхъ  дерзкихъ  обмаяовъ  и  убМствъ  изъ-за  самой  ни- 
чтожной суммы.  Однихъ  воровъ  въ  Лоядон'Ь  Маколей  (^) 
насчятывалъ  въ  1839  соду  до  10,000,  въ  1861  г.  коррес- 
повдентъ  Северной  Пчелы  насчиталъ  ихъ  уже  14,000. 
И  однакожь  вы  постоянно  слышите  и  читаете,  что.Ан- 
ГЛ1Я  самая  цивилизованная  страна  въ  М1р'Ь.  Что  же,  мо- 
гугь  зам-Ьтить,  и  за  польза  отъ  цивилизащи,  еели  та- 
ковы ея  плоды  въ  самой  цивилизованной  хриот1анской  ни- 
щи? Не  лучше  ли  остаться  вовсе  безъ  цивилизащи,  если 
развит1е  ея  сопровождается  такими  потрясающими  об- 
стоятельствами? Н*тъ.  Не  смотря  на  эту  оборотную  и 
страшную  сторону  цивилизац1И,  мы  им'Ьемъ  осиовате  ду- 
мать, что  цйвилизащя  правильно  понимаемая,  не  въ  смы- 
сл* одного  только  богатства  и  развйТ1я  торговли,  ис- 
ку сствъ,  ремеслъ  и  знан1я,  а  и  въ  смысл*  нравствен- 
наго  прогресса,  составляетъ  одно  изъ  величайшихъ  благъ, 
какими  только  народъ  можетъ  наслаждаться. 

Говорящ1е    объ  англ1йской  цивилизащи   по  слухамъ  я 

С)  Еввау^.  Е6И    ТаосЬЫис.  Т.  Ш.  р.  207. 
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восхищаюпцеея  ею  по  $акму  н  модЪ,  мм^ютъ  въ  виду 
исключительно  или,  но  меаьшей  11'1р%,  главаымъ  образомъ 
ея  проиышлевиые  городе,  источники  богатства  и  славы 
Англ1И,  — Манчестеръ,  Лондонъ,  Глазго,  Спитфильдъ,  Ко- 
вентри, Бирбиигэмъ  и  т.  д.  «Вообразите,  пишется  въ 
одноиъ  англМекоиъ  я1урвал1Ь,  конечно  бол^е  русскихъ 
звакомоиъ  съ  Англ1еЙ,  вообразите  ееб1Ь — л^съ  дзъ  тем- 
иыхъ  закопченнихъ  трубъ,  кучи  камевнаго  угла,  груды 
золы  и  копоти  налегшей  на  землю  на  такомъ  простран- 
стве, как^е  можегь  только  обнять  взоръ  человЪческЕй, 
и  вы  будете  имЪть  нонят1е  о  вн^шнемг  ввд1^  Фвбричныхъ 
англ1йск11хъ  городовъ  и  ихъ  окрестностей.  По  вн-Ьшнену 
виду  эти  грязные,  дымные  города  никто  бы  не  счелъ  ис- 
точниками англ'1Йской  цивилизащи.  А  меяду  т'Ьмъ  оби- 
татели этихъ  мрачйыхъ  городовъ  суть  настоащ'ю  произ- 
водители народнаго  благосостоян111  Великобританш  и  ос- 
нова ея  цнвилнзащи,  если  только  цивилизацш  понимать, 
вместе  съ  Бокклемъ,  какъ  усп'Ьшное  развнт1е  торговли^ 
ремеслъ,  искусствъ  и  знан1й.  Какою  однако  дорогою  цЪ- 
ною  аокупается  9та  цивилизац1я!  Посмотрите  на  Фабрич- 
ное иаселен1е  этихъ  городовъ,  измученное,  испачканное 
съ  воскресенья  до  воскресенья.  Вотъ  идутъ  иэъ  Фабрики 
женщины  съ  дерзкими  вызывающиии  взглядами,  въ  ра- 
зорванныхъ  ллатьяхъ,  вотъ  эти  несчастный  направляются 
къ  кабаку,  на  встречу  имъ  попадаются  другдя  подобнаго 
же  рода  женщины  и  мужчины.  Однакожь,  именно  эти 
несчастный. существа,  именно  они  суть  творцы  богатства 
и  цивилизащи  англШской.  Избытокъ  ихъ  трудовъ  и  ис- 
кусствъ доставлаетъ  средства  англ1Йскимъ  богатымъ  не- 
гоц1антамъ  строить  дивныя  палаты,  наполнять  ихъ  разно- 
образными украшев1ями  и  снабжать  вс^ми  прнчуданн 
комфорта.  Именно  ихъ  труды  и  искусства  даютъ  сыновь- 
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ямг  я  дочерямъ  мануФактуристовъ  м%ста  между  гордой 
аягл1йской  ари€Тократ1ей.  Изъ  ихъ  трудовъ,  изъ  вхъ 
дишеЫй,  канъ  изъ  источника,  вытекаетъ  то,  что  англ1й^ 
ск1е  купцы  выт'Ьсняютъ  Феодальную  поземельную  армсток- 
раткю  изъ  ихъ  древнихъ  замковъ  и  прЕОбр'Ьтаютъ  власть 
и  вл1яше.  Благодаря  именно  игь  трудаиъ,  увеличиваю- 
щимъ  матер1альное  6лагосостоян1в  Аягл1Я,  у  ея  богачей 
остается  такъ  много  свободяаго  времени  для  занят1й  ля- 
тературой  и  наукой,  и  такъ  много  поо1ирен1Й  для  уче- 
ныхъ  я  поэтовъ.  Это  неоспоримый,  неопровержимый 
Фактъ,  что  огромная  часть  образованности,  богатства  и 
могущества  АнглЁи  составляетъ  прямой  результатъ  труда 
т1Ьхъ  рабочихъ  лицъ,  которыя  проводятъ  вею  свою  жизнь 
въ  нузницахъ  и  бумагопрядильняхъ — среди  шума  машинъ, 
дыма  городовъ^  среди  преступлеи1й  и  б'Ьдности,  такъ  рас- 
пространеяныхъ  въ  англ1йскихъ  городахъ»  (*).  Поел*  этого 
намъ  совершенно  непонятно  восторженное  удивлен1е  Бок- 
кля  и  многихъ  русскихъ  журналовъ  англ1Йской  цивили- 
заши,  и  совершенно  понятны  слЪдующЕя  строки  англ1Й- 
скаго  журнала,  въ  которыхъ  слышится  разочарован1е  и 
отчаян1е  за  англ1йскую  цивиливащю:  «стоитъ  ли»,  спра- 
шиваетъ  СЬигсЬ  Кеу1е\у^,  разсмотр'Ьвши  наперодъ  состоя- 
Н1е  жителей  мануфактурныхъ  англ1йскихъ  городовъ,  — 
«стоитъ  ли  наша  цивилизация  ц'Ьны,  которая  за  нее  пла- 
тятся? Не  слишкомъ  ли  мы  сю  превозносимся?  Вместо 
восторга,  съ  какимъ  смотримъ  мы  (и  смотрятъ  друг1е1) 
на  свою  цивилизац1Ю,  не  резоннее  ли  смотреть  на  все, 
какъ  на  страшный  Фвноменъ,  и  не  благоразумнее  ли  оза- 
ботиться пр1искан1емъ  средствъ  облегчить  т*  б*дств1Я, 
съ  которыми  она  необходимо  и  тЬсно  соединена». 


С)  СЬигсЬ  Кеу!е^. 


01д|!12ес1  Ьу 


Соо§1е 


448 

Таково  состояя1е  рабочвхъ  иассовъ  въ  Авгдш,  состож- 
щвхъ  взъ  11В1Л1оаовъ9  въ  обыквовевномъ  иодожешя  АЪ^ъ; 
но  бываютъ  времена,  когда  ихъ  б'ЬдствЕя  становятся  осо- 
бенно велики,  когда  прекращается  возможность  даже 
усндьнымъ  трудом'Ь  добыть  себЪ  ыЪбъ.  Именно  въ  та- 
кое оодожен1е  нришди  въ  настоящемъ  году  тысячи  анг11й- 
сквхъ  рабочвхъ,  всдЪдетв1е  почти  орекратившагося  под- 
воза хлопчатой  бумаги  изъ  Америки,  оставшихся  безъ 
работы.  Опасность  годода  и  всЪхь  его  посл1Ьдств1Й  рас- 
теть  съ  каждымъ  днемъ  и  век  успоковтельныя  рЪчн  лор- 
да Пальмерстона  едвали  уймутъ  брожен1е  умовъ  въ  Лн- 
ГЛ1И.  Тысячи  работниковъ  сндятъ  уже  безъ  д11а.  А  го- 
лодъ,  угрожаюпцй  Ирланд1И?  Ч'Ьиъ  насытить  эту  голо- 
дающую массу?  Умирая  съ  голоду,  не  принялась  бы  она 
за  владыкъ  промышленности  англШской?  Газета  ПаНу 
Кемгя  сообщаетъ  сл'ЬдующЁЯ  статистическ1я  данныя  каса- 
тельно С0СТ0ЯН1Я  Фабрикъ  въ  одноИ  изъ  областей  Англш. 
Изъ  842  Фабрикъ  295  еще  не  прекращали  и  не  умень- 
шали работы,  75  работают1ь  по  5  дней  въ  недЪлю,  305 
по  4  ДНЯ,  118  по  три  дня,  а  49  совсЬмъ  остановились. 
Въ  сл'Ьдств1е  этого  изъ  172,275  работниковъ  этой  областв 
88,832  только  три  дня  въ  неделю  йм'1ютъ  возможность 
заработывать  хлМъ  себ1Ь,  а  8,363  сндятъ  безъ  веяваго 
дфла  и  б^дствуютъ.  Такое  же  положен1е  дЪлъ  и  въдру- 
гихъ  областяхъ  и  чЪыъ  дольше  будетъ  длиться  амерякаи- 
ская  война,  т'Ьиъ  хуже  и  б1ЦственнЪе  будетъ  становмться 
участь  англМскихъ  Фабричныхъ. 

Итакъ  англ1Йская  цивилизащя,  которой  особенно  руко- 
плещетъ  Боккль  и  которою  восторгаются  руссме  публи- 
цисты, какъ  всЬ  челов%ческ1я  произведены— не  безъ  боль- 
шихъ  недостатковъ,  и  основа  ея — широкое  развипе  тор- 
говли и  Фабрикъ  —  можетъ  быть  больше  в(Лть  другвхъ 
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частей  циввлиэацш  анпШской  соединена  съ  самыми  не- 
счастными сд'Ьаств1ямн.  Если  усидел1е  Фабричной  промыш- 
ленности и  не  увеличиваетъ  въ  Аагли  числа  б'Ёдвыхъ,  за 
то  оно  собираетъ  И1ъ  во  вредную  близость,  подвергаётъ 
самымъ  разнообразнымъ  лишен1ямъ  и,  ори  обстоятелх»-- 
ствахъ,  подобныхъ  современной  американской  войн^,  не- 
предотвратимымъ  бФдствЁЯмЪ)  и  ведетъ  за  собою  невеже- 
ствоу  пьянство  и  самый  наглый  развратъ.  Много  приду- 
мано въ  Англш  средствъ  улучшить  бедственное  положе- 
Н1е  населешй  мануфактурныхъ  ея  городовъ.  Къ  такииъ 
средствамъ  относятся:  школы  для  оборванцевъ,  общества 
трезвости,  механичесме  институты  для  рабочихъ,  но  «всЬ 
эти  средства»,  какъ  справедливо  замЪчаетъ  СЬигсЬ  Не- 
у\е^,  «суть  только  средства  облегчвтельныя— (паллятнвы), 
а  не  радикальныя.  И  если»,  нродолжаетъ  этотъ  журналъ, 
«не  будетъ  ничего  решительяаго  сделано  противъ  скоп- 
лешя  бЪдныхъ  рабочихъ  массъ  въ  больш1е  города,  то  мы 
не  видимъ  впереди  ничего,  кромФ  усилен1Я  б'1дносги  и 
оборванности  городскихъ  массъ  и  неминуемаго  расцаден1я 
нашей  общественной  системы.  Время»,  заключаетъ  жур- 
налъ,  «нашимъ  государственнымъ  людамъ  озаботиться 
исправлен1емъ  этого  неестественнаго  положен1я  вещей. 
А  то  угрожающ1я  бЪдствЕя  не  замедлятъ  постигнуть  оте- 
чество». 

Самое  здоровое,  самое  натрютическое  и  въ  изв^стномъ 
смысле  самое  цивилизованное  населеше  Англш— это  ва- 
селен1е  ея  небольшихъ  городковъ  и  селъ.  Если  понимать 
цивилизащю  въ  ея  высшемъ,  благороднФйшемъ  смысле, 
т.  е.  какъ  соединен1е  умственнаго  и  нравственнаго  про- 
гресса всЬхъ  классовъ,  то  мы  должны  сказать,  что  такую 
цивилизащю  легче  найти  въ  нЪкоторыхъ  хорошо  органи- 
зованныхъ  приходахъ  умереиныхъ  разм^ронъ  —  въ  при- 
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В'Ьтливыхъ  англШскяхъ  селахъ  и  деревняхъ.  Мы  опишеиъ 
составъ  англ1йскаго  сельскаго  прихода.  ВняманЕе  наше 
ад^сь  прежде  всего  останавливаетъ  на  себ!»  главный 
землевладЪлецъ  (Ьапёлуопег)  и  его  семейство,  лица  обра- 
эованныяз  какъ  вообще  англ1йская  аристократ1я,  съ  ума- 
ми, развитыми  посредствомъ  путегаеств1й  по  континенту 
й  всл%дств1е  бол1е  или  мен'Ье  частыхъ  посЬщенМ  столи- 
цы, но  не  слишкомъ  готовый  по  своей  9ристократической 
гордости  служить  нуждамъ  своихъ  бол'Ье  6*дныхъ  сосЬдей. 
За  гЬмъ  мы  видимъ  н'Ьсколько  дачъ,  между  обитательни- 
цами которыхъ  всего  чаще  попадаются  тЪ  самоотвер- 
женныя  женщины,  который  подъ  именемг  окружныхъ  по- 
сктительницъ  (<118[1пс1  у19!1ог8)  столько  помощи  доставля- 
ютъ  епарХ1альному  клиру  въ  исполнет'и  имъ  своихъ  обя- 
занностей. Въ  сл1^дъ  за  ними  мы  различаемъ  н'Ьсколь- 
кихъ  почтенныхъ  Фермеровъ  и  торговцевъ  съ  ихъ  семей- 
ствами, н  накоиецъ  рабочее  населея1е^  трудящееся  за 
хорошую  плату,  въ  которомъ  каждый  работника  им^етъ 
свой  домикъ  съ  садикомъ. 

Но  мы  не  упомянули  еще  объ  одномъ  важнонъ  д1^ятел1 
въ  англМской  цйвилизац{и  — о  приходскомъ  священнике, 
который  въ  Лнгл1и  занимаетъ  по  праву  почетное  м-Ьето. 
Аигл1йск1й  священникъ— какъ  общественный  деятель— 
лицо  вполне  почтенное.  Съ  Н'Ькоторыхъ  поръ  о  церкви 
и  ея  значен1и  сделалось  обычаемъ  —  отзываться  презри- 
тельно и  по  меньшей  ы%р1  двусмысленно.  Такъ  смотригь 
на  ея  участ1е  въ  цивилизащи  и  Боккль  и  зачастую  рус- 
ская пишущая  брапя.  Между  тЬмъ  церковь  была  всегда 
главнымъ  двигателемъ  просв'Ьщен1я,  она  въ  варварск1я 
времена  сохраняла  св'Ьтъ  гаснувшей  цивилизации,  въ  ея 
нЪдрахъ  почти  только  я  находились  лица  грамотвыя,  она 
заботилась  объ  улучшенш  землед%л1я  и  иоощряла  все  от- 
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восящоеся  къ  наук!  и  искусству.  Ангд1йск1Й  приходскМ 
священникъ  до  сей  поры  остается  в'Ьренъ  этому  истори- 
ческому значеи1Ю  церкви.  Это  самые  д'Ьательные,  самые 
повсеместные  распространитеди  цивидизащи  и  знавШ  по 
приходамъ  Ангд1и.  Прежде  всего  безспорно  они  устроидв 
въ  бодьшей  части  приходовъ  шкоды  и  управдяютъ  ими. 
Они  хлопочутъ  предъ  богатыми  сосЬдями  о  подписк'к  на 
основан1е  и  поддержан1е  школъ;  они  сами  много  жерт- 
вуютъ  на  нихъ  (^)  —  въ  пропорщи  дадеко  не  соразмер- 
ной съ  ихъ  собсвенными  доходами  и  всЬ  свои  избытки 
употребдяютъ  на  это  святое  д^до.  Кроме  щкодъ  дней- 
выхъ  англ1йск1й  кдиръ  открыдъ  шкоды  ночныя  для  взроо- 
лыхъ  мужчинъ  и  женщинъ^  заиятыхг  днемъ  работами  и 
въ  10В0СТИ  неполучившихъ  никакого  воспиташя^  которые 
вследств1е  этого  безъ  ночныхъ  школъ  никогда  бы  не  на- 
учились ни  читать,  ни  писать.  Во  многихъ  ночныхъ  шко- 
дахъ  обучен1е  мальчиковъ,  особенно  даровитыхъ,  перехо- 
дитъ  далеко  за  пределы  первоначальнаго  воспитанЫ.  Мно- 
Г1Я  отрасли  естествознан1я  и  истор1И  преподаются  здесь 
обстоятельно.  Классы  пен1я^  столько  развивающаго  чело- 
вечность въ  простомъ  народе,  также  заведены  въ  Англ1В 
священниками.  Въ  некоторыхъ  округахъ  священники  вме- 
сте съ  своими  друзьями  организовались  въ  прочный  я 
постоянныя  общества,  которыя  въ  порядке  ведутъ  пре- 
подаван1е  въ  ночныхъ  школахъ  и  въ  понятдивыхъ  ученн- 
кахъ  лекщи  ихъ  возбуждаютъ  живой  интересъ.  За  темъ 
сельскимъ  же  приходскимъ  священникамъ  обязаны  сво- 
имъ  существовав1емъ  сельск1я  англ1йск1я  библ10текн , 
изъ  которыхъ  прихожане  берутъ  на  домъ  книги;  число 
книгъ   въ  сельскихъ  англ1йскихъ   библютекахъ   нередко 


(*)  См.  ВДтЪаг^  Веу1еуг.  1861.  Лё  231,    статью:    Рори1аг  е<)исаиоп  1п 
т.  п.  Отд.  III.  68 
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достигаетъ  н'Ьсколькихъ  сотъ;  это  \чрежлен1е  приносить 
великую  пользу  умственному  и  нравственному  образова- 
шю  низшнхъ  классовъ.  Священники  же  завели  въ  Англ1н 
клубы,  ц*Л1Ю  которыхъ  удешевить  одежду  для  б*днаго 
класса  и  содействовать  ему  одеваться  прилично.  Даже 
бол^Ье  частпыя  и  мелк1Я  обстоятельства  жизни  англШскихъ 
поселянъ  не  остаются  вн1Ь  вниман1я  и  заботливости  свя- 
щенниковъ.  Въ  начале  нын'Ъшняго  стол1Бт1я  образованный 
челов%къ,  входя  въ  комнату  англШскаго  поселянина,  не- 
пр1ятно  поражался  дурнымъ  вкусомъ  картинъ,  разв-Ьшан- 
ныхъ  по  ст'Ьнамъ.  Картины  большею  част1Ю  представляли 
бандитовъ  или  убШцъ  и  большею  част1ю  это  были  саиыя 
дрянныя  каррикатуры.  Благодаря  настоян1Ямъ  и  внуше- 
Н1яиъ  духовенства,  въ  селахъ  англ1йскихъ  произошла  въ 
течеши  посл-Ьдпихъ  десятил'Ьт1Й  зам'Ьчатольная  перемена 
къ  лучшему  въ  способе  украшен1Я  комнатъ.  Вм1Ьсто  преж- 
нихъ  карринатурныхъ  изображен1й  разбойниковъ,  теперь 
на  ст1Ьнахъ  домовъ  поселяпскихъ  висятъ  хорош1е  лито- 
графическ1е  снимки  съ  картинъ  РнФаэля,  Микель  Андже- 
ло  и  другпхъ  великихъ  живописцовъ.  Глазъ  англШскаго 
поселянина  постепенно  такимъ  образонъ  привыкаетъ  къ 
«ормамъ  красоты,  вкусъ  его  очищается  и  его  разсудокъ 
открывается  для  бол1&е  высокихъ  и  святыхъ  помысловъ.— 
Мы  говоримъ  только  о  побочномъ  служенш  англШскаго 
клира  общественному  благосостояи1Ю  и  умалчиваемъ  о  про- 
пов1Ьдяхъ  почти  постоянно  произносимыхъ  ими  въ  своихъ 
приходскихъ  церквахъ,  о  назидательныхъ  частныхъ  бе- 
с^Ьдахъ  съ  прихожанами,  о  возС^тановлеши  ими  разрушив- 
шихся церквей,  вообще  не  намерены  говорить  объ  нхъ 
разнообразномъ  собственно  пастырскомъ  служешв  наро- 
ду. Одно  изъ  главныхъ  средствъ,  которыми  приходсюй 
священникъ  въ  Авгл1и  содМствуеть  улучшетю  образова- 
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Н1Я  вс*хъ  кмссовъ  иврод«,-это  то,  что  онъ  приводить 
богатыхь  въ  соприкосноввн1в  съ  бедными  и  зиинтересо. 
вываетъ  первыхъ  вь  пользу  посл*Авихъ.  Для  этого  онъ 
пользуется  сельскими  годовыми  праздниками,  установ- 
ляеть  общественныя  собран1я  по  случаю,  наприм«ръ, 
жатвы;  богатые  и  б«дные  собираются  тогда  вм*сгЬ,  меж- 
ду ними  завязывается  все  больше  и  больше  знакомства 
и  связей— къ  великой  польз^^  т*хъ  и  другихъ. 

Въ  изображен1и  авгл1йскаго  сельскаго  прихода  мы  за- 
имствовали матер1алы  не  изъ  воображетя  своего,"  а  та- 
ковъ  именно  на  самомъ  д4л*  порядокъ  въ  ббльшей  части 
англ1йскихъ  приходовъ-  именно  во  вс*хъ  т*хъ,  гд»  про- 
будившаяся энерг1я  клира  усп*ла  и  нашла  средства  про- 
явить  себя  въ  улучшеши  быта  народнаго. 

Что  есть  прихсди   въ  Англ1И,    составляющ1в  исключе- 
Н1е  дурное,  что  въ  самыхъ  лучшихъ  приходахъ  есть  не- 
достатки и  лица  б*дныя,  этого  отвергать  мы  не  будемъ. 
Но  все  это  зависитъ  или  отъ  недостатка  энергш  въ  свя-' 
щенникахъ,  или  отъ  скупости,  отъ  мотовства  и  дурнаго 
характера  м«стныхъ  звмлевлад*льцевъ,  или  отъ  пьянства 
и  л*ности  самихъ  поселянъ,  т.  е.  зависитъ  отъ  причинъ 
нравственныхъ,  Такимъ  образомъ  въ  противоположность 
теор1и  Боккля,   въ  разнообразныхъ  видахъ  съ  ббльшимъ 
или  моньшимъ    пониман1емъ  повторяемой  русскими  пуб- 
лицистами и  Фельетонистами,    теор1и,    по  которой  будто 
бы  цивилизащя  зависитъ  отъ  умственныхъ,  и  мен'1е  всего 
отъ  нравственнихъ  причинъ,  мы  утверждаемъ^    что  тем- 
ный стороны  англ1Йской  цивилизацш  вообще,  преимуще- 
ства сельской  тамошней  цивилизацш  предъ  городскою— 
иануФактурвою,  и  недостатки    въ  самой    сельской  циви- 
лизащи  зависятъ  отъ  нравственныхъ,  а  не  отъ  умствен- 
ныхъ причинъ. 

68* 
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Сд'Ьлавъ  общМ  очеркъ  состояни  Авгд1в,  мы  теперь 
обратимся  къ  опнсаяио  н'Ьско4ьвихъ  важныхъ  вь  церков- 
ной &вг11йсиой  жнввя  и  литературе  яв^ев^й  истекаю- 
щаго  года. 

Прежде    всего    мы    остановвнся    на    конгрегащснади- 
стахъ  авгд1Йокихъ  и  вхъ  домогатедьствахъ,  которыя  они 
не  переотаютъ  съ  давняго  времени  нредъяндять  н  вг  па- 
лат'Ь  и  въ  печатныхъ  брошюрахъ  и  кннгахъ,  и  нри  вс^хъ 
новыхт.выборахъ.  Борьба  меяиу  ангд1йскою  еанскопальвою 
церковш  и  конгрегац^она^истами  ведется  издавна, — это 
борьба  не  за  свободу  совести,    а  за  первенство  начадъ. 
Свободой  О0^ной  пользуются  вс^Ь  анг11йск1е  конгрегац1о- 
надисты,  —  они  хотятъ  навазать    свои  принципы    вс1иъ 
авгличанамъ,    провести    ихъ    въ   общественвыя    школы. 
Ковгрегащонадисты  —  это  церковные  демократы  въ  Ан- 
ГД1Й.  У  учрежденной   ангд1йской  церкви    не  одни  только 
эти    противники;    нхъ  гдавнымъ   образомъ    три    партиц 
именно:  конгрегацюнадисты  иди  индепенденты,  баптисты, 
одинъ  изъ  видовъ  конгрегащонадизма,  и  ангд1йск1е  пре- 
евитертане.  Между  квакерами  и  методистами  существуетъ 
не  много  противниковъ  англ1йской  епископальной  церкви. 
Изъ  трехъ  парт1й  самая  многочисленная  и  главная,  это— - 
парт1я   конгрегащовалистовъ,    она  кромЪ   того   и  самая 
рьяная;    при  всей    свободе  англ1Йскихъ    учрежден1й,    въ 
каждомъ  почти  д-Ьйствеи  церкви  епископальной,   въ   каж- 
домъ  закои1^,    ограждающемъ  госнодствующую   вЪру  ан- 
глнчанъ,  она  видитъ  религюзное  пресл'Ьдован1е  нли  граж- 
данскую несправедливость.  Ихъ  вопли  о  томъ,  чтобы  го- 
сударство лишило  учрежденную  церковь  ея  препмуществъ, 
танъ   были  сильны,    что    пробудили    наконецъ    вввмавЕе 
м{И1вительства  и  англ1йскаго  клира,  и  сделали  необходи* 
мымъ   поверку    ихъ   численности;    оказалось,    !|то    сами 
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ковгрегащоналисты  значятеино  иреуве^ичива^й  свою  снду 
и  число  свояхъ  ч/еновъ.  В  ь  1860  году,  по  исчнс49Н1ямъ 
доктора  Юиа,  II01I^Ь^ценныIIЪ  вг  отчет1Ь  верхвей  оадаты, 
Ангд1я  делилась  по  своей  вЪр^Ь  на  сд'Ьдующ1я  ру брака; 

1)  Католиковъ  •  ;  3^/^  части  изъ  100. 

2^  Баптистовъ  •  .  2%      «        «       а 

3)  Индепепдентовъ  7V»      а        «       « 

4)  Весслейянцевъ   13        «        <(       а 

5)  Другихъ  диссидентовъ,  1удеевг  и  т.  д.  6'/4  «    «    « 

6)  Членовъ  учрежденной    церкви  лос^щающихъ    хра» 
мы  42.       ((       ((       « 

7)  Не  пос1Ьщающихъ^  но  номинально  аринадлежащнхъ 
къ  ней  25.       а       «       и 

Въ  другихъ  словахъ  все  число  иротестантстхъ  дис* 
сентеровъ  въ  Англш  (исключая  католиковъ  и  черчменоаъ) 
было  въ  1860  г.  297^^  изъ  100.  Иаъ  втого  числа  П9^ю6- 
но  исключить  весолейяицевъ,  потому  что  они  не  воэста- 
ютъ  противъ  преимуществъ  учрежденной  церкви.  Движе- 
Й1Я  противъ  учрежденвой  церкви  возбудили  и  вели  толь- 
ко */м  значить,  противъ  \\о  населенЫ  Англш.  Не  смотря 
на  эту  несоразнйрность  борющихся  сторонъ,  голоса»  нын1^ 
р'Ьшнвппе  вопросъ  въ  варламент'Ь  о  церковныхъ  пода* 
тяхъ,  разделились  по  ровну,  потому  что  индепевденты 
при  выборахъ  членовъ  варламента  действовали  со  всей 
эверпей,  и  потому  дальше,  что  клиръ  англ1йской  учреж- 
денной церкви  дЪйствовалъ  слабо  въ  защиту  своихъ  пре- 
имуществъ, и  наконецъ  нотому,  что  между  членами  пар- 
ламента нашлось  мвого  ввдиФФеревтистовъ,  лишь  номи- 
нально принадлежащихъ  къ  учрежденной  церкви.  Прежде, 
нежели  мы  скажемъ  о  п|1рламентскомъ  биллФ  касательно 
отм1Ьны  церковныхъ  податей  (СЬмгсЬ  гакев),  мы  поэнако- 
мимъ  св41ихъ  читателей   съ  числоиъ  конгрегацюналисти- 
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чесжигь   церквей,    съ  харавтерми   о6ра8овая1я    въ  ихъ 
школахъ,  положен1енъ  игь  священнослужителей  и  т.  д. 

Число  конгрегацюнвлйстическихъ  часовень  или  церквей 
въ  1860  г.  было  въ  Англ1и  2383,  въ  томъ  числ^Ь  церк- 
вей, въ  которыхъ  не  было  священнослужителей, — 471. 
Значитъ,  почти  на  пять  сборныхъ  домовъ  конгрегацЕона- 
лйстскихъ  приходился  одинъ  -  безъ  служителя,  —  фвктъ 
заи1Ьчательный1  Но  онъ  объяснится,  когда  мы  обратимъ 
внимаше  на  положен1е  пастора  у  конгрегащояалистовъ. 
Среднимъ  числоиъ  доходъ  его  не  превышаетъ  80  «ун- 
товъ,  т.  е.  480  рублей,  а  часто  бываетъ  и  мен'Ье.  Онъ 
составляется  изъ  отдачи  церковныхъ  лавокъ  въ  наемъ — 
около  10  Ф.,  изъ  небольшйхъ  взносовъ  городскихъ  куп- 
цовъ  или  ремеслеяниковъ  въ  пользу  пастора,  но  ббльшую 
часть  жалованья  доставляютъ  ему  два-три  богатыхъ  куп- 
ца-конгрегащоналиста.  Если  поднялась  распря  между 
двумя  такими  богатыми  лицами,  то  пасторъ  долженъ  или 
вилять  между  ними  или  взять  сторону  бол^е  богатаго, 
въ  ущербъ  вс%мъ  чувствамъ  истины  и  долга;  иначе  сей- 
часъ  найду тъ  въ  конгрегащи,  что  проповЪди  его  не  ду- 
ховны, и  онъ  на  д'Ьл'Ь  узнаетъ,  что  жалованье  его  не 
есть  гарантированное  содержав1е,  а  подаянье  милости- 
выхъ  благодетелей.  Жалованье  у  него  сокращается,  и 
онъ  долженъ  отказаться  отъ  м-Ьста,  иначе  обиженная 
имъ  сторона  переноситъ  себя  и  услуги  своихъ  карма- 
новъ  къ  другой  конгрегащи,  къ  другому  пастору,  въ  дру» 
гую  церковь.  Стань  пасторъ  для  педагогическихъ.ц'клей 
удалять  свое  семейство  отъ  знакомства  съ  богатыми,  но 
мало  образованными  «амил1ями  своей  конгрегащи,  его 
обвинятъ  въ  гордости  и  исключительности;  стань  онъ  со 
вкусомъ  или  просто  чистенько  и  прилично  од1Ьвать  сво- 
шхъ  дочерей,  онъ  возбудить  зависть  въ  небогатыхъ  жен' 
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щинахъ  -  своей  конгрегацш,  и  слЪдств1е  всегда  будетъ 
одно  —  убавка  доходовъ.  Конгрегац1анадистск1й  саоож- 
никъ  ждетъ,  чтобы  пасторъ  у  иего  заказывадь  своя  са- 
поги, иначе  онъ  будетъ  сердиться;  портной  разсчиты- 
ваетъ  одевать  его.  Сдовомъ  сказать,  пасторъ  и  его  семья 
въ  конгрегащяхъ  находятся  въ  подожеи1и  дЪтей,  подъ 
ковтродемъ  дицъ,  низшихъ  ихъ  по  воспитаи1ю;  имъ  яе- 
дьзя  вмешаться  ни  во  что,  а  въ  ихъ  дЬда  можетъ  внЪ» 
ошться  каждый.  Такъ  дурно  обевиечено  вн-Ьшнее  подо- 
жен1е  конгрегашоналистскаго  пастора;  мудрено  дя,  что 
столько  конгрегащояадистскихъ  каеедръ  остаются  еже- 
годно въ  Ангдш  не  занятыми? 

Опишемъ  теперь  его  общественныя  обязанности.  Онъ 
додженъ  каждое  воскресенье  отправить  дв4  подныхъ  служ- 
бы, яря  каждой  сказать  оригинадьнук»  проповЪдь,  кото- 
рая должна  продолжаться  не  менЪе  сорока  минутъ.  Въ 
четвергъ,  въ  среду  и  въ  воскресенье  онъ  долженъ  при- 
сутствовать при  молятвенныхъ  вечернихъ  собрашяхъ. 
Онъ  долженъ  быть  силенъ  въ  ораторской  жестикуляцш, 
имФть  громк1Й  голосъ  (ч'Ьмъ  громче,  тЪнъ  лучше);  ни  од- 
ного жеста,  сд'Ьланнаго  скромно,  ие  простятъ  ему.  Онъ 
долженъ  въ  своихъ  проповЪдяхч  защищать  всФ  полити- 
чесме  виды  конгрегащоналистовъ,  хотя  бы  онъ  не  раз- 
дЪлялъ  ихъ,  долженъ  быть  крайне  остороженъ  »ъ  поря- 
цаям  прегр'Ьшен1й  и  пороковъ  богатыхъ  своихъ  слуша- 
телей. При  вохоронахъ  людей  богатыхъ,  если  его  при- 
гласили, онъ  долженъ  сказать  обработанную  рЪчь,  а  въ 
слЬдующее  воскресенье  надгробное  слово. 

Въ  большнхъ  городахъ,  въ  яноголюдныхъ  и  богатыхъ 
конгрегащяхъ  положен1е  диссидентскаго  учителя  н'1сколько 
тверже,  потому  что  въ  такихъ  мЪстахъ  всегда  учитель- 
ству етъ  никакая  нчб$дь  представительная  личность^.    Но 
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и  зд%сь  оиъ  до^жевъ  поддерживать  свою  попудярыостъ 
неосдабнынъ  краснор^ч1емъ  на  каеедр1Ь  и  на  пдатФорм! 
во  время  матингов!);  овъ  долженъ  ^  также  уб1Ьждать  ■ 
убедить  своихъ  пасомыхъ,  что  число  ихъ,  благодаря  ста- 
ранхямъ  его;  увеличивается,  иначе  его  си'Ьнятъ,  а  если 
ояъ  усп'Ьетъ  убедить  ихъ  въ  этомъ,  тогда  ему  прибав- 
ляютъ  жалованья,  такъ  что  иногда  диссидентовШ  учитель 
получаетъ  до  400  и  въ  р'Ьдкихъ  случаяхъ  до  600  Фунт. 
стерливговъ,  т.  е.  почти  до  4000  рублей.  Овъ  долженъ 
также  зорко  смотреть,  не  появился  ли  гдЪ  какой  знаме- 
нитый лропов'16дввкъ,  потому  что  таковой  всегда  можетъ 
быть  его  соперникомъ,  который  не  сегодня,  такъ  завтра 
можетъ  занять  его  м1Ьсто.  Особенную  прочность  нрюбрФ- 
таютъ  у  диссйдентовъ  т^^  учители,  которые  напрягутъ 
вЛ  усил1я  и  съум^Ьютъ  написать  почтенный  тоиъ  т  ос(ауо 
касательно  того  или  другаго,  лучше  если  спорнаго,  пунк- 
та в'Ьры. 

Впрочемъ  число  сочинен{й,  издаваемыхъ  ежегодно  кон* 
грегащоналистами,  незначительно,  сравнительно  съ  сочи- 
нен1ями  черчменовъ,  т.  е.  лицъ,  принадлежащихъ  къ  ан- 
гликанской епископальной  церкви.  Особенно  много  пи- 
шутъ  конгрегащоналисты  сочиневМ  полемическихъ.  Въ 
1860  г.  число  диссидентскихъ  авторовъ  было  всего  — 67, 
какъ  значится  въ  отчет!  доктора  Юма.  Зам'Ьчательяыхъ 
ученыхъ  между  конгрегащоналистами  почти  не  является, 
— исключен1е  составляютъ  разв%  доктора  Смитъ  и  Давид- 
сонъ,  проФессоры  ихъ  богословскихъ  коллепй  (^).  Та- 
кимъ  образомъ  диссидентск1й  пропов'Ьдникъ  по  недостат* 


С)  у  коигрегашоналистовъ  сутествуютъ  собствеоиыя  школы,  по 
число  яхъ  Г0Д71  01-ъ  году  .умевьшается:  въ  1886  году  ихъ  быдо  —  13; 
въ  1860  г.  Ю'-съ  206  студентами;  шжолы  носятъ  вазвав|'е  коллЫй  и.т 
богослоескихь  академШ,  СБивИаа  ВеюетЬгапсег.  1860.  М  С1Х. 
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ку  воспиташя  лишенъ  широты  взгляда  и  того  классиче- 
скаго  образовашя,  которое  епископалами  получается  въ 
ОксФорд1^  и  Кембридже,  зокрытыхъ  не  для  членовъ  ан- 
гликанской церкви.  Понятно  посл1^  этого^  как1Я  р1чи 
произносятся  диссидентскими  пропов'Ьдниками.  Блеска, 
эФФектовъ  въ  р'Ьчахъ  диссндентовъ  больше,  Ч'&мъ  въ  р'Ь- 
чахъ  епископалистовъ,  и  вотъ  причина,  почему  полуоб- 
разованное и,  вообще  говоря,  довольно  холодное  къ  в%р% 
англ1йское  купечество  средней  руки  охотн'1^е  заглидываетъ 
въ  диссидентсюя  часовни,  н^мъ  въ  мрачиыя  иаглпкап- 
СК1Я  церкви.  Но  за  то  учености,  широты  взгляда  и  осно- 
вательности доказательствъ  въ  пропов'1дяхъ  диссидентовъ 
несравненно  меньше,  ч'Ьмъ  въ  пропов'Ьдяхъ  епископали-* 
стовъ.  Этими  недостатками  въ  высшей  степени  отлича- 
ются пропов*ди  современной  лондонской  знаменитости — 
Карла  Спуржона,  пастора  одной  лондонской  конгрегацш. 
Спуржону — 27  л*тъ  теперь;  природныя  дарован]я  его  ие- 
сомн'Ьнны  столько  жо,  какъ  несомненно,  что  онъ  обла- 
даетъ  звучнымъ  голосомъ  и  допускаетъ  самую  дикую  ора- 
торскую жестикуляц1ю.  Манеры  этого  пропов'Ьдника  про- 
сто оскорбляютъ  церковную  христ1анскую  каеедру,  и  ко- 
не^^но,  бсл']^дств1е  незнантп  д'Кла,  или  в16рн^^е,  введенный 
въ  заблуждеше  иностраннымъ  журналомъ,  смотр'1^вшпмъ 
на  церковное  пропов'Ьдничоство,  какъ  на  одинъ  изъ  ви- 
довъ  театральиаго  искусства,  одинъ  духовный  русски 
журналъ  расхвалилъ  этого  англШскаго  пропов^^дника,  за- 
нимающаго  въ  Лондоне  очень  незавидную  роль.  Ксколь- 
ко  н'Ьсяцевъ  назадъ,  Спуржонъ  построилъ  храмъ,  сто*- 
ИВШ1Й  в'Ьсколько  десятковъ  тысячъ  рублей,  собраиныгь 
по  подпискЪ^.  Храмъ  этотъ  называется  Спуржаноеой  еки- 
цгей^  и  нроповедникъ  является  въ  скинга  настоящимъ 
комическимъ  актеромъ.  Въ  настоящемъ  году  Спуржонъ, 
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повидииоиу,  р'Ьшидся  переврать  всю  ествственвую  нсто- 
р1Ю  для  своихъ  иропов']Ьдвй,  подобно  тому,  какъ  друпе 
проповедники  выбираютъ  для  этого  тексты  изъ  священ- 
наго  Писан1я.  Не  такъ  давно  0Н1>  говоридъ  проповедь  о 
горильл  (такъ  называется  одна  порода  обезьянъ)  по  тону 
поводу,  что  одинъ  .изъ  его  почитатедей  подаридъ  ему 
экземпдяръ  этого  животн;1ГО.  Животное  присутствовало 
лично  при  проповеди  о  себ'Ь.  Въ  собрании  присутство- 
валъ  товарищъ  министра  и  изв'ЬстнЪйшШ  ученый  ор1еи- 
тадистъ  Лейардъ.  Публики  было  очень  много.  Усн^хъ 
его  ободрилъ  и  онъ  объявилъ,  что  нам1Ьревъ  сказать  но- 
вую пропов1Ьдь,  нредметомъ  которой  будетъ  мышь — вел- 
леройка  (ьЪгьуг).  Англ1йское  слово  8Ьге\|г,  означаетъ  и 
землеройку  и  воркунью  (сварливую  бабу).  Такимъ  обра- 
зомъ  Спуржонъ  заразъ  могъ  говорить  и  о  свардивыхъ 
бабахъ  и  о  земдеройкахъ.  Объявляя  такую  обоюдную  тему 
для  своей  новой  пропов'Ьди,  Спуржбнъ  заранее  могъ  раз- 
считывать,  что  всЪ  входные  билеты  будутъ  у  него  рас- 
куплены на  расхватъ.  Разсчеты  его  оказались  основа- 
тельными и  въ  назначенный  день  множество  дицъ,  же- 
лавшихъ  войти  въ  скишю,  не  могли  найти  въ  ней  м^ста, 
не  смотря  на  огромность  ея  размфровъ.  Пропов^Бднвку 
открывалось  обширное  поприще  для  двусмысленныхъ  на- 
мековъ  по  поводу  слова  вЬге^у^.  Каждое  слово  Спур- 
жона  возбуждало  хохотъ;  особенно  см'Ьядись  женщины. 
Расказывая  естественную  исторш  землероекъ ,  пропо- 
вЪдннкъ  говоридъ  такимъ  образомъ,  что  трудно  быдо  по- 
нять, о  комъ  онъ  собственно  говоритъ:  о  землеройке 
или  о  женщине.  Шутливость  его  не  знада  уже  нреде- 
ловъ,  когда  онъ  перешелъ  собственно  къ  свардивымъ 
женщинамъ,   хотя  онъ   здесь  кощуннически   прикрывахь 
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ее  м'Ьстами  изъ  Б11бл1и  (^).  По  всему  этому  чвтатеди  мо- 
гутъ  составить  себ'Ь  понят1е  объ  образованности  ангдШ- 
скихъ  диссидентскйхъ  пропов'Ьдниковъ,  о  тонФ  и  манере 
ихъ  пропов'Ьдей,  и  о  томъ,  въ  какой  мЪр'Ь  нопудярность 
людей    можетъ  говорить    о    ихъ  учености  и  о  честности 
ихъ  служен1я  своему  д'Ьлу!  Каковы  ороповФдники,  таковы 
же  и  богословы    и   историки  диссидентсме;    какъ  тЪмъ, 
такъ    и   другимъ   не  достаетъ   широты  взгляда,    ученой 
подготовки,    и  честности  изслЪдован1й;    все,  что  ни  ни* 
шутъ  они,    отзывается  духомъ  партш,    а    не  честностш 
науки,    им1^Ю1цей   въ  виду    одни  интересы    истины.   Въ 
этомъ  году  вышло  одно  сочинеше  диссидеитскаго  пасто- 
ра по  церковной  истор1и,  и  англ1йск1е  духовные  журна- 
лы   не  могли  надивиться    съ  одной    стороны  невежеству 
автора,  незнаконаго  съ  очень  извЬстными  историческими 
истинами,    и  дерзости,    съ  какою  онъ  искажаетъ  обще* 
признанныя  данныя  церковной  науки.  Какова  же»  спра- 
шивается, степень  образованности    въ  паств'Ь  конгрега- 
шоналиг.тской,    потому  что   диссидентсие  англМсме   па* 
сторы  несравненно  выше    по  образовашю,    и   общему  и 
богословскому,    своей    паствы.    Въ  Англ1и    существуетъ 
поговорка:    «диссинтеризмъ  покидаютъ   въ  третьемъ  но* 
кол'кн1и».  Она  образовалась  изъ  сл'Ьдующихъ,  часто  по- 
вторявшихся   Фактовъ.    Диссентеръ,    получивш1й    самое 
б'1дное    англ1йское  воспиташе,    набилъ   себ'Ь   торговлей 
порядочное  состоян1е;   онъ  даетъ    сыну   воспитан1е    уже 
лучшее,  ч'Ьмъ  какое  самъ  получилъ;   отецъ  умеръ,  сынъ 
умеръ,  богаче  уже  отца,  но  тоже  диссидентомъ;    внукъ 
перваго  и  сынъ    втораго  могъ  уже  получить   воспитанае 


(*)  ВсЬ  этм  подробностм   сообщены  ^овдонскшмъ  [корреспондевтомъ 
сгС-Ьвераой  Пчеды»  М  242. 
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далеко  лучшее,  ч'Ьмъ  отецъ  иди  д'Ьд'ь;  лица  равныя  ену 
по  обрезован1ю,  у  которыхъ  овъ  зам^чаетъ  диберализмъ 
въ  нышдеши,  и  видитг  богатство  знав1й^  оринаддежатъ 
къ  англиканской  церкви,  и  онъ  оставляетъ  конгрегащю. 
Убылыя  М'Ьста  въ  радахъ  конгрегащовалистовъ  попол- 
няются преимущественно  изъ  визшаго  торговаго  класса. 

Такой  составь  авгл1йскаго  конгрегацюнализма  уже 
объясвяетъ  намъ  его  демократическЕЯ  тенденц1и.  Церков- 
ная демокрапя,  какъ  и  всякая  вообще  демокрапя,  очевь 
неблагосклонно  смотригь  иа  всякое  высшее  полохев1е  и 
воспиташе. 

Зам'Ьчательны  сл1дующ1я  особенности  въ  способ'Ь  рас- 
проетранен]я  конгрегашонализма  по  Англ1И  и  Валласу. 
Мнсс1онерскаго  характера,  т.  е-.  самоотвержен1я  въ  поль- 
зу распространен1я  чистой,  истинной  в']^ры,  диссиденты 
не  выказываютъ  при  этомъ.  Сборные  дома  своп  они 
строять  для  себя  самихъ,  и  въ  самой  уже  задней  части 
здав1Я  устроямггъ  н1^сколько  м'кстъ  для  случайныхъ  во- 
с1^тителей  и  для  б^дныхъ.  Юиъ  говоритъ:  «когда  округъ 
бЪдн'Ьегь,  то  диссидентская  конгрегащя  обыкновенно  пе- 
реиЪщается,  каоелла  оставляется  и  выстроивается  дру- 
гая въ  лучшей  части  города;  десять  диссидентскихъ  ка- 
пеллъ  занимали  въ  различныя  времена  26  мЪстъ».  Чрез- 
вычайно р1Ьдко  случается,  чтобы  богатый  конгрегацюна- 
листъ  выстроилъ  капеллу  въ  местности,  въ  которой  не 
жйветъ  или  не  думаетъ  жить.  Конгрегацюналистичесмя 
часовни,  такъ  сказать,  кочуютъ  съ  мЪста  на  мЪсто  всл^дъ 
аа  своими  богатыми  членами. 

Въ  Англ1и,  какъ  изв'Ьстно,  къ  какой  бы  сект^  авгли- 
чанинъ  ни  принадлежалъ,  онъ.долженъ  платить  церков- 
выя  подати  въ  пользу  учрежденной^  церкви.  Противъ  это- 
го-то закона  н1^сколько  разъ  уже  предлагались    въ  пар- 
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^^IIевтЪ  бшлр,  и  вънын'Ьшнемъ  году  еще  до  билля  об! 
етороны — конгрегащоналистская  и  епископальная  завели 
борьбу  брошюрами  и  статьями  въ  журналахъ  объ  этомъ 
предмегк.  Трелане  (Тге1а>упеу)  лредложилъ  нижней  па- 
лат'Ь  билль  объ  увичтожен'ж  церковныхъ  податей,  и  при 
третьеиъ  чтеши  приступ лено  было  къ  подачЪ  голосовъ. 
При  этомъ  ороизошло  явлен1е,  въ  стол'1т1е  бывающее 
разъ  или  два  въ  англШскомъ  парламент'^.  Голоса  раз- 
дйлились  поровну:  274  члена  объявили  себя  за  билль,  и 
271  противъ  билля.  Участь  билля  р'Ьшилъ  уже  прези- 
дентъ  палаты,  подавшхй  голосъ  противъ  билля,  такъ  что 
новый  билль  не  дошелъ  до  верхней  палаты,  гд'Ь  безъ 
соми1кн1я  ого  отвергли  бы,  какъ  постоянно  верхняя  па- 
лата отвергаетъ  всЬ  билли,  отзывающтеся  либерализ- 
1ромъ  и  нарушев1емъ  древнихъ  привиллег1Й.  Это  отвер- 
жеи1е  билля  въ  парламенте  уменьшило  движен1е,  кото- 
рое  до  т^хъ  поръ  происходило  между  конгрегацюнали- 
стами  и  между  черчменами.  О  церковныхъ  податлхъ  по- 
чти перестали  спорить  вражду ющ1я  стороны,  но  за  то 
т'Ьмъ  съ  ббльшимъ  жароМъ  занялись  англ1Йск1е  богослов- 
сше  журналы  другимъ  явлев1емь  —  чисто  литературнаго 
оиойства. 

Это  знаменитые  а  Опыты  и  Обоарлмя))  (Евзауз  и  Не- 
У1е1^9),  до  сихъ  аоръ  волнующ1е  общественное  мн16н1е 
Англ1и  и  вызвавш1е  сотни  брошюръ,  опровергающихъ 
нхъ,  и  множество  статей  въ  журналахъ.  Истор!я  проис- 
хожден1я  книги  можехъ  быть  разсказаца  со  словъ  Эдин- 
бургскаго  ОбозрЪтя(^)  сл1Ьдующимъ  образомъ.  Въ  1854 
году  одинъ  предпршмчивый  лондонсмй  книгопродавецъ 
яачалъ   издавать    иОхГогё  и  СашЬг1(1^е    Езвауз»,    т.  ег 
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опыты,  или  небольиия   статьи,    писанвыя  члевами  этигь 
двухъ  университетовъ.    Но  посл'Ь  выпуска  четырехъ  то- 
иовъ  издан1е  прекратилось,  всл%дств1е  упадка  запросовъ 
на  него.  Вздунали  съузить  объем»  издашя,  в  выпускать 
его  не  перюдически,  а  время  отъ  времени.  Статьи  пред- 
положено было  пом'Ьщать  таюя,  которыя  разсуякдаютъ  о 
богословскихъ  прсдметахъ  критическимъ,  строго  научнымъ 
образомъ,    какъ  о  нихъ  разсуждаютъ  въ  Германш  и  во 
Франщи.    Весной    1860    года    явился    такимъ   образомъ 
сборникъ  подъ  заглав1емъ:  Еябауя  апё  Кеу1е^8.    Мног1е 
ученые  и  богословы  приглашены  были  принять  въ  сбор- 
ник'Ь  участ1е    своими    статьями,  но  число    вкладчиковъ, 
по  разнообразнымъ    причинамъ,   дошло   лишь    до   семи. 
Появились    бЪглыя    зам'Ьтви    въ  н'Ькоторыхъ   еженед1ль- 
ныхъ  журналахъ — обыкновенная    см1^сь  похвалъ  и  пори- 
цан1Й.  Такъ  прошли  весна  и  л'Ьто.  Ни  одинъ  крикъ  тре- 
воги не  нарушалъ    мира    университетовъ    англШскихъ  и 
англиканской    церкви.    Но  въ  конц1^  осени    въ    одномъ 
трехм'Ьсячномъ  журнал'Ь  англШскомъ  послышались  первые 
звуки  приближающейся  бури.Въ  ДУе81тш51ег  Кеу1е^,  жур- 
нал-Ь  защищающемъ    самыя  крайн1я  религюзныя  и  поли- 
тичесюя    мн'Ьн1я,    явилась    статья,   на    которую   должна 
пасть  вся  тяжесть  ответственности  за  всю  последующую  ^ 
суматох).    О  политическихъ    воззренЕяхъ  этого  журнала 
мы  не  станенъ  говорить;    какихъ  релипозныхъ  уб^жде- 
н1й  онъ  держится,  трудно  сказать  определенно.    По  ви- 
димому, онъ  признаетъ  какой-то  высший  разумъ;  во  ког- 
да заговоритъ  объ  образе  поклонен1я  ему,  то  такъ  ивы- 
глядываетъ  чистый  атеистъ  изъ  за  деиста.  Журналъ  этотъ 
пользуется  въ  Англш  популярностш.  Въ  последней  книж- 
ке прошлаго  года    по  поводу  Еяяауя  апс1  Кет1е\^8  напе- 
чатана была  здесь  статья;  новое  христгаистео  (Nео-СЬг^- 
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зиапКу).  Авторъ  ея  съ  сердечныш»  удобольств1е11Ъ  ари- 
в'Ьтствовнлъ  поименовЬнный  нами  сборникъ,  который  уже 
почти  забыли.  Эссеисты  въ  самыхъ  торжественныхъ  и 
громкихъ  Фразахъ  рекомевдовались  публик1^.  Но  это  за- 
поздалое восхвален1е  скоро  уступило  у  автора  м'Ьсто  за- 
и1Ьчан1Ямъ  совершенно  другого  рода.  ПослЪ  н'Ьсколькихъ 
страницъ  хвалебныхъ  начинается  изложен1е  строгаго  вну- 
шен1я  авторам  ь.  Критикъ  говоритъ  о  себ'Ь,  что  онъ  так- 
же обучался  въ  ОксФорд'Ь,  и  вся  статья  его  написана 
вь  выраж(чпяхъ  в'Ьжливыхъ,  но  заи'Ьткй  отъ  этого  не 
сделались  мягче,  и  выговоръ  не  сталъ  легче  отъ  того, 
что  его  высказывалъ  не  противникъ,  а  челов'Ькъ  выхо- 
дящей изъ  тЪхъ  же  самыхъ  началъ,  изъ  которыхъ  выхо- 
дили составители  книги,  только  онъ  им'Ълъ  см^Ьлость  вы- 
вести изъ  ихъ  собственныхъ  положеи1й  всЬ  страшныя, 
но  неизб'Ьжиыя  сл'Ьдствхя.  Авторы  опытовъ,  подкапывая 
почти  всЬ  части  Библ1и  въ  отд'Ьльности,  сохраняютъ  еще 
уважешс  къ  не%,  какъ  къ  Ц'Ьлому. Критикъ  ихъ  книги  идетъ 
дал'Ье;  онъ  подрываетъ  всю  Бйбл1Ю,  уничижаетъ  ея  вл1яв1е, 
и  нагло  см'Ьется  надъ  ея  священностш.  Для  опредЪлешя 
ученыхъ  достоннствъ  статьи  Вестминстерскаго  Обозр'Ьн1я, 
мы  считаемъ  совершенно  достаточнымъ  повторить  спра- 
ведливый отзывъ  о  ней  Эдинбургскаго  Обозр'Ьшя.  «Статья 
эта^»,  пишетъ  Эдинбургское  Обозр^ше,  апринадлежитъ  пе- 
ру писателя,  который,  сохраняя  изв'Ьстную  долю  рели- 
гшзнаго  чувства,  отступился  отъ  всякой  в*ры  въ  откро- 
веше,  и  который  аъ  глубокимъ  нев'Ьжествомъ  о  всемъ, 
что  писалось  о  предметахъ  разсужден1й  эссеистовъ,  сое- 
диняетъ  Фанатическое  желан1е  соблазнить  другихъ — скор- 
чить въ  ту  пропасть  нев'Ьр1я,  натсрвю  которой  самъ  онъ 
стоитъ.  Авторъ  сперва  исказилъ  мысли,  излагаемый  въ 
сборник*!,  преувеличен1ями,  распространен1ями  и  навязы- 
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В11Н1Эмь  своего  смысла,  заставилъ  каждаго  вкладчика  от- 
в1^чать  за  мысли  другаго  и  потомь  поднялъ  вопль  вос- 
торга касательно  новыхъ  на  его  взглядъ  открыли,  сд^- 
ланныхъ  въ  сборвикФ,  и  выразилъ  сожал^>н1е  о  томъ, 
что  писатели  разбкраемой  имъ  книги  не  решительны  еще 
въ  отвержеп1и  всЬхъ  истинъ  В']^ры,  о  которыхъ  онп  го- 
ворятъ.  Мы  не  знаемъ,  какихъ  резудьтатовъ  ждалъ  ав^ 
торъ  отъ  своей  статьи:  но  то  достоверно,  что  такое  наг- 
лое невежество  и  такое  безсовестное  переиначиван1е  не 
въ  С0СТ0ЯН1И  были  увлечь  благоразумныхъ  читателей  отъ 
веры  въ  пророковъ.  и  апостоловъ  къ  рекомендуемому  имъ 
неверш.» 

Но  статья  Вестминстерскаго  Обозрен1я  все  таки  обра- 
тила на  себя  внимате.  Мысли  ея  автора  навязаны  были 
эссеистамъ.  И  на  митинге,  собравшемся  въ  Оксфорде 
для  избран1я  профессора  на  каесдру  с^нскритскаго  язы- 
ка, впервые  послышались  хотя  тих1е  голоса  протнвъ  кни- 
ги, которая  все  еще  оставалась  въ  скром1№мъ  положен]и 
втораго  издан1я.  Первый  решительный  сигналъ,  что  враж- 
да къ  книге  проникла  въ  выспля  сФеры,  данъ*  былъ 
главнымъ  органомъ  тор1йскоЙ  парт1и  ОуагиНу  КеУ1е11^. 
Статья,  явившаяся  здесь,  требовала,  чтобы  авторы  были 
лишены  всякихъ  месгь  въ  англ1вской  церкви  (они,  за  ис- 
ключен1емъ  одного,  принадлежали  къ  англ1вскому  клиру). 
Съ  этой  минуты  стало  ясно,  что  на  книгу  обратила  вни- 
ман1е  церковная  власть,  и  что  она  решилась  сокрушить 
не  только  ее,  но  и  авторовъ  ея,  и  всехъ  разделяющнхъ 
ихъ  воззрен1я.  Съ  этого  времени  началась  въ  обществ! 
решительная  суматоха. 

До  настоящаго  впрочемъ  года  еще  оставались  кружки 
въ  авгл1Йскомъ  обществе,  не  причастные  тревоге.  Уни- 
верситеты сохраняли  все  еще  осторожность^    достойную 
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того  вымтго  ув1и11ен1я,  какжмъ  от  оользуются  въ  мвЪ- 
111в  анга1йс1саго  общества :  Кэибриджг  сокраняетг  и  до* 
ееЛ  свое  обичное  положб111в  величественнаго  спокойств1я, 
ОксФОрдъ,  пряямающМ  бо^'Ье  живое  участ1в  въ  втихъ 
воаросахъ,  ве  смотря  оа  то,  что  повсюду  раепроотранив- 
■ммся  тревога  побуждала  его  высказаться,  вовсе  яе  желалг 
нарушить  своего  иолчашя,  какое  онъ  со1раяялъ,  когда 
его  лучш1е  студенты  читали  эту  книгу  при  оервош»  ея 
1ЮЯВЛ6Н1И.  Епископы  тоже  долго  оставались  в'Ьряы  ан* 
гл$11екому  обычаю  яе  ст'^сяять  свободнаго  я  честнаго 
рязомотрШя  истянг  в%ры«  Дяшь  въ  н1которыхъ  мсЬстахъ 
яослтвалясь  епяскопск1я  анаеемы.  Первыя  предостереже- 
на протнвгь  кнвгя  дала  епископы  винчестерск1в  и  дур<- 
гаисвМ  (^).  Но  снокойное  положен1е,  которое  епископы 
еонранялн,  когда  публика  била  еще  не  такъ  взволнова- 
на, они  потеряли,  когда  воляея1е  усилилось  уже  черезг 

За  т'Ьнъ  дЪло  о  книгЪ  поступило  на  разсиотр1Бн1е  пар* 
лажеата.  Давно  уже  англ1Й0К1Я  палаты  не  обращались  въ 
фнзуряый  комитетъ  (последняя  книга,  которую  осудилъ 
парламентъ,  былш—Явлаою^^е  илено8% — Бурнета  (Ехроя!- 
Поп  Ы  \Ьв  Лг11с1е9,  Ьу  Вагве().  Многео  изъ  богослововъ, 
члевоаъ  нижней  палаты,  не.  явились  на  зас1^дан1е,  выра- 
жая отивгь  веодобрея1е  въ  м'Ьрй  или  по  крайней  и'Ьр'Ь  без* 
различ1е.  Другае  стояли  за  терпимость  по  отношея1Ю  къ 
кяягб,  а  одинъ  изъ  аркид1аконовъ  авгл1йской  церкви  въ 
^Лчи  къ  налат'Ь  протестовалъ  противъ  всего  этого  пред* 
вр1ят1я  относительно  книги,  какъ  противъ  несправедлива^ 
го  и  неприлич)|аго.    Большинство    членовъ  думали  иначе, 


(М  Отъ  4  Февраля  спископъ  Дургамск1Й  послалъ;  ЬеНег  1о  Ыз  С]ег^ 

а^«1й81  гЬе  Езваув  авё  11еу1еяг8. 

Т.  п.  Отд.  Ш.  I  б» 
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и  р'Ьшено  бымо  ория«сти  (^агодарвость  верхней  яамг! 
за  ея  приговоръ  противъ  книги.  Между  тЪмъ  по  всей  Аи- 
г^^я  прошэдъ  адресъ,  собиравши  голоса  осуждены  книга, 
в  вгъ  клира  собственно  подписалась  нодг  адрес^жъ  ц1- 
лая  половина  (10,000  человЪкъ).  Волвете  далеко  не  ус- 
покоилось и  теперь;  митинги  повторяются,  дроновЪдннкв 

ГОВОрЯТЪ    противъ   ЭССеИСТОВЪ,     брошюры    ВЫХОДЯТЪ   08ТНЯ- 

ми,  ежемесячные  и  еженед1Ьльвые  журналы  то  и  дйло  раз- 
бираютъ  и  опровергаютъ  положен1я  эссенстовъ..  Сахш 
умныя  и  зр1Блыя  опроверженЕя  предлагаетъ  до  оей  оо)ры 
ТЬе  СЬп'зиап  КететЬгапсег,  и  мы  когда  нибудь  восволь- 
зуемся  его  статьями  для  опровержешя  мыслей,  нерЪдао 
проводимыхъ  русской  литературой— нзъ  герианекаго  ра- 
щонализма.  Вообще  изъ  пяти  журяаловъ  англМсвнп, 
лежащихъ  предъ  нами,  начиная  съ  Февраля,  не  было  еще 
номера,  въ  которомъ  бы  прямо  или  косвенно  не  касались 
указанной  книги.  Ожесточен1е  и  желчь^  которыми  отзы- 
вались первый  статьи,  въ  иосл'Ьдующнхъ  номерахъ  усту- 
паютъ  уже  мЪсто  болйе  серьезной  и  ученой  оцЪнхй: 
истина  выбивается  сама  собой  нзъ  этого  спора  в  волие- 
н]я  посредствомъ  добросовестной  науки. 

Два  такихъ  вопроса,  какъ  вопросъ  о  церковныхъ  по- 
датяхъ,  и  особенно  второй  вопросъ  о  важности  хрвст1аи- 
ства — по  поводу  сборника  семернхъ  эссеистовъ,  несколько 
сократили  число  англ1йскихъ  богословскихъ  книгъ  въ  те- 
ку щомъ  году.  Все  способные  люди  отдали  себя  защит! 
основныхъ  истинъ  христ1ансгва— противъ  вольнодумства, 
вышедшаго  изъ  н^дръ  самой  англиканской  церкви.  Оаус- 
кая  сочинен1я,  имеющ1я  местный  иятересъ  для  одной  Ан* 
ГЛ1И,  мы  перечислимъ  зд^сь  те  важнейппя  }чевыя  изсле- 

Д0ВаН1Я    аНГЛ1ЙСК[1ХЪ    бОГОСЛОВОВЪ,    КОТОрЫЯ    ИИеЮТЪ   ОбЩ1Й 

христ1анск1й  интересъ.    Здесь  прежде  всего    вы  должны 
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сказать  о  Еамптонс1снх9  Мкщгяал  1860  юда-^  такъ  тзы* 
ваются  лекщи,  ежегодно  повторяющ1яся  въ  окСФордскомъ 
уииверсятегЬ  и  всегда  касаю1Ц1яся  бод'1б  иля  менЪе  ваяс* 
ныхъ  пунктовъ  христ1анства  (>).  Докторъ  Гессе,  избран- 
ный Д1Я  этихъ  чтен1Й  въ  1860  году,  читадъ  ао  воскрес* 
номъ  дн%,  его  пройсхожден1и,  исторги  и  {гастоящихь  пре* 
имуществагь».  Вс^^хъ  чтетй  было  восемь.  И  они  изданы 
въ  концУЧрошлаго  года  особою  книгою  (*).  Англ1Йск1е 
журналы  отозвались  о  книгЬ,  какъ  о  добросов^стномъ, 
весьма  ученомъ  труд*.  Ъол^е  другихъ  въ  этомъ  году 
англ1Йск1е  ученые  обогатили  ту  отрасль  богословской  ля* 
тературы,  которая  занимается  изслЪдован1ямй  относитель- 
но священнаго  канона  и  комментар1ями  на  священный 
текстъ.  Такъ  весьма  зам'Ьчательный  ученый  трудъ  явился 
въ  этомъ  году  въ  Англ1и  —  о  ПЯТ0КНИЖ1И  Моисеевомъ. 
Авторъ  ея — пресвитер1анск1й  священникъ  въ  Шотландхи 
критически  защищаетъ  ((подлинность  и  каноническую 
важность  Мойсеевыхъ  книгъ»  противъ  разнообразныхъ 
вападенШ,  сдЪанныхъ  на  нихъ  въ  разный  времена  хри- 
ст1анской  истор1и;  послФднихъ  ученыхъ,  каковы  англича- 
нинъ  Вилл1амсъ,  и  нЪмцы:  Ейхгорнъ  и  Евальдъ,  онъ  им'Ьетъ 
въ  виду,  и  очень  основательно  опровергаетъ  большую 
часть  ихъ  ооложеи1Й  (').  По  отношенш  къ  истор1и  ветхо- 
'завЪтнаго  текста  замечательно  также  сочинея1е  Еуртона^ 


(*)  Такъ  въ  1858  г.  читааъ  Мансвль;  въ  1859  жребШ  выпа4ъ  Роулин^ 
еону.  Бамптовск1я  лекщи  посл-Ьдвяго  аО(Гв  историческихь  докааатель" 
ствахъ  истины  евящемнаго  ПиеатЯ'^примгьнительно  къ  сомптью'ямь 
и  отлрытгямь  ков1ьншмя!9  ервменьъ  11|^дотаваяютъ  образцовую  апо-. 
.10г1ю  хрмст1авства,  и  редакц1я  ведается  въ  ел%Аующ,емъ  году  поававо-' 
мать  читателей  своахъ  съ  его  квягоК. 

(>)  Заглав1е  квяги:  8и11(1ау.  118  Ог1^1я,  Шв^огу,  лпА  РгевеШ  СЬи^аНоо.  • 
Ву  ^ате§  Ненеу. 

О  Загляв'|е  кялгя:  «1о1пм14|о1100  1о  1Ье  Реп1а(етсЬ-ав   Iо^и^^у,    егМ  .- 

6Г 
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одного  изъ  ороФессоровъ  кэибриджскаго  увнверсштета, 
«о  Нерест  Семидеелтм  и  о  емтии  этмо  перееода  на  рас- 
проетралете  л^тт$ш^ства»  (')•  По  этой  же  отрасш  хри- 
ст1айскаго  богос10В1а  вышли  два  еще  бодЪе  замЪчатедь- 
ныжъ  труда,— оба  впрочемъ  неоконченные,— вто  Всммен- 
шдпи  на  псалмы— Ниля^  ш  Обвяснеш  на  малып  прсро- 
жйеь^  доктора  Пюаи^  двухъ  англШскихъ  ученыхъ,  пнтааь 
щяхъ  особенное  уважеше  къ  восточной  пр^^^давной 
церкви.  Первая  книга  вышда  впрочемъ  еще  въ  1859  г. 
Объ  этнхъ  сочияен1яхг  стоитъ  сказать  яЪскодько  по- 
дробн'Ье* 

Ниль  въ  вышедшенъ  том%  разбираетъ  и  объясняетъ 
только  первые  38  псалмовъ  (*).  Большая  часть  его  объ- 
яснен1й,  по  собственнымъ  словамъ  его^  заимствована  язь 
древнихъ  отцовъ  и  учителей  Церкви  вселенской,  къ  ко- 
торымъ  присоединены  объяснешя  средневФковыхъ  ученыхъ. 
Сочинеше  его  слагается  изъ  трехъ  частей:  вб  п^ой— 
онъ  говорить  объ  употреблен1и  псалмовъ  при  богослуже- 
Н1и;  90  #то|Н)й— излагаетъ  объяснен1я  на  псалмы  древнихъ 
и  среднев1Ьковыхъ  толкователей;  е%  третьей — показываетъ 
буквальный  и  таинственный  сиыслъ  псалмовъ.  По  наше- 
му мн'Ьв1Ю,  лучшая  и  самая  интересная  часть  —  первая. 
Въ  ней  сочинитель  довольно  подробно  говорить  объ  уста- 
вахъ  касательно  богослужебнаго  употреблеН1я  псалмовъ 
—  григор1анскомъ,  бенедиктинскомъ,  мозарабскомъ,  ам* 
врос1анскомъ,    галликанскомъ    и    православномъ  восточ- 


с|1  апД  <1ос1г111а1  епЮ  «Ье  |^а1вевв,  •▼«ЪогИу  швЛ  ёеа!!;!!  о^  1Ье  Н|м«1е 
>1ЧГН1|||^.  Ву  1Ье  К«т»г.  МиеДоваМ.  %  го1. 

(*)  Загаав1е:  ТЬе  ЬПаепсе  о(  11|е  ЯерЮа^ш  Уега1ов  оГ  сЬе  ОМ  Теа- 
ишеШ  пров  1Ье  Рго^геаа  оГ  СЬпаНавИх.  Ву  МГШ1ат  СЬагЮп. 

(*)  8аг^ав^е;  А  Соттепигу  оп  1Ье  Раа1юа,  йгош  Рг1ааШте  авё  Ме^Ц- 
тем1  ^Н1ега.  Ву  Кетег.  Кеа1е,  То1  1,  ?шЫ^ш  1^ХХХУ111. 
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номъ.  Грыюргамшй  чинъ  ^  это  общШ  уставъ  всЪкъ  ка* 
ведра1ьныхъ  и  ириходсшхъ  римско-католпесшш  церк** 
вей;  бенедыктпмскш  уставъ  уаотрвбдаатса  собственно  В1> 
рииско-като^нческиxъ  «онастырахъ.  Пр^оисХожденхе  ми- 
ликапекаю  уе?ава  сх'Муюл^ее:  во  Францш  шъ  каждомъ 
округе  быдя  свои  особенности  въ  уставе  церковномъ  во^ 
обще  и  въ  употребденш  нсалмовъ  врн  богосдуженш  въ 
частности;  но  основой  для  этихъ  обдасхныхъ  уставовъ 
все-таки  сдужидъ  и  сдужитъ  парижсшй  уставъ.  Удержа- 
ние всЬхъ  ггихъ  характеристическахъ  особенностей  сво- 
его устава  составдяетъ  задушевное  жедаше  гаддвканской 
церкви,  и  епископы  Французсше  употребдяютъ  всЬ  м^ры^ 
чтобы  не  ввести  григор1аискаго  устава,  чего  добивается 
всеуравнивающ1Й  удьтрадюнтанивмъ.  По  амвросгтскомц 
чину  чтен1я  всадтири,  она  прочитывается  не  въ  недфдю, 
а  въ  подм^сяца — точнЪе  ъъ  двЪ  иед^ди,  такъ  что  этотъ 
чннъ  эанииаетъ  средину  между  римскимъ  и  ангдикан- 
окимъ,  изъ  ноторыхъ  по  нервому  ноадтирц  какъ  н  у  насъ, 
прочитывается  каждую  иед^дю,  а  по  оосд^днему  каждый 
ц^свцъ*  Въ  мамрабскомъ  чин(  характернстаческая  осо- 
бенность та,  что  на  утрени  зд^сь  читается  одннъ  тодыш 
Ы)  псадомъ.  Но  за  то  здЪсь  есть  какъ  бы  вставочная 
сдужба  между  сдавосдов1емъ  в  первымъ  часомъ,  называв* 
мая — Зарл  (Аугога),  и  состоящая  изъчетырехъ  псадмовъ. 
Вторая  часть  сочвнешя,  стоившая  Нидю  много  трудовъ 
и  требовавшая  значитедьной  церковно-ученой  подготовки, 
читается  не  дегко.  Въ  посллдней  части— авторъ  не  такъ  хо* 
роою  и  нодробло  разбяра^тъ  ист(фнчебкое  нбуквадьное, 
какъ  таинственное  значен1б.  Нидь  одинъ  изъ  самыхъ 
пдодовитыхъ  ангдиВсвихъ  богосдовскихъ  писателей.  Глав- 
ный и  самый  дучш1Й  его  трудъ,  это — ^Жеторгл  святой  $о^ 
-точной  церкйипу  трудъ  неоконченный;  вышли  только  два 
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тома  общаго  введешя  и  два  тома  истор1м  а1ександр1й- 
окаго  патр1аржата  (^).  Но  какъ  въ  этомь  сочиаон1в,  такъ 
и  въ  коимеятар1ЯХЪ  Нвдя  на  осадмы  замЪтва  посп^ш* 
ность  работ%  его  и  некоторая  манерность  изложенЕя. 

Несравненно  выше  во  всЬхъ  отношея1яхъ  стоитъ  ком- 
ментар1й  энаменитаго  оксФордскаго  профессора  по  еврей- 
ской каеедр!»  и  гдавы  пюзеистовъ.  Этотъ  почтенный  уче- 
ный предпринялъ  издать  объяснсн1е  на  всЬхъ  малыхъ 
пророковъ;  въ  1860  году  вышло  объяснеше  на  Ост,  въ 
настоящомъ  году  на  1оидя  (')•  Какого  направден1я  дер- 
жался онъ  при  составлен1и  своего  объяснен1я,  это  онъ 
самъ  опред16ляетъ  въ  иредис10В1й.  аМоимъ  нам1^рев1емъ, 
пншетъ  онъ,  было  изложить  скор1Ье  результаты,  чЪмъ 
процессъ,  которымъ  я  дошелъ  до  результатовъ.  Главной 
задачей  я  считаль — изъяснить  и  раскрыть  каждое  слово, 
каждую  мысль  Писашя,  и,  когда  требовалось,  определить 
я  связь  стиховъ,  не  оставить  веобъясненнымъ  ничего,  и, 
^сли  какой  стихъ  давалъ  воводъ  коснуться  истор1и^  нра- 
вовъ,  В'Ьрован1й  и  обрядовъ,  изложить  и  это,  насколько 
позволяло  м'1сто.  Когда  я  находихъ  полезнымъ  для  чита- 
теля познакомить  его  съ  объясненЫми  други1Ъ  толкова- 
телей, ннЪ  знакомыхъ,  а  ему  вовсе  неизв'Ьстиыхъ  или 
мало  изв1^стныхъ,  я  помЪщалъ  эти  объясиен1Я  въ  конц1Ь 
толковашя  на  каждый  стихъ...»  «Я  старался  объяснять 
смыслъ  священнаго  Писан1Я  самимъ  Писан1емъ,  не  нри- 


('}  Загдав1е:  А  Н181ог7  оР  1Ье  Но17  Е«81егп  СЬагсЬ.  Сепега!  1п1го<11е- 
41оп:  2  то1в.  ТЬе  РаМигсЬа^е  оГ  А1ехаш1г1а:  2  тоЬ.  Сочввеме  по  воюа> 
щево  покойвому  Имаератору  Николаю.  Зд'Ьсь  совершенво  справедлн- 
выиъ  считаемъ  выразить  призаательность  памяти  митрополита  Григо- 
рия, подарившего  въ  нашу  акаде^кичесвую  библиотеку  по  два  экэеипдяра 
ше%1ъ  сочивев1й  Ннля. 

(*)  Заглав1е:  ТЬе  М|пог  РгорЬеи  \У'иЬ  Соттев1агу.  Ву  Ветег.  Е.В.  Ри- 
ает,  О.  О.  Рага.  1— Ноаеа.  Раг8  II— ^оеа1. 
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мйошвая  къ  этому  емшхъ  догадокъ;  я  старался  отыскать 
сныслъ  въ  этой  оучм%  премудрости  (да  поможетъ  намъ 
Хрястосъ!  -  д1ю  это  слишкомъ  трудное,  всл'ЬдствЕе  глу- 
бины смысла  священнаго  Писашя);  я  югЬлъ  выставить 
людямъ  истину  вм^стЪ  съ  ея  источником!»  и  дать  имъ 
средства— -видеть  въ  Библш  бол^ке  богатства,  чЪмъ  своль^ 
ко  видится  на  поверхности  ея  бЪглымъ  и  неориготовлен* 
нымъ  читателемъ»  (Рге^'асе  УШ  стр.).  Какой  скромный 
и  вмйст11  сг  т'Ьмъ  благочестивый  взглядъ  на  священное 
Писан1е  и  на  подвигъ  изъяснетя  его!  Ученыя  достоин- 
ства этого  нова го  произведешя  почтевнаго  профессора 
велики.  Англ1йск1е  журналы  сь  уважен1емъ  отозвались  о 
неиг.  Вотъ  что,  наорим'Ьръ,  писалъ  одинъ  изъ  нихъ  по 
поводу  выхода  1-го  выпуска  въ  св1^тъ:  «Теперь  мы  ин'к- 
емъ  полные  комментарм  на  пророка  Осш.  Какъ  плодъ 
многолАтняго  И8учеи1я,  они,  кажется,  выше  всякой  кри- 
тики. Въ  нихъ  какъ  будто  нЪтъ  особенной  эрудищи,  и 
однако  си4а  ея  даетъ  себя  чувствовать  въ  каждой  строк'Ь. 
Просто  и  вм1ют'Ь  съ  т1Ьиъ  отчетливо  указаны  ц1Ьлй  про- 
рока въ  его  прекрасныхь  и  повидимому  не  связныхъ  воз- 
дыхан1яхъ  сердца.  Во  введенж  съ  художественною  яркое- 
Т1Ю  описаны  обстоятельства  времени,  въ  которое  проро- 
чествовалъ  Ос1Я.  Сочинитель  вовсе  не  заботился  о  томъ, 
чтобы  ослепить  читателя  блескомъ  своей  эрудицж.  Эру- 
диц{я— это  подмостки  къ  знан1ю  предмета,  н  часто  слу- 
чается, что  подмостки  къ  здан1Ю  ученому  гкрываютъ  не 
только  самое  здан1е,  но  и  его  неполноту  и  неудо|летво- 
рятельность.  Эрудищя  иЪшаетъ  писателю  ясно  излагать 
свой  предметъ,  а  читателю  затрудняетъ  понимаше  писа- 
теля, когда  она  обнаруживается  бездной  ученыхъ  выдер- 
жекъ  и  цитатъ  во  нвожествФ  пестрящихъ  страницы.  Но 
она  живо  чувствуется  читателемъ,  при  всемъ  отсутств1и 
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цитатъ,  когда  ояъ  всл^дъ  »  вто^мъ  свободна  обра* 
щается  среди  раасматряваемыхъ  оредиетовъ*  Чвтая  ко«- 
монтар1я  доктора  Пюзн,  недьзя  вв  чувствовать,  что  оиэ, 
кавъ  свонмъ  домомъ,  хозяйничаетъ  оредматомъ,  о  ково- 
ромъ  овшетъ,  и  что  онъ  отъ  всего  сердца  дюбигь  свов 
оредметъ.  А  чуденъ  и  домъ  9тотъ,  потому  что  ото  есть 
Божественный  умъ,  содержащ1й  въ  себй  всякую  нстивуя(^). 
Трудъ  другаго  окс«ордекяго  профессора  Стоив  (бишт 
1еу)  особенно  бшзокь  къ  намъ.  Мы  разумЪшъ  его 
ленцт  по  ыеторги  Фосточыой  цгркеи  (^)«  Стэнди  ведав* 
во  дишь  вступвлъ  на  окс«ордскую  кдоедру  церков- 
ной истор1в;  онъ  пр1обр%4ъ  006*6  ученую  сдаву  жвзне- 
ооисав1емъ  Арнодьда.  Предшествевннконъ  его  быдъ  Гео* 
се,  лрошдогодн!&  «бамотовсий  чтецъ»  (Нцязеу).  На  дев- 
щи  Гессе  не  много  собнрадось  сдушатедей  и  небод^ 
шая  аудито./1я  могда  вмЪщать  ихъ«  Онъ  не  обдекадъ  св<>* 
нхъ  декц1й  въ  бдестящую  рФчц  а  не  употребдядъ  яя- 
каквкъ  внЪшнихъ  средствъ  въ  тому,  чтобы  заинтересо- 
вать своихъ  студентовъ.  Ихъ  ц^ввость  закдючадась  въ 
терп1&дивой  и  чествой  взсд1Ьдоватедьвостн,  съ  нотс^ю 
онъ  нодвергадъ  {»азсмотр%н1ю  предметы,  дежавие  воаи 
поверхности  ваукв,  и  такимъ  образомъ  пр1учадъ  своихъ 
воспнтанвиковъ  къ  серьезнымъ  учевыиъ  работаиъ.  Не<* 
давно  онъ  оставидъ  каоедру.  ЧтенЕя,  водобныя  чтевяямъ 
Гессе,  кавъ  ни  мадо  въ  вихъ  бдеска,  по  нашему  мнЪ- 
В1Ю,  дучше  удовдетворяютъ  ц-Ьди  преподаван1я  въ  уни* 
верситетахъ  церковной  истор1й,  чФмъ  живописные  очер- 
ки    по    церковной    истор1и    его    преемники  >    имаяные 


-    (*)  См.  ти  Бсс1е81м11с  алД  ТЪеа1о(|ав.  1800  г.  8ер|§тЬ«г« 
'  (*)  Ааг^^Йское  заг^ав^е  квигн:  Ьес1аге5  оп  |Ье  Ниюгу    оГ  (Ь^  ЕаМегв 
СЬигсЪ..  Ву  А.  Р.  8(ап1еу,  Ке(:1а«  РгорЬеваог  оГ  Есс)е8!а811са1    НЫогу  !• 
|Ье  11||1гег1иу  оГ  Ол^отб. 
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шяп  подъ  8агмв1е11ъ:  «Чтен1я  по  встортя  восточоай  цер- 
мв. »  ПрМЕВ1я  •удвтор1я  оквзаявсь  'Левою  д^я  во«кщеи1Я 
шЛхъ  яяшшшвтхъ  одувмть  лежщш  Стввли  о  IIа^о^^зв^ствов 
шъ  Авгл1в  церквв  воето^юй,  в  овъ  доджевъ  бидъ  вере* 
братьев  въ  бод%е  обявирную.  КрокЪ  новоеп  вредвета, 
ввбраяяаго  для  свояхъ  чтен1й,  уев^въ  его  эависйдъ  отъ 
его  двчиыхъ  даровав1Й,  сдишкоиъ  способныхъ  къ  тову^ 
чтоби  заявтереомать  е душатевей,  но  ввести  съ  т^Ьвъ  не 
оМщаювцвхъ  его  труду  почетнаго  в1№та  въ  ангдМской 
яятератур1к.  Ставдя  всегда  бде<угящъ  и  живовисенъ^  но 
богатство  его  вообрв№ев1я  |гЬшаетъ  еву  быть  чествывъ 
и  достов%рнывъ  всторнкомъ.  Кров1^  того,  овъ,  ПОВИДЙ* 
вову,  забидъ  въ  своихъ  чтен1яхъ,  что  онъ  оро«ессоръ 
уяиверсатета  и  ведъ  ихъ,  вакъ  нреподаватедь  пубднч- 
Я11хъ  декфй.  Его  декщи  вримчв1Ьа  быдо  бы  читать  въ 
вехаяическихъ  институтахъ,  существующихъ  въ  Анпш 
ддя  абравоваяйя  ремесмаявковъ,  чйвъ  въ  унвв^ситет- 
свой  ученой  ауд11Т0р1в  (').  Несомн1Ьнно,  что  награда, 
которой  онъ  добввадся,  подучена  ввь,  пубдика,  которая 
ве  заботится  проникать  дад1Ье  блестящей  внешности, 
аппдодировада  еву,  но  едвади  преевникъ  его  отзовется 
также  хороню  о  еГо  квиг-Ц  какъ  онъ  савъ  додженъ  быдъ 
отозваться  о  церковно-исторяческихъ  трудахъ  своего  пред- 
шественника. Ми  доджаы  сознаться,  что  книга  его  чи- 
тается съ  удоводьств1евъ,  но  вв1Ьсг&  съ  т^1въ  чувствуется 
сожадЪн1е  о  томъ^  что  аочтенный  проФессоръ  не  дадъ 
«ягдШокой  нубдвкЪ  бодЪе  серьоанаго  труда  ддяоаваиов- 
яен!я  ея  съ  истор1ей  восточной  церкви  (*).  Страница  за 


ттглШсшшгь  туршыш-^ТЪ»  ЖесХЫшвЛИе  апЛ  ТЪл^Ло^тл,  1861  г.  19Ау. 
(*)  Сто*  аем^Ы  у  Ст•■^■  цредшеотеу^тъ  ^оволъв»  д^■•■оо  ■»««»• 
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страницей  читаются  легко,  но  вер^дно  веволло  оопн 
навдиваешься  ш  сорашяваешь:  да  что — в1(»нт^  ^т  Стэадн 
разскааываемыиъ  нмъ  Фавтамъ,  мди  овъ  прмодать  яг» 
только,  какъ  аашшатедьныя  иди  П08тичбск1я  дегенды.  А 
такнхъ  дегеядъ  собрано  у  него  ишмго,  и  онъ,  ариводя 
нхъ,  считаетъ  ихъ  одиаиожъ  оустяшами  и  трактумъ  съ 
скрытой  насмешкой. 

Прим^ръ  всего  этого  мы  можемъ  найта  аъ  его  иста- 
р1и  яикейскаго  собора  (^),  на  которую  онъ,  кажется,  боль- 
ше употребндъ  труда,  чЪмъ  на  вс*  друпв  части  своего 
сочинев1Я.  Онъ  пос^тидъ  нарочно  111сто,  которое  наи^- 
ревадся  оонсатц  чтобы  въ  своемъ  описан1а  восвроиаве- 
сти  воечатд'Ьн1я,  лроизведенныя  имъ.  Онъ  долго  изучалъ 
очевидно  подробности  нЪсгности,  въ  которой  нроисхо- 
дйлъ  первый  вселенсшй  ооборъ,  и  сделанное  нмъ  описи* 


церковаой  ясторва;  съ  ш1Ьвбторыт  €Го  чмрр!»^»»  ны  шшшшшл  ае  я»* 
жьшъ  согдасяться.  Напрям^ръ,  яа  стр.  48  оаъ  шиип^п^  что  сяоеяюл- 
щШ  предметь  церковной  иеторЫ  еоетаоляють  не  учреждеЫя  или 
идеи,  а  еобыт<я  н  дица».  Раасуждая  съ  ♦мофофской  точкя  щЛя&м^ 
вадобао  сяааать,  что  яяояао  учредкЬенгя  я  идет,  а  ве  са^мям'д  я  лтща, 
составдяютъ  саяый  основвой  я  востояваый  элеяевтъ  ястор1я  я  ашзяя 
чедов'Ьческнхъ  обществъ.  СобытЁя  ороходятъ,  ляца  уянраютъ,  во  у^ 
раждеаи  я  ядая  остаются.  Уставы  Церявя  я  №рооярад1кюяи  оойк 
ррвъ  в'Ьхоторыяъ  образояъ  яозвно  сраввять  съ  костдяя  аъ  вашенъ  ор- 
гавизя'Ь;  волвев1я  язъ  за  уставовъ  в  в1|ровав1й — аъ  жязвя  Церкая — ^ато 
борьбы  я  во  явогяхъ  с^^чаяxъ  ожесточеввыя^челов^ческаго  раэуяв 
протяаъ  божестаеявагр,  ореяодяшаго-вачам  даряоавой  жязяя  аъ  боа» 
сяертпыяъ.  Изучен1е  церковвой  ястор1н,  утаерждаетъ  авторъ,  долкво 
доставать  ту  подьау,  что  ово  яожетъ  уб1Ьдвть,  что  очевь  яадо  развя- 
цы  яеаиу  раавыяя  редвНоаныяя  сястеяаяя,  что  мовсаа  быть  рааяодаб> 
рыяъ  хряст1авявояъ  пря  всякой;  есоя  такъ,  то  дучше  вя1Е0гда  ое  яау> 
чать  этой  науав;  потояу  что  ховечао  оустосвятстао  —  аелвкое  здо.  яо 
ввдвФФСревтязвъ  ббдьшее. 

С)  Ставдя  яачяваетъ  свою  ясторно  съ  Аярааяа,  я  аъ  ясаярея  аос- 
точвой  церкая  раздячаотъ'  тря  аажвыхъ  аоохя:  эпоху  вякойекаго  со- 
бора, эяоау  проясх)оаиав1Я  я  рас11роетраяав{я**яагояе1«ватаа,  я  аноху 
России  аооточваго  хряегваяотаа* 
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те  ея  производить  си1ьяый  эФФектъ  на  «татеяя.  Зд%сь 
можно  найти  описан1е  того^  иакъ  лунный  съ^тъ  въ  май* 
ское  утро  серебрить  покрытыя  я^сомъ  горы  Внеитн,  но 
это  описав1е,  кавъ  и  мног1Я  друг1я,  очень   могутъ  быть 
полезны  для  живописца,    который    бы  вздумалъ  изобра- 
зить на  полотн'Ь   разныя  обстоятельства  перваго  вселен- 
скаго  собора,  но  едвали  ъс'к  эти  геограФичесюя  подроб- 
ности нужно  было  вводить  въ  истор1ю,  которой  задача — 
ознакомить  читателя  не  съ  вн^Ьшними  обстоятельствами, 
а  съ  внутренними  причинами   и   съ   смысломъ   событ1й. 
Стэнли  по  видимому  самъ   доволевъ  своими  описан1ями, 
по  крайней  м'Ьр^    несомн^Ьнно,  что  онъ  очень  иного  тру- 
да употребилъ  на  нихъ,— гораздо  больше,  ч4мъ  на  изу- 
чеше  причинъ  и  сл1Ьдств1Й    перваго   вселенскаго  собора. 
М1стность  Виеишй    вообще,   Никои   въ    частности  такъ 
живо   представлена    имъ,   что   воображешю  читателя  не 
остается  за   т^мъ   никакого  д%ла.  Дороги,  по  которымъ 
1Ьхали    епископы  и    исповедники,    гостинницы,  въ  кото- 
рыхъ  они  останавливались  для  отдохноветя  во  время  пу- 
ти, ихъ  видъ,  когда  они  прибыли  въ  Никою,  м^сто,  гд% 
они  въ  первый  разъвстр^^тились, — все  это  занимаетъ  очень 
много  ийста  въ  книг1Ь  Стэнли,    Мы   почти  видимъ  С1яю- 
щее  лице  челов']Бка,  небольшаго  росту,  который  впосл%д- 
СТВ1И  стап    извЪстенъ    всему  М1ру — подъ  именемъ  Аеа- 
яас1я  Великаго;  Александръ  идетъ  съ  смертной  тЪнью  на 
своемъ    чел%;  Ар1Й  является  съ  строгимъ  аскетическимъ 
выражен1емъ  въ  лиц'Ь,  которое  въ  соединеши  съ  пр1ят- 
пымъ  голосомъ  и  съ  мягкими    манерами,    такъ  многигь 
располагало  въ  его  пользу.  Зн  т^Ьмъ  мы  видимъ  коптскихъ 
елиекоповъ    Потамона  и  ПаФиут1я,  носящихъ  на  своихъ 
лицахъ  знаки  адобраго  исповЪдашя)),  и   множество  епн- 
скопавъ,   собравшихся   сюда  отъ  востока  и  запада.    Но 
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доктор»  Стмм  все  еще  очитаетъ  картину  ве  ношой  ■  м 
ок<«чеяной,  есш  «е  окажстъ  ничего  о  поаднЫшижь  а^^ 
давхахъ,  ъъ  которы»  этимъ  сдаанымъ  ,  мужамъ  орнн* 
сываютс!  так1я  чудеса^  а  которыхъ  не  говоратъ  астора- 
ки  почти  совремешые  собору,  и  онъ  аздагаегь  эти  ска- 
зашя  тЬыъ  же  самымъ  тояомъ,  мкъ  а  оаасап1е  самахъ 
отцевъ,  такъ  что  ве  дегко  у  него  открыть  граввцы  меж- 
ду дегеадой  а  астор1ей*  Довый  окс«орАск1в  аромссоръ 
въ  свонхъ  чтешяхъ  очевидно  бодьше  расчитывалъ  на 
пооуд арность,  чФмъ  серьезно  относидся  кь  дЪду! 

С^^дя  дадьше  исторш  никейскаго  собора,  мы  находамъ 
у  Стэнди  одни  только  портреты  гдавныхъ  днцъ,  А^йствовав- 
шихъ  на  со6ор1Ь.  Ц1|ая  декцаа  посвящена  Константину:  но 
ни  какого  опред^денна^о  взгдиа  не  видно  у  Стэнди  ва 
этого  ведикаго  и  равно-аоостодьнаго  императора.  Порт^ 
ретъ  точенъ  до  посдйдней  степени,  вс%  подробности  от- 
д1|аны  (^),  но  это  портретъ  безъ  опредфденнаго  вира- 
жев1й;  Стэвди,  вовидимому,  совершенно  считадъ  свое  хЪг 
ло  оконченвыиъ,  аересказавши  большую  часть  подроб- 
ностей о   жизни  и  о  свойствахъ  Константина,  и  ве  по- 


(')  Чтобы  чмтат«Л1  ноглё  судггь  о  живописности  оонеАиМ  Станли; 
мы  вринеденъ  сл-Ьдующи!  отрывокъ.  Описывантсн  первое  появден}е 
Константина  Ведикаго  на  собор-Ь: 

«Все  собран1е  встало  и  стояло;  и  вогь  въ  первый  разъ  ихъ  авуш- 
леннынъ  взораяъ  предсталъ  Константннъ,  иоб1^днтель»  авгуотъ,  велк- 
кШ;  онъ  вошелъ;  его  высон|11  ростъ,  статная  мп-ура,  широн!я  плечи, 
■расивыя  черты  лнца  были  достойны  его  высокаго  положенЁя.  Взоръ 
его  былъ  свФтелъ,  въ  его  львиныкъ  глаэахъ  выражен1я  строгости  и 
Ирот^оти  снашивались,  что  было  совершенно  прилично  въ  человЪгЬ, 
который,  подобно  Августу,  н-Ьвогда  воображалъ  себя,  и  иожетъ  быть 
и  теперь  еще  счнталъ  любиицеиъ  Аполлона — бога  солнца.  Епископовъ 
поразила  его  б  юетящая,  отзывавшаяся  иожетъ  быть  в^сволько  варвар* 
скииъ  вхусомъ»  одежда.  Всегда  заботливый  о  своей  внешности,  онъ 
въ  настояшеиъ  случае  былъ  особенно  старателенъ;  его  длинные  воло- 
вы>  и|1стоящ1е   вли   ♦альшввые,  были   украшены   ишператорской  же»- 
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старалсв  опрвд^Ь^ить,  что  это  быдъ  ва  чедов'Ьжъ;  онъ  пре- 
доставвдъ  оамимъ  студеятаиъ  судить  о  Коястантии'Ь, 
какъ  кому  угодно;  вто,  на  нашг  вагдадъ,  отступдеи1е  отъ 
обвааияосте!  нстор«ка  ■  прямое  за6ввН1е  Стэнли  обяван- 
яостАй  свонтъ— какъ  профессора.  Но  пусть  характеръ 
Константина  сдишвомъ  труденъ  для  оц%нки;  но  Аеана- 
С1Я  Стэнди  легко  было  бы  оц%ннть  по  достоинству.  Си- 
ла и  веляч1е  его  характера,  который  самыя  оресл1Ьдо1а- 
я{я  лишь  смягчали,  не  могли  не  вовбуждать  къ  нему  ува- 
жен1я  въ  самыхъ  вольнодумныгь  писателяхъ,  въ  роди 
Гиббона  или  Мёл  ера.  Но  и  относительно  Аеанас1я  суж- 
дев1я  Стэнли  далеки  отъ  исторической  полноты  и  прав* 
ды.  Особенно,  когда  проФессоръ  говоритъ  объ  Аеанасв'Ь, 
какъ  о  богослов'Ь^,  мы  находииъ  выражешя,  противъ  ко* 
торыхъ  серьеаио  и  торжественно  протестуемъ,  хотя  по- 
добный выражен1я  нер1^дко  встр^Ьчак>тся  у  рац{оналнстн« 
ческихъ  писателей. 

Стэнлм  говорить  такъ,  какъ  бы  учен1в  до-иикейскихъ 
хряст1янъ  было  такъ  же  неопределенно  и  изменчиво,  какъ 
учете  теперенпгахъ   аягл1йскихъ   дисгадентовъ    и    какъ 


чужвой  д|адвмой,  его  пурпуровая  иля  краевая  одежда  блесгЬлл  дра* 
МцЬяаыма  кжшядшк  я  аолотымъ  пштьемъ.  На  немъ,  беаъ  сома1в1я,  бы- 
ли красные  ту^лш,  тогда  исключительно  военные  инператорани,  а  те- 
перь уаотребляеные  папой  и  карднналани .  Большая  часть  еиископовъ 
в1|ро9твФ  никогда  невидали  чиноввика  выше  своего  областоаго  на« 
чвльвнвв;  и  сиотря  на  великол1^пную  «игуру  Константина,  когда  онъ 
проходнлъ  среди  ихъ  рядовъ  и  всиоииная,  сколько  добра  онъ  сд-Ьдадъ 
для  ихъ  в-Ьры,  они  иогли  сиотр1(ть  на  него — точно  на  ангела  Бож1я, 
шпедшвго  прямо  съ  неба...  Руиянепъ  покрывалъ  шеки  ииператора... 
Это  было  обыкновевпыиъ  у  него  выражен1енъ  ввутревняго  возбужден1я  и 
волиеи1Я.  Съ  опущеивыии  взорами  онъ  проходнлъ  залу,  поги  его  дро- 
жали; и  когда  онъ  достигъ  трона,  предваэваченнаго  для  вето,  то  не- 
сряду с^ъ,  *  тогда  уже,  когда  епископы  кивав1яии  головы  дали  ем^ 
внакъ— садиться.  Тогда  онъ  опустился;  епископы  последовали  его  прн- 
яИ^ру».  (стр.  141.    142}. 
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будто  бы  вшкьйсылй  соборъ  въ  иервыА  разь  установли!» 
вЪру.  Д1Ьйств1я  ннкейскихъ  отцевъ  вао^и'Ь  нисироверга- 
югь  подобное  утвержден1е.  За^р^шен^внъ  споршлхъ  во- 
оросовъ  они  обращались  къ  первынг  трешь  в'Ькаиъ  ■ 
изсд'Ьдывали  симводы,  употребдявш1еся,  и  ученЫ,  сохра- 
вявш1яся  въ  церквахъ,  которыхъ  нредставител!  собра- 
днсь  въ  Нивею.  Проэктъ  викейскаго  симвода,  кавъ  орв- 
вваетъ  и  самъ  Стэиди,  начертанъ  быдъ  Евеев1емъ  ка- 
сар|йскя11ъ,  не  вакъ  какая  набудь  новость,  но  этотъ  снм- 
водъ  быдъ  нзв^стенъ  Евсевио  еще  въ  д-Ьтств^Ь,  точно  так- 
же, какъ  и  его  аредшественникамь.  НамЪренйемъ  ннвей* 
скаго  собора  было  не  изобрести  новую  систему  право- 
сдав1я,  а  дать  общее  и  единогдасное  выражен1е  тому,  чтб 
быдо  содержйио  Церков1Ю  съ  саиаго  ея  начада. 

Ар1й  также  очерченъ  дадеко  не  по  неторнчесвн*  Но 
главное,  что  намъ  не  понравилось  въ  очерке  жиня  Ар1а 
у  Стэнли,  такъ  это  тонъ,  какимъ  онъ  говорить  о  смер- 
ти еретика,  Александръ  молился  о  томъ,  чтобы  нраво- 
судный  Богъ  «къ  утру  взялъ  душу  его  или  Ар1я».  Об- 
стоятельства тогдашв1Я  были  самыя  крит«ческ1а;  решал- 
ся вопросъ  о  господств1Ь  православ1я  или  ереси.  Если 
были  на  зеилЪ  случаи,  когда  особенно  благовременно 
было  ожидать  участ1я  въ  д-Ьлахъ  челов'Ьческихъ  Божеет» 
вевнаго  провид'1н1я,  то  конечно  къ  такимъ  случаямъ  от- 
носится тотъ,  когда  Ар1й  готовился  съ  торжествоиъ  всту- 
пить въ  Константинополь.  Отрицать* самую  возможность 
участ1я  Бож1Я  въ  челов'Ьчес1сихъ  д-Ьдехъ  значитъ  не  при- 
знавать  Его  провид'Ьн1я,  и  однакожъ  Стэнли  признаегь 
смерть  Ар1я  естественною  случайностш... 

Предметомъ  своимъ  чтеи1й  Стэнли  избралъ  восточную 
церковь.  Это  почти  не  тронутая  часть  поля  церковной 
исторш.    Никейск1й   соборъ,    о    которомъ  до  сихъ    лоръ 
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рмоуждмъ  Стеня»  прпнадлежвтъ  етоаько  же  Западу, 
окблыю  и  Воеющу,  я  «втору  яа  трудно  быдо  рисовать 
вортраты  дМстмвааашхъ  въто  время  дицъ,  посл'Ь  того, 
гавъ  стодько  трудовъ  совершено  по  этой  части  запад* 
выми  учвяшаи.  Собстмнно  всторЕЯ  восточной  церкви  на- 
чнмется  у  Стэвди  тогда,  когда  онъ  говоритъ  о  возник- 
новешя  нагометанства,  н  о  русской  церкви.  Напрасно  мы 
дун1Ш1  найти  у  Станди  историческ1е  очерки  —  контской* 
•рмявомой  и  меетораавской  церквей.  Мы  думади,  что  во 
вреи!  своего. оре6ывав1я  на  востоке,  авторъ  еобрадъ  нйко* 
торш  10М|М1ческ1я  св1»Ае81я  относительно  ихъ,  но  все, 
что  ояъ  илагаегь,  касается  дишь  н'Ьсколькихъ  оунктовъ 
р«вдич1я  атихъ  церквей  отъ  аападныхъ.  Съ  своею  способ^ 
НОСТ1Ю  противоречить  себ'Ь  на  разныхъ  страницахъ,  онъ, 
траяиуя  восточную  церковь  мен^е  прогрессивною,  и  бо« 
д1е  меводвижною,  ч%мъ  запмвыя,  яедаегь  однакожъ, 
чтобы  англ1йское  богосдужеше  быдо  преобразовано  во 
ушавамъ  церкви  восточной.  ЖедамЕО  странное  въ  чело- 
вйа*)  который  смотритъ  на  редигвю,  кокъ  на  обдасть  В1ь 
еуществ'Ь  своенъ  орогрессивную!... 

Самый  учемня,  антересныя,  по  отзывамъ  ангд1йскихъ 
журнадовъ,  декщи  Станли  г!^,  въ  которыхъ  онъ  издага* 
етъ  истор1Ю  русской  церкви.  Портретистамъ  легче  всего 
биваетъ  снимать  портреты  съ  лиць  сь  крупными  черта- 
ми. Нанп  отечественная  истор1я  ииеетъ  н^колько  та« 
кнхъ  крупныхъ  лицъ,  весьма  удобныхъ  для  историческо- 
жмвописнаго  описан1Я.  Ьангь  Г|Н)зиыЙ,  Никонъ  и  Петръ 
Велик1Й  отмечены  очень  характеристическими  чертами,  и 
въ  изображенш  ихъ  Стэнли  былъ  особенно  живоиисень: 
но  въ  какой  мере  онъ  быль  истиненъ  въ  историческомъ 
сишсде?. 

Излагать  въ  ворядке  истор1Ю  русской   церкви  не  вхо- 
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дыо  шг  п^аяъ  €тмл1,  да  его  0  ве  м  вку^у  бим  парт» 
ретасту— кторику.  И  ««ъ,  емвашп»  в  введенЬ  хршгп- 
анства  въ  Роесш  и  н<1екоаыо  ойшщжш  шыыЫк  о  ««ред-> 
певЪковомъ  пер^од^  нашей  церковкой  жввна»)  воепЪвв* 
перешедъ  къ  страшаому  мцу  въ  мшей  всмр$в*«нкъ  Ива- 
ну Грозному,  я  при  опиоанш  его  оодьаоаадся  журааммш 
1еронина  Горсеа,  ванямавшаго  яри  1оаяяй  IV  ндет«  воо* 
да  Бдисавоты.  Десятаа  дмщя  носващова  очеряу  Грмяа* 
го.  Иваиъ  IV  не  мог%  бить  новос1^о  ддя  «нгдичашк,  м« 
могъ  няъ  наноннять  4»оего  кородя  Генрахв  УШ.  (ко#- 
ство  тарактеровъ  Ивана  и  Геирвха  не-  огрмшчяямтея 
одною  жестокоспю:  Иванъ  подобно  Генриху  аамншдядъ, 
говорить  Стэндй,  преобравовать  нонаешрн^  потону  «га 
онг  уаидадъ  въ  нихъ  орязнакн  нсяорченяостн.  Что 
чадъ  Иванъ,  то,  по  ин1^н1ю  Ствндя,  донон^мыъ 
Вотъ  въ  коропгкй  онисат  портрета  Ннеонн,  кань  еп»  шлг 
висадъ  иди  точгЪе  намадевадъ  ЧЗтэяди. 

Няконъ  быдъ  реФоравторъ  суровый  н  съ  душой  оно»- 
ной.  Онъ  походить  яа  Дунстана,  воку  Беквета  я  Вояь* 
сея,  и  МН0Г1Я  его  дЪян1я,  утверждаетъ  Ствнди,  яавоян* 
яаютъ  атяхь  ангдиекихъ  предатовъ.  Вд1ян1а  его  ни  Адех- 
аЛя  Мнхайдовнча  быдо  безгранично,  его  веяиводЪне  (?) 
безмерно,  и  его  ревность  вь  нресд'Ьдоваши  ововхъ  преД"» 
пачертаиМ  неутомима,  во  угрюмая  жестовость  его  ршь 
норяжея1й  быда  чясто  русская.  Его  агенты  востеявыа 
обь«зжадя  Москву,  в  есди  находяди  какого  яибудь  свя- 
щенника иди  монаха  оьянаго,  то  вдекди  его  въ  тя>рЫ1у, 
разд'1вадй  и  сЪкли..  Пустыни  снбнрспя  быдн  наиоднены 
развратныиъ  духовенствомъ,  которое  онъ  ссыдадъ  туда 
съ  женами  н  детьми.  Какъ  самую  яркую  черту  въ  ха- 
рактер-Ь  Никона,  Стэнди  выставдяетъ  то,  что  онъ  будто* 
бы    постоянно    быдъ   окружень   тридцатью   кадмывани- 
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лодоЪдамй.  Патр1архъ  псм^Ъ  раопросовъ  о  томъ,  какъ 
они  "Мять  люде1Ц  пожедахь  за  тЪмъ  удовлетворить  свою 
любоднательность  дичныиъ  ваблоден1е11ъ  этого  и  сказалъ 
нмъ,  что  у  него  есть  чедов'Ькъ,  заслуживающШ  смерти, 
котораго  онъ  вед'Ьдъ  всл1дъ  за  т1Ь11ъ  привести,  чтобы 
.  они  съЪаш  его.  Жертвой  былъ  не  менЪе  важное  дицо, 
чЪиъ  мирсшй  мвтроводитг,  вся  вина  котораго  состояла 
въ  томъ,  что  онъ  курилъ  табакъ.  Ос)'авляя  ату  дикую 
выдумку  на  ответственности  профессора,  мы  и  зд1Ьсь  не 
иожемъ  не  видеть  того  же  жедан'ш  произвести  еФФектъ 
яркимъ  осв'Ьщен1емъ  лицъ  историчеекихъ,  которое  м%ша- 
етъ  Стзндн  но-историческй  понимать  исторнческихъ  д-Ья- 
тедей  и  которое  такъ  зам^Ьтно  въ  современныхъ  намъ 
разскащикахъ  русскихъ  объ  эпизодахъ  изъ  эпохи  цар- 
ствовашя  Петра  велякаго.  За  еФФектомъ,  за  иелодрами- 
ческой  постановкой  лицъ  и  событШ  одинаково  гоняются 
и  англ1йск1Й  проФессоръ  н  наши  отечественные  эоизо- 
дисты. 

О  нашихъ  раскольникахъ  Стэнли  говорить,  что  дис- 
сентеры  есть  въ  Россш,  какъ  они  есть  и  въ  Аиглш,  и 
зам'Ьчательно,  продолжаегь  онъ,  что  они  и  здЪсь,  какъ 
веадЪ,  отд1|яются  изъ  за  иустяковъ,  забывая  о  суще- 
ственномъ.  «Они  считаютъ  смертнымъ  гр1Ьхомъ  въ  нац1о- 
иальноиъ  клирЪ  русскомъ  то,  что  они  даютъ  благосло- 
веше  тремя  (?)  пальцами  вместо  двухъ».  Смертнымъ  же 
гр'бхоиъ  они  считаютъ  произносить  имя  1исусъ  вм'Ьсто 
двухъ  гласныхъ  съ  тремя,  или  аллилуио  п'Ьть  трижды  ви1^- 
сто  двухъ  разъ  (р.  474'И  дал'Ье).  Стэнли  отзывается  объ 
этихъ  и  другихъ  основан1ЯХЪ  раскольниковъ  для  отд'Ьле- 
Н1Я  отъ  русской  церкви  съ  справедливымъ  презр1Би1енъ; 
однакожъ  то  не  нев'Ьрно,    что   онъ  санъ  можетъ  произ-^ 
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вести  расколъ  въ  своей  церкви.  Онъ  говорнтъ  въ  конц'к 
своего  труда  объ  одноиъ  ^огермани&шемея  русеколп»  (й 
;егташ2е<1  гивЫап),  который  «былъ»,  зам'Ьчаетъ  онъ  «заа- 
комъ  со  всЬми  поздн^^йшимй  вйдоизм^нешами  германской 
мысли  и  ФИЛОС0Ф1И9  (стр.  490),  какъ  о  примФр-Ь  и  образ- 
ц-Ь  для  англ1Йскнхь  богослововъ  С);  и  аотомъ  онъ  ста- 
витъ  такой  вопросъ:  «не  иредставитъ  ли  Росс1я  М1ру  зр'Б- 
лища  церкви  и  народа  -  нонимающихъ  и  принимающихъ 
новыя  идеи  и  покровительствующихъ  прогрессу  ихъ  и 
иностранной  учености  -  не  съ  цМю  разрушеиая,  а  съ  ц'Ь- 
Л1Ю  пополнен1я  и  введен1я  въ  жизнь  истинъ  вЪры,  Не 
увидятъ  ли   тогда  западный    церкви,  что    въ  этой    вели- 


(*)  Въ  првж'ЬчавЫ  къ  этой  490  етрапшц'Ь  Стаядм  указывмтъ  оа  дру- 
гаго  русскаго,  ва  цокойваго  поата  м  главу  сдввявофвловъ — Хонявовв. 
«Это  былъ  чедов-^къ,  говорвтъ  овъ,  вполв^  звакомый  съ  гермавсвннъ 
богосдов1е]|ъ.  Его  удвваевЕе  къ  характеру  ■  учевоетя  велавво  *  свов- 
чавшагося  барова  Бувзева  было  глубокое.  Овъ  сявъ  звввмался  сввю- 
стоятедьно  вопросанв,  иодвятымв  Бувэевомъ  касательво  баблейсквго 
крвтмцизиа,  н  одвако  в  въ  теор1и  в  въ  практвк-Ь  вввогда  яе  взм-Ьвя^гь 
в1Ьровав1ямъ  в  учрежденЕямъ  восточвой  Церввв».  «Вы  ве  бовтесь  атшк-ь 
гервавсквхъ  отвлечеваостей?  —  спрашявадъ  одшгъ  авгдШсшй  путеяЕе* 
ствеввнкъ  другаго  русскаго  м^рая■в^^,  подобво  Хомякову  бдагочестж- 
ваго  я  вскренно  предавваго  православш».  «Насколько,  отв-Ьчалъ  овъ; 
мы  вм-Ьемь  особеввую  способвость  усвоять  вдев  другвхъ  вародовъ  ш 
соедввять  (ата1§;ата1е^  съ  вашей  твердой  в-Ьрой.  Я  ввчего  ве  бовось« 
пока  мы  остаемся  у^^рвы  самв  006111».  —  По  отвошевт  къ  Хомякову» 
мыслмтелю  встйнво-самостоятельвому,  котораго  твердой  в'Ьры  въ  Пран 
вослав1е  ве  колебало  его  блвзкое  н  обшмрвое  зваковство  съ  мноаеа- 
вымн  теор1ямв,  слова  Стэвлм  в^рвы;  можетъ  быть,  в^рва  его  звм^твв 
■  о  другомь  русеяомь  мгряиишь  в  его  безстраш1в.  Но  слвшкомъ  по- 
спЪшно  в  невЪрво  обобщев1е,  сд^лаввое  Н1рявввомъ  касательво  суще- 
ствовав1я  какого-то  оссЦ5епнаго  дара  въ  руссквхъ  —  восврмвмнать  за- 
падвыя  вдев  в  вв  мало  не  мзм'Ьвять  для  вмхъ  егьрп»  и  пргданчямь  от- 
1^006.  И  1-ъ  указан1яим  ва  авторовъ  мбезъ  указав!йу  ваши  отеяестмеи- 
вые  журвалы  проводятъ  въ  массу  чмтаниоюй  публякн  матер!ялнстнче- 
СК1Я  м  мдеалвстмческЫ  германск1я  теор1в,  вовсе  ве  заботясь  соеджвять 
нхъ  съ  в'Ьровав1ямв  прввоглавиой  Восточвой  Церквв,  а  вапротмв~ь  ■«.. 
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чайшей  нац10на1ьной  церкви,  какая  теперь  существу- 
етъ  въ  тр%  д'Ьйствуетъ  начало  жизни  въ  одно  и  то 
же  время  и  болЪе  кр1Ьакое,  и  бодЪе  либеральное,  и  бо- 
лЪе  мирное,  Ч'Ьмъ  как1я  досел'Ь  упражняли  однообразный 
Римъ  или  разнообразныя  секты  протестантск1Я)>?  (р.  492). 
Несколько  выше  онъ  говорить:  а  Русская  церковь,  пере- 
жившая реформу  Петра,  доказала,  что  она  ии'Ьетъ  боль- 
шую силу  жизнен<Гости».  Слова  знаменательныя  въ  ус- 
тахъ  англичанина,  и  могущ1я  пр1ятно  ласкать  нашу  на- 
шональную  гордость,  въ  какомъ  смысл'Ь  и  привелъ  ихъ 
одинъ  русск1й  журналъ.  Но  авторъ  придаетъ  словамъ 
свопнъ  своеобразное  значеше,  т'Ьсно  связанное  съ  основ- 
ными его  воззр'Ьн1ями  на  истор1Ю  христ1анства.  Онъ  эти- 


ш'Ьренво,  ивогд!  легкомымевво  ■  ожееточевво ,  хотя  а  йъ  ФОрм%  боль- 
шею частио  вамековъ,  вапад«я  ва  в-бру  и  церковь.  Самостоятедьвыв 
ныслитедв  ва  Русв  р-Ьдкость,  и  о  самостоятедьвости  русской  мыслв 
трактуютъ  тодько  жураалы— въ  свокхъ  ежегодвыхъ  объявлев1Яхъ,  что- 
бы потомъ  ваполвять  квяжки  свов  воэ8р'Ъв{я«ш,  ц.Ълткошгь  аапство- 
вавпывв  изъ  ввостраввыхъ  кввгъ,  стараться  во  пня  вхъ  то  влв  дру- 
гое отечественное  учреждев1е  поколебать  н  опозорить.  Самый  про- 
тестъ  протнвъ  такой  рабской  язи-Ьны  своему  родвому  въ  пользу  мво* 
земвягОу  послышавш1й€я  въ  новой  газете  «Девь»,  вынудялъ  лвшь  об- 
шя  иасм-Ьшки  въ  журналахъ  русскихъ.  Куда  де-скать  вамъ  до  само* 
стоятельности?!  Иногда  впрочемъ  проявляется  самостоятельность,  но 
самымъ  днкнмъ  образомъ;  то  въ  грязь  втопчу тъ  Модннарм,  чтобы 
возвысить  Мнлля  идв  Прудова,  наэовутъ  отстадымя— Гнзо  ядв  Махо- 
дея,  чтобы  превознестя  Луи-Блава,  Шлоссера  ;1ли  Боккдя,  вапечата- 
ютъ  варряватуру  ва  Гегеля,  чтобы  эашнтнть  свое  рабское  сдЪдова- 
я1е  за  Бухверомъ  я  дм  Шопенгауероиъ.  Но  эд'Ьсь  такъ  же  мало  мс- 
тянво-самостоятельнаго  отношешя  къ  д'Ьлу,  какъ  въ  вязант1йскяхъ 
междоусоб1яхъ:  рабы  переи'Ьвяютъ  только  господъ,  рабски  распростя- 
ра»тся  предъ  своими  идолами  и  вегЬжествевво  ругаютъ  чужихъ.  Ску- 
чно!.. И  во  всякоиъ  сдуча!»  далеко  отъ  соотв-Ьтствея  д-Ьйствитедьвосгв, 
пережнваеиой  ваий,  утвержден1е  Стэнди,  что  иностранная  ученость  у 
васъ  ве  разрушаетъ,  а  созидаетъ  в-кру.  Над^еися,  что  исходъ  будетъ 
таковЪу  во  ве  ножемъ  скрыть,  что  ваи'Ьрен1я  современны хъ  иностраи- 
во-русскихъ  у ченыхъ  — совсЬиъ  прогивоподожваго  характера. 
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ми  сювами  хот'Ьдъ  бы  обоааачвть  будущШ  перюдъ  но* 
ваго  развит1я  христЬнства,  когда,  есди  мы  нэ  ошибаем- 
ся въ  толиовавдн  словъ  его,  ради  святой  дюбвц,  |(рист1- 
анство  будетъ  обдажено  от>  вс^шхъ  положмтедьвыгь 
йстинъ  и  догматовъ,  раад14яющн^1г  мми*  рааныя  секты 
и  церкви.  Авторъ  цредсказыэиетъ  насту  1иев1е  тако! 
эпохи,  когда  арекратятся  споры  о  предм^тахъ  в-кры,  ког^ 
да  всЬ  догматическ1я  разногдас1я  будугь  оставлены  въ 
покоЪ,  и  церкви,  какъ  и  днца,  будугь  жить  счастдвво 
въ  безмолвной  гармон1й  индиФФереатвзма  ко  всймг  ре- 
лигюзнымъ  учец1ямъ,  когда  вся  ц^оствость  редаг1в  бу- 
детъ состоять  взъ  отношенШ  ввшихъ  въ  двду  1мсуса 
Христа  в  изъ  Его  нравств^ндагр  учев1я. 

Стэнли^  какъ  видно  изъ  его  1п1го<1ис1.  р.  ЬХХ1Х,  при- 
иаддежитъ  къ  той  ращодвддствческой  шкоуА,  которая 
хотела  бы  вести  насъ  ко  Христу,  минуя  догматическое 
Его  учеще,  потому  что  зтдмъ  оутемп^,  она  думаетъ,  мо- 
жно найти  иствввый  центръ  единства.  Она  хотела  бы 
стереть  всякое  положительное  учеа1б,  потому  чте  чрезъ 
это  уничтожилось  бы  всшоА  рммоглм^е  въ  решгкюиыхъ 
учен1яхъ  и  вс%  споры  между  хриспанами;  она  хотйла 
бы  все  христ1анство  основать  на  всторвческомъ  хцрак- 
тер'Ь  Ьсуса  Хрвста,  какъ  Овъ  предстввленъ  въ  четверо- 
евангелш  (см.  стр.  ЬХХХ1).  Все  это  намъ  очень  хоро- 
шо объясняётъ  основной  взглддъ  моторика;  бевъ  ооннкг 
Н1я  онъ  не  уважаетъ  самъ,  (и  другихъ  онъ  хо1Алъ  бы 
научить  тому  же),  послан1й  св.  ап.  Павла»  какъ  мм'Ью- 
щихъ  отн6шен1е  только  къвремш1иону  состояшю  вещей, 
какъ  содержащихъ  истины  и  начала,  которыя  умерли 
вм'Ьст'Ь  съ  тогдашними  обстоятельствами  в  неар1Можвмы 
къ  нашему  собственно1му    в1Ьку;  онъ  хот1иъ  бы  оставить 


01д|!12ес1  Ьу 


Соо§1е 


«87 

вжъ  прш  одшт  ибтартнеешбм^  Христе,  Который,  какъ 
мы  знаемъ  наг  емо  собствейбыжг  слов*»^  не  впо^н^Ь  от* 
.крыл  себ0  кап  Христа  спматщам^  к  об'1щалъ  послать 
сь  этою  цйлю  И1Н>го  Ут11шнтел.  Этотг  новый  взглядъ 
ва  христ1анство  вг  рагаообравныжъ  видагь  проводится  у 
Джоветта,  у  Лорана,  у  Шлейермахера  и  въ  статьяхъ 
тИхъ  есееястовъ,  которые  вовбуднли  такую  суматоху  въ 
Англ!я;  но,  прянявнга  его,  нужно  закрыть  глаза  для  всей 
остальной  библ1и,  кром11  евангел1я,  нужно  забыть  о  томъ, 
что  мы  находянся  п  состоян1И  аадеЯ1Яч  что'  яавъ  яу- 
жеяъ  Искупитель  и  Освятятель,  а  не  ясторячесюй  Хри- 
стосъ,  или  Христосъ,  какъ  историческое  лицо  съ  язв-Ьст- 
нымъ  нрявственнымъ  характероиъ  и  учен1емъ« 

Англ1йск1е  журнага  очень  не  благосклонно  приняли 
янигу  Ствнли.  «Книгу  эту,  пишетъ  наприм^6ръ  ОЬвегуег 
СкНяЦап,  надобцо  читать  съ  большою  осторожяост1Ю  и 
съ  сердцеиъ,  уже  «р1Ьнки11Ъ  въ  в1кр1Ь....  Въ  этой  книг1Ь 
взлагаются  несбыточныя,  яесуществующ1я  по  крайней 
т*р*,  утоп1Иу  разрываюЩ1Я  связь  со  ыЛыъ  прошеднгамъ 
Церкви  Христовой.  ИМлъ  ли  право  проФессоръ  церков- 
вой  истор{и— исполнять  свою  обязанность,  такимъ  обра- 
зов^, чтобы  проводить  е^оя  собствеяяыя  лнчныя  рели- 
Г103НЫЯ  воззр1н1Я  и  чтобы  готовить  свояхъ  яолодыхъ 
слушателей  въ  тому  порядку  вещей,  который  крои'Ь  его 
воображен1Я)  нягд»  не  сушестнуетъ,— этого  вопроса  мы 
решать  не  станемъ».  Такъ  строго  отозвался  журналъ  о 
релягюзныхъ  воззр1и1ЯХъ  Стэнли.  Этотъ  же  журналъ  на- 
ходить въ  богословскомъ  яаправлен1Я  Стэнли  много  сход- 
ваго  съ  воззрЪтями  того  сборника  (Бвзауз  впА  Нет1е^8% 
о  котороиъ  мы  выше  говорили.  Объ  ученыхъ  достоин- 
ствахъ  онъ  отзывается    слЪДующнмъ  образоиъ:  «провес- 
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еоръ  Стэвм  ва  все  смотрвп  г^юваIIВ  вмта.  Его  вооб- 
ражевю  все  рисуетъ  жввымв  бдестящвив  врасвамв.  На« 
чего  ве  можегь  быть  жввоввсвЪе  вйвоторыхъ  сцевъ  а 
характеровъ,  кавъ  овв  представлевы  у  Ставл.  Но  овъ 
даетъ  вамъ  бодьше  рядг  бдестящвхъ  всторвческвхъ  вар- 
тввъ^  ч%мъ  связвое  всторвческое  аов'1ствовав1е.  Его  суж- 
дев1ямъ  ведостаетъ  «вдософсвой  мубнвы  в  треваеввоств. 
Овъ  схватываетъ  тодьво  ввившее,  бдвстатедьвое,  яора^ 
звтедьвое.  Овъ  завивается  двцами  в  событ1янв  бояьше, 
ч1Ьмъ  ввдовзм%нев1явв  выслв  в  руководящвмв  жв8В1Ю  ва> 
чадаив.  Истор1Я  хрвспаяства  есть  встор1я  человЪчесваго 
ума  въ  его  борьбахъ  противъ  всемогущества  божествев- 
вой  встввы  в  въ  его  усвд1яхъ  ярвсвособвть  ее  въ  сво- 
ему' времеввому  состоявго.  Циввдвзацм  завнствовала 
свой  характеръ  отъ  хрвспавства,  во  цвввдвзаа1я9  даже 
въ  самой  высшей  степевв  разввт1я,  ве  есть  жяавь  хрв- 
спавства.  Хрвст1авсв1й  фидософъ  вщетъ  бод'Ье  гдубоваго 
вачада,  которое  деявтъ  ввже  всЬхъзтвгь  вв1ш1ввхъ  об- 
варужевМ  могущества  той  редвпв^  воторую  онъ  вево- 
вЪдуетъ.  Овъ  отысввваетъ  ааковч  того,  что  вазнваетоа 
чедов^ческвмъ  прогрессомъ.  Стэядв  соверв1евво  доводь-* 
ствуется  ободьствтедьвымв  яроявдев1Ямв  могущества  хрв- 
ст1авства.  Все  у  вего  написаввое,  наивсано  рукою  жв- 
вовисца.  Есть  р'Ьзкое  раздвчке  между  маверой  его  а  — 
покойваго  кэмбрвджсваго  вроФессюра  СтеФевса.  Стеа^съ 
важевъ,  торжествевъ  в  гдубокомысдевъ:  Стэвдв  дегокъ, 
говордввъ ,  бодьше  путешествевввкъ ,  чЪмъ  всторвкъ. 
Есть  очароватедьвая  сторова  въ  зтомъ.  Чвтая  Стзвдв, 
вы  чувствуете  себя  въ  сообществе  скорЪе  съ  пр1ятвымъ 
собесЬдввкомъ,  ч1Ьмъ  съ  серьезвымъ  вроФессоромъ«  Овъ 
ведетъ  васъ  за  собою,  развдекая  в  потешая  своею  бод« 
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товнею.  Слогъ  его,  безъ  сомнЪни,  иожетъ  сделать  цер^ 
ковнуюмсторш  популярною,  какъ  Маколей  сжЬлалъ  по- 
пулярною гражданскую  ацгдЦскую  всторт;  но  Стэнди 
вместо  того,  чтобы  своей  книгой  заставить  людей  думать, 
освобождаетъ  вхъ  отъ  всякаго  мыслительнаго  труда,  про- 
водя ихъ  поверхъ  волнъ,  возмущавшихъ  море  жизни  цер- 
ковной». Другой  журналъ  въ  заключен1е  своего  небла- 
гоеклоннаго  тоже  разбора  говоритъ :  авъ  заключев1е 
намъ  остается  только  заметить,  что  об'Ьщан1е  Стэнли 
привести  насъ  хрвст1анскиии  пилигримами  въ  превосход- 
н'Ьйш1й  дворедъ  и  показать  намъ  сохраняющ1яся  здФсь 
предашя  древности,  едва  лв  выполнено  имъ.  Онъ  ввелъ 
насъ  въ  портротную  галлорею  восточной  церкви,  это 
в^рво,  и  показал1|  намъ  портреты  людей  знаменитыхъ, 
но  мы  должны  помнить,  что  это  портреты  его  собствен- 
ные, что  особенности  въ  ихъ  стил1Ь  зависятъ  отъ  той 
школы  писателей,  къ  которой  Стэнли,  по  собственному 
его  прмзяаню,  принадлежитъ».  Къ  этому  отзыву  мы  съ 
своей  стороны  прибавимъ  свое  8амЪчав1е  касательно  его 
чтен1й  но  Русской  йстор1и,  такъ  понравившихся  айгл]й- 
скимъ  журналамъ.  Ученаго  достоинства  для  руссквхъ  эти 
лекц1И  Стэнли  нм'Ьть  не  могутъ  никакого,  потому  что  у 
него  и  не  было  подъ  руками  нужныхъ  для  этого  средствъ. 
Особенно  плохи  не  въ  художественнонъ,  а  въ  историче- 
скоиъ  отвошеши,  портреты  1оавна  Грознаго  и  Петра  Вв-г 
ликаго,  и  ивъ  рукъ  вовъ  худъ  Никона  патрЬрха. — О  по- 
сл'1днемъ  англичане  могугь  получить  самое  неисториче- 
ское понят1е. 

Сштаемъ  своииъ  долгомъ  въ  заключенве  обзора  наше- 
го особенно  важныхъ  явлен1й  англ1Йской  современной 
литературы    упомянуть  о  второмъ  томЪ  Истор1и  цивили- 


01д1!12ес1  Ьу 


Соо§1е 


»90 

аащи  Бдкмя,  вышедшвмъ  п  яаетоящешъ  же  году  я  за- 
клочающемъ  въ  свб^к  очеркъ  Исоавской  ■  Шомаядской 
■сторш.  Но  такъ  какъ  это  сквпттеское,  вропвухрит- 
анское  сочимше  переводятся  на  русск1й  языяъ,  то  мы 
лознакояииъ  читателей  съ  его  яаправдея1емъ  и  яредста- 
вигь  разборъ  его  въ  отдйльной  статъ^Ь  въ  сд'Ъдующемъ 
году.  А  теяерь  перейдеиъ  къ  мояодой  Аягд1я-г-къ  Аме- 
ряк*!  я  ея  церковяой  жязяя. 


Аиеряка  страна  всЪхъ  возиожяыгь  и  даже  яевозяож* 
ныхъ  хряст1анскихъ  сектъ  и  ясповЪдан1й.  Но  здко»  ость 
также  и  настоящая  —  нащтшльПая  америкам^ая  церяо€ь 
и  ныя%шя1й  разрывъ  между  штатами  .сквера  я  штатаня 
юга  замЪшалъ  и  эту  церковь  въ  тревод1еи1я  М1ра.  Преж- 
де, чЪиъ  покажемъ,  какое  учаспе  пряяяда  я  ярянямаетъ 
американская  церковь  въ  войн11,  что  она  терпятъ  я  тер- 
п1Ьла  отъ  войны,  мы  счятаемъ  подезнымъ  яозяаяомять 
читателей  съ  ея  устройствомъ. 

Церковь  американская,  т.  е.  амеряканбкая  {ерарпя  про- 
изошла отъ  англ1йской,  но  она  не  есть  учреждекнам,  г. 
е.  не  пользуется  никакими  особыми  преимуществами,  какъ 
англ1йская.  Она  ймЪетъ  епнскоповъ;  вся  территория  Аме- 
рики р^здклена  на  епарпи  или  церковные  округа,  такъ 
что  каждый  штатъ  составляетъ  особую  елархю.  Исклнь 
чен1е  составляетъ  Ньюйоркъ,  разделенный  на  яЛ  еиар- 
Х1И.  Въ  н%которыхъ,  особенно  большигь  епарпяхъ, 
кром%  главнаго  епископа,  есть  епископъ  викарт  (ап  аяз!- 
91ап1  В|вЬор).  Въ  Америк1Ь  нЪтъ  онредАленнаго  митропо- 
лита, н11тъ  поэтому  зд'Ьсь  и  провиишальныхъ  спископовъ. 
Н^тъ  зд-ксь  и  примаса,    какъ   въ   церкви   шотландской. 
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.  Въ  Моллепи  им  Полоть  епыаюшт  (боИе^е  ив  Ноавб 
«  оС  ВввЬора)  прбдс%двтедьст1уетъ  старш1й  во  сдужб'Ь  евй- 
•  скопъ,  въ  какомъ  бы  городе  вв  ваходвдась  его  каеедра, 
который  потому  зовется  прЫклёапкельстл^/шщимь  (ргевн 
Лхл%)  и  им^егь  н1ккоторыя  преимущества.  Существуютъ 
особая  ^жопепттл^л  и  пролила  А|д  ^/Щмелтя  амщтшан' 
екай  епиекйпальшою  це]^оегю1»  (^).  Заководатедьную  вдасть 
церкви  по  этой  конститущи  составдяетъ  Общее  сабраше 
ея  (бепега!  сопуевИоп),  которое  созывается  чрезъ  три 
года,  и  въ  которое  каждая  епарх1я  посыдаетъ  своего 
лредставитедя.  Однимъ  изъ  чденовъ  ковституцш  поста- 
новдено,  что  «правида  ея  доджны  оставаться  невзиЪн- 
ными,  пока  не  Н8м%нитъ  ихъ  бо^ьшинствонъ  годосовъ  об- 
щее собраше»,  и  что  «всЬ  Н8мЪнев1я  дояжны  быть  рань- 
ше преддожевы  въ  предъвдущемъ  общемъ  собравш,  что- 
бы овв  сверва  сд1Ьяадвсь  известными  каждой  бпарх1и9  и 
потонъ  уже  въ  сдЪдующемъ  собраи1и  она  доджны  быть 
утверждаемы  в  ратиФвковаиы»,  Вотъобпця  черты  устрой- 
ства и  конститущи  церкви,  существующей  въ  Соедввен- 
ныхъ  Щтатпъ  Америки.  Къ  конститущи  сд^дано  еще 
одно  прибавяев1е,  стоющее  зам^чатя,  именно:  «всякая 
новая  епископадьнвя  епарх1я  во  всякомъ  изъ  С!оедииен- 
иыхъ  Штатовъ  ияи  вообще  ва  территор1и  ихъ^  въ  на- 
стоящее время  неимАющая  представвтедя  въ  общемъ  со- 
6ран1и,  во  всякое  время  посдЪ  можетъ  быть  допущева 
въ  оное  съ  врвнят1емъ  конститущи». 

Отношен1е  церкви  |съ  государству    опред^дяется   сдЪ- 
дующими  зам1кчатями,    помещенными  въ  предисдовхв  къ 


ра1  СЬагеЬ  га  1Ье  11п11е1  81а1е8  оГ  Атепса;    таково   заг^«а^е  колги,  оор- 
держашей  в-ъ  оебф  кенбттуцЬо  в  враввм  аяершмвокой  цорквм. 
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вмершмшекому  молитвеннику  (ТЬе  АпмНсп  Воок  оС 
Соттоп  Ргауег):  «Когда  по  во^%  божествеянаго  Провн- 
дЪшя,  оишется  здФсь,  Штаты  сдЪдаются  независннымя,  то 
вм'ЬстЪ  еъ  нимв  онв  необходимо  сделаются  независатши  ■ 
въ  церковноиъ  отвошбн1и;  христ1ане  другвхъ  редипоз- 
ныхъ  наименованП  въ  Штатахъ  им'кютъ  полную  свободу 
устроивать  и  органвзовать  своа  такъ  называемы!  церкви^ 
♦ормы  богосдужен1я  и  днсцнпдвны,  какъ  онв  на1дутъ  са- 
иымъ  дучшимъ  и  благопр1ятнымъ  для  своихъ  В'ЪЧНЫХЪ 
интересовъ,  однакожъ  сообразно  съ  конституц1ею  н  за* 
конами  своего  отечества».  Другое  зам'Ьчате,  сл1кдующее: 
«внимав1е  церкви  при  составлеи1и  молитвенника  было 
обращено  прежде  всего  на  тЪ  изм'Ьнев1я  въ  богослуже- 
Я1И,  который  всл%дств1е  революцш  (*)  оказалось  необхо- 
димо сделать  въ  молитвахъ  за  нашихъ  св1Ьтскихъ  прави- 
телей; главная  забота  наша  при  зтомъ  была  сделать 
молен1я  за  нихъ  соотв1Ьтствуюн1вми  ц1Ьли  ^рИСТЕВНСКИХЪ 
молвтвъ — именно,  чтобы  правитеди  вмЪли  мудрость,  бла- 
годать и  разумъ  —  ддя  соблюден1Я  правды  и  для  охра- 
нен1я  вЪры,  чтобы  народъ  могъ  въ  мирЪ  и  тишин1Ь9 
во  всякомъ  благочест1и  и  честности  проводить  свою 
жизнь  (^). 

Церковь  въ  Америке,  почти  «независимая  отъ  граж- 
данской вдасти»,  им1^етъ  однакожъ  н'Ькоторую  связь  съ  го- 
сударствомъ.  Она,  правда,  не  состоитъподъ  контро^емъ 
государства,  однако  им^егь  въ  отношеши  къ  нему  свои 
обязанности;  она  всегда  доджна  имЪть  въ  виду  н1Ькото- 
рыя  политическ1я  и  общественныя  соображешя,  который 


(*)  Зд'Ьсь   раатн'Ьетея   револошя,   достававшая  Соедвветьгаъ  Шта- 
танъ  аеаавясимость  отъ  Англш. 

(*)  См.  РгеГаое  Ю  |||в  АтеНсм  Воок  о(  Соттоп  Ргауег. 
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еыш  и  не  обус^оаIиваютг  ея  состояв1я,  то  должны  управ- 
лять ея'диств1Я11я.  Она  подчинена  всЪмъ  гЬиъ  граждан- 
сммъ  эаконаиъ,  которые  хотя-  н*  въ  общяхъ  чертахъ 
онред1Ьляюгъ  общественное  богослужеше.  Мы  у  потреб- 
ляемъ  дд1^ь  слово  государство,,  какъ  противоположность 
церковной  власти,  означая  имъ  республику.  Для  амери- 
канской церкви  существуетъ  признанный  и  утвержден- 
ный долгь  —  ежедневно  при  богослужен1й  по  известной 
«орм%  молиться  аза  превыдегйпа  Соединетыял  Штатоеъ 
т  $ае€л  1рйжданекгя  власти^\  молитва  всемогущему  Богу 
такая  же,  какъ  въ  Англш,  т.  е.  чтобы  Онъ  «иснолнилъ 
ихъ  благодагао,  Святаго  своего  Духа,  чтобы  они  всегда 
были  расположены  исполнять  Его  вола  и  ходить  яо  пу- 
тямъ  Его»;  равно  есть  также  молитва  ва  комреесь^  какъ 
въ  Англ1й  есть  молитва  за  парламентъ,  которую  въ  об1Ь- 
вхъ  странахъ  употребл]Гютъ  во  время  только  засЬдашй 
парламента  или  конгресса, — о  томъ,  чтобы  «Богъ  благо- 
волилъ  направить  вс1  ихъ  сов'Ьщан1я  къ  преумножению 
Его  славы,  блага  Его  церкви,  къ  пользе,  благосостояшю 
и  чести  Его  народа». 

Отношен1Я  церкви  и  государств*  въ  Америк'Ь  этимъ 
я  ограничиваются.  Но  даже  и  такого  рода  н  объема  связь, 
какая  существуетъ  между  ними  въ  республик'Ь^  подверг 
гаетъ  церковь  вл1ян1ю  т'Ьхъ  земныхъ  превратностей,  ко- 
торыя  испытываетъ  общество.  И  американская  церковь 
нм^ст!  съ  республикой  почувствовала  на  006*6  сл1кдств1я 
недавняго  «разрыва  между  скверными  и  южными  Штатами 
по  той  простой, причин'к,  что  республика  и  церковь  об1Ь 
одинаково  существовали  въ  союз'Ь.  Американская  цер- 
ковь, имевшая  кром'Ь  своей  внутренней  жизни  вн'Ьшвюю, 
оставаясь  до  сей  поры    единою  внутреино,    во  вн-Ьшне!! 
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сторовЪ  распажась  на  дв^Iк  части.  Церковь  аъ  каждомъ 
отвавшемъ  штат11  принуждена  бида  такаве  огнаеть  отъ 
общего  собран1я  н  ёга  аоиститущи.  Епнекоаъ  Дуизааны 
ьъ  своенъ  пастырсконъ  посдаяш  въ  своей  енаркш  ивв%- 
щалъ:  «штатъ  Дуи81аны,.  инЪешМ  до  сей  поры  предста- 
витедей  въ  общеиъ  собранш,  съ  (ихъ  поръ  раврываетъ 
всякую  дадьнАйшую  свявь  съ  (Зоеднпенными  Штатами  Аме- 
рики и  обравуетъ  изъ  себя  отдйдьное  цервоввое  обще- 
ство; атимъ  диств1емъ  ваша  енарх1я  выходить  изъ  дона 
протестантской  епископальной  церкви  1гь  Соедниенвыхъ 
Штатахъ.  Мы  поэтому  вступаемъ  въ  независимое  енар- 
х1адьное  существован1е».  Бпнскопъ  не  уиазываетъ  ии«> 
какихъ  каноническнхъ  основан1й  для  этого;  онъ  огра- 
ничивается зам'1чав1емъ,  что  этого  требуютъ  сообра- 
жешя  государственныя«  «Наша  церковь  въ  невольна- 
чьихъ  штатахъ  быда  покорна  конституцш  и  законамъ. 
Бя  здравое  охранительное  учен1е  и  ея  хорошо  устроен- 
ная организащя  позводяютъ  ей  ограничиться  простой  про- 
повЪд1Ю  евангел1я  Христова.  Терпя  много  съ  той  и  дру- 
гой стороны,  т.  е.  и  со  стороны  защитннковъ  и  со  сто- 
роны противниковъ  рабства,  она  счастливо  противустояла 
вс1кмъ  прит'Ьснен1Ямъ,  и  отказалась  отдать  средства,  на* 
Х0ДЯЩ1ЯСЯ  въ  ея  распоряяенш,  свои  епарх1альныя  собра- 
Н1Я,  свои  каеедры,  свои  журналы  дЪлу  рЪнительнаго  м 
противнаго  Писаи1Ю  пропагаидизиа,  который  такъ  уяизи- 
теленъ  для  хрнспанства  и  который  ввергнулъ  нашу  стра- 
ну въ  настоящ1я  страшн][|я  б'Ъды».  Если  перевести  эту 
хитросплетенную  р%чь  на  простой  языкъ,  то  выдать: 
«американская  церковь  пристала  кь  сторон1Ь  невольниче- 
ской, какъ  къ  стороне,  которой  держится  правительство», 
совершенно  забывая  иди  силясь  забыть,  какъ  важно  было 
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Амш  еввскововъ  и  В4ира  отпавшихъ  штатовъ  подумать 
серьезно  о  томъ,  иогутъ  ^и  они  ороаовЪдывать  еваягв^^е 
во  всей  его  чистотЪ  и  псанот^,  если  въ  своихъ  вропо* 
в1Ьдя1Ъ  они  вынуждены  прямо  в  усильно  защищать  про- 
тнвное  основяымъ  евангедьскннъ  началамъ  рабство,  со 
в&ктш  акестоасостями,  соединенными  съ  этимъ  учрежде- 
темъ^  начиная  съ  иохищен1я  чершхъ^  прододжая  гнус- 
нымъ  торгоиъ  ими,  иаиъ  баранами,  наг  р1«нкахъ,  ц  кон* 
чаи  систематичесвииъ  употреблен1бмъ  ижъ,  какъ  бездуш- 
мыхъ  вещей. 

Другой  нзъ  южяыхъ  предатовь,  еписконъ  Мио«новцн 
высказывается  еще  ясн%е, — для  оправдан1я  себя  онъ  на- 
ходить  уже  нужнымъ  переиначивать  состоян1е  д^Ьлъ.  Онъ 
ввшет>  въ  своемъ  пастырскомъ  послан1и,  что  «безпокой- 
янй,  револющонный,  всениспровергаюпцй  духъ  нурита- 
нивма,  еще  свирЪпствующМ  въ  общественныхъ  сов%ща- 
Н1яхъ  с'1вера  и  между  бол'Ье  обширною  частио  америкаи- 
скаго  народа,  вполне  извиняетъ,  если  не  внолнЪ  оврэв* 
дываетъ  единогласное  р^шенЕс  южныхъ  гражданъ,  что 
сог1ашея1е  между  ими  и  штатами  с1»вера  не  возможно». 
ЗамЪтимъ,  что  северные  штаты  не  желали  сраду  же  и 
насильственно  уничтожить  рабство  въ  южныхъ,  и  «(К^а- 
пшсайный^  ре&олюцёоншлй^  всениспроеерюющй  ()^  пурита^ 
имами»  требовалъ  только  признавая  рабства  печальнымъ 
явлен1емъ  въ  стране  и  постановлев1я  мЪръ  противъ  рас- 
простраиен1я  его  по  новымъ  штатамъ  и  территор1ямъ. — 
Вообще  во  вс11хъ  отпавшихъ  мт1тавъ  епископн  и  кдиръ 
заставили  церковь  служить  не  евангедю»  а  политичен 
скииъ  соображен1Ямъ,  они  отдались  поддержке  згоисти* 
ческихъ  и  возмутительныхъ  началъ  рабства  противъ  свя- 
тыхъ  и  внсокихъ  правилъ  евангелая  о  любви  и  братстве 
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и  вместо  того,  чтобы  своимъ  в^^ян^еиъ  смягчать  и  одухо- 
творять узк1Я  эгоистическ1я  стремдеи1я  южныхъ  штатовг, 
они  их'ь  еще  освящаютъ  своимъ  авторитетонъ,  и  готовы 
всЬми  си^ами  удерживать  лояаь  и  неправду  въ  жизни  своего 
народа.  Они  сочли  нужнымъ  изменить  свой  глужебникъ,  за* 
н'Ьнивь  модитвы  за  президента  модитвою  за  губернатора 
штата.  Кром'Ь  того  они  предписали  еще  особенные  молитвы^ 
въ  которыхъ  молятся  адароеать  поблду  южнымъ  штатамл 
и  ихь  правому  (?)  дгьлуь.  И  этидгъ  они  не  желали  по- 
кончить своей  позорной  изм-Ьны  евангел]Ю.  ТЬе  СЬогеЬ 
Ке1Уе^  изв'Ьщаетъ,  что  одинъ  изъ  южныхъ  епископовъ 
до  того  отожествилъ  свое  святое  зван1е  съ  самынъ  не- 
святынъ  д-Ьдонъ,  что  на  д%л1к  принялъ  назначен1е  въ  бри- 
гадные генералы  въ  южную  ари1Ю.  Имя  ему  Полькъ';  это 
тотъ  самый  епигкопъ  Луиз1аны,  котораго  послан1е  мы 
приводили,  и  который  и  прежде  позорилъ  релипю,  кото- 
рой онъ  служитель,  тЪмъ,  что  самъ  держалъ  на  свонхъ 
Фактор1ЯХЪ  невольниковъ.  Кровавое  испыташе,  въ  кото- 
рое вступилъ  американск1й  народъ^  много  еще  обнару- 
жить подобныхъ  возмутительныхъ  проявлен1й  дгомзма  и 
корыстолюбия  и  въ  немъ  и  въ  его  клир1^.  Прим'Ьръ  Поль- 
ка не  единственный:  ч'Ьмъ  дальше,  т%мъ  все  больше  и 
больше  южныхъ  пресвитеровъ  явллется  въ  рядахъ  сепа- 
ратистской арм1и.  Ме^кду  т'Ьмъ  церковь  ч'1^мъ  дальше, 
тФмъ  все  больше  теряетъ  уважеи1е  и  самую  возможность 
своимъ  религюзнымъ  'ВЛ1ЯН1емъ  облегчать  народныя  61Ьд- 
СТВ1Я.  Да  и  какое  бы  она  могла  имФть  аЛ1ян1е,  поставив- 
ши епископа  въ  генералъ-ма1оры  въ  арм{ю,  сражающуюся 
за  невольничество?! ... 

Эта  укоризна  въ  самолюбивой  политик'Ь  падаетъ  не  на 
одни  только  южные  штаты;    она  почти    въ  той  же  м^р1& 
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падаегь  и  на  сЬверные  штаты  и  на  здЪшннхъ  еииско- 
повъ  и  кдиръ.  Правительство  американское  сражается, 
какъ  оказалось,  не  столько  иротивъ  невольничества,  сколь* 
ко  для  ариведен1я  отпавшихь  штатовъ  въ  покорность;  не 
святое  дЪло  евангел1я«ио  защищаеть,  а  иресл']Ьдуетъ  свою 
властолюбивую  политику.  Д'Ьло  сЬверныхъ  штатовъ  воз- 
будило было  въ  Ёвро111Ь  сочувст1е;  знаменитая  писатель- 
ница американская  -  Бичеръ  Стоу,  такъ  искренно  и  глу- 
боко проникнутая  отвращен1емъ  къ  рабству,  обратилась 
съ  оисьмоиъ  къ  аиглМскому  министру  иностранныхъ  д11ъ 
Росселю,  прося  сочувствия  Англ1и  великому  дЪлу;  но  сек- 
ретарь Линкольна  С)  оФФиц1альио  ув1Ьдоиилъ  Росселя,  что 
С'Ъверъ  сражается  не  противъ  рабства,  которое  онъ  го* 
товъ  оставить  въ  прежней  сил'Ь  въ  южныхъ  штатахъ,  а 
ирогивъ  отд'Ьлешя  ихъ.  Духовенство  северной  Америки 
молчитъ:  въ  1ЮнЪ  оно  было  заговорило  противъ  рабства, 
какъ  противцаго  евангелш  учрежден1я,  и  мы  прочитали 
три  прекрасныя  оронов'Ьди  священниковъ  Стона,  Силя  и 
Бута  противъ  невольничества  (^),  но  опять  потомъ  смокло; 
и  снова  принялось  проповЪдывать  аохранителмоет»  учен1е 
южныхъ  ешскоповъ  о  смирсн1и,  о  подражанш  Христу 
и  т.  д.  Очевидно,  что  духовенство  получило  отъ  своего 
правительства  иапомииан1е,  что  уиичтожеи1е  новольниче- 
ства,  столько  выгоднаго  для  эгоистнческихъ  плантаторовъ 
юга,  не  входитъ  въ  виды  христ1аискаго  правительства 
Америки.  Скучно -<  въ  Бож1емъ  м1р%,  «когда  т'Ь,  которые 
обязаны  проповЪдывать  высок1Я  нравственныя  правило,  члю- 
бы  ими  святилась  и  устроялась  ко  благу  жизнь  народовъ, 


(*)  Ич|я  презадента  С-Ьвераыхъ  Штатовъ. 

(*)  См.  ежегЬсячаыЙ  амернкавск1й  шурна^ъ  —  ТЬе  Т>Са110па1  ГгеаеЪег 
апа  ШНа^е  Ри1ри:  ^ипе.  1861. 
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молчатъ  или  принуждены  молчать,  а  тЪ,  которые  ■м1кютъ 
силу,  насильственно  задержнваютъ  въ  жизни  зло  и  не- 
правду!... Пока  такой  неестественный  порядокъ  будетъ 
существовать  и  поддерживаться,  догЬхъ  поръ  благоден- 
СТВ1Ю  самыхъ  цивилизоваЬныхъ  странъ  не  въ  состоявм 
будутъ  помочь  ни  торговля,  ни  богатство  йхъ,  ни  ве4 
блага  цивилизащи  и  просв1Ьщен1я,  дотол1Ь  въ  Англая  бу- 
дутъ  умирать  съ  голоду  рабоч1е,  дотол'Ь  въ  Америке  бу- 
детъ литься  безплодно^  кровь,  —  говорииъ  безплодно,  по- 
тому что  начало  рабства  и  въ  случае  поб'Ьды  Севера  со- 
хранитъ  все  еще  свою  силу  и  нужно  будетъ  въ  оосл1Ьд- 
СТВ1И  новое  кроволрол0Т1е,  или  по  меньшей  м%рЪ  новая 
реформа,  чтобы  это  зло  съ  корнемъ  вырвать  изъ  амери- 
канской жизни. 

Самоотверженный  Испанецъ,  открывая  въ  1492  г.  аме- 
риканск1й  материкъ  для  креста  и  цивилизащи  европей- 
ской, вовсе  конечно  не  предполагалъ,  что  христ1анск1е 
«народы  сд'Ьлаютъ  изъ  этой  плодороднейшей  и  благорас- 
твореннМшеЙ  части  св^Ьта  обширный. людской  заводъв  (\}. 
Привести  въ  исполнеше  безчелов'Ьчную  идею -*  низвести 
негритянское  племя  на  степень  ручныхъ  живбтныхъ,  вме- 
сто того,  чтобы  распространить  по  нему  умственные  и 
нравственные  успехи  христ1анской  цивилизащи,  взялись 
европейсв1е  христ1ане,  считающ1е  себя  лередовымъ  и  на- 
значеннымъ  къ  господству  олеменемъ.  Эту  безчелов^чную 
систему,  допущенную  Фактически,  потомъ  озаботились 
воаведти  въ-  Философско-Физюлогическую  теор1Ю,  въ  ко- 
торой выходило,  что  европейцы  имеютъ  право  на  такое 
поведете  съ  неграми,  какъ  племя .  высшее.    «Торгъ  не- 


(<)  С±м,  Пч.  1861  г.  №  42. 
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грами  вача^ся  три  вика  назадъ.  Капятавъ  христ1анскаго 
корабля  подходилъ  къ  берегу  и  за  н1кскодько  безд'Ьду- 
шекъ  -  бусъ,  стекдяяыхъ  украшенШ  и  т.  д.  покупадъ 
зд'Ьсь  вд1Ьнниковъ.  Скованные  по  рукамъ  и  по  ногамъ 
невольники  неревозндись  на  корабль.  Зд'Ьсь  для  няхъ 
устроено  было  н&сколько  возвышавшихся  одна  надъ  дру- 
ге^ па^у6ъ•  Купленный  товаръ  клался  сколько  можно  бы- 
ло пом'Ьстнть  сплошвымъ  рядомъ,  такъ  что  промежутки 
оставались  только  тамъ,  гдй  нужно  было  ходить  матросу, 
раздававшему  невольникамъ  пищу.  Нагруженный  корабль 
,  выходидъ  въ  море:  лишь  волны,  не  боясь  угрюмаго  взо- 
ра варвара  капитана,  покачивая  судно  съ  боку  на  бокъ, 
гремЪли  сотнями  оковъ,  а  сами,  окованные  невольно  при- 
жимали железо  къ  т^лу,  боясь,  чтобы  шумъ  отъ  ихъ 
оковъ  не  быль  принятъ  за  знакъ  сопротивлешв.  Каждый 
дань  дежурный  матросъ  обходилъ  невольниковъ,  раздавая 
имъ  по  полукружие  мутной,  отвратитедьно^теплой  воды  и 
по  сухёрю.  Недели  Ъхали  несчастные  въ  этомъ  положе- 
Я1И.  Они  съ  трудомъ  могли  повернуться  на  своихъ  мФ- 
стахъ,  приподняться  имъ  не  было  возможности,  потому 
что  каюта  отъ  каюты  отстояла  не  больше,  какъ  на  лолъ* 
аршина  разстояшя.  Часто  случалось,  что  безъ  счета  на- 
бравшвй  невольниковъ  капитанъ  оставался  на  пути  безъ 
воды  и  съЪстныхъ  припасовъ.  Въ  эти  дни,  набранный 
жертвы  вымирали  одна  за  другою,  но  и  тутъ  последнее 
содроган1е  прощающагося  съ  жизн1Ю  организма  звукомъ 
ц%пи  будило  не  содроган1е  въ  душ'Ь  капитана  и  соддатъ, 
а  мысль  о  сопротивлений,  о  попытке  бунта  и  охлад'ЬвшШ 
трупъ  часто  встр1Ьчалъ  толчекъ  б1Ьшенаго  негодовашя.  И 
три  6*6x3  продолжалась  эта  гнусная  торговля,  и  три  в'Ька 
челов'Ькъ  не  думалъ,  что  покупая  и  продавая  негровъ,  онъ 
т.  п.  Отд.  ш.  п 
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уважмтъ  смечедовкческое  ^(остоатетво^что,  п(яг]таш  иЬн- 
внковъ  у  негровъ  аоб^дите^е^;,  онъ  соучвспмгь  «ъ  вхъ 
В1^варс1ГБ1)  в  что  опттвп  у  оодобоАго  евбЪ  родаюе  небо  и 
родвую  яочву— овъ  воръ,  чтоаветмАяя  умирать  О^/^наъ 
числа  ндЪннижовъ  во  время  одного  мре^дда  -«•  ааъ  уб1й- 
ца!...»  (^)  Но  это  толло  мачадо  ОАдотвШ  иагра-*вевоЛкШ1ка. 
Зат^мъ  аачаиаются  его  утоммтельяые  трудн  ва  вденпцквхъ 
и  Фактор1яхъ.  Ужасныя  и  отврататацшшя  ■одребяости 
жимя  негровъ  на  ядантащяжъ  южвой  Амервкн,  вс*  же- 
стокоств,  19а&1я  надъ  ннмя  пнъ  совершамтся,  прево- 
сходно онисаны  въ  Хижым1ь  ёлдш  Тфмл  (*).  Вся  Европа 
знаетъ  объ  этоиъ,  в  вся  ома  «оячятъ,  какъ  будто  ад'Ьсь 
н^тъ  порусан1я  ведвчайшаго  аравсхвешнаго  начада.  Надо 
этого,  вегЬ  почти  заиадно«^вропейоки1  державн  учаечгво- 
вади  до  иастоявцаго  €то^Л^^А  дъ  впжъ  пооорноя1Ъ  таргЦ 
яа  совйсти  ождой  ввъ  шлхъ  дожить  амаамведьвее  волм- 
чество  отого  рода  убМетгь...  Иу||фено*ди  оосаЬ  этого,  что 
они  съ  тааимъ  безучастаенъ  сжошуят»  аа  дЬдо  Ажерики, 
что  они  въ  такой  строгости  ^ооблюдаю^ь  00  отношешю 
иъ  ней  принципъ  невн'Ьшате^ьства,  и  что  мзъ  вс^^хъ  пра- 
ввтедьствъ  христ1анской  Бвроиы  выразмдо  сочувстЫе  нра- 
витедьству  сЬвериыхъ  штатовъ  охно  русское?  Иажетъ 
быть  во  второй  оодовинЪ  XIX  вДка  а'ь  западной  Европе 
можно  найти  негощантовъ,  которые  не  смыдя  еще  съ 
своихъ  рукъ  черной  крова  и  которые  съ  сожадйиаемъ  аеяо- 
мянаютъ  объ  этонъ  выгодномъ  торгЦ  теперь,  къ  нхъ  ие^ 
счаст1Ю,  занрещенномъ.  По  крайней  иЪрЪ  Ажгл1я,  вме- 
сто сечувств1я  къ  Северной  Аиврнв^Ь,  В8ъ<*за  нустаго  -вред- 


(<}  С1«ерн.  Пч.  №  42. 

(*)  Такъ  называется  превосходный  романъ  Бнчеръ-Стоу,    переведен- 
'ный  V  ва  русскШ  языкъ. 
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лога  готана  вступить  въ  войну  сь  «ею,  чтобы  тавимъ 
об^зонъ  затруднить  ея  дйло  и  пособить  южнымъ  шта- 
тааъ  отстоять  сваю  честь,  <свою  неаааианмооггь  ш  свои 
орава  ам%тц  умножать  и  неиетоао  тяранлть  тысячи  не- 
водьниковъ. 

Что  же,  спросймъ  мы  въ  заключен1е,  все  лш  хорошо 
въ  заааднонъ  хрйст1авскомъ  м1р'Ь,  не  допущено  лн  въ 
его  цивилиаащю  ведичайшихъ-  золъ^  время  отъ  времени 
дающихъ  знать  о  себ^  страшными  нотрясен1Ями,  не  про- 
является ди  несостоятельность  тамошняго  общественнаго 
устройства  голодными  смертями,  б11дност1Ю  самою  край- 
нею, защитою  рабства  сь  оруж1емъ  въ  рукахъ,  постоян- 
ными переворотами  и  ревояющями?  НЪтъ  ли  какого  ни- 
будь весьма  важнаго  недостатка  въ  международныхъ  от- 
ношен1яхъ  государствъ  хриспанской  Европы  и  Америки 
и  въ  сод1альныхъ  отношен1яхъ  правительствъ  къ  наро- 
дамъ,  однихъ  сословШ  къ  другимъ?  Съ  рабскимъ  удив- 
лешемъ  мы  смотрнмъ  на  широкое  реальное  развипе  за- 
нада,  и  не  видимъ,  что  не  достаегь  этому  развит1Ю  нрав- 
ственныхъ,  одухотворяющихъ  евангельскихъ  началъ.  Же- 
л11зиыя  дороги,  Фабрики,  открытые  суды,  конституцшн- 
ное  управление,  свобода  печати,  телеграфы,  богатство 
Финансовое  и  умственное  не  препятствуютъ  южной  Аме- 
рике отстаивать  невольничество,  а  англ1Йскимъ  ремеслен- 
никамъ  жить  въ  грязи  и  невЪжеств'Ь  и  умирать  съ  го- 
лода, а  английскому  правительству  пользоваться  всякимъ 
случаемъ  къ  ослаблешю  своихъ  соперниковъ,  и  съ  раз- 
дражительност1Ю  среднев-Ьковаго  рыцаря  делать  поводомъ 
къ  войнЪ  самый  ничтожный  случай.  Что  же  на  любви  ли 
и  честности,  или  на  эгоизм'Ь  и  дипломатическихь  хи- 
тростяхъ  могутъ  быть  прочн'Ье  утверждены  благодеиствЫ 
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и  наръ  хриспаясквхъ  яародовъ?...  Да  ве  останутся  для 
только  лви1ь  начвнающаго  жвть  всторическою  жванш 
славявскаго  племави  беаъ  врааумлевая  ошвбкв,  сд1|ав- 
выя  в  дЪлаемыя  въ  своей  встор1в  аашм^выив  хрвспав- 
скими  народамв!... 
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ВТОРОЙ  ЧАСТИ  ХРИСТ1АНСКАГ0  ЧТЕН1Я  ЗА  1861  ГОДЪ, 

I. 

Хр||{^1а11екая  жшаиь  ■  дйятешмть. 

бтраш. 

РЪчь  къ  Свжт'Ышему  ПравЕтежкствующему  Сгноду,  про- 
■знесенна!  ректоромъ  с.  петербургской  духоввой  ака- 
дешн  архшандрвтомъ  Ьаннвшемъ^  по  нареченш  его  во 
епископа  выборгскаго,  викар1я  с.  петербургской  епарх1|.  3— 6« 

Р^чь  сунодадьнаго  чдева,  Высокопреосвященнишаго 
Пскдора»  митрополита  новгородсваго  и  с.  петербургскаго, 
сказан  нак  по  рукопоюженш  с.  петербургской  духоввой 
акадбМ]И  ректора  архимандрита  1оанник1а  во  епископа  вы- 
боргскаго,  викар11  с.  петербургскаго 7—9. 

О  сомв'Ьн1яхъ 10—24. 

Слово  въ  день  Преображев1я  Господня,  произнесенное 
нреосвященнымъ  Нидомъ,  арх1епископомъ  ярославскимъ 
в  ростовскимъ 25—89. 

Слово  в>  день  священнагб  короновав1я  Бяагочестив'Ьй* 
шаго  Государя  Императора  Алвксандра  Николаевича  ,  34—42. 

Слово  въ  день  открыт1я  святыхъ  мощей  святителя  и  чу- 
дотворца Тихона»  епископа  воронежскаго,  сказанное  13-го 
августа  1861  года  въ  соборной  церкви  задонскаго  Бого- 
родичнаго  монастыря  сунодальнымъ  яленомъ,  Высокопре- 
освящевн^Iйшииъ  ИсиДоромъ,  митрополитомъ  новгород- 
ркинъ  и  с  петербургскнмъ 43—48. 

Р1»чь  Благочестив'Ьйшей  Государын1|  Императриц'Ь  Мар» 
АлвксАндровнъ  предъ  вступлешемъ  Ея  Величества  въ  харь- 
ковскШ  каведральный  соборъ,  сказанная  нреосвящен- 
нымъ Макар1емъ,  епископомъ  харьковскимъ  и  ахтырскимъ 
7  августа  1861  года      .      .  49—50. 

Хриспавская  откровенность  и  осторожность  въ  ^ 
чахъ 51 — 64. 

Р1}чь  Благочестив1Бйшему  Государю  Императору  Алек- 
сандру Николаевичу  предъ  вступлешемъ  Его  Величества 
въ  харьковсп'й  каеедральный  соборъ,  сказанная  преосвя- 
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щеннымъ  Макар1е11ъ,  епископомъ  харьковскимъ  и  ахтыр-  Стран. 

снмъ  14  августа  1861  года 65—66. 

Пчь,  сказаннас  преосвсщеннымъ  Леонп'емъ,  енкско- 
поиъ  ревельскимъ,  викар]е11ъ  с.  петербургскимъ,  при  освя- 

щен1и  русской  церкви  въ  Париж!).            67—70. 

О  постоанств^  въ  д1Ьл1Хъ  в1Ьры  и  жизни  хрисшнской  .  71—84. 

О  любви  къ  ч&10в1Ьче«тву    въ  атвошев!»  иъ  современ- 

иыиъ  потребностямъ  жидви                 85—120. 

Слово  въ  день  Рождества  Христова 121—131. 

Н'Ъ<5йолько  схо1г^  йъ  родитедяиъ  хрйспанскихъ  д'ЬтеЙ    .  182— Ш. 

II. 

'О  еостояши  константинопольской  церкви  .йодъ  игомъ 
турокъ  въ  первое  полтора  в^в^а  со  времени  взят1я  Кон- 
стантипополя  Нагометойгь  II  .  .    1—58.  59—114.  233—296. 

Руссюе  ио^Гастыри  въ  пер1од1  мо1ГгольсеГЯ.  .  "  .     145—201. 

Шглядъ  на  у^еш'е  современной  геолоп'и  о  происхожде- 
н1и  и1ра  и  будущей  его  судьбЪ  при  св1)Т'Ь  Божествевнаго 
Отвровен1я 205—232. 

Разборъ  <^ужде1^1Й  нов1И1п1йхъ  естествоиспытателей  о 
Ноевоиъ  потоШ^  сравнительно  съ  учеШемъ  с^гова  Бож1я 
объ  этоцъ  предиетЬ 297—342. 

ОбЪ  учаспи  паствы  въ  дЪлахъ  церковныхъ  по  прави- 
лаиъ  древне!  Церкви  и  о  пдЛбМЧёс^ойъ  значей^  ёго.   .    343—410. 

.III. 

Современное  обод|^Ме  керко^вшъ  ^Цл  Л  бошеАошем!  л- 

о  состояши  лютеранской  церкви  въ  Швец1И   .  1—16. 

БиблюграФическ1я  зам1^тки .      17—29.  97—109.  255—269.  407—424. 

Высочайш1я  награды,    начальственныя  распоряжен1я  и' 
друг1Я  0ФФиц1альныя  изв1Ьст1я  по  гЬдоиству  православна  го 
исновФдаша 30-96.  307-320.  321-344.  401-406. 

Второе  письмо  настоятеля  русской  посольской  церкви 
въ  IIариж^6  о.  прот01ерея  I.  Васильева  къ  нантскому  епи- 
скопу Жакмв 110-154.  213—254. 

Внутреннее  обозрЫе 155—212. 

Съ  востока    .      .  270—306. 

Состоян1е  христ!анскаго  М1ра  въ  текущемъ  году:  ино- 
странное обозр^Ьше 345—400.  440—502. 

Чудесныя  исц^&лен1я,  совершивпи'яся  при  открыт1и  мо- 
щей святителя  и  чудотворца  Тихона,  епископа  воронеж- 
скаго  и  елецкаго 425—439. 
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ВИБЛ10ГРАФИЧЕСК1Я  ИЗВЪСТМ. 

0БЪаВ1ЕШЕ  О  ПРОДОЛЖЕШИ  ИЗДАШД 

Л'цшъ  штШ  диовной  акадии^^ 

ВЪ  БУДЩПЪ  1862  ГОДУ. 

Журмадъ  «1руди  К1евской  Духовной  Академ1и»  въ  1862  го- 
ду будетъ  выходи тЬу  также  какъ  въ  настоащемъ,  еже111)сячно 
княжнами  отъ  8-ии  до  10-ти  листовг.  Въ  составъ  его  вой- 
дутъ; 

1.  Переводъ  св.  11исан1Я  Ветхаго  ЗавЬта,  который,  для  удоб- 
иМшаго  ра8у||1(Я1я  читателей,  будетъ  снабжаеиъ  прим-Ьчатями 
Фигологическиии,  археологическими  и  проч. 

2.  Переводъ  творенШ  св.  Отцевъ  древней  западной  церкви; 
по  окоячрнш  творенШ  св.  Кипркна  будутъ  иереводимы  творев!)! 
бла«еин«го  1ерояпя. 

3)  Статьи'  болИе  или  мен11е  ученаго  содержяят,  по  предме- 
тамЪ)  относящимся  къ  хриспанско-релипозному  образоваяхю  съ 
Ц'ВЛ1Ю  удовлетворять,  во  возможности,  тре6оваи1яяъ  таквхъ  чи- 
тателей, которые  ищутъ  въ  духовннхъ  иэдан1яхъ  не  одного  об- 
щеназидятельваго  чтея1я,  но  и  обстоятельяаго  изложения  или 
раскрыт1я  христ1анскихъ  истинъ.  Въ  составъ  этого  отд'Ьла  вой- 
дутъ:  а)  Статьи,  направленныя,  по  преимуществу,  въ  уясяеи1ю 
истинъ  вФры,  отличительныхъ  евойствъ  правосваввой  Церкви  и 
содержниыхъ  ею  началъ  жизни  хриет1анскаго  общества;  статьи 
эти  будутъ  по  временаиъ  пом'Ьщаться  и  въ  видф  словб  или  бе- 
с«д0,  вредлагавиыхъ  съ  церковвой  каеедры.  6)  Статьи,  им^ю- 
ицяпфедмвгтомъ  врошедяее  или  совреиеняое  состоян1е  Церкви 
отечественной.*  в)  Изв'Ьст1Я  о  состоч1<1й  Церкви  у  единовФрвыхъ 
наиъ  народовъ,  а  равно  о  зам'Ьчательныхъ  событ1яхъ  церков- 
ныхъ  въ  обществахъ  хриспанскихъ  неправославаыхъ.  г)  Статьи 
криттчеека^о  и  библшрафичеекаю  характера,  вредстаиляющш 
обзоръ   совремевной   духовной  литературы,    а  по  временаиъ  и 
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произведе111Й  ^итерат;ры  св1^тской,  вг  тЪхъ  елучаахг.  когда  пяа 
касается  вопросовъ  В«ры  и  жяэии  хрвспанской. 

Редавщя  съ  6дагодармост1ю  прямегь  статьи,  присыдаемыя  еК 
со  стороны   ддя  по11«шен1я    вг  ея  журнадф,    есдя    найдегь  яхъ 

СООТВФтСТВуЮПШМЯ  Ц'^1Я   яздан1я. 

^  Цфна  за  годовое  яэдан1е  журнада  съ  доставкою  на  домъ  ■ 
пересылкою  во  всФ  города  шесть  руб.  сер.  Выписывающ1е  жур- 
надъ  втотъ  вмФстФ  съ  Воскресяыиъ  Чтенвемъ  адатягь  за  оба 
жтрнада  вмФсть  десять  рубдей  серебромъ. 

Подпясва  на  аодучея1б  журнада  принмается  въ  редакц1н  его 
при  «евской  духовной  акаде111и,  въ  конснсторвяхъ,  въ  правде- 
Н1яхъ  духовныхъ  сеияиар|й  я  у11здныхъ  учядяшахъ. 

Въ  той  же  редакщи, можно  подучить  «Труды  К1евской  Ака- 
дем1Н»  и  за  предыдущ]е  годы,  1860  (въ  4-хъ  квижкахъ)  я  1861 
(въ  12-тн  княжкахъ):  за  первый  по  4  руб.  съ  пер.,  за  вто- 
рой по  6  руб.  сер.  СЪ'  пересылкою. 

Лрнмгьч,  Ддя  читатедей,  незнакомыхъ  съ  атрудлшн  я»еве»«&  ду. 
жовифА  АжАдеш1в»,  преддагаетс!  опавдет'е  статей,  пом^^щенныхъ 
въ  четырехъ  квижкахъ  орошедшаго  (1860)  года  и  въ  вышедппхъ  де- 
сяти кннжкахъ  настоящаго  (1861). 

Содержите  четырех»  кншб  пршедшаго  4860  мда:  1.  Жизнь  в  тво- 
рен1Я  СВ.  священномучевика  Кипр1апа,  епископа  кареагенскаго.  Пись- 
ма его  къ  разнымъ  дицамъ,  1— 5э. 

2.  Судьбы  цррвва  Божьей  на  земд*!.  —Сердце  и  его  8вачен1е  въ  ду* 
ховиой  жизни  чедов'бка,  по  учешю  сдова  Бож1я.-'Два  сдова  о  ирог- 
ресс1{.— Заи'Ътки  покдовника  св.  Горы.— НФскодько  зам^чашй  по  по- 
воду крестьянскихъ  при  церквахъ  шкодъ  въ  минской  епархш— Пись- 
мо ун1атскаго  митрополита  1асоиа  Сморгожевсваго  къ  князю  Любо- 
м1рскому.  — Отв1;тъ  князя  Любом1'рскаго  митроподиту  1асону  Сморго- 
жевскому.— Грамота  Владисдава— Грамота  Жнгмонта  Августа.— Совре- 
менность.—Сужден1е  св.  Отцевъ  и  учителей  2-го  и  3-го  вЪкаобъ  от- 
иошен1'я  греческаго  образован1якъхрист1анству.— Патр1архъ  Никонъ. 
—  Черниговск1е  1ерархи.  —Не  изданпыя  письма  святителя  Димитр1Я 
ростовскаго.— Историчесшй  очеркъ  хряст1ангкой  пропов1&чи  въ  Ки- 
та«.— Адамъ  Зерннкавъ.— Историчестя  св12дев?я  о  раскольникахъ  чер- 
ниговской епархш.  —  Отзывъ  католика  о  протестантской  и  русской 
МИСС1И  въ  1ерус^лим^&.  —  Н']^что  изъ  наукв  о  челов1}ческомъ  дух1Ь.  — 
Современное  состоянш  протестантства. 

Содержите  десяти  книжекб  настоящаю  «ода:  1.  Переводъ  первой 
книги  Царствъ.  гл.  I— XXXI  и  второй  I— V. 
1.  Переводъ  твьрен1'й  св.  Кипр1ана.  Письма  56—66.  Трактаты. 

3.  Чтвн1я  изъ  истор1'и  новозавзтной  церкви.  I.  II.  1П.— Историко- 
статистическое  опвсанш  камчатскпхъ  церквей.— По  поводу  статей  бо- 
гословскаго  содержания,  пом'Ьщенныхъ  въ  философскомъ  лексиког! 
{кргипико^лософскге  отрывки).  —  Церковное  движеше  въ  Баден^  — 
Слово  въ  день  восшестви  на  престолъ  Госагдаря  Императора  Алвксав- 
ДРА  Николаевича.— Зам1;тки  поклонника  св.  Горы.— Слово  на  пасс1ю 
1-й  вед'1^ли  велвкаго  поста.— беоФанъ  Прокоповичь  и  Варлаамъ Вана- 
товичъ.— Миръ  съ  ближними»  какъуслов1'ехрист1анскаго  общежнт!я 
*-Доказатедьства  быт1я  Бож1я.- Священники  въ  Болгар]я.— Слово  на 
страсти  Господни  —  РусскШ    приходск1й  священиикъ-пропов'Ьдиикъ 
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XVII  Нва.  (Зймлшжи  по  поводу  н/ьсколькитв  отрыекоош  и»  ею  «Спш^ 
тира»;.  — Некрологъ.  —Слово  въ  деяь  рожден1Я  бдагочестивФйшаго 
Государя  Императора  Александра  Николаевича.— Голосъ  руссваго  въ 
защиту  греческо!  церкви.— ПротестантскШ  съ'Ьздъ  въ  БариенЪ.— По 
воводу  распространен!!  грамотности  въ  юго-аападной  Росс1и.— Дог- 
матичес«1я  увлонен1я  лютераиъ  отъ  чистоты  первобытнаго  хриспан- 
ства.— Юл1авъ  в  его  отступничество  отъ  христшнства.— Къ  толкамъ 
о  семянарскомъ  образован1и.'-Истар1я  церковной  истор1И.  —  Слово 
въ  день  св.  равноапостольнаго  князя  Владимфа.— Западный  взглядъ 
на  болгарск1й  вопросъ.— Современное  состояш'е  вопроса  о  соедине- 
нш  церквей  восточной  и  яападной.  —  Слово  въ  день  рожден1я  благо* 
честивишей  Государыни  Императрицы  Мар1и  Александровны.  —  Епи- 
«аи1й  Славенецюй,  одинъ  изъ  главныхъ  д'Ьятелей  русской  духовной 
литературы  въ  XVII  в%к^.— Слово  въ  день  открыт1я  мощей  святителя 
Тихона  задонскаго,  13  августа  1861  года.— Современное  |удейство  и 
отношен1е  его  въ  христ1анству.— Требоваш'я  относительно  духовной 
журналистики  въ  русскому  современнемъ  обществ1;.  —  Сенсуализмъ 
въ  огношеши  къ  духовному  развипю  челов-Ька. 


ОБЪ   ИЗДАН1И 

ПРАВОСЛАВНАГО  «Бозр-втя 

въ  1882  году. 

«Православное  ОбозрЪн1е»  будетъ  издаваться  въ  1862  году 
въ  тоиъ  же  духФ  ■  направленш,  въ  какоиъ  оно  издавалось  въ 
1860  и  1861  годахъ. 

€  Православное  Обозр-Ьн1е»  поставило  своею  задачею — быть  ор- 
ганомъ  с6лижен1я  между  духовною  наукою  и  жизн1ю,  между  об- 
шествомъ  и  духовенствомъ.  Считаеиъ  вужнымъ  сказать  и-всколько 
словъ  о  характер'Ё  этого  сближенш  въ  виду  современныхъ  о6- 
стоятельствъ. 

Въ  настоящее  вреиа  важыымъ  органомъ  жизни  общества,  его 
П0НЯТ1Й,  ивтересовъ  служитъ  такъ  называемая  св-^тская  литера- 
тура, преимущественно  журнальная.  Современный  духовный  жур- 
налъ,  поставляя  своею  задачею  сближенве  съ  обществомъ,  не 
исполынлъ  бы  своего  иазначешя,  если  бы  миновалъ  своимъ  вни- 
ман1емъ  этотъ  сто  органъ.  Въ  втомъ  уб-ВжАенш  мы  счнтаемъ  не- 
обходимымъ  йойдти  по  н'Акоторымъ  вопросамъ  въ  ближайшее 
соприкосновен1е  съ  светскою  литературою,  какъ  представитель- 
ницею общегтва.  И  зд'Всь  мы  мм'Ьемъ  въ  виду  не  столько  отри- 
цательное, обличительное  отношен{е  къ  различнымъ  уклоиен1ямъ 
сввтской  литературы,  неизб'Ьжнымъ  при  недостатк-Ь   правильнаго 
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релгпояаго  образован!!,  сяолко  1Ю10ж«тедьаую  оц*в«;  ■  рае- 
грвг1е  йсгияйяго  смысла  ^учт■xъ  я  с1гЬтЛ|Гхг  еп  жиеиЛ,  въ 
воторыхъ  ома  облажается  съ  основныиа  тре6овав1Я11я  храспаа- 
ства  ■  становвтса  вн1»  связи  съ  храствансжвмн  иачаммв  соб- 
стве1ЯЮ  по'гопу.  что  не  амМтъ  аеннхъ  ш  отчет1явихъ  яре^^€тяв- 
леихй  оЬъ  этояъ  къл'Ь.  Обязарость  духовной  яуршиистнкя  — 
содействовать  аодожятедьнымъ  вдЕЯн^емъ  восоодвеиш  этого  про- 
б1»да,  образовавшагося  вс1фдст111е  рФзкаго  разд^аавя  между  ду- 
ховною и  светскою  лятературою,  которое  яро  наянеяу  швФтю 
само  вг  себФ  ненормадьяо  я  не  ножегь  долФе  орододжаться  п 
томъ  же  смысдф. 

Ддя  этой  ц^я  мы  находвмъ  иужяынъ  бдвже  вокдтн  въ  во- 
просы о  В^р^у  о  ХрястшяствФу  о  Правосдав1н,  яся^  расарыть 
общее  значеи1е  хряспанства,  его  вд1ян1е  на  иреуспФянке  чедо- 
в'Вчества,  яе  тодько  умственное  и  нравственное,  но  и  обще- 
глвенное, — ясторяческ1я  судьбы  Церкви  христ'шнской  я  по  пре- 
имуществу правосдавной,  устранить  накопивш1яся  недоразум'&н1я 
въ  отношемн  къ  Правосдав1ю,  разъяснить  его  истинный  смысдъ, 
его  историческое  призваше,  его  св'Ьтдую  будущность. 

Съ  другой  стороны  редавц1Я  «11равосдавнагоОбозр11Н1я>  убъ- 
ядена,  что  сбдижен1е  между  обществомъ  и  духовенствомъ,  на- 
чадо  котораго  положено  пока  тодько  въ  обАсти  литератур  наго 
интереса  и  обозначилось  зам'Ьтныиъ  вниман1еиъ  общества  къ 
умножившимся  духовнымъ  журяадамъ, — должно  продолжаться  и 
совершаться  практическимб  путемб.  Зд'Всь  очень  могое  за- 
виситъ  отъ  самаго  духовенства.  Нанлучш1Й  путь  къ  этому  сблн- 
женш — нравственное,  не  ОФишальное  только  вл1яи1е  на  народъ 
и  участ1е  въ  его  образован!!!  и,  такъ  сказать,  общественвоиъ 
строен1и,  къ  которому  столь  настоятельно  вызываютъ  изм1^нив- 
Ш1ЯСЯ  услов1я  нвродной  ЖИЗНИ.  Считая  нужнымъ  обратить  боль- 
шее внииан1е  на  это  д'Ьло,  редакцш  приглашаетъ  всвхъ  сва- 
щенниковъ,  въ  особенности  законоучителей  и  сельсвихъ  пасты- 
рей— доставлять  ей  свои  зам-Ьтки  и  изв'Ьст1я  о  ход'Ь  народнаго 
о6разовпн1я,  о  способахъ  и  усп'Вхахъ  своей  д'Ьятельности  вакъ 
въ  учнлищахъ,  таьъ  и  въ  пастырсьйхъ  отношен1яхъ  къ  народу, 
нисколько  ке^стгьсняясь  литературною  формою.  Мы  жела- 
смъ  особенно  поставить  на  видъ,  что  возиожность  вравствен- 
наго  ВЛ1ЯШЯ  духовенства  на  самую  жизнь  народа  необходимо  тре- 
буетъ,  чтобы  духовенство  въ  своей  собственной  сред-Ь  сблизи- 
лось и  изъ  эгоистической  замкнутости  чисто  приходскихъ  ин- 
тересовъ  пробудилось  къ  сознан1ю  высшихъ,  общихъ  интересов! 
Церкви,  и  само  поняло^  что  его  собственное  улучшеше,  вакъ 
матер1альное ,  такъ  умственное  и  нравственное  достижимо  не 
иначе,  какъ  общими  силами,  совокупною  думою  и  д'Ьятел%ностью, 
которую  сл11дуетъ    заяв1ять    въ    печатныхъ  органахъ.  Редакщя 
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кПравославнаго  Обозр:1н1я*  предлагаете  страницы  своего  жур- 
нала Д1Я  Бсякаго  добросов'Ьстнаго  издожен1я  фяктовъ  и  сообра- 
;кеи1й  по  вмросаи'ь  жшэшш  церковяой,  духовняго  о6р«80вая{я, 
быта  духовенства,  духовныхъ  учндншъ  н  т.  п. 

Вотъ  предметы,  на  которые  редакфя  поставка  своею  обя- 
заяност1Ю  обратить  особенное  внн11ан1е,  вступая  въ  трет1й  годъ 
сво^  деятельности.  Самая  программа  нашего  журнала  остается 
та  же.  Ъъ  составъ  аПравославнаго  Обч»зр'Ьн1в1»  будутъ  входшг: 

1)  По  предмету  перевода  Священнаго  Пи€ан1я  на  русевИ 
язывъ,  будетъ  продолжаться  печаташе  опытов^  леревада  пнигз 
Ветхаю  Завлта^  покойнаго  ииссюнера  архимандрита  М|пгар1Я, 
в  будетъ  приступлено  къ  переводу  неканонических^  частей 
Ветхаго  Зав-кта,  изв'Ьстныхъ  на  греческомъ  языгЪ.  А  танъ  1гак'ь 
въ  свази  съ  дЪломъ  бяблейскихъ  переводовъ  находится  д1^ло 
руководства  къ  изучен1Ю  Библ1н,  то  редмкщя  намфрена  предла- 
гать по  временамъ  читателяиъ  руководительнил  статьи  о 
свлщенныхб  нншахб. 

2)  Статьи  догматического ,  нравственнаго,  церковно-исто-- 
рическаго  и  еообще  назпдательнаго  еодера/еангл  (пронов'кди, 
язл1(дова81Я,  размншлен1я,  очерки,  разска?ы,  письма), — насколь- 
ко представлаютъ  ои1^  опыты  живаго  нааравлев1Я  н  общедоступ- 
наго  изложешя. 

3)  Статьи,  им'Ьющ1я  предметомъ.  общества  инов'брвыя,  религ1м 
нехрист1анек1Я  и  философск1я  учен!»  о  релипи^  —  какг  въ  видФ 
общихб  обозргьнгй^  такъ  и  отд/ьльныхб  изв/ьстгй  изб  соере*- 
меннай  рели%и)зной  оюмзни. 

4)  Въ  критив'Ь  и  би6л10граФ1и,  иеобходя  зам'Ьчателыыхъ  внигъ 
духовной  литературы — русской  и  иностранной,  редакшя  будетъ 
заботиться  не  столько  о  полноте  перечня  книгъ,  сколько  ороэ^- 
лсненги  вопросовбу  возбуждаемыхъ  ими,  смотря  по  важности 
ихъ  для  современной  мысли  и  жизни. 

5)  Отл'Ьлъ  зам-Ётонъ  будетъ  расширенъ  какъ  въ  содержа'н1и, 
такъ  и  въ  объем'Ь,  Съ  этой  ц'к11Ю  замгьтки  будутъ  печатать- 
ся оеоЛым$  убористьшь  шрифтомб. 

6)  Въ  прил^ожснш  къ  журналу  въ  1862  году  будутъ  поме- 
щаться въ  русскомъ  шерепохЬ  съ  предислов1ями  и  пояснитель- 
ными прим-ЬчавЕями  апологетпческгя  сочиненгя  отцевб  и  учи-' 
телей  пврвыхб  влковб  христганства 

6ъ  1862  году  с  Православное  0бозр:Ён1е»  будетъ  выходить 
ежемесячно,  книжками  отъ  10  до  12  печатныхъ  листовъ. 

Въ  труяахъ  редакц1И  по  прежнему  принимаютъ  постоянное  уча- 
ст1е  священники:  Г.  П,  Смирновб-Платоновб  и  Я.  Л,  Ире- 
обраоюенскгй. 
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УСД0В1Я  ПОДПИСКИ: 

Ц'Ьиа  з«  годовое  яздав1е  остается  прежняя:  въ  Москве  безъ 
доставки  на  домъ  шесть  рублей  серебромъ,  съ  достйвеою  в« 
доиъ  въ  Москве,  равно  съ  оересьикою  въ  друпя  города,  семь 
рублей  серебромъ. 

Вб  Москвл  можно  подписываться:  въ  редакцш  «Правос^ав- 
яаго  ОбозрФн1я>,  въ  здаим  университета,  у  священника  Н.  А. 
Серпевокаго;  въ  книжныхъ  иагазинахъ  гг.  Базуиова,  Св'Ьшни- 
кова,  Глазунова,  верапоитова  и  у  другихъ  книгопродавцевъ 
Москвы: 

Вб  С.  Петербурга:  въ  кннжныхъ  лаввахъ:  гг.  Бааунова,  Ов- 
сянникова, Крашенинникова,  Кораблева  и  у  другихъ  кнвгопро- 
давцевъ  Петербурга. 

Инойородные^  во  ызбло/саме  различныхь  недоразужтп9йу 
благоволятъ  адресоваться  съ  своиин  требован1;1ми  прямо  и  ис- 
ключительно въ  редакшю  с  Православнаго  Обозр'Ьтя»,  въ  Мо- 
скве. 

Новые  подписчики  на  с  Православное  ОбозрЬн1е»,  которые 
подпишутся  не  поздн'Ье  выходя  первой  книжки,  получатъ  начало 
малыхв  пророковб  въ  русскомь  переводлу  пои1(шенныхъ  въ 
текущенъ  году,  и  потому  редакщя  проситъ,  чтобы  они,  обр^-- 
щаясь  съ  требован1ями  своими  прямо  вь  редакцгю^  обозначали, 
что  не  подписывались  на  с  Православное  Обозрите»  въ  1861 
году. 

РедАвтор'ь  свящешшвв'ь  И.  €«рг1еве«1Х. 

О.  ПроФессоръ  БОГ0СЛ0В1Я  въ  Московскомъ  Университете. 


ОБЪЯВЛЕШЕ  О  ПРОДОЛЖЕШИ  ИЗДАШЯ 

ДУШЕПОЛЕЗНАГО  ЧТЕН1Я 

въ  вудущв1Ъ  1862  году. 

Вотъ  у»е  истекаетъ  второй  годъ  отъ  начала  издавк  Душе- 
полезнаго  Чтен1я«  Его  направлен1е  и  характеръ  довольно  уже 
определились.  Оно  пр1обр'Вло  себ-ь,  по  миюсти  Бож1еЙ,  не  только 
довольно  читателей,  но  и  друзей,  которые,  оболряя  насъ,  не 
оставляютъ  справедливыми  и  полезными  для  насъ  зам%чаи1И~ 
ИИ.  Но  виФсгЬ  съ  т:Ьмъ,  при  совреиенномъ  разнообраз1м  взгли- 
довъ  на  духовную    .1итературу  и  тре6ован1Йу    обращаемыхъ    въ 
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ней  со  стороны  нашего  общества,  иы  слышнмъ  ■  так^а  сужде- 
ш\Яу  ио  которынъ  Св<^я  имъ  схИдовать)  яамъ  наддежадо  бы 
нзм'Ьнить  свойства  нашего  издан1а,  почитаемый  нами  необхо- 
димыми и  существенными  приваддежностями  вснкаго  духовнаго 
журнала,  которыхъ  изм'Ьнять  мы  не  жедаемъ,  иди,  дучше  сна- 
зать,  оочитаемъ  себя  не  въ  арав-Ё.  Это  поставдяетъ  насъ  въ 
необходимость  дать  съ  своей  стороны  на  так1я  сужденвя  н-Ько- 
торыя  обяснен1я. 

Век  так1я  сужден1Я  исходить  изг  одного  общаго  повят1я  о 
современности^  иди  несовременности  того  иди  другаго  ду- 
ховнаго издан1Я,  т.  е.  изъ  такого  оонят1Я,  которое  наимен'Ье 
ясно  представдеяо  и  точно  опредфдено  въ  русской  дитературК. 
У  насъ  сдово  современный  аодучидо  такое  же  дначен1е,  кавъ 
и  сдово:  хорош1Й.  Слова:  современная  книга,  современный 
человлкб  почитаются  равносильными  сдоваиъ:  прекрасная  кни- 
га, здравомысдящ1Й,  благородной  челов'Вкъ.  Поэтому  все,  что 
сколько  нибудь  несогласно  съ  духомъ  настоящаго  времени,  съ 
укоризною  называютъ  несовременными,  сд-Ьдовательно,  нехоро- 
шимъ,  нестоющимъ  вниматя.  Если  православный  хриспанинъ 
будетъ  оценивать  достоинство  всякой  мысли  и  д-ьда  только  по 
тому,  признаются  ли  они  современными,  или  н'Ьтъ,  то,  пожалуй, 
со  вреиенемъ  ему  придется  отказаться  отъ  своей  св.  вфры  и 
своего  святаго  имени,  когда  то  и  другое  станутъ  называть  не- 
сов^}еменнымб.  Но  наиъ,  в1}рующимъ  въ  Господа  и  Спасителя 
нашего  1исуса  Христа,  надобно  знать,  что  Его  учеше  есть  уче- 
н1е  Божественное,  данное  не  для  одного  какого-нибудь  време- 
ня, но  на  вел  времена,  что  оно  есть  единственное  чистое  и 
святое  учен1е,  могущее  указать  намъ  все,  что  есть  дожнаго  въ 
мысляхъ  и  нечистаго  въ  д1иахъ  людей  всякаго  времени,  сле- 
довательно и  нашего:  Господь  наогь  есть  св/ьтв^  просвлщающгй 
всякаго  челов^ька,  не  только  нын'Ь  живущаго  на  землЪ,  но  и 
грядущаго  въ  мгрз  (1оан.  1,  9.)*  Но  ученве  хриспанское  дол- 
жно изи'Вняться  сообразно  съ  понят1Ями  людей  какого-бы-то-ни- 
было  времени,  но  люди  всякаго  времени  должны  по  его  руко- 
водству исправлять  и  располагать  свои  вгасли  и  д'Ьда;  не  оно 
должно  д-Ьдать  уступки  кому-либо  и  вь  чеиъ  либо,  но  ему  дол- 
жны уступать  все  и  во  всеиъ.  Таково  коренное  уб'Ьжден1е  вся-' 
каго  христ1анина,  который  хочетъ  быть  христ1аниномъ  истин- 
нымъ.  Отступлет'е  отъ  него  будетъ  изм'1Ьною  христ1анскому  уче- 

Н1Ю. 

Мы  говоримъ  это  только  для  того,  чтобы  объяснить,  откуда 
лроисходятъ  занимающ1я  насъ  сужден1Я,  и  оцвнить,  въ  какой 
и11р'к  справздливы. 

Намъ  говорятъ:  «вы  излагаете  обыкновенное,  всЬмъ  И8в11ст- 
11ое  христ1анское  ученее.  НынФ,  чтобы  заинтересовать  обпкеетво 
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л  инФть  Ч11та«е1ейу  надобяо  что  шш6^л1ь  «овеимое. »  Правда,  мы 
излагаема  обыкновенное,  лучше  же  сказать,  исаов'Ьдуемое  всею 
вселенской  Церковш  хряст1аяское  )'чен1е,  я  лрятоиъ  поставила 
Ц'ЁЛ1Ю  своего  ■здан1н  яэбярать  нзъ  этого  учен1я  самые  обще- 
доступные предметы  я  налагать  яхъ  саиыиъ  простыяъ,  обще- 
понлтнымъ  нзысонъ.  Для  кого  8Т0  не  вуябно,  кто  по  любовна- 
тельности  ящетъ  бол'Ье  глубокаго  поанан1я  хрнст1ансваго  уче- 
н1а,  тому  открыты  друг1е  духовные  журналы  и  ученый  яристЁая- 
€К11  сочияен1я.  Но  прятоиъ  мы  анаемъ,  что  есть  ц-Ълые  мнлаоны 
хриетЁанъ  въ  нашем!»  отечеств'Ь,  которымъ  я  начаткя  хряеНяя- 
скаго  учен1я  неязв'Ьстны.  Мы  вядимъ  я  то,  что  въ  яашемъ,  я  са- 
момъ  образоваяяомъ,  о6ществ1)  бродягь  мнояюство  ложвнхг 
аоият1Й  о  вЬрЪу  церввя,  хряспаясяой  ввязая,  которыя  обля- 
чаютъ  въ  яеяъ  свудныа  яозаашя,  чтобы  не  сказать  совероюн- 
ное  незяаявё  хриспаяскаго  учеша.  Одяояу  явь  яасъ  довелось 
однажды  участвовать  въ  еоорА  съ  челов'Ьвояъ,  въ  сяЪтскояъ 
смысл'6,  очень  образояаннымъ.  Когда  д'Ьло  дошло  до  точнаго  н 
.  оя|1ед1(леяяаго  язло;^ен1я  христ1яяскяхъ  истявъ,  обравоваяяый 
чеаов^къ  чувствовалъ,  что  ояъ  попалъ  въ  область  соверякяно 
ему  неяав^стоую,  я,  аселая  объяснять  «е6^  трудвоеть,  съ  яо- 
торою  онъ  лояяяалъ  богословское  учете,  агазалъ  своему  яро- 
тявиику:  «нанъ  надобно  условиться  въ  вырижея1яхъ. »  Выраже- 
Я1Я,  т.  е«  точныя  опред^лен1я  богословскяхъ  нстинъ,  изуЬстяы 
давнымъ-давно  всему  ученому  христ1ан('кому  М1ру,  а  ояъ  со- 
бирается условиться  въ  выражев1яхъ.  Такъ-то  нале  раэяята  въ 
нашеяъ  обществе  ученая  савтьсть^  но  «отарой  неяоввеяйтельво 
унижать  и  отвергать  то,  чего  не  знаешь,  м  лярашнвать  новемл^ 
каю  иожяо  тошько  гогда,  когда  старое  совершенно  яавйстно.  Мы 
говоринъ  8Т0О  усвоенм  хрнспанскяхъ  ястннъ  ^нвмъ;  яо  есть 
другое  уевоея1е  ихъ, — оюмзнгю  сообразною  съ  зявояомъ  Хрнсто- 
вымъ.  Такая  жизнь,  усовершая  всего  челавФяа,  а  вм4ст^  съ 
тЬмъ  я  его  разуиъ,  вводятъ  его  въ  рядъ  непрестанно  «оянхъ, 
неиочерааеныхъ  и  жявотвориыхъ  нстинъ,  яоторыя  будутъ  для 
насъ  предметомъ  вИчнаго  нзучен1я  и  созерцвнк  въ  это!  я  буду* 
щей  жизни.  Этотъ  сносок,  и  при  тоиъ  главный  сяособъ  ястяи- 
«аго  яознан1Я  асряст^аяскаго  учен1я,  ннн'к  забытъ  почтя  совер- 
шеоо  я  отъ  того-то  являются  .странный  желашя  новеяькаго,  т. 
е.  новенькой  челояФческой  врин^оя  къ  Божественному  уче- 
нию. «Исполняй  зеш)в1)дн,»  говорнтъ  се.  Григор1Й  Богословъ, 
«и  00  нииъ,  вакъ  по  ступенямъ,  будешь  восходить  къ  созерца- 
я1Юа1>  Объяснять  ВЪ  явстоящее  время  нашему  общестну,  къ  ка- 
кино»  печалышмъ  посл-Ьдствхаиъ  ведетъ  упадовъ  въ  яеяъ  зяан1я 
хриспанскаго  учен1я,  доказывать  необходимость  опытлаго  по- 
ашлшт  его,  ваибохЬе  свидАвельстунмцаго  объ  его  4даготворио- 
стн  ш  Божественномъ    дос(Гоняств'&,  яы   почитаемъ   самою  со- 
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временною  задачею  всякаго  духовнаго,  н  сл'Ьдовательно,  и  на- 
шего нздан1я. 

Намъ  говорить:  «вы  излагаете  слиткомъ  стропя,  неприло- 
жиа1ыя  правила  христ1анской  жизнн;  вы  представляете  такве 
прймЪры  6лагочест1я,  которыиъ  нин^  сл-Ьдовать  неиозможно. 
Нын'Ь  люди  не  тЬу  что  были  въ  старое  время.  Нын11  надобно 
быть  сннсходительн'Ье.»  Спрашивается,  кто  же  вамъ  далъ  пра- 
во изи-Ьнять  сиыслъ,  или  ослаблять  силу  зипов'Ьдей  Бож1ихъ? 
Мы  нзлагаемъ  не  свое  учеше,  Христа  Спасителя  нашего.  Мы 
можеиъ  жалЪть  и  о  себ'Ь  и  о  другнхъ,  что  мы  нравственно 
разслаб'Ьли,  что  день  отъ  дня  чистая  христ1апская  жизнь  ста- 
новится для  насъ  трудн'Ье,  но  не  должны  еще  больше  сод'Ьй- 
ствовать  этому  раслаблен1Ю«  ослабляя  произвольно  строгость 
даннаго  намъ  закона  Бож1я.  И  насъ  самихъ  и  всЬхъ  хриспанъ 
Господь  будетъ  судить  по  Своему  закону,  а  не  по  нашимъ  мн'Ь- 
Н1яиъ.  Съ  этою-то  именно  Г11^1Ю  мы  и  стараемся  излагать  за- 
конъ  Господень,  до  УкЪрЪ  нашего  разумен1я,  во  всей  его  снл'Ь, 
чтобы  ясн^е  видны  были  наши  уклонен1я  отъ  него;  для  того  мы 
и  представляемъ  высок1е  примеры  христ1;1Нской  жизни  изъ  ис- 
торш  Цердви,  чтобы  видно  было,  какъ  мы  далеки  отъ  нихъ, 
и  какъ  необходимо  намъ  по  возможности  приближаться  къ  нимъ, 
чтобы  не  остаться  съ  однимъ  именемъ  хриспанъ.  Называть, 
при  св%1Ъ  учен1я  Христова,  современную  здравую  мысль — здра- 
вою, современное  заблужденхе — заблужден1емъ,  современную  до- 
брод'Ьтель — доброд1^тел1Ю,  современный  порокъ — порокомъ,  совре- 
менную слабость — слабостью,  помогать,  по  м'Ьр'Ь  силъ  нашихъ, 
освобожден1ю  обществэ  отъ  совремеиныхъ  заблужденШ,  слабо- 
стей и  пороковъ,  —  въ  этомъ  мы  также  поставляеиъ  современ- 
ность нашего  мздан1я. 

Намъ  говорятъ:  «пишите  легче,  какъ  пожно  легче;  только 
самыми  легкими  духовными  сочинен1ами  можно  зиохотить  наше 
общество  къ  чтен1Ю  духовныхъ  журналовъ.»  Это  слово  легче 
ииЪетъ  нын^  смыслъ  самый  неопред^енный;  ему,  какъ  намъ 
кажется,  придаютъ  такое  значенхе,  что  и  изъ  духовныхъ  жур- 
наловъ можно  сд&1ать  легкое,  послгьобгьденное  чтен1е,  что  и 
духовнымъ  сочинен1ямъ  можно  придать  такой  раздражающ{й  во- 
ображен1е  и  сердце  интересъ,  какой  им1}ютъ  повести,  романы 
и  друпя  легк1я  св'Ьтск1я  сочиненхя,  о  которыхъ  говорятъ:  «лег- 
ко читается,»  т.  е.  не  требуетъ  никакого  напряжешя  ума 
и  собранности  духа.  Если  этого  требуютъ  отъ  журналовъ  ду- 
ховныхъ, то  требуютъ  невозможнаго,  хотятъ,  чтобы  они  изм!;- 
нили  и  своему  назначен1Ю  и  своему  характеру.  Хриспанское 
учен1е  по  существу  своему  таково,  что  оно  не  можетъ  возбу- 
ждать и  питать  въ  сердп'Ь  нашемъ  никаких!»  пр1ятныхъ  для 
чувственности    ощущен1Й;    оно   тяжело    для   л1^ниваго  ума;  оно 
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всегда  беапокойно  дл  дремдющей  согксп.  Жизнь  хрятявская 
есть  трудъ,  я  трудъ  упорный  ,  иостонияый  ,  пожнзяенный.  По 
слову  Свасятедя  нашего,  «царств1е  небесное  снлою  берется,  ш 
употре6ляю1Ц1е  усил1Я  восхнщаютъ  его»  (Мате.  11,  12).  Ес- 
ли же  тажова  жизнь  хритянская,  то  учнться  ей  нелегко,  и 
учить  ей  шутя  нельзя.  И  тому,  кто  хочетъ  послужить  ближ- 
нему по  силаиъ  своимъ  въ  втомъ  важаомъ  дФл-Ь  своими  сочнне- 
Н1ЯМЯ,  и  тому,  кто  хочетъ  вайтн  въ  атихъ  сочянепяхъ  ру- 
ководство яъ  духовной  жизни,  т.  е.  и  писателю  и  читателю, 
надобно  не  л1Ьнясь  трудиться  и  умомъ  и  всФми  силами  духа.  При- 
тоиг,  трудясь,  успеха  въ  великомъ  Д'^л'Ь  нашего  духовнаго  про- 
свШеи1я  и  яравствениаго  нсправлен1я  мы  можеиъ  ожидать  не  огь 
себя,  а  только  отъ  Бога  и  Его  святой  благодати.  Если  духов- 
ный писатель  помнить,  что  онъ  д-Ьлаетъ  дФло  Божче,  онъ  не 
можетъ  не  чувствовать,  что  всякое  слншкомъ  легкое,  т.е.  пу- 
стое, праздное,  шутливое  слово  только  повредитъ  его  святому  д'к- 
лу.  Таковъ  долженъ  быть  духъ  хриспанина;  таковъ  должеяъ  быть 
и  духъ  христ1анскаго  или  духовнаго  издан1я.  Онъ  должеяъ  пре- 
обладать везд*!},  не  только  прямо  въ  учительныхъ  сочииен1яхъ, 
но  и  во  всФхъ  статьяхъ  касающихся  церковной  и  обществен- 
ной жизни.  Издатели  духовныхъ  журналовъ  должны  заботить- 
ся о  томъ,  чтобы  давать  народу  чтен1е  духовно-занимательное, 
духовно-питательное,  духовно-ут1^шнтельное,  однимъ  словомъ 
всЬми  способностями  располагающее  К5  духовной  о§сизни.  Ду- 
ховное чтен1е,  не  им-Ьющее  втого  характера,  не  будетъ  духов- 
нымъ  въ  истинномъ  смыга'Ь;  оно  будетъ  только  портить  чистый 
духовный  вкусъ  нашего  провославнаго  народа.  Въ  нашемъ,  такъ 
называем омъ  образованномъ  обществ'^,  ня1Хобно  признаться,  ду- 
ховный вк)|Съ  довольно  уже  яспорченъ;  мы  не  можемъ  льстить 
вкусу  испорченному,  ц  должны  беречь   наролъ. 

Выражая  так1я  убъжден1я,  мы  напередъ  отклоняемъ  отъ  се- 
бя обвинен1я  въ  томъ,  что  мы  хотимъ  поддерисивать  разобщение 
духовной  литературы  съ  наукою  и  съ  св'Ътскою  литературоею. 
что  мы  чуждаемся  всякаго  участ1я  въ  живыхъ  современныхъ 
вопросахъ.  Мы  рады  участвовать  и  учяствуемъ  по  силамъ  на- 
тимъ,  въ  пред'Ьлахъ  нашей  программы,  въ  современныхъ  дви- 
жен1яхъ  на  пользу  общую.  Мы  готовы  сближаться  съ  наукою  н 
литературою  св-Ьтскою, — но  на  мзв/ьсмныхб  услоегяхь^  т.  е.  съ 
сохранен1емъ  неприкосновенности  божествоннаго  достоинства 
учен1я  и  закона  Христова,  съ  с.охранен1емъ  истиннаго  характера 
нспов'Ьдниковъ  и  пропов^дниковъ  этого  учен1я,  которымъ  сказа- 
но: вел  пеку  тающее  добрал  держите  (1   Сол.  5,  21). 

При  такихъ  уб'6жден1я\ъ,  призывая  въ  помощь  благодать  Бо- 
Ж1ю,  которая  одна  можетъ  дать  истинный  свКтъ  челов'Ёческой  мы- 
сли и  силу  челов'Ьческому  слову, — мы  будеиъ  продолжать  изда- 
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Н1е  Душеполеэнаго  Чтенгя  и  въ  будущеиъ  1862  году,  по  програм- 
м-Ь,  утвержденной  СвятЬйшимъ  Синодомъ  ■  уже  неоднократно 
нами  объявленной. 

Д>шеподезное  Чтен1е  по  прежнему  будегь  выходвть  ежем'6- 
СЯЧ1Ю  книжками  въ  8-ю  додю  аиста  ясной  печати  отъ  7  до  9 
печатныхъ  дистовъ  въ  каждой,  такъ  что  въ  течен1н  года  нзъ 
12  книжекъ  составится  три  части  отъ  28  до  36  дистовъ  въ  каж- 
дой. Въ  придожей1я  будемъ  продолжать  И8даи1е  Дрееняю  «ре- 
ческаго  Патерика,  въ  русскомъ  перевод'^,  начатое  въ  теху- 
щемъ  году,  а  по  окончанм  его,  будемъ  прилагать  переводы 
другихъ  сочинен1й,  который  признаны  будутъ  ос^енно  полез* 
ныни  для  народа, 

Ц'Вна  всему  годовому  издашю  Душеполезнаго  Чтепя  §а8на- 
чяется  прежняя:  въ  Мосвв11  3  руб.  сер.,  съ  пересьикою  во 
вс1^   юрода  Росс1Йской  Импервя  3  руб.  50  коп.  сер. 

По  тойже  ц'Ён11  можно  получать  нздан1е  Душеполезнаго  Чте- 
Я1Я  зя  1860  и  за  1861  годы, 

МосковскЁе  подписчики,  желающ1е  чтобы  издан1е  доставляемо 
было  къ  нииъ  на  домъ,  прилагаютъ  за  это  50  коп.   сер. 

Подписка  на  Душеполезное  Чтен1е  принимается: 

Въ  НосквЪ: 

Въ  КоиторФ  Редакцш,  въ  домФ  Священника  Казанской,  у  Ка- 
лужскихъ  воротъ,  церкви.  АлексЬя  Ключарева;  въ  канцеляр1и 
Правлен1я  Московской  Семинар1и;  у  книгопродавцевъ:  Свешни- 
кова, Базунова,  Глазунова, '  верапонтова,   Салаева  и  Улитиной. 

Въ  С.-ПетербургА! 

У  книгопродавцевъ:  Базунова,  Глазунова,  ^Кораблева  и  Си- 
рякова. 

Иногородние  благоволатъ  относиться  для  подписки  исклю- 
чительно въ  Контору  Редакщи  Душеполезнаго  Чтетя,  и  въ 
своихъ  адресахъ  четко  и  обстоятельно  прописывать  уЬздъ  и  гу- 
берн1Ю,  въ  которыхъ  находятся  м-Ьста  ихъ  жительства. 

Редакторы:  Казанской,  у  Калужскихъ  воротъ,  церкви  свя- 
щенннкъ  Алексей  Елючаревь. 

Николаевской,  въ  Толмачахъ,  церкви  священникъ  Васмл1Й 
Иечаееш. 

Николаевской,  въ  Заяицкомъ,  церкви  свящеиинкъ  ВасидШ 
Лебедееб. 


т.  II.  Отд.  III.  У*  "Л 
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ПОСТУПИЛО  ВЪ  ПРОДАЖУ  С0ЧИНЕН1Е: 

совршнны!  воппсъ  о  пистп. 

С.-Петербургъ,  1861.  12.  6.  етр.  IV  и  113  убористой  аечап. 
ЦЬшл  60  коо.,  сг  лересылсою  75  коп.  Зд11сь  на  основан1Я  слова  Ьо- 
Ж11,  церковиыхъ  капоиовъ  и  истор11  да&азивается.^  что  оааство  съ 
свонн  КРАЙНОСТЯМИ  совершенно  неааковно  и  ныгубно, — что  оео 
мм«етъ  дово^ьво  оовдвее  н  чисто  челов'Ьческое  пронсхождше,— 
что  оно  уже  отжило  свое  время, — что  теперь  нужно  вс1)ми  сианв 
€ОД'Ь11етвовать  къ  его  уничтокенш,  —  что  это  такъ  необход|мо 
А1Я  бдага  церкви  и  народовъ.  Жедающихъ  выписать  это  сош- 
сев1е  просягь  обращаться  съ  тре6овав1лии  въ  С.^Петер6ургь, 
ВЪ  обпшну  сестеръ  мндосерд1я,  что  иа  Пескажъ  въ  3-й  удиц$, 
къ  священнику  Георпю  Сеиеновичу  Поллсскому,  а  также  ко 
вб^аъ  нагЬстнымъ  .книгопродавцаиъ. 


ВЪ  КОНТО»  ЖУ№А1А: 

«хриаинскоЕ  чтейи,» 

ПРИ  кННЯШОМЪ  МАГАЗИН-Б 

КОРАБЛЕВА  И  СИРЯКОВА. 

по  Садовой  улущ.противъГостинаго  двора,  вь  д.  Балабина 
ПРОДАЮТСЯ  книги: 

Слова  къ  Тамбовской  Паств*!.  Оеофана,  епископа  Таибов- 
скаго  и  Шацкаго  въ  1859  и  1860  годахъ.  Спб.  1861  г.  1  р. 
50  к.^  в«с.  за  2  ф. 

Стнхотворбн1е  святогорца.  Собранвыя  посд'ё  его  смерти  в 
1!бсвяВ1енныя  дюбитедииъ  я  бдаготворптедяиъ  св.  горн  Аеоиокой 
и  подьзамъ  русскаго  монастыря  св.  ведикомученива  и  ц-^дебви- 
«а  Пивтедеймона.  Спб.  1861  г.  1  р.,  в^с.  за  2  ф. 

Раскольничьи  Д'Ьла  XVIII  стол«т1я.  Извлеченный  изъ  дклъ 
преображенскаго  приказа  и  тайной  розыскныхъ  д1(лъ  Канаеля- 
рш  Есиповбмсб.  Спб.  1861  г.  2  р.  50  к.,  в«с.  за  3  ф. 
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Разеказы  взъ  встор!!  старообрядства  по  раскольничымъ  ру- 
кописямъ,  переданные  С.  Макспмовымб,  Съ  портретомъ  явока 
Корнид1я.  Спб.   1861  г.  75  к.«  въс.  за  1ф. 

Современный  вояросъ  о  папспгь  Спб.  1861  г.  50  к.,  въс. 
за  1  Ф. 

Пов'Ьсть  о  Повгородскомъ  б'&домъ  иоФук'к  и  сказак^е  о 
хранительноиъ  бы^^н,  мерзкомъ  зел1Н  еже  есть  табац'Ъ.  Спб. 
1861  г.  40  к,,  в*с.  за  1  ф. 

Оособ1е  къ  доброму  чтен1ю  я  слушан1ю  слова  Бож1я  въ  кни- 
гахъ  ветхаго  я  новаго  Зав'Ьта.  Сващенняка  Василгя  Смараг- 
дова.  Спб.   1861   г.   1  р.,  в^Ьс.  за  1  ф. 

В€ем1рная  нстор1я  Ф.  Шлоссера.  Перев.  подъ  редакшей 
И,  Чернышевскаго.  Издан1е  А,  Серно-Соловьевича  т.  I.  Спб. 
1861  г.   1  р.  50  к..  в-Ёс.   за  2  ф. 

Урокя  ФЯЗЯКН,  Попудярное  объясненве  вседневныхъ  явден1й 
прнроды.  (1-е,  общ1я  свойства  т1&дъ;*-2'-е,  теплота).  Состав. 
Л.    Игнамовичб.  1  выпусвъ.  Спб.   1861  г.  25  к.,  в'бс.  за  1  ф. 

Исторнческое  обозр'Ьн1е  соборовъ,  бывшихъ  въ  первые  три 
в'Ька  Христ1анства.  Соч.  свящ.  Алекс/ья  Поморцева,  Орелъ. 
1861  г.  1  р.,  в1}с.  за  1  ф. 

Три   ВСТуННТеДЬНЫД     ДеКЦ1Н     НЗЪ     ЯСТ0р1Я     новой    ФНЛ0С0Ф1И, 

ХунО'Фишера.  Перев.  Я.  А,  Соляникоеъ,  Спб.  1861  г.  40  к., 
ъ%с,   за  1  Ф. 

О  ружейныхъ  стводахъ  въ  матер1альномъ  отношен1и  В.  В, 
Вяземскаго.  М.  1860  г.  30  к.,  в-Ъс.  за  1  ф. 

Карты  нятя  частей  св'Ьта,  какъ-то:  Европы,  Аз1и,  АФрики, 
Амеряки,  Австрал1и  и  изображенве  земнаго  глобуса.  По  но- 
в1>йшиз1Ъ  св:Бд'Ёи1ямъ  составленный  И.  Рыбниковымь.  Спб.  1861 
г.  ЦФна  за  шесть  картъ  большего  Форяата  отлично  иллюяяно- 
ванныхъ  5  руб.,  съ  пересылкою  6  р. 

Н1и>ЯЦ0СД0ВЪ  на  1862  годъ.  Съ  изображенСеяъ  памятника 
тысячелЁТ1Ю  Росс1И,  воздвигаемаго  въ  Новгород* — 90  к.,  — въ 
въ  переплетЁ  1  р.  10  к..  вФс.  на  каждый  за  2  ф. 

Адресная  н  справочная  княга  для  нупцовъ.  Спб.  1861  г. 
1  р.  50  к.,  в*с.  за  2  Ф. 

ТеограФИческМ  Атдасъ  вс*хъ  частей  св^та,  составленный 
Штилеромд.  Переведенъ  съ  н'Ьмецкаго  и  свфренъ  съ  новейши- 
ми курсами  геограФ1и,  принятыми  въ  руководство  въ  русскихъ 
учебныхъ  заведев!яхъ,  Аидреемь  Чайскимб,  Издан1е  второе, 
выгравированное  на  м1^дн,  исправленное  и  дополненное.  Ат- 
ласъ  этотъ  состоитъ  изъ  33-хъ  отчетливо  иллюмннованныхъ 
картъ.  Спб.   1861  г. —  2  р.,  в*с.  за  2  ф. 

Стяхотворен1я  Ивана  Никитина.  Спб.  1859  г.  1  р.,  вФс. 
за  1  Ф. 

Недяцниская  домашняя  баня,  приготовляемая  по  новейшему 
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способу,  безъ  вавиъ«  Д'Ьйствнте^ьн'ЫIшее,  простейшее,  Х1а  каж- 
даго  доступное  и  всегда  въ  готовности  находащееся  средство 
къ  издечен1Ю  въ  скороиъ  времени  и  ври  вс1^хъ  обстоатедьст- 
вахъ  бодьшаго  чисда  наружныхъ  и  внутренннхъ  бод^заей.  Док- 
тора Матгаса  Майера,  М.    1862  г.  75  к.,  в1^с.  за   1  ф. 

1скушев1е.  Гр.  Дашь.  Перев.  съ  французсваго.  4  части. 
Соб.  1861г.  2  р. 

Кузвецы.  Фридриха  Сулье.  Перев.  съ  Французскаго  А.  М. 
4  части  М.  1862  года  2  р. 

Инагородныя  особ»  блаюволятп  обращаться  еь  требава- 
нгями  вб  С.-'Петербургб^  вб  книоюный  маюгынд  Кораблева  и 

Сирякова, 
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ХР1СТ1АНСН0В  ЧТВН11. 


■9ДАШАВМФВ 


п»« 


СДВКТПЕТВРВУРГСКОЙ 

ДУХ9В1ФЙ  АЕДДЕМ11. 
18в1. 

шль. 
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Подписка  на  Христ$анское  Чтете  принимается  въ  Прав- 
ленш  с.  петербургской  духовной  Академ1и,  во  вс1^хъ  Прав- 
ден1яхъ  иногородныхъ  Семинар1й,  въ  духовныхъ  у^Ьздныхъ 
и  приходскихъ  Учиднщахъ.  Ц1на  за  годовое  издан1е  безъ  до- 
ставки 6  р.  с,  а  съ  доставкою  и  пересадкою  7  р.  "50  к.  сер. 

Въ  Редакц1и  Христгалскаю  Чтетл  и  въ  канцелярш  Прав- 
лен1Я  с.  петербургской  духовной  Академ1и  еще  продаются  пол- 
ные экземпляры  Хриспианскаю  Чтетя  за  ирежше  годы,  имен- 
но: 4822,  4823,  4824,  4825,  4826,  4827,  4833,  4836,  4839, 
4840,4844,  1843,  4844,  4845,  4846,  4847,  4848,  4849,  4850, 
4851,  4852,  4853,4854,4855,4856,4857,4858,4859  и  1860. 
Каждый  экземпляръ  отдельно — по  6  р. сер.  безъ  пересылки,  а  съ 
пересылкою  по  7  р.  50  к.  с.  Кто  пожелаетъ  выписать  им^Ьющ^еся 
экземпляры  за  всЪ  годы  въ  совокупности,  или  съ  4822  по  4827, 
и  съ  4833  по  4847  включительно,  тому  будетъ  уступленъ 
каждый  экземпляръ  одного  года  по  4  р.  с.  безъ  пересылки, 
за  которую  нужно  прилагать  на  пять  Фунтовъ  для  кажда- 
го  экземпляра.  Ц'Ьна  за  экземпляръ  Хргитисшскаю  Чтетл 
4848,  4849,  4850,  4854,  4852,  4853,  4854,  4855,  1856, 
4857,  4858,  4859  и  1860  годовъ  остается  прежняя. 

Изъ  печати  вышло  новое  издан1е  Хр.  Чтешя  за  1848 
годъ.  Беседы  св.  Златоуста  и  Церковную  Истор1ю  Евсев1я, 
помЪщенныя  въ  этомъ  году,  можно  получать  и  отдельными  кни- 
гами. Ц'Ьна  каждой  2  руб.  и  на  пересылку  за  два  Фунта. 

Въ  Редакщи  же  Хргштаискаю  Чтетя  и  въ  канцеляр1и 
Правлешя  с.  петербургской   дух.    Акад.   продаются  книги: 

4)  Слова  и  РЪчи  преосвященнаго  Макар1я,  епископа 
харьковскаго  и  ахтырскаго.  4859  г.  Л.  I  и  11.  ЦЪна  2  руб. 
50  к.  сер.  съ  пересылконх. 

2)  Истор1Я  Русскаго  Раскола,  его  же.  Новое  издаше. 
Ц'Ьна  2  руб.  сереб.  съ  пересылкою. 

3)  Истор1я  Русской  Церкви,  его  же.  Томы  I,  И  и  П1. 
С.  п.  б.  4857.  Ц'Ьна  за  всЬ  три  тома  съ  пересылкою  5  руб. 
сереб.,  а  за  каждый  томъ  въ  отд^^льности — 4    р.  67  к.  сер. 

4)  Православно-Догматическое  Богослов1е,  соч.  его  же^ 
(новое  компактное  изданхе). 

—  Т.    I,    заключающ1й    въ    себЬ  I  и    И   т.  преж- 

няго  издашя;  ц.  2  р.  50  к.  съ  перес. 

—  Т.  II,    заключаюпцй    въ    себ4    Ш,  ГУ  и    V    т. 

прежняго  издан1я;    ц.  3  р.  50  к.    съ  перес. 

5)  Пастырское  Богослов1е,  соч.  Кирилла^  епископа  мели- 
топольскаго.  Изд.  третье.  ЦЬна  4  р.  сер.;  на  перес.  за  2  ф. 

6)  Темы  для  поучен1й  къ  простому  народу,  съ  указашемъ 
главыхъ  мыслей  и  мЪстъ  св.  Писан1я,  къ  нимъ  относящих- 
ся.—Пособхе  для  проповЪдниковъ  Слова  Бож1Я  въ  сельскнхъ 
церквахъ.  Соч.  архим.  Викторина^  ректора  костромской  Се- 
минарш.  Издаше  второе,  Спб.  4859  года.  Ц*на  съ  пере- 
сылкою 4  р.   сер. 
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минарш.  Издаше   второе^    Спб.    1859    года.   Ц^на  съ  пер^ 
сыдкою  1  р.   сер. 

7)  О  засдугахъ  св.  Аеанас1я  В.  для  Церкви  въ  борьбе 
съ  ар1анство11ъ,  соч.  Лоётина.  Ц'Ьна  1  р.,  на   перес.  за  2  ф. 

8)  Указатель  сочинен1й,  содержащихся  въ  88  частяхъ 
Хриспанскаго    Чтешя.    Ц'^на    (съ    вересыдкою)    вО    к.  сер. 

9)  Указатель  сочиненШ,  содержащихся  во  всЪхъ  частяхъ 
Хрйст1анскаго  Чтен1я  съ  1  43  по  1860  г.  включительно.  Ц^Ьна 
20  коп.  сер.;  на  пересылку  на  1  ф. 

10)  Истор1я  с.  петербургской  д.  Академш.  Соч.  профессора 
И.  Чпставича.  ЦЪиа  2  руб.  сер.;  на  перес.  за  2  Фун. 

11)  Истор1Я  прав.  Церкви  въ  .Финляндш  и  Эстляндш, 
принадлежатихъ  къ  с.  петербургской  енархпт.  Соч.  его  же. 
ЦЪва  1  р..  на  перес.  за  1  Фун. 

12)  Систематическое  изложеше  Логики.  Соч.  профессора 
Карпова.  Ц^на  1  р.  50  к.,  на  перес.   за  2  Фун. 

13)  Римск1й  новый  догматъ  о  зачатш  Пресвятыя  Д'Ьвы 
Мар1и  безъ  первороднаго  грЪха  предъ  судомъ  св.  Писан1я 
и  Предан1Я  св.  Отцевъ.  Щна  35  к.  безъ  перес. 

14)  Суждеше  православнаго  Грека  о  способ^Ь  соединен1я 
Церквей,  какой  предлагаетъ  Гагаринъ  въ  своей  брошюрке: 
Ьа  Ки881е  зега^-еИе  са(Ьо1^^ае?  Ц^на  25  к.,  на  пересылку 
за  1  фун. 

1 5)  литовская  церковная  Ушя.  Изсд^&довав1я  И.  Кояловича. 
Т.  I.  Ц1^на  1  р.  50  к.,  съ  пересылкою  2  р.  сер. 

16)  Объ  антихристе  противъ  раскольниковъ.  Соч.  бакка- 
лавра  с.  п.  бургской  д.  Акадеши  И.  Нилъскаго.  Въ  2-хъ  час- 
тяхъ. Ц'Ьна  съ  пересылкою  2  р.  50  к.  сер. 

Историческое  учен1е  объ  Отцахъ  Церкви.  Филарета^  арххе- 
пископа  черниговскаго  и  нЪжинскаго  (съ  портретомъ  автора) 
Спб.  1859  г.  3  тома.  ЦЪиа  съ  пересылкою  5  руб.  сер. 

Историческ1й  обзоръ  п'Ьсноп'Ьвцевъ  и  л'1^сноп1Ьн1я  греческой 
церкви.  Сочинен1е  ею  же.  1860  г.  ц'Ьна  2  р.  сер.,  на  перес. 
за  2  фу  рта. 

БесЬды  о  страдашяхъ  Господа  нанхего  1исуса  Христа.  Ею 
09€€.  Издаше  второе.  ЦЪна  2  р.  80  к.,    съ  пересылкою  3  р. 

О  необходимости  священ  тва,  противъ  безпоповцевъ.  Соч. 
баккалавра  А.  Предтеченскаю.  1861  г.ЦЪнасъ  пересылкою  1  руб. 

Обозр'Ьн1е  послашй  святаго  апостола  Павла  къ  коринеянамъ, 
профессора  Спб.  Д.  Академ1и  И.  Голубева.  1861  г.  Т.  I.  Ц']&на 
1   р.  75  к.,  съ  перес.  2  р.  с. 

Истор1я  христ1анской  церкви.  Т.  I.  Соч.  профессора  И.  Чель- 
цова.  1861  г.  Ц1ца  1р.  50  коп. — На  пересылку  прилагается 
особо  за  два  Фуита  на  каждый  экземпляръ,  отъ  10  до  50  к. 
смотря  по  разстоянш. 

О  причинахъ  появлен1Я  въ  русской  Церкви  раскола.  Д.  Опо^^^' 
каго.  Спб.  1861  г.  ЦЪна  50  к.,  на  пересылку  за  1  ф. 

Р'Ьшиловское  д'Ьло.  беоФанъ  Ирокопович  ь  и  веоФилактъ  Ло- 
патинск1й.  Машергалы,  для  исторги  первой  половгты  ХУШ  ^^Л05оод1е 
лгьтгя.  И.  Чистовича.  1861  г.  Ц-Ьна,  съ  пересылкою  1р.  ^ 
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